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Ekonomik krizler, finansal sistem igerisinde yer alan tim birimlere tehdit olusturarak makroekonomik diizeyde
dengesizliklere neden olan ve Onceden saptanmasi gii¢ egilimler olarak ortaya ¢ikmaktadir. Bankacilik sektorii, kriz
donemlerinde finansal yapida karsilasilan riskler ve dengesizlikler ile dogrudan etkilesim i¢inde olduklarindan bankacilik

sektoriiniin incelenmesi bilyiik 6nem tasimaktadir. Bankacilik sektoriiniin finansal durumu iilkenin gelisimi ile dogrudan
iliskili oldugundan, sektoriin izlenmesi kamu kesiminin izleyecegi politikalar agisindan 6nemlidir.

Tiirk bankacilik sektorii gliniimiize kadar bircok finansal gelisme ve kriz donemlerinin sebep oldugu finansal
¢okiintiiler yagsamustir. Caligmada, Tiirk bankacilik sektoriinde faaliyet gosteren kamu ve 6zel sermayeli bankalarin finansal
performanslari izlenmistir. Arastirmaya dahil olan bankalarm 1990 ve 2015 yillar1 arasindaki 26 yillik donemi kapsayan mali
tablolarindan alinan veri setleri ile oran analizleri yapilmustir. Aktif kalitesi, sermaye yeterliligi, karlilik ve likidite rasyolar1
icin tanimlayict istatistikler, Kruskal-Wallis Analizi, Mann Whitney U testi sonuglart incelenmis ve ilgili rasyolar igin
kiimeleme analizi yapilmustir.
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ABSTRACT

The economic crisis at the macroeconomic level by creating a threat to the financial structure of all units in which
are difficult to determine in advance the imbalances that reveal emerging trends. The banking sector in times of crisis and
risks that are encountered in direct interaction with imbalances in the financial structure, since the examination of this sector
is of great importance. At the same time, the financial situation of the sector the development of the country because it is
directly related to the monitoring of the sector is important in terms of policies to be followed in the public sector.

When taken in the banking sector in our country until the present day financial crisis that is the cause of the
financial collapse was marked by the development and many. In the study, the financial performance of public and private
banks in the Turkish banking sector were monitored. Banks that were involved in the investigation of 26 years between 1990
and 2015, covering the period from the financial statements ratio analysis with data sets reviewed.

Descriptive statistics for asset quality, capital adequacy, profitability and liquidity ratios, Kruskal-Wallis Analysis, Mann
Whitney U test results were examined and cluster analysis was performed for the related ratios.
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1.GIRiS

Finansal sistemin taraflar1 fon arz edenler (devlet, hane halki, firmalar, yabancilar) ile fon talep
edenlerdir (devlet, hane halki, firmalar, yabancilar). Finansal sistem; ekonomik yapida fon arz edenler, fon talep
edenler, fon akisini saglayan kurumlar, kullanilan arag¢ geregler ve diizenleyici hukuk kurallarindan
olugsmaktadir. Finansal piyasalar ise fon arz ve talebinin gergeklestigi piyasalardir.

Sistem, birbirleri ile kargilikli bagli ve iliskili pargalarin bir araya gelmesi ile olusmaktadir. Bir sistemin
faaliyeti, o sistemin alt sistemleri arasindaki fonksiyonel bagliligin bir sonucu olarak ortaya ¢ikmaktadir. Bir
sistemin basarili calismasi, ancak alt sistemlerinin basarili ¢alismasi ile miimkiindiir. Ekonomik sistem, sistem
yaklagimi perspektifinden degerlendirildiginde hem ekonomik sistemin hem de ekonomik sistemin diger alt
sistemlerinin faaliyetlerinin siirekliligi ve etkinligi agisindan biiyiik 6nem tagimaktadir (Afsar, 2007; Kogel,
2011: 249). Cagdas ekonomik sistemlerde finansal sistem ekonomik sistemin 6nemli bir alt sistemidir. Finansal
sistem igerisinde piyasalar araciligiyla gergeklestirilen fon transferi siireci sistemin basarili ¢alisabilmesinde
onemli bir paya sahiptir. Ekonomik agidan faaliyetlerin gelistirilmesi ve devamlili1 igin ihtiya¢ duyulan para
ve kredi bankalar araciligiyla saglandigi i¢in bankalar finansal sistemde hayati 6neme sahiptir.

Caligmada, kamu sermayeli bankalar ile 6zel sermayeli bankalarin finansal oranlar arasinda farklilik
olup olmadig1 ortaya konmaya calisilmakta, bankalarin sermayelerine gore grup ortalamalarinin grafiklere
aktarilarak kriz donemlerindeki degisimleri incelenmistir.

Aragtirmanin veri setini olusturan 6zel ve kamu sermayeli bankalarin tiim rasyolarinin ortalamalari tek
bir grafige aktarilip genel durumu izlenmekte boylece bankacilik sektoriinde saglamlik gostergesi olarak kabul
edilen sermaye yeterliligi rasyosu, aktif kalitesi rasyosu, karlilik rasyosu ve likidite rasyosunun genel
ortalamalarinin kriz déonemlerinde gosterdigi degisim ortaya koyulmaktadir.

2.LITERATUR TARAMASI

Caligmada, bankacilik sektdriinde saglamlik gostergeleri olarak kabul edilen sermaye yeterliligi ve aktif
kalitesi rasyosu kullanilarak 6zel sermayeli bankalar ile kamu sermayeli bankalarin yillik degisimleri analiz
edilmistir. Bankalarin rasyo degerleri géz oniinde tutularak ekonomik krizlerden etkilenme orani izlenmistir.
Calismayla ilgili literatiirde yapilan arastirmalar bibliyometrik analiz teknigi kullanilarak arastirilmistir.

Bibliyometrik aragtirma bilimsel amagli ¢alismalarin, yayinlarin farkli yontemlerle analiz edilerek
sonuglarmin ve etkinliklerinin 6lgiilmesini saglamaktadir. Bibliyometrik analiz ile bir iilkenin bilimsel yayin
politikasi arastirilabilecegi gibi herhangi kurum veya arastirmacinin yayin performansi da dlgiilebilmektedir. Bu
dogrultuda bibliyometrik analizler; herhangi bir g¢aligmanin kendisinden sonraki g¢aligmalart ne o6lgiide
etkilediginin dl¢lilmesiyle degerlendirici nitelik tasiyabilecegi gibi belirli donemde yayimlanan toplam yayin
sayismin ortaya konulmastyla tanimlayici nitelik de tastyabilmektedir (Alkan & Ozkaya, 2015).

Caligmada, Tirkiye’de 1990-2015 yillart arasindaki zaman diliminde ekonomik krizlerde bankacilik
sektoriiniin nasil etkilendiginin ortaya konulmasi amaciyla literatiirdeki ilgili g¢alismalar incelenmistir.
Calismanin konusu olan “Ekonomik Kriz” ile ilgili 1990-2017 yillar1 arasindaki literatiir bibliyometrik analiz
ile incelenmis ve tanimlayici sayisal bilgilere asagida yer alan Tablo 1°de yer verilmistir.

Tablo 1: 1990-2017 Yillar1 Arasindaki Literatiirde Ekonomik Krizi Konu Alan Yaymlara Ait Sayisal
Bilgiler

Konu Yayin Sayisi
1990-2017 Yillar1 aras1 yayimlanan Ekonomik Krizi konu alan makaleler 740
1990-2017 Yillari aras1 yayimlanan Ekonomik Krizi konu alan tezler 48
1990-2017 Yaillar1 arast yayimlanan Ekonomik Krizi konu alan kitaplar 344

1990-2017 yillan1 arasinda ekonomik krizi konu alan yayin sayisi 1132 adettir. Bu ¢aligmalardan 740
adeti makale, 48 adeti lisansiistii tezi ve 344 adeti kitaplardan olusmaktadir. Ancak, ilgili ¢aligmalarda krizlerin
ortaya c¢ikisindan once ve ortaya ¢iktiktan sonraki siirece iliskin stratejik yoOnetimine iligkin Oneride
bulunulmadigi dikkat ¢ekmektedir. Bunun altinda yatan en 6nemli nedenin giiniimiizde yasanan krizlerin
yapisinin gegmis donemdeki krizlerden oldukga farkli 6zellikler sergilemesi oldugu sdylenebilir.

Finansal sistem icerisinde piyasalarda dengesizliklere yol agan kirilganhk ile ilgili literatiir
incelendiginde;
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Korkmaz v.d.’nin (2016) caligmalarinda, Tiirk bankacilik sektoriinde faaliyet gosteren 19 banka
incelenerek finansal kirginliga sebep olan degiskenler bulunmaya ¢alisilmis ve bu degiskenlerin uzun vadedeki
etkileri arastirllmistir. Yapilan analizler sonucunda finansal kirilganlik ile yogunlagma arasinda cift yonlii iligki
oldugu tespit edilmistir.

Baristk ve Demirel (2014) kirilganligi etkileyen faktorlerin belirlenmeye ¢alisildigi ¢alismalarinin
sonucunda Tiirkiye’de bankacilik sektoriinde kirilganligi doviz kuru baskisinin ve CDS (Credit Default Swap)
primlerinin arttirdig1 sonucuna ulagmislardir.

Demir ve Cakir (2015) c¢alismalarinda, Tiirk bankacilik sektoriinde finansal istikrari saglamak igin
yapilan diizenlemeler incelenmistir. Calismanin sonucunda 2001 krizi sonrasinda ¢ikarilan diizenlemelerin
sektoriin krize kars1 dayanikliligini arttirdign ve G20 iilkeleri arasinda karliliklarma bakildiginda Tiirkiye’de
daha yiiksek seviyede oldugu gortilmiistiir.

Artar ve Saridogan (2012) ¢alismalarinda, 2007 yilinda baglayan kiiresel finansal krizin Tiirk bankacilik
sektoriiniin mali yapisina etkilerini incelemislerdir. Calismanin sonucunda 2001 krizi sonrasinda bankacilik
sektoriinde yapilandirmaya gidilmesi ile 2008 kiiresel krizinin daraltic etkisinin gii¢lii bir mali performansla
atlatildig1 ortaya koyulmustur.

Calismanin uygulama kisminda kullanilan, mali analiz yontemi olan oran analizleri ile ilgili bu zamana
dek yapilan ¢alismalar incelendiginde;

Glines (2015) ¢alismasinda, bankacilik sektoriinde karlilig1 belirleyen faktorleri saptamaya ¢aligmustir.
Finansal oranlarin karsilastirildig1 ¢aligma sonucunda sermayenin 6zkaynak karliligint ve aktif karliligi 6nemli
sekilde etkileyen degisken oldugu ortaya konulmustur.

Ersoy (2013) calismasinda, Basel Komitesinin standartlar1 ile Tiirkiye’deki bankacilik sistemindeki
uygulamalar1 karsilagtirmigtir. Calismanin sonucunda BDDK nin yaymladig rapora gore 2011 itibariyle %17,9
diizeyinde olan sermaye yeterliliginin uluslararasi otoriteler tarafindan onerilen %8 oranmnin ¢ok {izerinde
oldugu tespit edilmistir.

Aytekin ve Sakarya (2013) caligmalarinda, 2001 ve 2008 krizinin Tirk bankacilik sektoriine
yansimalarini ortaya koymayi amacglamislardir. CAMELS (Capital, Asset Qality, Management, Earnings,
Liquidity, Sensitivity) analizi ile degerlendirilen ¢alisma sonucunda mevduat bankalarmin performanslarinda
kriz 6ncesi ve sonrasinda anlamli bir farkin olmadigini ortaya koymuslardir.

Poyraz (2012) calismasinda, bankacilik sektoriinde aktif kalitesi ile karlilik arasindaki iliskiyi
incelemistir. Calisma sonucunda Tiirk Bankacilik Sektoriinde optimal kredi diizeyinin ¢ogu dénemde goz ardi
edilerek kredi-risk dengesine bakilmaksizin karliligin 6n planda tutulmaya ¢aligildigin1 gostermektedir.

Giliven (2010) bankalarin kredilendirme siire¢ ve uygulamalarinda ihtiya¢ duyulan kredi risk
derecelendirilmesi faaliyetleri ve yontemlerini incelemistir. Calismada kredi derecelendirilmesinin; sermaye
yeterliligi ve aktif kalitesi rasyosu i¢in bakildiginda bankalar agisindan onemli bir uygulama oldugu
gorlilmiistiir.

Bankacilik sektoriiniin sermaye yapisina gore karsilagtirildig: ¢calismalar ele alindiginda;

Kok ve Ay (2017) veri zarflama analizi kullanilarak Tiirkiye’de bankacilik sektdriiniin 2007-2009
doneminde mali etkinliklerini incelenmistir. Caligmanin sonucunda 6zel ve yabanci sermayeli bankalara gore
kamu sermayeli bankalarin daha etkin oldugu tespit edilmistir.

Ege v.d.’nin (2015) c¢alismalarinda, performans degerleme modeli olan CAMELS kullanilarak Tiirk
Bankacilik sektoriindeki bankalarin 2002-2010 yillart arasindaki verileri géz oniinde bulundurularak mali
durumlar tespit edilmeye calisilmistir. Calisma sonucunda 6zel sermayeli bankalarin karliliklarmin, kamu
sermayeli bankalarin piyasa risklerine kars1 duyarli olduklari, yabanci sermayeli bankalarin ise, aktif kalitesi ve
likidite agisindan daha iyi durumda olduklari sonucuna ulasilmustir.

Giilen (2015) calismasinda, kamu ve 6zel sermayeli bankalarin finansal performanslarini 2001 krizi
oncesi ve sonrast donemler olarak ayri ayri incelemistir. Caligmada, 2001 krizi sonrasi yeniden yapilandirma
programi olan “Gii¢lii ekonomiye gecis” programi sonucunda kamu sermayeli bankalarin biiyiik oranda gelisme
gosterdigi sonucuna ulasiimstir.

Gimiis ve Nalbantoglu (2015) ¢alismalarinda, Tiirk Bankacilik Sektoriiniin performanslarina kiiresel
ve/veya yerel krizlerin etkileri arastirilmigtir. Ulusal sermayeli bankalarin yiiksek karliliklart ve giicli
sermayeleri ile ilk sirada yer aldiklari, 2001 krizi sonrasi aktif rasyosunu iyileslitiren kamu sermayeli
bankalarm ikinci sirada yer aldiklari goriilmiistiir. Calismada, yabanci sermayeli bankalarin kullandirdiklar:
krediler igerisinde takipteki kredilerin oraninin artmasinin yabanci sermayeli bankalarin karlilik ve yonetim
kalitesini olumsuz etkiledigi sonucuna ulasilmistir.

Giiney ve Ilgin (2015) finansal krizler sonucu olusan rekabetin bankacilik sektoriine etkisini
aragtirdiklar1  ¢aligmalarinda, 2002-2012 yillant arasindaki donemde yabanci sermayeli bankalarin
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performanslarinin olumlu gelisme gosterdigi, 6zel sermayeli bankalarin ise performanslarinin olumsuz gelisme
gosterdigi anlagilmistir.

Demirel v.d.’nin (2013) caligmalarinda, Tiirkiye’deki yabanci, 6zel ve kamu sermayeli bankalarin
karliliklar1 farkli agilardan incelemislerdir. Bankalarin faaliyet oranlari ile karlilik gostergeleri panel veri analizi
ile kargilastirilmistir. Calisma sonucunda kamu sermayeli bankalarin karliliklarinin yabanct ve 6zel sermayeli
bankalara gore daha yiiksek diizeyde oldugu sonucuna ulagilmustir.

Uckun ve Girginer (2011) ¢alismalarinda, kamu ve 6zel bankalarin performanslarini kendi aralarinda
oran analizi ile karsilagtirmiglardir. Calisma sonucunda kamu sermayeli bankalardan Ziraat Bankasinin, 6zel
sermayeli bankalardan ise Anadolubank’in performans bakimindan ilk sirada yer aldig1 goriilmiistiir.

Calismayla ilgili yabanct kaynaklar incelendiginde;

Iftikhar (2015) caligmasinda finansal liberalizasyon ve bankacilik diizenlemelerinin finansal kirillganliga
etkisini incelemistir. Calisma sonucunda bankacilik diizenlemeleri ile kirtlganligin ters orantili oldugunu, artan
igsizlik ve borglulugun kirilganlig tetikledigini ileri siirmektedir.

Tan ve Floros (2012) ¢aligmalarinda Cin’de faaliyet gdsteren 6rnek 101 banka {izerinden enflasyonun
banka karliligina etkilerini arastirmiglardir. Calisma sonucunda karlilik degiskeni ile enflasyon arasinda pozitif
yonlil bir iligki oldugu tespit edilmistir.

Barry v.d. (2011) ¢aligmalarinda Avrupa’da faaliyet gosteren bankalarin sermaye yapilar: ve karliliklart
kargilagtirilmistir. Caligma sonucunda kamu bankalari tarafindan kredilerin temerriide diisme ve geri 6denmeme
risklerinin gérece olarak daha diisiik oldugu sonucuna ulagilmistir.

Kosmidou (2008) ¢aligmasinda 1990-2002 yillarin arasindaki Avrupa Birligi ile biitiinlesme siirecinde,
Yunan bankalarinin performanslarini belirlemeye ¢aligmigtir. Caligma sonucunda, gayri safi yurt i¢i hasilanin
yiikselmesi ortalama varlik karinda olumlu etkiye sahipken enflasyon iizerinde olumsuz etki yarattig1 ortaya
konulmustur.

Lannotta v.d. (2007) caligmalarinda 15 Avrupa iilkesinden sectigi ornek 181 banka ile miilkiyet
yapilarina gore karliliklart ve maliyet etkinliklerini 6lgmiislerdir. Calisma sonucunda kamu sermayeli
bankalarin 6zel sermayeli bankalara gore daha diisiik karlilik diizeyine sahip olduklar1 tespit edilmistir.

Tarawneh (2006) calismasinda Ummanda faaliyet gosteren bes ticari bankanin performansini
kargilagtirmaya g¢aligsmistir. Calisma sonucunda toplam sermaye, mevduat ve varliklari yiiksek olan bankalarin
daha yiiksek karlilik gosterdigi anlagilmustir.

Goodhart v.d. (2006) g¢alismalarinda diizenleyici para politikalarinin finansal kirilganliga etkilerini
aragtirmiglardir. Calisma sonucunda finansal istikrar ve ekonomik verimlilik arasindaki denge ortaya
cikarilmgtir.

Claessens ve Laeven (2005) calismalarinda finansal sektdrde rekabet ve firmalarin dig finansmana
erisimlerinin bilylimeye etkisini aragtirmiglardir. Caligma sonucunda uluslararast bankacilik sektoriinde
rekabetin gelismesinin bankacilik sektoriine bagimliligi yiiksek olan imalat sektoriinii de gelistirecegini one
stiremektedirler.

Mohan ve Ray (2004) calismalarinda kamu, 6zel ve yabanci sermayeli bankalarin performanslart ile kar
maksimizasyonu arasindaki iliskiyi karsilastirmayi amaglamiglardir. Calismanin sonucunda cesitli finansal
reformlarla yapilan diizenlemeler sonucunda kamu ve 6zel sermayeli bankalarin performanslarinda yakinlasma
oldugu saptanmustir.

Diamond ve Rajan (2001) ¢alismalarinda fon talep edenler ve fon saglayanlar agisindan kirillganlig: ele
almislardir. Sermaye yeterliligi, dar bankacilik ve konvertibilite (iilke parasinin uluslararas: ticari iglemlerde
degisim araci olarak kullanilabilmesi) siispansiyonlart gibi istikrar politikalarmin likiditeyi azaltabilecegini
ortaya koymusglardir.

Altunbas v.d. (2001) ¢alismalarinda Alman bankacilik sektoriinde faaliyet gosteren bankalar1 sermaye
yapilarina gore karsilastirip karlilik ve verimliliklerini 6lgmeye calismislardir. Calisma sonucunda kamu
sermayeli bankalarin 6zel sermayeli bankalara gére maliyet avantajina ve yiiksek karliliga sahip oldugunu
ortaya koymuslardir.

Boyd v.d. (2001) ¢aligmalarinda, enflasyondaki artigin finans sektoriine etkilerini degerlendirmislerdir.
Calisma sonucunda enflasyonla 6zkaynak getirisi orani arasinda dogrudan iliski bulunamamis ancak nominal
hisse senedi getirileri ile enflasyon arasinda iliski oldugu sonucuna ulagiimustir.

3.UYGULAMA

Finansal tablo analizleri igsletmelerin tablolarinin analiz edilebilmesini saglamaktadir. Ayrica isletmenin
gelecek planlarii belirlemesini, faaliyetlerin etkinliginin dlgiilmesini, isletmenin bor¢ 6deme giiciiniin ortaya
konmasini ve belirlenen hedeflere ulasilip ulasilmadigini tespit etmekte kullanilmaktadir (Okka, 2010).
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Finansal tablolarda analiz; yiizde yontemi (dikey) ile analiz, oran (rasyo) analizi, karsilagtirmali analiz
(yatay) ve egilim yiizdeleri yontemi (trend) analizi olmak iizere 4 sekilde yapilmaktadir. Bu ¢alismada, finansal
yapi1 oranlarindan sermaye yeterliligini 6lgmek amaciyla 2006 yilindan beri kullanilan 5 sermaye yeterliligi
rasyosundan biri olan bankanin kaynaklarinin yiizde kagmnin bankanin sahip(leri) tarafindan saglandigini
gosteren 6zkaynak rasyosu hesaplanmistir. Bu rasyo, 6zellikle uzun vadeli kredi kullandiran kreditérler igin
isletmenin mali giiciinii gosterir. Ozkaynak rasyosunun yiiksek olmasi tercih edilir.

Aralarinda iliski bulunan finansal kalemlerin aralarinda oran kurularak iliskinin matematiksel kargiligt
¢ikarilmaktadir. Bu ydntem ge¢mis donemlerin oranlariyla ve sektdrdeki diger sirketlerin oranlariyla
karsilastirma yapabilmeyi ve uluslararasi oranlarla mukayese yapabilmeyi saglamaktadir. (Biiker, Asikoglu, &
Giiven, 2011).

Caligmada bankacilik sektoriinde faaliyet gosteren 6zel ve kamu sermayeli bankalarin rekabet giicii,
kirilganliklart ve likidite riskleri veriler {izerinden sermaye yeterliligi rasyolarindan 6zkaynak rasyosu ve aktif
kalitesi rasyosu araciligiyla incelenmistir.

Banka yonetimi ve hissedarlar tarafindan bankalarin finansal yapilann saglamlik acisindan
incelendiginde en Onemli faktorlerden biri olarak sermaye yeterliligi orani goriilmektedir. Bu oran
yiikseldiginde risk olmadigi i¢in beklenen getiri talebi azalmakta ve oran diistiigiinde beklenen getiri talebi
artmaktadir (Selguk & Tunay, 2014).

Ozkaynaklar

Ozkaynak Rasyosu =
Aktiflerin Toplami1

Aktif Kkalitesi rasyosu, bankanin varliklarinin durumunu ortaya koyan rasyodur. Aktif kalitesini
belirlemede bircok kalite belirleme yontemi kullanilir. Bu yontemler basinda Tirkiye Bankalar Birligi’nin
belirledigi yontemler ve Basel Kriterlerinde belirlenen yontemler gelmektedir. Bu oran kullanilarak bankalarin
kredi riski diizeyi, kredi limitleri ve kredilerin tahsilatindaki basarisi incelenir (Tiirker Kaya, 2001).

Toplam Kredi ve Alacaklar

Aktif Kalitesi Rasyosu =
Aktiflerin Toplami1

Aragtirmada kullanilan veriler TBB’nin resmi web adresinde yayinlanan verilerden derlenmistir.
Toplanan veriler Microsoft Excel programi iizerinde finansal tablo analiz tekniklerine gore oranlamalar
yapilarak arastirmada kullanilacak olan rasyolar bulunmustur.

Calisma kapsaminda incelenen Aktif Kalitesi, Karlilik, Likidite ve Sermaye Yeterliligi rasyolar
bakimindan ele alinan bankalar arasinda fark olup olmadigini belirlemek amaciyla her bir rasyo igin bankalar
Kruskal Wallis (K-W) testi ile karsilagtirilmustir. Kruskal Wallis testi uygulanmasinin nedeni gozlem
degerlerinin varyans analizinin varsayimlarini saglamamis olmasidir. Kruskal Wallis testinde her bir rasyo i¢in
bankalar arasinda anlamli farklilik bulunmustur (p<0.0001). Farkli olan bankalar1 ifade etmek amaciyla Mann
Withney U testi uygulanmistir. Ayni seviye dnemli bulunan bankalar iist indislerinde ayni harf ile belirtilmistir.
Verilerin tanimlayict istatistikleri olarak ortalama (ort.), standart sapma (std. Sap.), ortanca (median),
ceyreklikler aciklig1 (IQR), en diisiik (min.) ve en yiiksek (max.) degerleri verilmistir.

Incelenen dért rasyo bakimindan bankalarin benzerlikleri hiyerarsik kiimeleme yontemlerinden Ward
kiimeleme analizi ile Oklid uzaklig1 ile elde edilmistir. Benzerlikler dendogram ile gosterilmistir. Calisma
bulgularinin istatistiksel analizinde SAS 9.3 yazilimi kullanilmistir.

Tiirk finans sistemi Cumhuriyetin kurulusundan bu yana bir¢ok kriz atlatmigtir. Diinyada da etkisi
hissedilen krizlerin Tiirkiye’de bankacilik sektoriinde faaliyet gosteren kamu ve 6zel bankalarin mali tablolarina
yansimalar1 finansal analiz teknikleri ile ortaya ¢ikarilmistir.

Mali tablolar iizerinde ulasilan veriler 1990 yilindan 2015 yilina kadar yillik donem sonu durumlarini
yansittig1 i¢in Tiirkiye’de yasanan ekonomik krizlerin etkileri genis yelpazede goriilebilmektedir.

Arastirmada sermaye yapilarina gore siiflandirilan bankalar arasinda kamu sermayeli bankalar ve 6zel
sermayeli bankalar incelenmistir.
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Tablo 2: TBB¢de Listelenen Kamu ve Ozel Sermayeli Bankalar

Kamu Sermayeli
Mevduat Bankalar

Tiirkiye Cumhuriyeti Ziraat Bankasi A.S. (Anonim Sirketi)

Tiirkiye Halk Bankas1 A.S.

Tiirkiye Vakiflar Bankas1 T.A.O. (Tiirkiye Anonim Ortaklig1)

Ozel Sermayeli
Mevduat Bankalari

Adabank A.S.

Akbank T.A.S.

Anadolubank A.S.*

Fibabanka A.S.

Sekerbank T.A.S.

Turkish Bank A.S.

Tirk Ekonomi Bankas1 A.S.

Tiirkiye s Bankas1 A.S.

Yap1 ve Kredi Bankas1 A.S.

Asagida yer alan Tablo 3’te, calisma kapsaminda incelenen 12 bankanin 26 yillik siirecteki 6zkaynak rasyosu
verilmektedir. Tablo incelendiginde ¢alisma kapsaminda incelenen 12 bankanin &zkaynak rasyolarinda 1994
yilinda baslayan asagi yonlii bir hareket gozlenmektedir. Bu hareket 6zel sermayeli bankalarda daha dikkat
cekici iken kamu sermayeli bankalarda da asag1 yonlii hareket géze ¢arpmaktadir. Ozkaynak rasyosunda yasanan
asag1 yonlii bir hareketin risk artisina isaret ettigi tiim literatiirde kabul gérmektedir. 1993 yilinda baslayarak
1994 yilinda da devam eden kisa siireli ancak etkisi olduk¢a olumsuz olan krizin Avrupa’da patlak veren para
piyasasi kargasasinin neticesinde yasanan olumsuzluklardan kaynaklandig1 goriilmektedir.

Tablo 3. TBB’de Listelenen Kamu ve Ozel Sermayeli Bankalarin 1990-2015 Yillar1 Arasi

Ozkaynak Rasyolar.
Bankalar § - _ 73 %
= < | 2 < . <
N o | z 7 =
s 8 5 = < s
£ | 8|5 % | »| & &| 3
s g 3 R S < S T = O -
= = . 728 U? <, Y} E g o
Ew| 5|2 | 2| < | 5| 2l 2| 5| | 2| %
O<| T | > = = 2 2 = & g ) Z
v 3 ) ) = v = = s = = o >
2o = 2 - < = =) < = @ = =) >
22 2 2Q| =2 H < < & i s 2 =
Yillar 5 § 5 5 < < < g = % = 5 5 &
R | Ee < < < = & = = = -
1990 397, 749 597| 22,95| 12,90 7,80 9,88| 14,40| 11,62 7,99| 5,59
1991 6,20 6,60| 6,15 20,96| 12,12 13,46 9,69 | 14,75 8,88 894| 6,45
1992 6,00 6,96 524| 2239| 9,92 12,09 838 | 11,22 10,57| 8,17 6,55
1993 6,91 6,41 497| 22,64 9,00 2,75 7,22| 16,30 8,35 849 | 5,25
1994 6,77 444| 4.87| 2891 7,05 5,06 10,58 | 13,24| 7,01 6,94| 6,15
1995 4,77 6,34| 4,28| 20,16 9,10 894 11,87, 938| 695 7,73| 6,08
1996 323 439 393| 10,27| 10,41 17,38 9,13 892 | 398| 7,12| 7,68

¥ Anadolubank A.S.’nin kurulus yili 1997 oldugu igin verileri 1997 yilindan itibaren baslamaktadir.
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1997 497 590 392/ 954 950 11,66 1516 931 566 3,84 825 800
1998 343 3,65 443| 7,68 10,50| 13,00 16,79| 7,16 6,00| 4.86| 12,01 9,80
1999 2420 239 561 929 10,10 456 920 790 462 423 1222 820
2000 2,69 294 678| 3579| 10,04 4,66 224 833 440 677| 17,75| 18,75
2001 11,86| 6,09 3,82| 27.89| 11,82 4,02| 29,69 248 10,07| 1129 17,73| 9,93
2002 11,04| 10,50 596| 25,11| 13,29| 5,79| 84,98| 4,74| 1545| 10,78 17,90| 14,55
2003 12,50 | 1326| 6,85| 66,70| 17,10| 6,61| 3567| 6,96| 1630| 11,46| 18,05 16,82
2004 8,85| 11,70| 832| 72,01| 17,84 823| 20,75| 9,50| 1543 | 11,06| 19,84 | 18,84
2005 891 11,82| 13,16| 81,89| 12,13| 9,65 8,13| 11,15 14,01| 865 1519 7,03
2006 9,15 10,98 12,12| 83,29| 12,34| 10,59| 10,76| 10,91 | 15,07| 6,66 12,51| 6,84
2007 8,92| 10,89| 12,32 84,60| 1554 | 12,12| 9,11| 1420| 13,07 7,71| 1322| 9,74
2008 7,05 839| 10,87 84,88 13,09| 1505 1221| 12,13 17,67| 9,66 9,69| 10,75
2009 831 9,50| 1139 84,82| 14,89 1648 1139 13,95 14,83 10,95 11,92 12,81
2010 8,90| 1021| 11,57| 84,93| 1552 16,83| 11,90 12,32| 15,17 9,53| 12,91 12,17
2011 820 948| 1043 | 84,55| 13,14 14,54| 938 10,15| 17,10| 11,06| 11,09 10,82
2012 10,54| 11,38 11,40| 84,80 14,06 1843 9,81| 12,57 17,31| 11,04| 12,95 13,80
2013 8,85| 10,11| 931| 84,73| 11,61| 14,07 7.46| 1098 1529 990 11,20| 11,63
2014 11,53| 10,64| 9,34| 8505| 12,22] 1296 7.29| 1129 13,33 937/ 12,33| 10,56
2015 1042| 1035| 9,17| 84,57| 11,37| 1240 927| 1035 1557| 9,67 11,62| 1048
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Grafik 1: Grafik 1: Kamu Bankalarimn 1990-2015 Yillar1 Arasi Ozkaynak Rasyosu Oraninin Yigilmis
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Grafik 2. Ozel Bankalarin 1990-2015 Yillar1 Aras1 Ozkaynak Rasyosu Orammin Yigilms Cizgi Grafik ile Gosterimi
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Tablo 3’e ¢ikarilan kamu ve 6zel sermayeli bankalarin 1990-2015 yillar1 arasi1 6zkaynak rasyosu genel
ortalamasi 13,94 olarak bulunmustur. Segilen yillarin 6zkaynak rasyosu ortalamalari yil bazli incelendiginde en

diisiik ortalamanin 6,73 ile 1999 yilinda en yiiksek rasyo ortalamasinin ise 19,02 ile 2003 yilinda oldugu tespit
edilmistir.
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Basel I, sermaye yeterliligi oraninin minimum % 8 olmas1 gerekliligi ile bankacilik sektoriiniin denetimi
anlamida bir ilki olusturmaktadir. 1996 yilinda, sermaye yeterliligi ile ilgili bu standardin kapsami
genisletilerek piyasa riski de standarda eklenmistir. Tiirkiye Basel I kriterlerini benimsemis ve 1989 yilindan
itibaren agamali olarak uygulamistir. 2001 yilindan itibaren sermaye yeterliligi hesaplamalarina piyasa riskinin
ilave edilmesi zorunlulugu getirilmistir. Kiiresel rekabet ortaminin bir getirisi olarak genisleyen mali piyasalar
ile banka iglemlerinin karmasiklagsmasi sonucu Basel II kriterleri ortaya ¢ikmistir. Basel I kriterlerinde Basel
I’de oldugu gibi sermaye yeterliliginin minimum % 8 orani degismezken hesaplamalarda operasyonel risklerin
dikkate alinmasi zorunlu hale getirilmistir. Tiirkiye’de sermaye yeterliligi hesaplamalart ile ilgili yeni diizenleme
2006 yilindan itibaren uygulanmaya baslanmistir. Gerek Basel I kriterleri gerekse Basel II kriterlerinde en
onemli prensip, bankalarmn aldiklar riskleri karsilayacak minimum diizeyde bir sermaye tutmalar1 i¢in gerekli
diizenlemeleri yapmalaridir. Uluslararasi alanda faaliyet gosteren bankalar icin sermaye yeterlilik rasyosunun
Basel kriterleri ¢cergevesinde olmasi karsilasabilecek riskler i¢in biiyiik 6nem tagimaktadir.

Tablo 4. TBB’de Listelenen Kamu ve Ozel Sermayeli Bankalarin 1990-2015 Yillar1 Aras1 Aktif
Kalitesi Rasyosu Oranlar

Bankalar = . 758 .
£ % | 3 < 4
N = % z v =
= 7]
S | 2|3 . | B 3| %
= § - vr 75 o S < <
= ) [ . < o . < i~ =]
= = . 1753 728 < = =} ]
Ey = 2 | G £ <] = £ E| & %
O<| =z | » j = 3 I 2 & g Z Z
ez 2| g | B | 2| 2 S| £ | 5| & e e
F2| § | Ee| £ 5| 2| 2| 5| £| x| £F| z
Yillar 5 5 = 5 < S < g = = E 5 5 3
= = == < < < = & = = = >~
1990 53,32 | 4896 | 38,26| 55,32 | 40,10 56,65 | 48,45 | 53,46 | 43,06| 43,36 | 34,14
1991 51,31 43,30 32,00| 49,01 | 30,73 39,27 | 33,74 | 34,47 | 43,79 | 39,62 | 36,60
1992 54,59 | 37,05| 28,44 | 35,76 | 30,12 41,73 | 28,13 | 31,31 | 47,67 | 37,88 | 38,83
1993 39,10 | 3597 44,32| 26,51 | 35,92 11,65 37,91 | 33,60 | 51,91 | 42,78 | 49,64
1994 41,86 | 19,28 | 51,81 9,27 | 2232 1,76 | 2291 | 26,83 | 30,34 | 34,04 | 54,14
1995 55,39 | 29,34 | 42,76 | 36,43 | 23,16 7,82 3834 | 31,61 | 37,12| 36,86 | 52,45
1996 47,53 | 25,07 | 40,95| 1595 30,47 0,03 | 49,87 | 30,94 | 4437 | 46,06| 53,10
1997 55,44 | 26,26 | 49,96| 16,57 | 37,53 | 11,81 7,53 59,73 | 18,02 | 39,52 | 47,58 | 51,73
1998 2897 | 22,76 | 47,83 | 12,32 35,92 | 26,52 | 25,80 | 43,38 | 12,36 | 26,45 | 48,35| 49,97
1999 2425 | 16,68 | 34,16 0,01 | 31,62 | 26,46| 29,30 | 32,36 6,89 | 17,59 | 34,19| 39,68
2000 26,38 | 13,47 | 47,17 0,64 | 35,74 | 23,88 | 43,79 | 34,82 3,74 | 22,56 | 37,42 | 39,22
2001 14,60 7,58 | 27,49 0,40 | 28,23 | 19,34 6,16 | 14,56 1,96 | 27,53 | 24,15| 17,66
2002 12,64 6,93 | 26,61 | 32,48 | 25,69| 28,87 0,45| 22,51 3,64 | 33,79 | 30,49 | 37,64
2003 11,79 | 13,01 | 27,54 | 1490 | 29,57 | 32,24 3,31 29,07 3,87 40,99 | 27,62 | 38,18
2004 16,03 | 16,88 | 33,32 1,36 | 37,06 | 37,19 | 32,52| 41,78 | 10,25 | 44,44 | 32,33 | 40,84
2005 20,64 | 22,99 | 36,76 0,00 4220| 45,79 | 53,63 | 36,16 | 18,71 | 54,20 | 32,57 | 47,37
2006 24,16 | 33,83 | 48,72 0,00 4948 | 49,81 | 62,41 | 49,80 | 19,65| 59,79 | 39,65| 46,03
2007 26,69 | 45,04 | 55,34 0,00 | 54,27 | 58,23 | 63,50 59,37 | 17,26 | 58,17 | 42,38 | 56,62
2008 29,53 | 50,56 | 58,44 0,00 51,81 | 57,87| 73,25 59,69 | 24,51 | 57,71 | 48,81 | 60,69
2009 29,49 | 53,52| 53,35 0,00 41,67 | 63,46| 67,92| 54,79 | 22,74 | 59,69 | 42,69 | 58,64
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2010 38,00 | 60,73 | 60,65| 0,00| 46,73 | 67,43 | 70,93 | 61,63 | 40,26 | 61,76 48,74 | 62,06
2011 44,45| 61,69| 64,26| 0,00| 52,64 | 64,57 | 84,72| 59,10| 29,36 | 67,34 | 56,67 | 62,70
2012 43,86 | 60,85| 65,15| 0,00| 56,24 | 66,39 | 82,58 | 68,70 | 41,38 | 68,19| 61,07 | 62,01
2013 53,51 | 60,63 | 64,03| 0,00 60,24 | 67,37 | 77,73 | 72,11 | 47,60 | 71,40 64,27 64,51
2014 57,32 | 6548 | 66,10 0,00 61,32 | 65,94 | 76,97 | 69,06 64,02 72,06 65,56 67,32
2015 61,69 | 67,51 67,66 0,00 60,37| 62,14| 76,98 | 68,50 | 67,03 | 73,95 64,53 | 67,51

Cizgi Grafik fle Gésterimi
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Grafik 3: Kamu Bankalarimin 1990-2015 Yillar1 Aras1 Aktif Kalitesi Rasyosu Oramimin Yigilmis
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Grafik 4: Ozel Bankalarin 1990-2015 Yillar1 Aras1 Aktif Kalitesi Rasyosu Oranminin Yigilmis Cizgi
Grafik Ile Gésterimi
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Tablo 4’e cikarilan kamu ve 6zel sermayeli bankalarin 1990-2015 yillart arasi aktif kalitesi rasyo
oranlariin genel ortalamasi 39.41 olarak bulunmustur. Segilen yillarin aktif kalitesi rasyo ortalamalar1 yil bazli
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incelendiginde en diisiik ortalamanin 15.81 ile 2001 yilinda en yiiksek rasyo ortalamasinin ise 61.49 ile 2015
yilinda oldugu tespit edilmistir.

Aktif kalitesi rasyosu bakimindan 12 adet banka degerlendirildiginde bankalarin arasinda istatistiksel
olarak anlamli bir farklilik bulunmustur (p<0.0001). Tablo 1°de Aktif kalitesi rasyolart i¢in Tanimlayici
Istatistikler, Kruskal-Wallis Analizi ve Mann Whitney U testi sonuglar1 verilmistir. Tablo 1 incelendiginde, en
diisiik aktif kalitesi rasyosu ortalamasi Adabank’ta gozlemlenmis olup Turkish Bank aktif kalitesi rasyosu
ortalamasi 26.75 olarak elde edilmistir. Adabank ve Turkish Bank disinda kalan on banka i¢in aktif kalitesi
rasyosu ortalamasi istatistiki olarak ayni 6nem diizeyinde belirlenmistir. Sonug olarak aktif kalitesi rasyolar1 igin
iic farkli seviye belirlenmistir. Aktif kalitesi rasyosu en yiiksek olan banka Yapi ve Kredi Bankasi olarak
bulunmustur.

Tablo 1. Aktif Kalitesi Rasyosu icin Tanimlayici Istatistikler ve Kruskal-Wallis Analizi
Sonuglari

Banka N Ort. Std Median IQR Min Max K-W p
Sap. Khi-Kare
Adabank 26 11.81€ 16.96 0.52 16.57 0.00 55.32
Akbank 26 40434 12.07 37.30 2134 2232 6132
Anadolubank 19  46.074 19.20 49.81 38.05 11.81 67.43
Fibabanka 26 42254 30.07 42.76 63.11 0.03 84.72
Yapi ve Kredi Bankasi 26 49.594 1226  50.85 2147 17.66 67.51
Tiirkiye Is Bankas: 26 43454 1150  42.54 14.55 24.15 65.56 © é
Sekerbank 26 46.024 16.38 45.92 2595 1456 72.11 = g
Tiirk Ekonomi Bankasi 26 4828%* 1621  46.06  22.67 17.59 73.95 a g
Turkish Bank 26 26.758 18.01 25.67 22.11 1.96 67.03
;:;ll‘::sel Valaflar 26 46.66° 1343 4750 2428 2661 67.66
Tiirkiye Halk Bankasi 26 36.36% 19.49 34.90 3424 693 67.51
T.C. Ziraat Bankasi 26 37.024 15.69 38.55 29.07 11.79 61.69

Tablo 2 incelendiginde karlilik rasyosu i¢in incelenen bankalar arasinda istatistiksel olarak anlamli
farklilik bulunmustur (p<<0.0001). En yiiksek karlilik rasyosu Akbank’ta gergeklesirken en diisiik karlilik rasyosu
Fibabanka’da gerceklesmistir. Bununla birlikte Adabank, Fibabank ile istatistiksel olarak benzer &nem
seviyesinde en diisiik karlilik rasyosuna sahip bir banka olarak degerlendirilmistir. Tiirk Ekonomi Bankasi,
Tiirkiye is Bankasi, T.C. Ziraat Bankasi, Tiirkish Bank, Yap1 ve Kredi bankas ile Tiirkiye Vakiflar Bankasi
istatistiksel olarak benzer Onem seviyesinde bulunmustur. Ayrica standart sapmalar incelendiginde karlilik
rasyosu bakimindan en yiiksek degiskenlik Fibabankta gerceklesirken en az degiskenlik T.C. Ziraat Bankasi’nda
meydana gelmistir. Bununla birlikte calismada takip edilen 26 yilda Tiirkiye Is Bankasi karlilik rasyosunda hig
negatif degerde olmamuistir.

Tablo 2. Karlihik Rasyosu i¢in Tanimlayici Istatistikler ve Kruskal-Wallis Analizi Sonuclari

Banka N Ort. Std Median IQR Min Max K-W p
Sap. Khi-Kare

Adabank 26 222 1485 046 382 -6324 1517

Akbank 26 4014 240 292 427 009 823

Anadolubank 19  1.59% 2.10 1.91 133 -6.52 3.14 < S
Fibabanka 26 -4.19° 2995 073 648 -146.10 2637 f §
Yapi ve Kredi Bankas1 26 1.548 363 189 236 -1255 5.85 “ &
Tiirkiye is Bankasi 26 2228 2.06 170 153  -465  6.01

Sekerbank 26 122¢ 219 148 108 -840 441
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Tiirk Ekonomi Bankasi 26 2.51B 2.24 1.52 2.14 -0.83 9.35

Turkish Bank 26 1.81B 2.23 0.85 2.71 0.00 7.37
Tiirkiye Vakaflar 26 151%¢ 192 150 131  -671 421
Bankasi

Tiirkiye Halk Bankasi 26 1.30¢ 1.72 1.33 1.76  -5.83 3.41
T.C. Ziraat Bankasi 26 1.858 1.45 1.67 2.43 -0.24 5.13

Tablo 3’de sermaye yeterliligi rasyosu i¢in tanimlayici istatistikler ve Kruskal-Wallis analizi sonuglart
verilmistir. Sermaye yeterliligi rasyosu bakimindan bankalar arasinda istatistiksel olarak anlamli farklilik
bulunmustur (p<0.0001). En yiiksek sermaye yeterliligi Adabank’ta ger¢eklesirken Fibabank bunu takip etmistir.
Ancak bu iki bankada standart sapma bakimindan en yiiksek degerlere sahiptir. Yani degiskenlik ¢ok yiiksek
bulunmustur. Kamu bankalar1 ise sermaye yeterliligi bakimindan 6zel bankalara gore daha diisiik ortalama ve
medyan degerlerine sahip olmustur.

Tablo 3. Sermaye Yeterliligi Rasyosu icin Tanimlayici Istatistikler ve Kruskal-Wallis Analizi
Sonuclari

Banka N Ort. Std Sap. Median IQR Min Max K-W p
Khi-
Kare
Adabank 26  51.17A 32.33 5125 6221 7.68 85.05
Akbank 26 12.188C 2.59 12.13 319 7.05 17.84
Anadolubank 19 11.148€ 4.44 12.12 793 4.02 1843
Fibabanka 26 14958 16.08 10.29 7.03 224 8498
Yapi ve Kredi Bankasi 26 10.208€ 3.90 9.87 533 525 18.84 _
Tiirkiye Is Bankasi 26 12.075¢ 3.76 11.97 473 694 19.84 E §
Sekerbank 26 9.74BC€ 2.66 10.02 296 248 14.20 l§ N
Tiirk Ekonomi Bankasi 26  8.69BC€ 2.47 9.45 400 3.84 11.62 =
Turkish Bank 26 12.878C 4.05 14.58 538 440 17.67
Tiirkiye Vakiflar Bankas1 26  7.78BC 3.10 6.82 590 382 13.16
Tiirkiye Halk Bankasi 26 8.198¢ 3.06 8.94 455 239 13.26
T.C. Ziraat Bankasi 26  7.55¢ 2.96 8.26 418 242 12.50

Tablo 4’te likidite rasyolari i¢in tanimlayici istatistikler ve K-W analizi sonuglari verilmistir. Bankalar
arasinda istatistiksel olarak anlamli farklilik bulunmustur (p<0.0001). En yiiksek likidite rasyosu Adabank’ta ve
Turkish Bank’ta bulunmustur. En digiik likidite rasyosu ise Tiirkiye Halk Bankasi ile Yapt ve Kredi
Bankalarinda bulunmustur. Likidite rasyosu bakimindan kamu bankalarinin 6zel bankalara gore diisiik
ortalamalara sahip oldugu goriilmektedir. Standart sapmalari, yani degiskenligi en yiiksek olan bankalar ortalama
likiditeleri en yiiksek bankalar olmustur. Benzer sekilde diisiik likidite rasyolu bankalarda degisim daha diisiik
olmustur.

Tablo 4. Likidite Rasyolar1 icin Tamimlayici Istatistikler ve Kruskal-Wallis Analizi Sonuglar

Banka N Ort. Std Sap. Median IQR Min Max K-W p
Khi-
Kare
Adabank 26 74.98* 22.21 82.10 2643 2221 9441 . S
Akbank 26 45.53€ 9.93 46.24 12.11 21.36 63.21 § 2 -
Y
Anadolubank 19 35.21¢P 19.84 2793  31.60 1298 82.36 @ A
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Fibabanka 26 43.18€ 23.80 3556  28.83 13.36 94.53

Yapi ve Kredi Bankasi 26 2717° 9.11 26.54 985 9.79 4337
Tiirkiye is Bankas1 26  30.03° 14.99 3352 2546 6.15 52.28
Sekerbank 26 32.66°P 11.55 32.51 18.28 16.54 54.71
Tiirk Ekonomi Bankasi 26 43.34¢ 12.95 46.08  20.59 22.33 63.15
Turkish Bank 26  65.19% 18.51 67.39  25.58 25.32 89.96
Tiirkiye Vakiflar Bankas1 26 39.17€ 9.84 38.83 1748 2426 54.33
Tiirkiye Halk Bankasi 26 23.71° 9.58 20.16 1643 6.89 41.15
T.C. Ziraat Bankasi 26 33.26°P 9.54 34.13 924 1736 54.22

Sekil 1°de ele alinan 4 rasyo bakimindan bankalarin siiflandirilmasi yapilmustir.

Bankalarin Aktif, Kar, Likit ve Oz Sermaye Rasyolari Bakimindan Siniflandiriimasi
Ward Linkage, Euclidean Distance
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Sekil 1. Kiimeleme analizine gore bankalarin siniflandirilmasi
4.DEGERLENDIRME

Sermaye yeterliligini gosteren 6zkaynak rasyosunun diisiikk olmasi bankanin alacaklarina karsi teminat
gosterememesine ve yatirimcilara karsi giiven saglayamamasina sebep olmaktadir. Bir iilkede ekonomik
belirsizligin oldugu dénemlerde risk istahi diisiik olmaktadir. Sermaye oranmnin diismesi bankanin mali yapisinin
kotiilestiginin, kriz donemlerinde agik pozisyonlarint kapatabilecek sermayesinin kalmadiginin gostergesidir.
Firmanin aktif kalitesini ortaya koyan oranlar iginde en anlamli olani toplam krediler ve alacaklarin toplam
aktifler igerisinde gosterilmesi yontemidir. Oranin diisiik olmasi karliliga olumsuz yonde etki edebilmekte
yiiksek ¢ikmasi ise banka i¢in yiliksek risk anlami tasimakta olup bankanin risk-getiri dengesini bozmaktadir.
Aktif kalitesi oranmin diigiikk ¢ikmasinin bir farkli yorumlamas: da reel sektorii fonlayabilme imkaninin
bulunmadigidir. Bankalarin piyasalardaki mevduat ihtiyacini karsilarken yiiksek maliyet ¢ikarmamasi igin aktif
yonetiminin etkin bir sekilde yapilmasi gerekmektedir.

Tim diinyada oldugu gibi Tiirkiye’de de bankacilik sektorii iilke ekonomisinin performans
gostergelerinden en Onemlisidir. Kriz dénemlerinde finansal yapida karsilasilan riskler ve belirsizlikler
bankacilik sektoriiniin incelenmesinin énemini arttirmistir. Ayrica sektoriin finansal durumu iilkenin gelisimi ile
dogrudan iligkili oldugundan dolayi sektoriin incelenmesi kamu kesimi agisindan da 6nem tagimaktadir.
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Calisgmada TBB’nin web sayfasinda herkese agik olan finansal tablolardan alinan veri setleri ile 6zel ve
kamu bankalarinin 26 yillik finansal durumlarmin izlenebilecegi 6zkaynak rasyosu ve aktif kalitesi rasyosu
hesaplanmistir. Bu rasyolar, Tirk bankacilik sektdriinde sermayelerine goére kamu ve &6zel bankalarin kriz
donemlerindeki finansal degisimlerinin grafikler iizerinde kiyaslanarak izlenebilmesini saglamistir. Aym
zamanda sermayelerine gore gruplandirilan bankalarin dénemlere gore kendi aralarindaki finansal degisim de
izlenebilmektedir.

Kullanilan veri seti 26 yillik donemi kapsadigi igin bankacilik sektoriinii dogrudan etkileyen birgok kriz
doneminin {izerinde durmaya olanak saglamistir. Ozkaynak rasyosu ve aktif kalitesi rasyosunun kriz
donemlerindeki degisimleri kriz sonras1 donemler igin 6ngoril saglayabilecek niteliktedir. Arastirma kapsaminda
incelenen bankalarin 6zkaynak rasyosu ve aktif kalitesi rasyosunun genel ortalamalari incelenmis olup ekonomik
kriz donemlerinde finansal faaliyetleri canlandirmak amaciyla kullandirilan kredilerin, aktif kalitesi oranlarini
diistiriicii etkisi oldugu gozlemlenmistir.

Banka yonetimi ve hissedarlar tarafindan bankalarin finansal yapilart saglamlik agisindan
incelenmesinde 6zkaynak rasyosu onemli bir aragtir. Bu rasyo aktiflerin 6zkaynaklara oranimi gosterdigi igin
aktif-pasif yonetimimin basarisinin 6l¢iimiinde kullanilan 6nemli verileri iretmektedir.

Aktif kalitesi rasyosu, bankanin varliklarinin durumunu ortaya koymaktadir. Kredi ve alacaklarin aktif
toplamu i¢indeki payini gosteren bu oran bankacilik sektoriinde kirillganligi degerlendirmek igin kullanilabilecek
onemli bir rasyodur. Ancak, unutulmamasi gereken bir diger konu ¢aligmada kullanilan oranlarin ilk 6nce ayri
ayrt degerlendirilmesi ardindan karsilagtirtlmali ve biitiinciil bir bakis agisiyla degerlendirilmesi gerektigidir.

Aktiflerin donem net kar-zararinin aktifler igerisindeki paymi gosteren karlilik rasyosu, tiim i
kollarinda oldugu gibi bankacilik sektdriinde de faaliyetlerin devam etmesinde kullanilan 6nemli bir 6lgiitii
vermektedir.

~ 9

2001 krizinde ¢ok sayida bankanin zarar gérmesinin altinda yatan “likidite sikigikligr” likidite rasyosu
ile gbzlemlenebilir. Bankalarin optimum diizeyde likiditeye sahip olmasi olasi krizlerden daha zarara ugrayarak
cikabilmesini saglayacaktir. Bu noktada bankacilik sektoriinde 2001 krizi sonrast uygulanan politikalarin ve
uluslararasilasma hamlelerinin olumlu sonuglarinin giiniimiizdeki bankacilik sektoriine yansimalart agikga
goriilmektedir.

Tiirk finans sisteminde kirilganlik sonucunda meydana gelen 2000-2001 ve 2008 kriz dénemlerinde
karlilik, aktif kalitesi ve likidite rasyolarinin olumsuz yonde etkilendigi goriilmiistiir. Kriz donemleri haricinde
aktif kalitesi ve likidite rasyolarinin ters yonlii egilim gosterdigi goriilmiistiir.

Tiirk bankacilik sektdriinde son 26 yildaki 6zkaynak rasyosu ve aktif kalitesi rasyosunun yillik
donemlerde degisim egilimleri grafiklerle gosterilmesi, ileriki donemlerde olusabilecek belirsizliklerin dnceden
saptanmasinda etkili olacaktir.

Oran analizleri sonucunda olusturulan grafikler ile 1990 ve 2015 yillar1 arasinda yaganan finansal
krizlerin bankacilik sektoriine etkileri izlenmistir. Aragtirmadaki bankalar sermayelerine gore iki gruba ayrilarak;
Ozkaynak rasyosu ve aktif kalitesi rasyosu gruplara (6zel ve kamu sermayeli bankalar) gore kiyaslandigi etkinlik
grafikleri degerlendirilmistir.

Aragtirma kapsaminda incelenen bankalarin 6zkaynak rasyosu ve aktif kalitesi rasyosunun genel
ortalamalar1 incelenmis olup ekonomik kriz donemlerinde finansal faaliyetleri canlandirmak amaciyla
kullandirilan kredilerin, aktif kalitesi oranlarini diisiiriicii etkisi oldugu gézlemlenmistir. 2001 kriz doneminde ise
6zkaynak rasyosu harig¢ tiim rasyolar olumsuz yonde etkilenmistir.

Calismada Tiirk bankacilik sektoriinde son 26 yildaki 6zkaynak rasyosu, aktif kalitesi rasyolarnin yillik
donemlerde degisim egilimleri grafiklerle gosterilmistir. Tiirkiye’de 26 yillik siire¢ i¢inde kriz donemlerinde
rasyolarin degisimlerinin ortaya ¢ikarilmasi, ileriki donemlerde olusabilecek belirsizliklerin 6nceden
saptanmasinda etkili olacaktir.
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