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Bu ¢alismada destek editim odasinda gérevlendirilmis Ggretmenler ile
sinifinda kaynastirma G6grencisi bulunan ilkokul sinif 6gretmenlerinin
bireysellestirilmis egitim programi (BEP) hazirlama stirecinde yasadiklari
glgliiklerin belirlenmesi amaglanmaktadir. Nicel olarak yapilandiriimis bu
arastirmada betimsel arastirma yéntemi kullanilmigtir. Arastirmanin
evrenini; 2017-2018 egitim-6gretim yihi  Kirsehir ilinde, sinifinda
kaynastirma 6grencisi bulunan ilkokul sinif 6gretmenleri ile destek egitim
odasinda gérevli 6gretmenler olusturmaktadir. Arastirmada evren
izerinde ¢alisilmis olup &érneklem belirleme yoluna gidilmemistir.
Arastirma  verilerinin  toplanmasinda  “BEP  Hazirlama  Siirecinde
Karsilasilabilecek Giigliikleri Belirleme Olgedi” ve katihmcilarin demografik
bilgilerinin sorgulandigi  bir anket formu kullanilmistir. Arastirma
sonucunda BEP hazirlama siirecinde sinif 6gretmenlerinin destek egitim
odasinda goérevli égretmenlere gére daha fazla giigliikler yasadiklari ve
yasanilan giigliiklerin anlamli olarak farkhlastigi bulunmustur. Ayrica
destek egitim odasinda gérev yapan erkek dgretmenlerin kadin
o6gretmenlere oranla daha fazla giigliikler yasadiklari ve BEP hazirlama
asamasinda yasanan glgliikler ile &égretmen gruplarinin  kidemleri
arasinda anlamli bir fark olmadigi da arastirmanin bulgulari arasindadir.

Anahtar Kelimeler: Ozel egitim, kaynastirma egditimi, bireysellestirilmis
editim programi (BEP), sinif égretmeni, destek egitim odasinda gérevli
6gretmen.
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Destek Egitim Odasinda ve Kaynastirma Ortamlarinda Calisan Ogretmenlerin...

DETERMINING THE STRENGTHS OF THE PREPARATION OF THE
INDIVIDUAL TRAINING PROGRAM OF TEACHERS WHO ARE
WORKING IN SUPPORTING AND INCLUSIVE EDUCATION

Abstract

In this study, it is aimed to determine the difficulties experienced by
primary school teachers and teachers who are in the support education
class during the process of preparation of individualized education
program (IEP). In this quantitatively structured research, descriptive
research is used. The universe of this research consist of primary school
teachers who have inclusive education students in the classroom and
teachers who are in charge of support education in 2017-2018 academic
year in Kirsehir province. In this study, the universe method was studied
and no method of sampling was done. In the collection of research data,
a questionnaire was used to inquire about the demographic information
of the participants and the "Scale to Identify Difficulties to be
encountered in the IEP Preparation Process". As a result of the research, it
was found that classroom teachers had more difficulties in the IEP
preparation process than the teachers in the support education room and
the difficulties experienced significantly in different ways. Furthermore,
the findings of the research indicate that male teachers who work in the
support education room have more difficulties than women teachers and
there is no significant difference between the difficulties experienced
during the preparation of the IEP and the seniority of the teacher groups.

Keywords: Special education, mainstreaming education, individualised
education program (IEP), school teachers, teacher working in support-
education room.

1. GiRiS

Milli Egitim Bakanligi Ozel Egitim Hizmetleri Yénetmeligi’'nde (2018: Madde 4)
ozel egitim; “Bireysel ve gelisim ozellikleri ile egitim yeterlilikleri agisindan
akranlarindan anlamli diizeyde farkliik gosteren bireylerin egitim ve sosyal
ihtiyaclarini karsilamak UGzere gelistirilmis egitim programlari ve 0zel olarak
yetistiriimis personel ile uygun ortamlarda slirdirilen egitim” olarak
tanimlanmaktadir. Ozel egitime ihtiyaci olan birey ise bazi nedenlerden dolay:
kisisel, fiziksel, gelisimsel 6zellikleri ve egitsel basarisi nedeniyle yasitlarindan

ayirt edilecek noktada farkhlik gosteren birey olarak tanimlanmaktadir (Millt
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Egitim Bakanligi (MEB), 1997; 2018). Bu tanimlardan yola ¢ikarak 6zel egitime
ihtiyaci  olan  6grencilerin, 06grenmelerini ve okul sonrasi hayata
hazirlanabilmelerini saglamak Uzere o6zel egitim olusturulmustur (Polloway,

Serna, Patton ve Bailey, 2013/2014).

Her 6grencinin farkli bireysel 6zelliklere ve yeteneklere sahip olmasi, 6zel egitim
ihtiyaclarinin da farklilasmasina neden olmaktadir. Ozel egitime ihtiyaci olan
kisiler, bulunduklari ortamlarin bir ferdi olarak yasamlarini devam
ettirebilmeleri icin “egitimde firsat esitliginden” yararlanmalilardir (Kircaali-iftar
ve Batu, 2011: 7; Hacisalihoglu Karadeniz, 2017). Tim bireylerin egitimde firsat
esitliginden vyararlanmalari gerektigine hem ulusal hem de uluslararasi
belgelerde yer verilmistir. Tirkiye Cumhuriyeti Anayasas’nin (1982) 42.
Maddesi'nde “Kimse, egitim ve Ogrenim hakkindan yoksun birakilamaz.”
denilerek kisilerin egitim ve 06gretim haklari yasal olarak gilivence altina
alinmistir. Ayni zamanda 5378 numarali Engelliler Hakkinda Kanun’da (2005,
degisiklik 2014), 1739 Sayih Milli Egitim Temel Kanunu’nda (1973) bu haklardan
bahsedilmistir. UNESCO’nun 1960 yilinda (ye devletleri arasinda imzaladigi
Egitimde Ayrimciliga Karsi Sozlesme’ de (www.insanhaklarisavunuculari.org,
2018), Avrupa Birliginin Engelli Cocuklar ve Genglerin Genel Ogretim Sistemi
icinde Kaynastiriimalari konusundaki Herkes icin Egitim Diinya Konferansi’nda
[1990, Akt. Milli Egitim Bakanhg (MEB), 2013], UNESCO Salamanca
Bildirgesi'nde (1994, cev. Dede, 1996), Birlesmis Milletler (BM) kararlarinda;
Ekonomik, Sosyal ve Kiltiirel Haklar Uluslararasi sdzlesmesi (1966) ve diger
yillarda yapilan s6zlesmelerinde (1971, 1975, 1982, 1993, 1996, 2003, 2006) ve
yine BM’nin Engellilerin Haklarina iliskin Sézlesmesi’nin 24. maddesinde de;
engellilerin ailede ve diger bireyler arasinda esit temel hak ve 6zgirliklere sahip

olmasi gerektigi konusunda acgiklamalara yer verilmistir (Akt. MEB, 2013).
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Ayrica, Ozel egitime ihtiyaci olan 0&grencilerin normal okullara devam
edebilmelerinin saglanmasi ve bu hakkin kullaniimasini engelleyen unsurlarin
ortadan kaldirilmasi gerektigi belirtilmektedir (Eripek, 2005; MEB, 2013). Bu
nedenlerle 6zel egitime ihtiya¢ duyan 6grencilere nasil egitim verilecegi ve bu
egitimin kimler tarafindan verilebilecegi énem arz etmektedir. Ozel egitime
ihtiya¢c duyan 6grencilerin 6ncelikle en az sinirlandirilmis ortamdan baslayarak

egitim kurumlarina yerlestiriimeleri gerekmektedir (MEB, 2006).

En az sinirlandiriimis egitim ortami kavrami 2006 yilinda yayinlanan Ozel Egitim
Hizmetleri Yonetmeligi'nde “Ozel egitime ihtiyaci olan bireylerin, ailesinden,
yetersizligi olmayan yasitlarindan ve sosyal gevresinden miimkiin oldugunca en
az dizeyde ayri olmasini saglayip toplumla bitiinlesmesini ve kaynasmasini
hizlandirmaya yonelik tedbirlerin alindigi egitim ortamidir.” seklinde
tanimlanmistir. Ancak 07.07.2018 tarihli 30471 sayili resmi gazete de yirurlige
giren Ozel Egitim Hizmetleri Yénetmeligi’'nde bu kavrama yer verilmemistir. En
az sinirlandirilmis egitim ortami kavramina farkli kaynaklarda en az kisitlayici
ortam ifadesiyle de yer verilmistir (Eripek, 2005; Kargin, 2012; Polloway, Serna,
Patton ve Bailey, 2013; Polloway, Serna, Patton ve Bailey, 2014).

Kaynastirma (butlnlestirme) yoluyla egitim, en az simirlandiriimis egitim
ortamlarindan en c¢ok tercih edilen bir uygulamadir. Kaynastirma yoluyla egitim
uygulamalari; Ozel egitime ihtiyaci olan bireylerin egitimlerini, destek egitim
hizmetleri de saglanarak yetersizligi olmayan yasitlari ile birlikte resmi ve 6zel;
her tir ve kademedeki egitim kurumlarinda karsilikli etkilesim icinde
bulunmalari ve egitim ihtiyaclarini karsilamalari amaciyla tam zamanli ya da 6zel
egitim siniflarinda yari zamanli olarak verilen egitim olarak tanimlanmaktadir
(Giizel Ozmen, 2003; Batu, 2005; MEB, 2018). Kaynastirma, 6zel egitime ihtiyaci
olan 6grencinin higbir egitim destegi olmadan normal sinifa yerlestirilmesi

demek degildir. Genel egitim sinifina yerlestirilmis, 6zel egitime ihtiyaci olan
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dgrencilerin egitimlerinin 6zel egitim destegi ile birlikte strdiriilmesidir. Ozel
egitim destegi sadece 6zel egitime ihtiyaci olan O6grenciye degil genel egitim
sinifindaki Ogretmenlere de verilmektedir. Kaynastirma uygulamalari sinif
ogretmenleri ile destek egitim hizmeti veren 6gretmenlerin isbirligi icinde
calisabilmesiyle basariya ulasabilmektedir (Batu, 2000; Sindelar, Brownell ve
Billingsley, 2010; Sucuoglu, 2010; Polloway, Serna, Patton ve Bailey, 2013;

Polloway, Serna, Patton ve Bailey, 2014 ).

Kaynastirma kavraminin taniminda yer alan “Destek egitim hizmeti” Ozel Egitim
Hizmetleri Yonetmeligi Madde 4’te; “Ozel egitim ihtiyaci olan bireylerin egitim
ihtiyacglari dogrultusunda kendilerine, ailelerine, 6gretmenlerine ve okuldaki
diger personele uzman personel ve gerekli arag-gereglerle sunulan danismanlik
hizmetleri” seklinde tanimlanmistir. Destek egitim odasi ise: “Tam zamanli
kaynastirma (butunlestirme) yoluyla egitimlerine devam eden 6grenciler ile 6zel
yetenekli 6grencilere ihtiya¢ duyduklari alanlarda destek egitim hizmetleri
verilmesi icin dizenlenmis ortam” olarak tanimlanmaktadir (MEB, 2018). Bazi
kaynaklarda destek egitim odasi kavrami yerine “kaynak oda” ifadesi de

kullanilmaktadir (Kargin, 2012; Sucuoglu, 2010).

Ozel egitime ihtiyaci olan 8grencinin alacag dersler ile haftalik ders saati BEP
gelistirme biriminin karari dogrultusunda belirlenir. Alacagi ders saati haftalik
toplam ders saatinin % 40'in1 asmayacak sekilde planlanir. Destek egitim
odasinda o6grencilerin egitim ihtiyaglari, takip ettikleri egitim programlari ve
kayith olduklari sinif diizeylerine gore 6zel egitim 6gretmenleri, okul 6ncesi
dgretmenleri, sinif ve diger alan dgretmenleri gérevlendirilir. Ozel yetenekli
ogrenciler igin acilmis ilkokul ve ortaokul kademelerindeki destek egitim
odalarinda ise Ust kademelerde gbrev yapan 6gretmenler géreviendirilebilir

(MEB, 2018).
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Destek egitim odasinda gorevli 6gretmeninin rolli 6zel egitime ihtiyaci olan
O0grenciye egitim-6gretim, 6gretmene, aileye ve ¢ocukla c¢alisan diger bireylere
danismanlik yapmak, 6grencinin genel egitim sinifindaki basarisini arttirmak ve
yetersiz oldugu alanlari belirleyip bunlari azaltarak ortadan kaldirmaktir. Sinif
ogretmeni ile destek egitim odasinda goérevlendirilen 6gretmen, Ogrencinin

ihtiyacina gore isbirligi icinde ¢alismalilardir (Sucuoglu, 2010).

Ogrencilerin bireysel farkhliklari ve yetenekleri dikkate alinarak takip ettikleri
programlara gore egitim performansi ve egitsel ihtiyaclari icin BEP olusturulmasi
gerekmektedir (Vuran, 2005; Cuhadar, 2006; MEB, 2018). 1977 vyilinda
hazirlanan 573 sayili kanun ve Ozel Egitim Hizmetleri Yénetmeligi (2018) ile
engelli bireylerin nasil degerlendirilip tanilanacagi belirlenmistir. Bu 6grencilerin
egitsel tanilarina uygun 6grenme ortamlarina yerlestirilmeleri, bunlara uygun
BEP’lerinin hazirlanmasi ile ilgili detaylar da yine bu ydnetmelikle ortaya
konulmustur. BEP, 6zel egitime ihtiyaci olan 6grencinin devam ettigi programin
hedefleri ve 06grencinin gelisim o6zeliklerine yonelik bireysel ve egitsel
gereksinimleri belirlenerek en uygun egitim ortamlarinda nasil yapilacagini
gosteren destek egitim hizmetlerini de igine alan yazili bir dokiimandir. Bu
programin {lke genelinde bdtunlik icinde yiritilmesi, hazirlanmasi,
uygulanmasi ve degerlendirilmesi zorunludur (Vuran, 2005; Cuhadar, 2006;

Kargin, 2007; idin, 2016; MEB, 2018).

Her 6grencide farkli bireysel 6zelliklerin bulunabileceginin kabul edilmesi, 6zel
egitime ihtiyaci olan 6grenciler icin BEP olusturulmasini ve yine bunun icin her
okul ve sinif programlarinda yer alan kazanimlarin uyarlama yapilarak
kapsaminin genisletilmesini zorunlu hale getirmektedir (Cuhadar, 2006). Bu
gereklilikten yola c¢ikilarak BEP hazirlanmasi, uygulanmasi ve degerlendirilmesi
surecinde aktif olarak gorev alan, bireylerin egitimini ve degerlendirilmesini

gerceklestiren 6gretmenlerin 6nemi blylktir.
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Literatrde kaynastirma (Batu, 2000; Eripek, 2004; Sucuoglu, 2004; Al-Zoubi ve
Rahman, 2016; Batu, Ciire, Nar, Govercin ve Keskin, 2018;0dluyurt, 2018;
Yazicioglu, 2018; Yilmaz ve Karasu, 2018), 6gretmenlerin kaynastirma egitimiyle
ve destek egitim odasi ile ilgili yasadiklari sorunlari, gorisleri ve ¢6zim
Onerilerini temel alan (Glrgur, Kis ve Akcamete, 2012; Anilan ve Kayacan, 2015;
Berkant ve Atilgan, 2017; Kale ve Demir, 2017; Ozaydin, Kayhan, Toker ve
Karahan, 2017; Akay ve Girglr, 2018; Tunali Erkan, 2018; Yazici ve Akman,
2018) ve kaynastirma 6grencileriyle ilgili yapilan arastirmalar (Odluyurt ve Batu,
2010; Sivrikaya ve Eldeniz Cetin, 2018 ) yer almaktadir. BEP yada 6gretmenlerin
BEP ile ilgili gorUslerini iceren arastirmalara (Cuhadar, 2006; Kargin, 2007; Tekin
Ersan ve Ata, 2016; Vuran, Bozkus-Geng ve Sani Bozkurt, 2017) da alan yazin
incelemesinde rastlanilmistir. Fakat orneklemi kaynastirma &grencileriyle
genelde bireysel olarak ders vyiriten destek egitim odasinda gorevli
o0gretmenleri de igine alan arastirmalarin sinirli oldugu goérilmistir. Bu boslugu
doldurmak amaciyla boéyle bir ¢alisma planlanmistir. Bu arastirmanin bulgulari
1siginda gelistirilecek 6nerilerin destek egitim odasinda gorevli ve kaynastirma
ogrencileri olan sinif 6gretmenlerine BEP hazirlama sirecinde karsilastiklar
sorunlarin ¢dziiminde referans olacagina inanildigindan dolayr bu ¢alisma

onemli gorilmektedir.

Bu galisma sinifinda kaynastirma 6grencisi bulunan sinif 6gretmenleri ile destek
egitim odasinda gorev yapan 6gretmenlerin BEP hazirlama siirecinde yasadiklari
glcliklerin ortaya konulmasi amaciyla planlanmistir. Bu genel amag

cercevesinde asagidaki sorulara cevap aranmistir:

e Destek egitim odasinda gorevli 6gretmenlerin ve sinif 6gretmenlerinin

BEP hazirlama asamasinda yasadiklari gliclikler nelerdir?

Adiyaman Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, Yil: 10, Sayi: 29, Ajustos 2018



Destek Egitim Odasinda ve Kaynastirma Ortamlarinda Calisan Ogretmenlerin...

e Destek egitim odasinda gorevli 6gretmenlerin ve sinif 6gretmenlerinin
BEP hazirlama asamasinda yasadiklari glglikler arasinda anlamh farklilik
var midir?

e Destek egitim odasinda goérevli 6gretmenlerin ve sinif 6gretmenlerinin
BEP hazirlama asamasinda vyasadiklari giglikler cinsiyete goére
farkhlagsmakta midir?

e Destek egitim odasinda goérevli 6gretmenlerin ve sinif 6gretmenlerinin
BEP hazirlama asamasinda yasadiklari glglikler meslekteki kidemlerine

gore farklilasmakta midir?

2. YONTEM

Bu arastirma, kaynastirma 6grencisi bulunan ilkokul sinif 6gretmenlerinin ve
destek egitim odasinda goérevli 6gretmenlerin BEP hazirlama sirecinde
karsilastiklari gliclikleri farkli degiskenler agisindan incelemek amaciyla yapilan
betimsel bir tarama arastirmasidir. Betimsel arastirma, ortaya konmus bir
durumu mimkin oldugunca eksiksiz ve dikkatli bir sekilde tanimlayan
arastirmalardir. Egitim alanindaki arastirmalarda en yaygin betimsel arastirma
yontemi tarama calismasidir. Clnkl tarama arastirmalarinda arastirmacilar
kisilerin, gruplarin veya fiziksel donanimlarin 6zelliklerini bazi degiskenlere gore

Ozetlerler (Buyukoztirk, Kilic Cakmak, Akgiin, Karadeniz ve Demirel, 2017: 24).

2.1. Evren ve Orneklem

Arastirmanin evreni 2017-2018 egitim-6gretim yilinda Kirsehir il ve ilgelerine
bagh okullarda gorev yapan, sinifinda kaynastirma o6grencisi bulunan sinif
ogretmenleri ile destek egitim odasinda goérevli 6gretmenlerden
olusturulmustur. Calisma evrenindeki tiim 6gretmenlere ulagildigi igin 6rneklem

tayinine gidilmemistir. Arastirmacilardan birinin Rehberlik ve Arastirma
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Merkezinde calismasindan dolayl kaynastirma 6grencisi olan okullara ziyaret
yapildigi giinlerde okulda bulunan ve gonilli olarak calismaya katilmak isteyen

tiim 6gretmenlere 6lgek uygulanmistir.

Asagida katihmci  6gretmenlerin  cinsiyet, gorevi ve kidem durumu

degiskenlerine iliskin demografik bilgilerinin yer aldigi tablo verilmistir.

Tablo 1. Katilimci Ogretmenlerin Demografik Ozellikleri

Demografik Ozellikler f %
Kadin 55 550

Cinsiyet !
Erkek 45 45,0
o Sinif Ogretmeni 69 69,0
Gorevi Destek Egitim Odasinda Gérevli Ogretmen 31 31,0
0-4 yil 1 1,0
5-10yil 16 16,0
Kidem 11-15yil 25 25,0
16-20 yil 19 19,0
21 ve Usti yil 39 39,0

Tablo 1’de goérildugi Gzere katilimcr 6gretmenlerin 55’i (% 55,0) kadin, 45’ (%
45,0) erkektir. Ogretmenlerin 69’u (% 69,0) sinif 6gretmeni, 31’i (% 31,0) destek
egitim odasinda gorevli 6gretmendir. Bu 6gretmenlerin meslekteki kidemlerine
gore durumlar 0-4 yil 1 (% 1,0) kisi, 5-10 yil 16 (% 16,0) kisi, 11-15 yil 25 (% 25,0)
kisi, 16-20 yil 19 (% 19,0) kisi, 21 ve Ustl yil arasi galisan 39 (%39,0) kisiden

olusmaktadir.

2.2. Veri Toplama Araglari

Arastirmada, katihmcilarin BEP hazirlama siirecinde vyasadiklari gucllkleri
belirleyebilmek igin Tike Bafra ve Kargin, (2009)'nin gelistirdikleri “BEP
Hazirlama Siirecinde Karsilasilabilecek  Giicliikleri Belirleme Olgedi” ve
arastirmacilar tarafindan olusturulmus olan demografik bilgilerin sorgulandigi

form kullanilmistir. Olgek, besli likert tipinde, 20 maddeden ve dért boyuttan
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olusmakla birlikte toplam puan hesaplanarak da kullanilabilmektedir. Olgegin
tamaminin guvenilirlik katsayisi 0,90 bulunmustur. Bu arastirma icin glivenirlik
testleri yenilenmis ve i¢ glvenirligi icin hesaplanan Cronbach Alfa kat sayisi 0.93

olarak bulunmustur.

Bu OGlcekten alinacak yiiksek puanlar karsilagilacak glcliglin yiiksek dizeyde
oldugunu, distk puanlar ise karsilasilacak glicligin dislik diizeyde oldugunu
gostermektedir. Olgek besli likert tipinde oldugu icin 6gretmenlerin maddelere
katihm duzeyleri; tamamen katiliyorum dizeyi 5,00 - 4,20, katiliyorum dizeyi
4,19 - 3,39, kararsizim duizeyi 3,38 — 2,58, katilmiyorum duzeyi 2,57 — 1,77 ve

kesinlikle katilmiyorum 1,76 — 0,96 araliklarina gore belirlenmistir.
2.3. Verilerin Analizi

Betimsel tarama modeline dayanan bu arastirmada, verilerin analizinde bir
istatistik programi araciligiyla yiizde, frekans ve aritmetik ortalama teknikleri
kullanilmigtir.  Destek egitim odasinda gorevli 6gretmenler ile sinif
O6gretmenlerinin BEP hazirlama sirecinde yasadiklar gigliiklerin gérevlerine ve
cinsiyetlerine gore farkhilasma durumlarn bagimsiz T-testi ile bulunmustur.
Meslekteki kidemlerine gore yasadiklari gugluklerin farklilagsmasina ise tek yonli

ANOVA testi ile bakilmistir. Anlamhlik diizeyi 0,05 olarak ele alinmistir.
3. BULGULAR

Sinif 6gretmenlerinin ve destek egitim odasinda goérevli 6gretmenlerin BEP
hazirlama sirecinde vyasadiklari glgliiklerle ilgili bulgular Tablo 2’ de

sunulmustur.
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Tablo 2. Destek Egitim Odasinda Gorevli Ogretmenlerin ve Sinif Ogretmenlerinin BEP

Hazirlama Siirecinde Yagadiklari Gugliikler ve Diizeyleri

MADDELER Sinif 6gretmenleri Destek egitim odasinda gérevli
Ogretmenler

N S X Diizey N S X Diizey

BEP 69 1,38 3,23 Kararsizim 31 1,15 2,58 Kararsizim
konusunda

yeterli bilgiye

sahip degilim.

BEP’i 69 1,22 3,48 Katiliyorum 31 1,06 2,87 Kararsizim
0grenmeye

yonelik,

materyal

destegim yok.

BEP’i 69 1,15 2,30 Katlmiyorum 31 0,52 1,84 Katilmiyorum
ogrenmek igin

nereden

destek

alacagimi

bilmiyorum.

BEP ile ilgili 69 1,24 2,52 Katilmiyorum 31 1,06 2,23 Katilmiyorum
sorumluluklari

min ne

oldugunu

bilmiyorum.

BEP ekip 69 1,22 2,33 Katilmiyorum 31 0,85 1,87 Katimiyorum
toplantilarini

yapacak

uygun oda

okulda yok.

Ekip Gyeleri 69 1,23 2,38 Katilmiyorum 31 1,10 2,29 Katilmiyorum
BEP hazirlama

konusunda

isteksiz

davranirlar.

BEP ekip 69 1,15 2,20 Katlmiyorum 31 0,93 2,16 Katimiyorum
Uyeleri

toplantilara

dizenli

katilmazlar.

Ogrencinin 69 1,26 2,58 Kararsizim 31 0,81 2,06 Katilmiyorum
egitsel

performansini

belirleyecek
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bilgim yok.

BEP hazirlama
strecinde
yilhk amaglari
belirlemeyi
bilmiyorum.

69

1,26

2,52 Katilmiyorum

31

0,90

2,29

Katilmiyorum

BEP ’in hangi
etkinlik ve
araclarla
zenginlestirile
cegini
bilmiyorum.

69

1,19

2,59

Kararsizim

31

0,99

2,45

Katilmiyorum

BEP
uygulanan
Ogrencinin,
hangi
oOlgutlerle
degerlendirile
cegi
konusunda
bilgim yok.

69

1,19

2,94

Kararsizim

31

0,77

2,26

Katilmiyorum

BEP
hazirlanmasi
¢ok uzun
slirer.

69

1,15

2,78

Kararsizim

31

0,99

2,45

Katilmiyorum

BEP
uygulanirsa,
siniftaki diger
Ogrencilerin
mifredatini
yetistirmek
zorlasir.

69

1,35

3,36

Kararsizim

31

1,06

2,74

Kararsizim

Sinif
kosullarinin
yetersizligi
BEP ’in
uygulanmasini
glgclestirir.

69

1,14

3,78

Katilyorum

0,96

3,58

Katilyorum

BEP
konusunda
okul idaresi
yeterince
yardim etmez.

69

1,18

2,33

Kararsizim

31

0,95

2,35

Katilmiyorum

Engelli
ogrencilerin
egitimi ve BEP
s6z konusu

69

1,33

2,61

Kararsizim

31

1,05

2,65

Kararsizim
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oldugunda

hep ben

sorumlu

tutuluyorum.

Her engelli 69 1,38 3,39 Katihyorum 31 1,22 2,81 Kararsizim
Ogrenci igin

ayriayri BEP

hazirlamak

¢ok zor olur.

Siniflarin 69 1,24 3,64 Katiliyorum 31 1,14 3,10 Kararsizim
kalabahk

olmasi BEP

hazirlanmasini

glgclestirir.

Hazirlanan 69 1,24 3,07 Kararsizim 31 1,09 3,06 Kararsizim
BEP ’in

siniftaki diger

Ogrenci

velilerine

aciklanmasi

konusunda

sikinti yasanir.

Aileler engelli 69 1,06 4,10 Katihyorum 31 1,08 3,97 Katiliyorum
Ogrencinin

egitimi

konusunda

ogretmenden

cok sey

beklerler.

TOPLAM 69 0,81 2,91 Kararsizim 31 0,59 2,58 Kararsizim

Tablo 2’'ye gore sinif 6gretmenlerinin BEP hazirlama sirecinde yasadiklar
glclikleri belirlemek icin en c¢ok aritmetik ortalamaya sahip katiliyorum
diizeyindeki maddeler belirlenmistir. Bunlar; “BEP’i dgrenmeye yénelik,
materyal destegim yok.” (X=3,48), “Sinif kosullarinin yetersizliGi BEP ’in
uygulanmasini giiglestirir.” (§=3,78), “Her engelli 6grenci icin ayri ayri BEP
hazirlamak ¢ok zor olur.” (X=3,39), “Siniflarin kalabalik olmasi BEP
hazirlanmasini giiclestirir.” (X=3,64), ve “Aileler engelli G§rencinin egitimi
konusunda égretmenden ¢ok sey beklerler.” (X =4,10) maddeleri olmak iizere

toplamda bes tanedir. Sinif 6gretmenlerinin kararsizim dizeyinde goris
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belirttigi toplamda dokuz madde bulunmaktadir. Bu maddelerden kararsizim
dizeyinde en c¢ok aritmetik ortalamaya sahip olup BEP hazirlama siirecinde
yasanan glicliglin nedenini ortaya koyan maddelerden bazilari soyledir; “BEP
uygulanirsa, siniftaki diger 6grencilerin  miifredatini yetistirmek zorlasir.”
(X=3,36), “BEP konusunda yeterli bilgiye sahip degilim.” (X=3,23) ve
“Hazirlanan BEP ’in siniftaki diger 6grenci velilerine agiklanmasi konusunda
sikinti yasanir.” (X =3,07). Sinif 6gretmenlerinin giicliik yasama diizeylerinin az
oldugunu ifade ettikleri katilmiyorum boyutunda olan maddeler toplamda alti
tanedir. Bu maddelerden en ¢ok aritmetik ortalamaya sahip olanlardan bazilari
sunlardir: “BEP ile ilgili sorumluluklarimin ne oldugunu bilmiyorum.” (X=2,52),
“BEP hazirlama siirecinde yillik amaglari belirlemeyi bilmiyorum.” (X=2,52) ve

“Ekip iiyeleri BEP hazirlama konusunda isteksiz davranirlar.” (X =2,38) dir.

Tablo 2'ye gore destek egitim odasinda gorevli 6gretmenlerin BEP hazirlama
strecinde yasadiklari glicllkleri saptamak icin en ¢ok aritmetik ortalamaya sahip
katillyorum dizeyindeki maddeler bize gigligiin yasandigini belirtmektedir.
Destek egitim odasinda goérevli 6gretmenler Tablo 2’'ye gbre “Sinif kosullarinin
yetersizligi BEP ‘in uygulanmasini gliglestirir.” (i=3,58), ve “Aileler engelli
égrencinin editimi konusunda 6§retmenden ¢ok sey beklerler.” (X=3,97)
maddelerinde glicliikler yasadiklarini belirtmektedirler. Destek egitim odasinda
gorevli 6gretmenler Kararsizim dizeyinde toplamda yedi tane madde
belirtmislerdir. “Siniflarin kalabalik olmasi BEP hazirlanmasini gliglestirir.”
(X=3,10), “Hazirlanan BEP ’in siniftaki diger 6§renci velilerine agiklanmasi
konusunda sikinti yasanmir.” (X=3,06) ve “BEP’i é§renmeye yénelik, materyal
destegim yok.” (X=2,87) maddeleri bu maddelerden en cok aritmetik
ortalamaya sahip olan maddelerdir. Katiimiyorum diizeyinde olan maddelerin
sayisl ise 11’dir. Bu maddelerden en ¢ok aritmetik ortalamaya sahip olanlari ise

“BEP ’in hangi etkinlik ve araglarla zenginlestirilecedini bilmiyorum.” (X =2,45),
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“BEP hazirlanmasi ¢ok uzun siirer.” (X=2,45) ve “BEP konusunda okul idaresi

yeterince yardim etmez.” (X=2,35)dir. Katiimiyorum diizeyinde olan bu
maddelerde destek egitim odasinda gorev yapan Ogretmenlerin glglik

cekmedigi belirlenmistir.

Sinif 6gretmenlerinin ve destek egitim odasinda gorevli 6gretmenlerin BEP
hazirlama siirecinde yasadiklari glicliiklerin farkhlasip farklilasmadigini bulmak
icin her bir grubun madde duzeyleri Tablo 2’de karsilastiriimistir ve maddelerin
toplam aritmetik ortalamalarina bakilmistir. Toplam aritmetik ortalamalarina
bakildiginda sinif 6gretmenlerinin i=2,91 ve destek egitim odasinda gorevli
ogretmenlerin §=2,58 oldugu bulunmustur. Her iki gruptaki 6gretmenlerin de
BEP hazirlama sireciyle ilgili yasadiklari sorunlara “kararsizim” boyutunda
cevaplar verdikleri goriilmektedir. Gruplarin bazi maddelere verdikleri
cevaplarin dizeyleri farkhlasmaktadir. Ornegin; “BEP’i éG§renmeye yénelik,
materyal destegim yok.”, “Her engelli égrenci icin ayri ayri BEP hazirlamak ¢ok
zor olur.” ve “Siniflarin kalabalk olmasi BEP hazirlanmasini gliglestirir.”
maddelerine sinif 6gretmenleri katiiyorum dizeyinde cevap verirken destek
egitim odasinda gorevli 6gretmenler kararsizim diizeyinde cevap vermislerdir.
“Ogrencinin editsel performansini belirleyecek bilgim yok.”, “BEP ‘in hangi
etkinlik ve araglarla zenginlestirilecegini bilmiyorum.”, “BEP uygulanan
6grencinin, hangi ol¢iitlerle degerlendirilecegi konusunda bilgim yok.”, “BEP
hazirlanmasi ¢ok uzun siirer.” ve “BEP konusunda okul idaresi yeterince yardim
etmez.” maddelerine ise sinif 6gretmenleri kararsizim diizeyinde fikir beyan
ederken destek egitim odasinda gorevli 6gretmenler katiimiyorum diizeyinde
fikir beyan etmislerdir. Bu maddelere farkli diizeyde cevap vermeleri sinif
O0gretmenlerinin ve destek egitim odasinda gorev yapan Ogretmenlerin BEP
hazirlama asamasinda vyasadiklari  glgliklerin ~ farklilastigini  ve  sinif

ogretmenlerinin daha ¢ok glglikler yasadigini gbstermistir.
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Ogretmenlerin BEP hazirlama siirecinde yasadiklari giigliiklerin gérevlerine gére

anlamli farkhlik olusturup olusturmadigi Tablo 3’te sunulmustur.

Tablo 3. Destek Egitim Odasinda Gorevli Ogretmenlerin ve Sinif Ogretmenlerinin BEP

Hazirlama Siirecinde Yasadiklari Guigliikler Gorevlerine Gore T-Testi Sonuglari

Gorevi N X S Sd t o]
Sinif 6gretmeni 69 2,91 0,81 98 2,021 0,046
Destek egitim odasinda gérevli

i 31 2,58 0,59
Ogretmen

Tablo 3’te destek egitim odasinda goérevli oOgretmenlerin ve sinif
o0gretmenlerinin BEP hazirlama sirecinde yasadiklari sorunlarin gorevlerine gére
farkhlasma durumunu belirlemek igin bagimsiz 6rneklemler T- testi sonucu
yapilmis ve yukaridaki bulgulari destekler nitelikte sonuglar elde edilmistir. Sinif
ogretmenleri ile destek egitim odasinda gorevli 6gretmenler arasinda BEP
hazirlama sirecinde yasadiklari gigliklerde anlamli bir farkhlik [tos= 2,021,

p<0,05] bulunmustur.

Destek egitim odasinda goérevli 6gretmenlerin ve sinif 6gretmenlerinin BEP
hazirlama siirecinde karsilastiklari sorunlarin cinsiyete gore degisme durumuna

iliskin bagimsiz 6rneklemler icin T -testi sonuglari Tablo 4’ te verilmistir.

Tablo 4. Destek Egitim Odasinda Gorevli Ogretmenlerin ve Sinif Ogretmenlerinin BEP

Hazirlama Siirecinde Karsilagtiklari Sorunlarin Cinsiyete Gore T —Testi Sonuglari

Gorevi Cinsiyet N > S sd t p

Sinif Ogretmeni Erkek 39 2,84 083 67 0,812 0,420
& Kadin 30 3,00 078

Destek Egitim Odasinda Erkek 16 2,83 049 29 2,66 0,013

Gorevli Ogretmen Kadin 15 2,32 0,59
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Tablo 4’e gore 39 ‘u erkek 30’u kadin olmak lzere toplam 69 sinif 6gretmeninin
BEP hazirlama stlirecinde karsilastiklari sorunlar ile cinsiyetleri arasinda anlaml
bir farkhihk [te7 =0,812, p> 0,05] yoktur. 16’si erkek 15’i kadin olmak Gzere
toplam da 31 destek egitim odasinda gorev yapan 6gretmenlerin BEP hazirlama
surecinde karsilastiklari sorunlar ile cinsiyetleri arasinda anlamh bir fark
[t(29)=2,66, p<0,05] bulunmustur. Destek egitim odasinda gorev yapan erkek
ogretmenlerin (X=2,83) karsilastiklari sorunlar, kadin égretmenlerin (X=2,32)

karsilastiklari sorunlardan daha goktur.

Destek egitim odasinda goérevli 6gretmenlerin ve sinif 6gretmenlerinin BEP
hazirlama sirecinde karsilastiklari glgliiklerin meslekteki kideme gore tek

faktorli ANOVA sonuglari Tablo 5’te sunulmustur.

Tablo 5. Destek Egitim Odasinda Gorevli Ogretmenlerin ve Sinif Ogretmenlerinin BEP
Hazirlama Siirecinde Karsilagtiklari Gugliiklerin Meslekteki Kideme Gore Tek Faktorlii

Anavo Sonuglari

Gorevi Varyansin Kareler sd  Kareler F P
Kaynagi toplami Ortalamasi
Gruplar arasi 5,101 4 1,275 2,071 0,95
Sinif . Gruplar igi 39,402 64 0,616
ogretmen Toplam 44,503 68
Destek Egitim  Gruplar arasi 1,985 3 0,662 2,099 0,124
Odasinda Gruplar igi 8,509 27 0,315
Gorevli Toplam 10,493 30
Ogretmen

Tablo 5’e gore, sinif 6gretmenlerinin [Fa,64) =2,071, p>0,95] ve destek egitim
odasinda gorevli Ogretmenlerin [Fi327y =2,099, p>0,124] BEP hazirlama
strecinde karsilastiklar glicliklerin 6gretmenlerin meslekteki kidemlerine goére

farkhlagmasiyla ilgili anlamli bir fark bulunamamistir.
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4. TARTISMA, SONUC ve ONERILER

Sinifinda  kaynastirma 6grencisi olan destek egitim odasinda gorevli
ogretmenlerin ve sinif 6gretmenlerinin kaynastirma 6grencilerini en iyi sekilde
egitime hazirlamalar igin gerekli olan BEP’ in Ogrenciye gbre sorunsuz
hazirlanmasi 6nem arz etmektedir. Bu nedenle bazi sorularin cevaplari

aranmistir.

Sinifinda kaynastirma 6grencisi bulunan sinif 6gretmenlerinin, BEP hazirlama
surecinde karsilastiklari sorunlar; a) BEP’i O6grenmeye yonelik, materyal
desteklerinin olmamasi, b) Sinif kosullarinin yetersizligi BEP ’'in uygulanmasini
gliclestirir, c) Her engelli 6grenci icin ayri ayri BEP hazirlamak ¢ok zor olur, ¢)
Siniflarin kalabalik olmasi BEP hazirlanmasini glglestirir, d) Aileler engelli
O0grencinin egitimi konusunda 06gretmenden c¢ok sey beklerler maddeleri
olmustur. Tasdemir, Tasdemir, Keskinkilic, Kdksal ve Sahin ’nin (2017)
“Bireysellestirilmis Egitim Programlari Uzerine Bir Durum Calismasi: Kirsehir ili
Ornegi” adli arastirmalarinda BEP ile ilgili olumsuzluklarin gériilme sikligina
gore; BEP’ in kazanimlari, programin 6zensizligi, aile katkisi, 6gretmen, okulun
elverissizligi, degerlendirme, 6grenci, uygulama ve destek odasi boyutlu
kategorileri bu ¢alismanin verilerini de igine alan sonuglar icermektedir. Cuhadar
(2006) “ilkdgretim Okulu 1-5. Siniflarda Kaynastirma Egitimine Tabi Olan
Ogrenciler icin  Bireysellestirilmis  Egitim  Programlarinin  Hazirlanmasi,
Uygulanmasi, izlenmesi ve Degerlendirilmesi ile ilgili Olarak Sinif Ogretmenleri
ve Yoneticilerin Goruslerinin Belirlenmesi” adli arastirmasinda 6gretmen ve
yoneticilerin BEP konusunda eksik bilgiye sahip olduklarini belirtmistir. Unal
(2010), “Kaynastirma Uygulamasinin Yapildigi Siniflardaki, Ogretmen, Normal
Gelisim Gosteren Ogrenci ve Engelli Ogrenci Velilerinin Kaynastirmaya Yonelik
Tutumlar” adli arastirmasinda 6gretmenlerin BEP ile ilgili bilgilerinde bir eksilik

oldugu ve sinif kosullarinda uygulanmasinin zor olacagini belirtmistir. Yaman’in
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(2017) arastirmasinda, sinif 6gretmenlerinin  BEP hazirlama asamasinda
yasadiklari sorunlara yonelik buldugu sonuglar bu calismada ulasilan sonuglari
desteklemektedir. Oztiirk ve Eratay (2010), Kuyumcu (2011) ve idin (2016) ise
ogretmenlerin, BEP gelistirme ve uygulama asamalarinda yetersiz kaldiklarini ve
bu konularda bilgi eksikliklerinin oldugunu bulduklari arastirma sonuglari da bu

arastirmadan elde edilen sonuglari destekler niteliktedir.

Destek egitim odasinda goérevli 6gretmenlerin BEP hazirlama asamasinda
karsilastiklari glglikler genellikle sinif kosullarinin yetersizligi, 6grenci sayisinin
fazlaligi, materyal eksikligi (Menlove, Hudson ve Suter, 2001; Cetin, 2004; Tekin
Ersan ve Ata, 2017) ve velilerin siirece dahil edilmesi kisimlari olmustur. Destek
egitim odasinda gorev alabilmek icin gerekli egitimlerden gecen 6gretmenler,

BEP hazirlama konularinda kendilerini daha yeterli gormektedirler.

Sinif 6gretmenleri ile destek egitim odasinda goérevli 6gretmenlerin BEP
hazirlama asamasinda karsilastiklari gugliklere gorevlerine goére bakildiginda
sinif 6gretmenleri lehine anlamh farkhhk bulunmustur. Sinif 6gretmenlerinin
genellikle BEP ‘in hazirlanmasi ve gelistirilmesi boyutunda ve velilerle isbirligi
kurma konusunda sikinti yasadiklari sonucuna ulasiimistir. Destek egitim
odasinda gorev yapabilmek igin hizmet igi egitim almis olan destek egitim
odasinda gorevli 6gretmenler ise sinif 6gretmenlerine gére BEP hazirlamada
kendilerini daha vyeterli gdérmektedirler. Cetin (2004) de yapmis oldugu
arastirmasinda da 6zel egitim alanindan mezun olan 6gretmenlerin 6zel egitim
alaninda galisan diger brans 6gretmenlerine kiyasla daha az giiglikler yasadigini

ve daha ¢ok materyal konusunda sikintilar ¢ektigini belirtmistir.

BEP hazirlama siirecinde yasanilan giigliiklerin cinsiyete gore farklilasmasina
yonelik yapilan testin sonucunda sinif 6gretmenleri arasinda cinsiyete gore

anlamh bir farkliik bulunamamistir. Destek egitim odasinda gorev yapan
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O0gretmenler arasinda ise erkek 6gretmenlerin kadin 6gretmenlere oranla daha
cok guclikler yasadigi sonucuna ulasiimistir. Destek egitim odasinda gorev
yapan 6gretmenler 6grencileriyle bireysel egitim 6gretim faaliyetlerini daha ¢ok
yerine getirdikleri icin 6grencileriyle daha fazla samimi olmayi ve duygusal bag
kurmayi gerceklestirmektedirler. Bu nedenden dolayl destek egitim odasinda
gorev yapan bayan oOgretmenler anneligin de vermis oldugu tecriibe ve
duygusallikla  6grencileriyle daha sorunsuz ve verimli bir doénem
gecirebilmektedirler. Bu sonuclari destekler nitelikte Camadan (2012)'in
arastirmasinda sinif 6gretmenleri ile sinif 6gretmeni adaylari arasinda BEP
hazirlamayla ilgili yasanan gugliklerin cinsiyete gore farklilasmasiyla ilgili; BEP
hazirlamaya iliskin 6z-yeterlik puanlarinin cinsiyete gére anlamli bir farkhhk
gostermedigi ama kaynastirma egitimine yonelik erkek 6gretmen adaylarinin
lehine anlamli bir farklilk tespit edilmistir. Tike (2007) de yaptigi ¢alismasinin
sonuglarina goére, cinsiyete gore ““BEP Hazirlama Sirecinde Karsilasilabilecek
Guglukleri Belirleme Olgegi” adli 6lgekten aldiklari puanlar arasinda anlamli bir

farkhhk olmadigini bulmustur.

Destek egitim odasinda gorev yapan ogretmenler ile sinif 6gretmenlerinin
mesleki kidemlerine gére BEP hazirlama slrecinde yasadiklar giigliiklerle ilgili
arastirma sonucuna gore anlamh bir fark olusturmadigi tespit edilmistir. Cetin
(2004) de “Ozel Egitim Alaninda Calismakta Olan Farkli Meslek Grubundaki
Egitimcilerin Yasadig Glgliklerin Belirlenmesi” adli arastirmasinda alanda
calisma sirelerine gore anlamh bir farklihk gostermedigini belirtmistir.
Literatirde katilimcilarin BEP hazirlama sirecinde vyasadiklar glgluklerin
mesleki kidemlerine gore farklilasip farklilasmamasina bakilmis arastirmalara
pek rastlanilmamistir. Tike (2007) ise katilimcilarin yaslariyla BEP hazirlamada
yasadiklari glgluklerin iliskisine baktigi arastirmasinda 41 ve Ustd yas

grubundaki kisilerin diger yas grubundaki kisilere gére BEP hazirlamada daha
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¢ok zorlandiklarini ve iki grup arasinda anlamh bir farklihgin oldugunu

belirlemistir.

Arastirma sonuglarina dayali olarak su oneriler gelistirilmistir:

Destek egitim odasinda gorevli 6gretmenlerin ve sinif 6gretmenlerinin BEP
hazirlanmasi siirecinde yasadiklari gugliikleri en aza indirgemek icin hizmet ici

egitimler planlanabilir.

Okul yoneticileri ve kaynastirma 6grencisi olan veliler, 6gretmenlerin sorunsuz
BEP hazirlamalari icin gerekli kolayliklari saglayabilirler. Ornegin; okul idarecileri
materyal  destegi  saglayabilir.  Ogretmenlerin, 6grencilerin  egitsel
performanslarini belirleme ¢alismalarini kolaylikla yapabilmeleri icin zaman ve
mekan saglamada yardimci olabilirler. Aileler, ¢ocuklarini en iyi taniyan kisiler
olarak o6gretmenle isbirligi yaparak BEP hazirlama sirecinde aktif olarak

o0gretmene destek olabilirler.

Milll Egitim Bakanhgi Ozel Egitim ve Rehberlik Hizmetleri Genel MudurlGgi
O0gretmenlere BEP’ in daha kolay hazirlanabilmesi icin materyal ve ders

kitaplarinin temininde yardimci olabilir.

Tim 6gretmenlik programlarinda, 6zel egitim ve kaynastirmanin unsurlari ile
BEP’ in hazirlanmasi, degerlendirilmesi ve gelistirilmesi konularina yer verilmesi
gerekmektedir. Ayrica kaynastirma egitiminin siireg icinde basariya ulasabilmesi
icin 6gretmen adaylarinin, 6zel egitime ihtiya¢c duyan 6grenciler hakkinda bilgi
sahibi olmalarinin yani sira bu o6grencileri siliregte izleyip tanilayabilecegi

uygulama calismalarina da yer verilmelidir.
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Destek egitim odasinda gorev alan erkek ©gretmenlere BEP hazirlama
asamasinda yasadiklari glglikleri giderici etkinlik, seminer veya kurs

planlanabilir.

Kaynastirma ogrencisi olan okullarda destek egitim odalarinin agilmasi ve

yayginlastiriimasinin tesvik edilmesi dnerilmektedir.

Kaynastirma ogrencisi olan 0grencilerin egitim yasaminda destek egitim
odalarinin 6neminin gorilebilmesi icin ileriki arastirmalara oneri olarak; destek

egitim alan 6grenci ile almayan 6grencilerin basari durumlari incelenebilir.
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EXTENDED ABSTRACT
Introduction

For individuals with special education needs, equal opportunities should be
created in education for these individuals to sustain their life as part of their
social environment. These students should continue their education by
benefiting from mainstreaming education that could be thought as the least
limited education environment. For mainstreaming students to continue their
education and benefit from mainstreaming programs as much as they can, a
team in institutions/schools should prepare individualised education program
(IEP).

The main purpose of this study is to identify problems experienced by teachers
working in support-education room and elementary school class teachers that
have mainstreaming student in their classroom while preparing individualised
education program. For this general purpose, answers for the following
questions were investigated:

e What are the problems experienced by teachers working in support-
education rooms and elementary school teachers while preparing IEP?

e Are there significant differences?

e Are there differences for gender?

e Are there differences for seniority?

Method

This research adopted descriptive survey model which is one of the quantitative
research method. Universe of this sample consisted of elementary school
teachers that have mainstreaming students in their classroom and teachers
working in support-education room in Kirsehir city centre and districts during
2017-2018 academic year. Since all teachers in the study universe were
contacted, no sample assignment was made. Scale was applied to 69
elementary school teachers and 31 teachers working in support-education
room that has mainstreaming students and are working on that day. 55 of the
participants were female and 45 were male. Based on seniority 1 teacher had 0-
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4 years 1, 16 teachers had 5-10 years, 25 teachers had 11-15 years, 19 teachers
had 16-20 years, and 39 teachers had 21 or more experience.

In this study, “Scale to Identify Problems That Can be Faced While Preparing
IEP” scale developed by Tike Bafra ve Kargin, (2009) and form prepared by
researchers to determine demographic information were adopted. Scale
consisted of 20 items and four dimensions as five-point Likert type and can be
used by calculating total point. Reliability coefficient of complete scale was
found as 0.90. In this study, reliability coefficient of the scale was found 0.93
and sub-dimensions were not considered. Higher scores in the scale indicated
higher level problems where lower scores in the scale indicated lower level of
problems.

During data analysis percentage, frequency, arithmetic mean, independent t-
test, and one-way Anova test were applied with a statistic program. Significance
level was selected as 0.05.

Findings (Results)

To determine whether there are any difference between the problems
experienced by teachers working in support-education rooms and elementary
school teachers while preparing IEP, total arithmetic mean was considered, and

elementary school teachers scored X=2,91 and teachers working in support

education room scored X=2,58. It can be seen that teachers in both groups
answered in “l am not sure” dimension while preparing IEP.

To determine whether there are any differences between the problems
experienced by teachers working in support-education rooms and elementary
school teachers while preparing IEP for tasks, t-test was conducted with
independent samples. As a result, significant difference between teachers was
observed [t (98) = 2,021, p<0, 05].

There was no significant difference for gender in terms of problems
experienced by classroom teachers while preparing IEP between 39 male and
30 female teachers [t(s7) =0,812, p> 0,05]. There was significant difference for
gender in terms of problems experienced by teachers working in support-
education room while preparing IEP between 16 male and 15 female teachers
[t290=2,66, p<0,05] . Problems experienced by male support-education room

teachers (X=2, 83) was more than problems experienced by female support-
education room teachers (X=2, 32).
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Problems experienced by class room teachers [F 4, s4) =2,071, p>0, 95] and
Problems experienced by male support-education room teachers [F (3, 27)
=2,099, p>0,124] while preparing IEP showed no significant difference for
seniority.

Conclusion and Discussion

It was found that classroom teachers with mainstreaming students in classroom
experienced problems regarding information for IEP, materials, school
management, preparing parents of normal individuals and crowded class
environment while preparing IEP. Cuhadar (2006), Unal (2010), Tasdemir et al.
(2017) and Yaman’in (2017) showed that elementary school teachers had
inadequate knowledge regarding IEP, it was hard to apply IEP under classroom
conditions, IEP towards students were insufficient, they were adapting rather
than preparing with a team, classrooms are crowded for education, there was
not enough time, there was not enough supporting personnel. Kuyumcu (2011),
idin (2016) and Oztirk and Eratay (2010) indicated that teachers were
insufficient while preparing and applying IEP and they had insufficient
knowledge. These studies support the findings of this study. Problems
experienced by support-education room teachers while preparing IEP were
classroom conditions, high number of students, insufficient materials, and non-
inclusion of parents to process.

When problems experienced by classroom teachers and support-education
room teachers while preparing IEP were compared, there was significant
difference in favour of classroom teachers. It was found that generally,
elementary school teachers experienced problems while preparing and
developing IEP dimension and cooperating with parents. To work in support-
education room, support-education room teachers that completed in service
training though they were more sufficient while preparing IEP.

Results of the test conducted to show difference for problems experienced
while preparing IEP in terms of gender, there was significant difference for
classroom teachers. These results are supported by Camadan (2012) regarding
difference between elementary school teachers and support-education room
teachers for gender indicated that there was no significant differences in self-
sufficiency scores while preparing IEP, however, there was significant difference
in favour of male teachers in mainstreaming education. Results of Tike (2007)
showed that there were no significant differences between scale scores for
gender.
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There was no significant difference between the problems experienced by
teachers working in support-education rooms and elementary school teachers
while preparing IEP for seniority. In literature, there were limited researches
regarding seniority in IEP preparation process. Tike (2007) analysed the
relationship between ages of participants and difficulties while preparing IEP
and indicated that participants in 41 or more age group had more difficulties
compared to other age groups while preparing IEP and there was significant
difference between two groups.
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