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Arastirma Notlari
Research Notes

Kutbiiddin es-Sirazi’ye el-Kessdf Serhi Nispeti
Konusunda Yeni Veriler

M. Taha Boyalik*

Giris

Kutbiiddin es-Sirazinin (6. 710/1311) bir el-Kessdf serhi bulunup bulun-
madig1 meselesi tartisilagelmistir. Bu konudaki mevcut verileri degerlendir-
mek iizere yakin zamanda kaleme aldigimiz “Kutbiiddin eg-Sirazi’'ye el-Kessdf
Serhi Nispeti Meselesi’! adli makalede mevcut yazma niishalar, biyografik
kaynaklar ve bu konuda agiklamalarin yer aldig: birincil ve ikincil kaynaklar
incelenerek bir sonuca ulagsmaya calisilmisti. O makalede, mevcut kaynak-
larin ve biri hari¢ kiitiiphane kayitlarindaki yazma niishalarin Sirazi’ye bir
el-Kessdf serhi nispetini miimkiin kilmadig1 ortaya konulurken, $irazi’ye nis-
peti muhtemel tek niishanin icerigine dair incelemenin sonucunda, bunun
Sirazi’ye ait el-Kessdf serhi oldugu giiglii bir ihtimal olarak degerlendirilmis-
ti. Fakat makalenin yazimindan sonra elde edilen veriler, bu degerlendir-
menin gozden gecirilmesi gerektigini ortaya koymustur. Ayrica bu veriler,
Yemeninin Diirerii’l-asddf fi halli ‘ukadi’l-Kessdf adli el-Kessdf serhiyle ilgili
6nemli bilgiler sunmaktadir.

Bu yazida, sozli edilen makaledeki tespitler ve iddialar hatirlatildiktan
sonra, orada Sirazi'ye ait oldugu degerlendirilen yazma niishanin gergekte
ona ait olmadig: ve halihazirda Sirdzi'ye el-Kessdf serhi nispetinin gegerli bir
dayanag1 bulunmadig1 ortaya konulacak, bunun yani sira Yemeninin sozii
edilen eserine dair yeni veriler paylagilacaktir.
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1. Onceki Makalede Yer Alan Tespitler ve Iddialar

S6z konusu makalenin ilk bashiginda yazma eser kiitiiphanelerinde el-Kes-
sdf serhi/hasiyesi adiyla Kutbiiddin es-$irazi tizerine kayitli on ti¢ yazma
niisha incelenerek bunlardan sekizinin gercekte Kutbiiddin er-Razinin (6.
766/1365) el-Kessaf serhi, dérdiiniin ise Kutbiiddin el-Féltnin (6. 720/1320-
21 civar1) el-Kessdf muhtasar: oldugu tespit edilmistir. Sadece Ragib Pasa
Kiitiiphanesinde (nr. 31) Kutbtiddin es-Sirazi tizerine Intisdfii'l-Kessdf adiyla
kayith olup zahriyesinde de Infisdf ale’l-Kessdf adiyla Kutbiiddin es-Sirazi'ye
ait oldugu bildirilen niishanin Sirazi’ye aidiyeti muhtemel goriilmiigtiir.?

Makalenin ikinci baghiginda, klasik kaynaklarda yer alan ilgili veriler in-
celenmigstir. Burada $irazi’nin hayatini ele alan en eski biyografik kaynaklar-
da ona bir el-Kessdf serhi nispet edilmedigi, bunun ilk olarak SiiyGtinin (6.
911/1505) Nevahidii’l-ebkdr adl1 Beyzavi tefsiri serhinde s6z konusu edildigi,
fakat StiyGtinin bu konuda Kutbiiddin er-Razi ile Kutbiiddin es-$irazi’yi ka-
rigtirdigy tespit edilmistir. Siytinin bu baglamda atiflarda bulundugu ve
muhakkiklerin de $irazi ismiyle dipnot verdikleri eser Kutbiiddin er-Razinin
el-Kessdf serhidir. Tabakat yazar1 Edirnevi (XI./XVII. ylizyil), Sirazi’ye ¢ok¢a
itibar goren bir hasiye atfederken SiiyGti'nin hatasini izlemistir.? Katib Celebi
de (6. 1067/1657) Kesfii'z-zuniin'da el-Kessdf literatiiriinii verirken oncelikle
Stytttnin Nevadhidii'l-ebkar girisindeki agiklamalarini alintilamis ve burada
Sitytitiden naklen Sirazi’ye bir el-Kessdf hasiyesi nispet etmistir.* Katib Celebi
ilerleyen satirlarda Kutbiiddin el-Falinin Takribiit-tefsir adli el-Kessdf muh-
tasarindan s6z ederken, bu kimsenin Kutbiiddin es-$irazi olabileceginden
bahsetmistir ki makalede boyle bir ihtimal bulunmadig: belirtilmistir.>

Kiitiiphane kayitlar: ve kaynaklarda verilen bilgiler Sirazi'ye bir el-Kessdf
serhi nispetine imkan vermemesine ragmen bu konuda halen timitli oluna-
bilmesi makalede suna dayandirilmigtir:

Bu konuda halen timitli olmamizi gerektiren husus, elimizde gerek kiitiip-
hane kaydinda gerekse yazmanin zahriyesinde yazar: Kutbiiddin es-$irazi
olarak gosterilen Intisdf ale’l-Kessdf baslikli bir yazma niishanin bulun-
mast ve bu niishanin, bilinen el-Kessdf serh ve hasiyelerinin iceriklerin-
den farkli olmasidir. Diger bir husus, son dénem biyografi yazarlarindan
Hayreddin ez-Zirikl{nin ayni adla bir eseri Kutbtiddin eg-$irdzi’ye nispet
ederek bunun yazma halinde oldugunu belirtmesidir.6

Boyalik, “Kutbiiddin es-Sirazi’ye el-Kessdf Serhi Nispeti Meselesi’, s. 103-105.
Boyalik, “Kutbtiddin eg-Sirazi’ye el-Kessdf Serhi Nispeti Meselesi’, s. 105-107.
Katib Celebi, Kesfii’z-zuniin, I1, 1477-1478.

Boyalik, “Kutbiiddin eg-Sirazi’ye el-Kessdf Serhi Nispeti Meselesi’, s. 108.
Boyalik, “Kutbiiddin es-Sirazi’ye el-Kessdf Serhi Nispeti Meselesi’, s. 108.
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Makalede bu noktadan sonra aidiyet sorununun ancak mevcut niisha-
nin incelenmesiyle ¢6zlime kavusturulabilecegi sdylenerek son baslik altinda
yazma niishanin icerigi incelenmistir.

Igerik incelemesinde eserin Siraziye nispetini gdsteren veya bu nispe-
ti imkansiz hale getiren bir agiklama veya atif bulunup bulunmadig aras-
tirilmustir. Neticede eserin Sirazi’ye nispetini imkéansiz kilan herhangi bir
aciklama veya atfa rastlanilmamuis, soru igareti olugturan bazi atiflar ise te-
vil edilebilir bulunmugstur. Mesela Fahreddin el-Carperdiye (6. 746/1346)
yonelik atiflar tespit edildiginde, Sirdzinin kendinden otuz yas kiigiik olan
Carperdinin eserine atiflar yapmasinin tarihsel olarak miimkiin oldugu de-
gerlendirilmistir.” Yazar incelenen metinde sarihin Carperdi ile goriiserek
kendi yazdiklarin1 miizakere ettiklerini gosteren ibareleri de nispet iddiasi-
nin dogrulugunu destekleyen bir delil olarak degerlendirmistir. Bu ibareler
Sirazinin biyografisindeki bazi verilerle birlestirilerek s6z konusu gériisme-
nin Carperdi ile Sirdzi arasinda gegmesinin kuvvetle muhtemel oldugu so-
nucuna varilmistir. Nitekim tarihsel olarak $irazi ile Carperdi ayni tarihlerde
Tebrizde bulunarak ilmi faaliyetler yiiriitmiislerdir.

Neticede yazar, s6z konusu niishanin igerigiyle ortiisen ve bagka bir
sarihe ait oldugu tespit edilen bir eserin bulunamamasini, Ziriklfnin mispet
yondeki sahitligini, niisha zahriyesinde Kutbiiddin esg-$irazinin yazar olarak
zikredilmesini, eserde tarihsel agidan sorun doguran veya en azindan tevili
kabil olmayan bir atif veya ag¢iklamanin bulunmayisini ve $irazinin biyog-
rafisinin nispet iddiasini destekleyici nitelikte olmasini dikkate alarak, ince-
lenen niishanin $irazi'ye ait el-Kessdf serhi olmasini giiclii bir ihtimal olarak
degerlendirmistir.

2. Yeni Veri ve Tespitler

S6z konusu makaleden sonra el-Kegsdf literatliriine yonelik calismalari-
miz sirasinda elde ettigimiz bazi veriler ilk makaledeki iddialarin gézden
gecirilmesini gerektirmistir. Bu konudaki ilk yeni veri, incelenen niishadaki
eserin kaynaklarina yoneliktir. Daha 6nce bu niisha incelenirken “kile” veya
“kale ba‘du’l-fudald” deyisleriyle yapilan onlarca atiftan birgogu el-Kessdf
serhleriyle mukayeseli olarak incelenmis ve bunlarin tamamina yakininin
Fahreddin el-Carperdinin el-Kessdf serhine yonelik oldugu tespit edilmis-
ti.” Fakat “kile” deyisiyle yapilan bazi atiflarin kaynag: tespit edilememisti.

7 Boyalik, “Kutbiiddin es-Sirazi’ye el-Kessdf Serhi Nispeti Meselesi’, s. 111.
8 Boyalik, “Kutbiiddin es-$irazi’ye el-Kessdf Serhi Nispeti Meselest’, s. 115.
9 Boyalik, “Kutbiiddin es-Sirazi'ye el-Kessdf Serhi Nispeti Meselesi’, s. 115.
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Makalenin yazimindan sonra Adudiiddin el-Icfnin (8. 756/1355) el-Kessdf
serhi incelenirken, buradaki bazi a¢iklamalarin, incelenen niishada daha
6nce kaynag tespit edilememis olan bazi agiklamalarla ortiistiigii farkedildi.
Mukayeseli bir okuma neticesinde s6z konusu yazma niishada agik¢a isim
verilmeyen bazi atiflarin Ictnin serhine yonelik oldugu goriildii. Mesela
eserde Zemahseri'nin (6. 538/1144) “ve haza’l-vech a‘rab” ifadesi agiklanirken
“kile: ey ekseru fi'l-Arabiyye”!? seklinde bir nakilde bulunulmustur ki erken
dénem serh ve hagiyeleri arasinda bu agiklama sadece Adudiiddin el-Icinin
el-Kessdf serhinde bulunmaktadir.!! Yine “ve entiim mu‘ridan” ifadesindeki
“vav”in hal bildirmedigine dair bir goriis aktarilmaktadir'? ki Carperdi dahil
diger gerhlerde yer almayan bu ifadelerin birebir Icinin serhinden alindig
anlagilmaktadir.'?

Sirazi ile Ictnin vefat tarihleri arasindaki kirk alti yillik zaman dilimi
eserin Sirazi’ye nispeti konusunda yeni soru isaretleri olusturmaktadir. Fa-
kat Ici el-Kessdf serhinde, Ahzab stiresinin sonunda bu kismin 702 yilinda
tamamlandigini bildirmistir.!* Bu ise Sirdzinin vefat tarihinden sekiz yil
onceye tekabiil etmektedir. Onceki makalede, nispetin gercekligi durumun-
da Sirazinin el-Kessdf serhini hayatinin son yillarinda Tebrizde bulundugu
sirada kaleme almis olmasi gerektigi sonucuna varilmisti. Dolayistyla Ici’nin
serhinin kaynak olarak kullanilmasi halen Sirazi’ye nispet iddiasini gecer-
siz kilmamaktadir. Dahas, tespit edilen yeni kaynaklarin konumuz agisin-
dan sorun tegkil etmemesi nispet iddiasini destekleyici bir unsur olarak
degerlendirilebilir.

Onceki makalenin Sirazi’ye nispet iddiasiyla ilgili temel iddiasini sar-
san asil veriler, Fazil imadiddin Yahya b. Kasim el-Alevi el-Yemeninin (6.
750/1349) el-Kessdf literatliriinde 6ne ¢ikmayan ve daha 6nce yazmalarina
ulasamamis oldugumuz Diirerii’l-asddf fi halli ‘ukadi’l-Kessdf adli eserini in-
celeme imkani buldugumuzda ortaya ¢ikmigtir. Yemeni'nin bu eserinin yani
sira Tuhfetii'l-esraf fi kesfi gavamizi’l-Kessdf adli bir el-Kessdf serhi daha bu-
lunmaktadir. Yemeni bu ikincisinin girisinde, daha 6nce Diirerii’l-asdaf fi halli
‘ukadi’l-Kessdf adli serhini yazdigini, fakat zamanla Tibinin el-Kegssdf serhiyle
karsilaginca yeni bir serh yazma ihtiyaci hissettigini ve Diireriil-asddftaki
incelikleri de igeren bu ikinci serhini yazdigini belirtmistir.!> Biz daha énce

10 Réigib Paga Ktp., nr. 31, vr. 2°.

u Ici, Hasiyetii'l-Kessdf, vr. 42

12 Ragib Paga Ktp., nr. 31, vr. 24b.

13 1ci, Hasiyetii'l-Kessdf, vr. 50°.

14 Ici, Hégiyetii’l-Kessaf, vr. 310%.

15 Yemeni, Hasiye ale’l-Kessaf (Tuhfetiis-esraf), vr. 1°.
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Tuhfetii'l-esraf1 ayrintisiyla inceleyerek bu eserdeki i‘tizali yonelisi bir ma-
kale konusu yapmustik.!® Bu inceleme sirasinda Diirerii’l-asddfin niishalari
da arastirilarak kiitiiphane kayitlar: {izerinden dort niishaya ulagilmas, fakat
Yemeni tizerine Diirerii’l-asddf adiyla kayith ti¢ yazma niishanin da gergek-
te Tuhfetii’l-esrdf oldugu gorilmistii.!” Topkapt Saray1r Miizesi Kiitiiphane-
sindeki (III. Ahmed, nr. 235) niisha ise incelenememis, arastirma Tuhfetii’l-
esrdf ile sinirli oldugundan bu konuda israrci olunmamigti. Daha sonra bu
niishay: inceleme imkéni buldugumuzda, diger ti¢ niisha gibi bunun da
Tuhfetii'l-esraftan baskasi olmadigr goriildi. Fakat sonrasinda yine Yemeni
tizerine Diirerii’l-asddf adiyla kayitli bir baska niishaya!® ulastigimizda,'”
bunun Tuhfetii’l-esraftan farkli oldugunu tespit ettik. Asil sasirtici sonug
ise eseri incelerken ortaya ¢ikti. Mukaddimesinden itibaren eseri okumaya
basladigimizda, Diirerii’l-asddf1 daha 6nce incelememis olmamiza ragmen,
metne oldukga asina oldugumuzu, baz: ibareleri birebir hatirladigimiz: far-
kettik. Daha yakindan incelendiginde, bu eserin dnceki makalede $irazi’ye
aidiyetini arastirdigimiz niishadaki eserden bagkasi olmadig1 goriildii. Bu
noktada, Diirerii’l-asddf olarak kaydedilmis olan eserin ger¢ekten Yemeninin
Tuhfetii'l-esraftan once kaleme aldig1 el-Kessdf serhi olup olmadigr da teyit
edilmeliydi. Bu niishada gerek zahriyede?® gerek eserin baginda?! gerekse
ferag kaydinda?? miiellifin ad1 agik¢a zikredildiginden bu konuda siipheye
yer yoktur. Dahast Yemeni, Tuhfetii’l-esrafin baslarinda giindeme getirdigi
bir soruya verilen bir cevabi aktarmigtir ki diger serhlerde bulunmayan bu
aciklamalar birebir olarak Diirerii’l-asddf'ta yer almaktadir.??> Daha sonra bu
eserin metin akisinda uzun eksikler bulunan ve son kismi eksik olan bir
baska niishasina da ulasarak igerigini teyit ettik.?* Bu durumda, énceki ma-
kalede Sirazi'ye ait oldugu degerlendirilen niishanin da Diirerii’l-asdafin bir

16 Boyalik, “Yementnin Tuhfetii'l-esraf Adl el-Kessdf Serhinde Mu'tezile Savunusu”.

17 Siileymaniye Kiitiiphanesinde (Ragib Pasa Koleksiyonu, nr. 175, 176, 177) kayith iig
yazma niisha da yanlis kaydedilmistir. 175 numarali yazmanin zahriyesinde verilen
Diirerii’l-asddf min havési’l-Kessaf bilgisi de yanlistir. Igerikleri incelendiginde bunlarin
Yemeninin Tuhfetii’l-esrdfinin farkl niishalari oldugu gortulmektedir.

18 Siileymaniye Ktp., Laleli, nr. 342, vr. 1*-208P.

19 Bu niishaya daha 6nce ulasilamamasimin sebebi, kayit bilgisinden hareketle yapilan
talep tizerine gonderilen ve kayitta gecen koleksiyon ve numara bilgisiyle uyumlu
olan niishada farkli bir eserin bulunmasiydi. Fakat bizzat kiitiiphanede yaptigimiz
incelemede, ayni koleksiyon ve numarali niishada, Yemeninin séz konusu eseri
bulundu.

20 Yemeni, Diirerii’l-asddf, vr. 3.

21 Yemeni, Diirerii’l-asddf, vr. 3".

22 Yemenli, Diirerii'l-asddf, vr. 2082

23 Yement, Hdsiye ale’l-Kessaf (Tuhfetii’l-esrdf), vr. 1% krs. Yement, Diirerii’l-asddf, vr. 3b-423.
24 Sﬁleymaniye Ktp., Serez, nr. 328, 12-80°,
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niishasi oldugu anlagilmaktadir. Bu niishanin zahriyesinde, girisinde veya fe-
rag kaydinda Yementnin adi zikredilmemistir. Deginildigi tizere, zahriyede
verilen Kutbiiddin es-$irazi ad1 da yanilticidir.

Kutbiiddin es-Siraziden kirk yil sonra vefat eden Yemeninin Diirerii’l-
asddf1 erken donem el-Kessdf serhlerindendir. Sadece Léleli nlishasinin fe-
rag kaydinda bulunan bilgiye gére eserin yazimi 13 Cemaéziyelahir 733 (1
Mart 1333) tarihinde tamamlanmistir.>> Onceki makalede yapilan kaynak
degerlendirmeleri ve tarihsel tespitler Yemeninin Diirerii’l-asddf1 i¢in aynen
gecerlidir. Sadece, eserin $irazi’ye degil de Yement'ye ait oldugu anlagildigin-
da, Carperdi ve Icinin serhlerine yapilan atiflar ilave bir agiklamaya gerek
kalmadan kolayca anlasilir hale gelmektedir.

Onceki makalede, incelenen tek niisha bir yana birakilirsa, Kutbiiddin
es-Sirazi’ye el-Kessdf serhi nispet eden kaynaklarin ve kiitiiphane kayitlari-
nin giivenilir olmadig1 gosterilmisti. Bu degerlendirmeler de aynen gegerli-
dir. Sirdzi'ye el-Kessdf serhi nispeti konusundaki tek tutamak olarak goriilen
yazma niishanin da Sirazi’ye ait olmadig1 anlasildiginda gore, mevcut veriler
is1g1inda Sirazinin bir el-Kessdf serhi bulundugu iddiasinin bir dayanag kal-
mamaktadir. Ancak yeni yazma niishalarin tespiti ve incelenmesiyle bu iddia
tekrar gindeme gelebilir.

Sonug

Kutbiiddin es-$irazinin biyografisine yer veren ilk kaynaklarda ona bir
el-Kessdf serhi nispet edilmemektedir. Stiytiti ve onu izleyen Katib Celebi ile
Edirnevinin nispet iddialar1 ise gercegi yansitmamaktadir. Yazma eser kii-
tiiphanelerinde Kutbiiddin es-Sirazi adina kayitli on {i¢ niisha da gergekte
ona ait degildir. “Kutbiiddin es-Sirazi'ye el-Kessdf Serhi Nispeti Meselesi”
makalesinde s6z konusu nispetle ilgili aciklamalarin yer aldig birincil ve
ikincil kaynaklara yonelik degerlendirmeler gecerliligini korumakla birlikte,
Ragib Paga Kiitiiphanesinde (nr. 31) kayith yazma niishanin $irazinin el-
Kessdf serhi olduguna yo6nelik degerlendirmeler hatalidir. Bu ntisha gercekte
Yemen{inin Diirerii’l-asddf fi halli ukadi’l-Kessafidir. Bununla birlikte, 6nceki
makalede Ragib Pasa niishasi tizerinden yapilan kaynak tespitleri gegerlili-
gini korumaktadir ve artik bunlar, Yemeninin Diirerii’l-asdaf1 ile ilgili daha
6nce ortaya konulmamis veriler mahiyetindedir.

25 Siileymaniye Ktp., Laleli, nr. 342, vr. 2082
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