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Elazig ulemasindan miiderris-miiftii Mehmed Kemaleddin Harputi Efendi (1867-1936),
Elazig merkez miiftiisiiyken 1926’da Atatiirk’e suikast tesebbiisiinii takip eden olaganiis-
tii giinlerde yapilan bir sorusturma sebebiyle Sark Istiklal Mahkemesi'nde yargilanmis
ve miiftiliikten azledilerek Samsun’a siirgiine gonderilmistir. Kemaleddin Efendi’nin bu
mahkeme tarafindan yargilanmasinin sebebi ¢ocuklarina génderdigi mektuplarda ve
evinde bulunan bazi evrakta Tevhid-i Tedrisat, halifeligin kaldirilmasi, sapka inkilabi
gibi Cumhuriyet Hiik(imeti'nin bazi uygulamalar1 aleyhinde ibarelerin bulunmasidir.
Oglu Abdiilhamid’e génderdigi bir mektubunda yer verdigi hilafet lehindeki gazeli ise
dava dosyasinin karara tesir eden en kuvvetli delili sayilmistir. “Olali” redifli bu gazel
Hersekli Arif Hikmet Bey’in bir gazeline naziredir. Bu makalede Kemaleddin Efendi’yi
mahkemeye siiriikleyen siire¢ ele alinmis, sorgu ve savunmadaki ifadelerinden hareketle
s6z konusu gazeli yazmasinin sebepleri ana kaynaklara ve Sark Istiklal Mahkemesi arsi-
vindeki belgelere miiracaat edilmek suretiyle belirlenmis ve siir kisaca agiklanmistir.

Anahtar Kelimeler: Mehmed Kemaleddin Harputi, Omer Naimi, Abdiilhamid Efendigil,
Hersekli Arif Hikmet, Sark Istiklal Mahkemesi, Hilafet, Gazel

Abstract

The Story of a Poem that Sent Its Poet to Exile

In 1926, following the assassination attempt on Atatiirk, Mehmed Kemaleddin Kharputi
(1867-1936), mufti of Elazig, was subjected to a trial, dismissed from his official post
(mufti) and exiled to Samsun. He was convicted by the Eastern Independence Tribunal
(Sark istiklal Mahkemesi) for letters he sent to his children and for some documents
found in his home. In these letters and documents there were statements against some
recent events, reforms, and regulations such as the abolition of the caliphate, the hat law,
and the closure of madrasas. A ghazal poem Kemaleddin Kharputi composed in support
of the caliphate and wrote to his son Abdiilhamid in a letter constituted the strongest
evidence of the aforementioned verdict. In this article I present the course of events that
brought Kemaleddin Kharputi to the Tribunal primarily based on his statements during
his defense, and discuss the reasons for writing this poem. Finally, I also briefly explain
the poem.

Keywords: Mehmed Kemaleddin Kharputi, Omer Naimi, Abdiilhamid Efendigil, Hersekli
Arif Hikmet, Eastern Independence Tribunal, Caliphate, Ghazal Poetry
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Giris

19. ve 20. asir Harput! ulemasindan Osmanli’'nin son, Cumhuriyet’in ilk
El‘aziz (Elazig) Miiftiisii Mehmed Kemaleddin Efendi derin ilmi, miiderris
kimligi ve tasavvufi sahsiyeti ile birlikte bir sairdir. Ilmi ve tasavvufi yénii
gibi sairligi de dedelerinden tevariis etmistir. Kemaleddin Efendi’nin dedesi
“Kaside-i Biirde Sarihi” olarak bilinen Harput Miiftiisi Omer Naimi Efen-
di'dir (6.1882); babasi ise biiytik alim, miiderris ve bircok tarikattan icazet
almis Abdiilhamid Hamdi Efendi’dir (6.1902). Her ikisinin de Arapca ve
Tiirkce manziimeleri bulunmaktadir. 1867’de Harput'ta dogan ve babasinin
hususi alakasiyla yetisen Kemaleddin Efendi kuvvetli bir medrese tahsili
gormiis, uzun yillar bu sehrin cesitli mekteplerinde muallimlik, Harput Ka-
mil Pasa Medresesi ve Daru’l-Hilafeti’l-Aliyye’de miiderrislik, Harput Imam-
Hatib Mektebi'nde hocalik yapmistir. Onu sehrin reisii’l-ulemasi yapan miif-
tiliik ise son resmi vazifesidir. Bu vazifeyi 1916-1926 yillar1 arasinda de-
ruhte etmistir.

Padisaha ve Mesrutiyet hiik(imetlerine samimiyetle bagli olan Kema-
leddin Efendi Sultan II. Abdiilhamid ve Vahdeddin’i medheden siirler yaz-
mis,? agabeyi Mehmed Said Efendi'nin (6.1926) Meclis-i Meb{isan’a secilme-
si icin ¢alismis, saltanata ve hilafet makamina karsi sadakatini her vesileyle
dile getirmistir. Hatta Kuva-y1 Milliye hareketi ortaya ¢ikinca tavrini ve tara-
fin1 saltanattan yana belirlemis, Seyhiilislam Diirrizade Abdullah Efendi’nin
(6.1923) 11 Nisan 1920’de nesredilen ve Kuva-y1 Milliye'yi “Kuva-y1 Bagiy-
ye” olarak goriip herkesi onlara karsi miicadeleye cagiran fetvasini benim-
semistir. Bu fetvaya karsi Ankara Miidafaa-i Hukuk Cemiyeti Reisi, devrin
Ankara Miiftiisi Mehmed Rifat Efendi [Borekei] (6.1941) tarafindan 14
Nisan 1920’de yazilan ve uygulanmasi kaydiyla memleketin biitiin vilayet
miiftiiliiklerine gonderilen meshur “Ankara Fetvasi’ni ise uygulamamistir.3
Kaza miiftiilerine ve halka anlatmasi i¢in Valilik kanaliyla kendisine verilen
bu bes maddelik fetvay: istanbul’a (Mesihat’e) bagh bir miiftii oldugunu
gerekce gostererek El‘aziz Valiligine iade ettigi gibi bu durumu ayrica 20
Nisan 1920 tarihli bir yaziyla Mesthat'e bildirmek istemistir. Ancak yazi

1 Harput, Elaz1g'in eski yerlesim yeridir. 19. asrin ikinci yarisinda sehrin Harput'un 6niindeki ovaya
yayllmasi ve vilayet merkezinin Ma‘miretu’l-‘aziz (El‘aziz/1937’den sonra Elazig) adini alan bu
yeni yerlesim sahasina tasinmasi sonucu 1899’da kazaya, 1926’da nahiyeye donlismiistiir. Bugiin
ise Elaz1g'in merkez mahallelerinden biri konumundadir.

2 Ahmet Karatas, “Kemaleddin Harputi Efendi'nin Siirleri,” Marmara Universitesi lahiyat Fakiiltesi
Dergisi 50 (2016), ss.93-94.

3 Sark istiklal Mahkemesi Arsivi, belge no.IM_T12_K067_D610-1_G008_0003, IM_T12_K067_D610-
1_G008_0005.
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Sivas’ta muhaberati ellerinde bulunduran Kuva-y1 Milliye tarafindan geri
gonderilmistir. Kemaleddin Efendi bu yazisinda Ankara Fetvasi’nin ser'
olmadigini, siyasi meseleleri icerdigini belirtmis, serl dahi olsa bu tarz
mevzulara telgraf gibi haberlesme araglariyla fetva verilemeyecegini vurgu-
lamis ve Ankara Fetvasi’ni “yegane merci-i ‘umiumi” goérdigi “Makam-i
Mesihat ve fetvahane-i ‘ali” hukukuna tecaviiz saymistir. Mesthat'e karsi
vazifesini yerine getirmemeyi ¢cocuk¢a bir davranis olarak kabul eden Ke-
maleddin Efendi, yazisini, oradan gelecek emre gore kendisine bir yol belir-
leyecegini soyledigi satirlarla tamamlamistir.* Yine Mesthat'e gondermek
lizere kaleme aldig1 23 Nisan 1920 tarihli bir baska yazisinda da ayni mev-
zuya deginmis, Ankara’dan bundan sonra da gelmeye devam edecegini dii-
stindiigi bu “baski”lara karsi nasil davranmasi gerektigini oraya sormus,
kendi hukukunu muhafaza etmeleri i¢in onlardan yardim istemistir.> Fakat
TBMM'nin ac¢ilmasi, Ankara Hiikiimeti'nin Anadolu’da mutlak hakimiyeti
saglayarak Istanbul Hiikiimeti'nin atadig1 El‘aziz Valisi Muharrem Miimtaz
Bey’i (6.1931) derhal gorevden alip, yerine TBMM 1. dénem Hakkari mebu-
su Mazhar Miifid Bey’i [Kansu] (6.1948) atamasi, padisahin elinin her gecen
giin zayiflamasi ve nihayet 1 Kasim 1922’de saltanatin kaldirilmasini miite-
akip Vahdeddin’in 17 Kasim 1922’de yurtdisina ¢ikmasi Kemaleddin Efen-
di'nin de istikametini “resmen” Ankara’ya cevirmesine sebep olmustur.
Kemaleddin Efendi bundan sonraki donemde Ankara Hiikiimeti'nin talimat-
larina harfiyyen uymus, mesela vilayet gazetesi Ma‘miretu’l-‘aziz’'de
hiik(imete itaat edilmesi gerektigine dair yazilar yazmis, Tayyare Cemiye-
ti'nin El‘aziz riyasetini iistlenmis, bu cemiyet i¢in kdylere gidip para topla-
mis, insanlara her firsatta Cumhuriyet'in faziletlerini anlatmis, hatta kizini
sehrin savcisi Mehmed Sefik Bey’le [Turhan] (6.1965) Cumhuriyet'in ilan
edildigi giin evlendirmis, hiikiimetin medreseleri Islam’1 kaldirmak gayesiy-
le kapattigina dair dedikodulara karsi bunun iftira oldugunu séylemis ve
“Cumhuriyet Hiikimeti'ne sadakat”ini gostermek amaciyla da bu diisiince-
sinden yetkilileri haberdar etmistir.6

4 Sark Istiklal Mahkemesi Arsivi, belge no.IM_T12_K067_D610-1_G008_0003.

5 Sark Istiklal Mahkemesi Arsivi, belge no.IM_T12_K067_D610-1_G008_0005.

6 Kemaleddin Efendi bu érneklerin biiyiik bir kismini Sark istiklal Mahkemesi'ne sundugu yazih
miidafaanamesinde ~ vermektedir. Bkz. Sark Istiklal Mahkemesi Arsivi, belge no.
IM_T12_K091_D831_G028_0008, IM_T12_K091_D831_G028_0009, IM_T12_K091_D831_G028_0010,
IM_T12_K091_D831_G028_0011; IM_T12_K091_D830_G014_0005. Ayrica bkz. Ahmet Karatas,
“Harput Ulemasindan Miiderris-Miiftii Mehmed Kemaleddin Efendi,” Marmara Universitesi [lahiyat
Fakiiltesi Dergisi 49 (2015), s.112.
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Kemaleddin Efendi'nin resmi durusu bdyle olmakla birlikte, hususi
diinyasinda biiyiik firtinalar kopmaktadir. Sark Istiklal Mahkemesi'nin bu
yilin (2018) basinda erisime acilan arsivindeki Kemaleddin Efendi imzali
mektuplara baktigimizda hiikimetin bilhassa dine taalluk eden meseleler-
deki uygulamalarina karsi onu olduk¢a muztarip, kaygil ve limitsiz gérmek-
teyiz. Bir yandan rizik endisesi, 6te yandan is cagina gelmis ¢ocuklarinin
istikbali onu disarida her inkilabin miidafii yapmaya iterken, ruhunu kapla-
yan 1ztirap kendisini inkiraza sevketmis ve biitiin derdini ¢cocuklarina yaz-
dig1 mektuplara dokmeye mecbur birakmistir. Kemaleddin Efendi'nin bii-
yiik oglu Omer Naimi [Erdem-Efendigil] (6.1966) istedigi okula égretmen
olarak atanamayinca hukuk okumak {izere 1925 Eyliiliinde Ankara’ya git-
mistir. 1924’te Istanbul’da kisa dénem askerligini yapan kiigiik oglu Abdiil-
hamid [Efendigil] (6.1983) de askerlik sonras1 meslek okulunda okumak
lizere agabeyinin yanina gelmis ve Ankara’da ayni evde yasamaya baslamis-
lardir. Cocuklar bir yandan okurken bir yandan da kii¢iik kademeli de olsa
bir memuriyet almanin pesine diismiisler ve tanidiklarinin yardimiyla ba-
kanliklarda katiplik kadrosuna alinmislardir. Kemaleddin Efendi hem onla-
rin gurbet acisini hafifletmek hem de i¢cini dokmek maksadiyla haftada bir-
kac¢ defa onlara mektup gondermistir. Yazdig1 mektuplari muhatabi disinda
kimsenin okumadigindan emin oldugundan, babasi Haci1 Abdiilhamid Ham-
di Efendi’den beri kendi uhdelerinde bulunan Kamil Pasa Medresesi'nin
Tevhid-i Tedrisat Kanunu icabi kapatilmasi, Sapka Kanunu ile sarigin yasak-
lanmasi ve sapka takmanin mecburi hale getirilmesi, Omer Naimi'nin med-
rese icazetli oldugu icin liseye 6gretmen yapilmamasi gibi meseleler basta
olmak iizere ucu siyasete dokunan bircok hususta onlarla dertlesmis,
El‘aziz'deki hadiselerden onlar1 haberdar etmis ve onlara her seferinde
sabir, teenni, amirlerle iyi gecinme, onlarin tepkisini ¢ekmeme yo6niinde
tavsiyelerde bulunmustur. “Sen hakl isefi de ne yapalim, su zamanda miim-
kin mertebe onlarla miimasat ve miidara [iyi ge¢cinme] elzemdir”,” “Her
seyde ihtiyatl hareket mukteza-y1 ‘akl u hikmetdir oglum”,8 “Zaman ma‘lim
ya, ne kaniin ne ‘adalet arayan yokdur. Iki meb‘iis bir sey’e tesebbiis etdi mi
heman ne isterlerse oluyor”,® “Ahval ma‘lim ya... Simdi ciihela ve belki
dinsiz adamlarin devridir”10 gibi climleleri sikayet ve teselli tarzini, “Baskasi

7 Sark [stiklal Mahkemesi Arsivi, belge no.IM_T12_K067_D610-1_G013_0004.
8 Sark [stiklal Mahkemesi Arsivi, belge no.IM_T12_K067_D610-1_G013_0004.
9 Sark Istiklal Mahkemesi Arsivi, belge no.IM_T12_K067_D610-1_G015_0005.
10 Sark Istiklal Mahkemesi Arsivi, belge no.IM_T12_K067_D610-1_G009_0004.
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duymasin!”,11 “Teshir etmeyifiz!”12 seklindeki uyarilar1 da endisesini gos-
termektedir.

Sarkta bir tiirlii saglanamayan siikun, hilafetin ilgasinin yol a¢tig1 yeni
kargasalarla biisbiitiin kaybolmus, 1925 Subatinda ¢ikan Seyh Said isyani
bolgeyi ates cemberine cevirmistir. Bunun {lizerine hiikiimet hizli ve sert
tedbirler almis, 24 Subat 1925’te aralarinda El‘aziz, Diyarbekir, Malatya'nin
da bulundugu dogudaki 13 vilayette idare-i 6rfiyye (siki yonetim) ilan edil-
mis, 4 Mart 1925’te Takrir-i Siik(in Kanunu ¢ikarilmis, Ankara ve Isyan Bol-
gesi (Sark) Istiklal Mahkemeleri kurulmustur. Osmanh déneminden beri
posta ve telgraflara ara ara uygulanan sansiir yeniden devreye girmis, gelen
giden biitlin evrak vilayet emrindeki sanslir memurlari tarafindan kontrol
edilmeye baslanmis, sakincali bulunanlara el konulmus, icab ediyorsa sz
konusu evrakin sahipleri hakkinda mahkeme karariyla tahkikat baslatilmis-
tir. Iste bu siirecte haftada birkag defa birbirlerine yolladiklar1 mektuplarin
bir kisminin adreslerine ulasmamas1 Kemaleddin Efendi ve ¢ocuklarinin
dikkatini cekmistir. Mektuplara yansiyan bazi ifadeler, bunlarin baskalari
tarafindan okunup alikonuldugu endisesini ortaya koymaktadir. Mesela
Kemaleddin Efendi 14 Ocak 1926 tarihli mektubunda ¢ocuklarin kendisin-
den mektup alamadiklari yoniindeki sikayetine,

Festlibhanallah! Ta‘acciib etdim! Hafta yokdur ki iki hatta lic mufassal

mektiib yazmayayim! Miinderecat: zaten ‘a’ile mektib1 oldugundan si-

zil bizim ahvalimizden ve hanemize ‘@’id ¢ocuklarifizla valideleri ara-

sinda cereyan eden ‘adi kelimat ve letd’ifden ve beldemizin yerli

havadis-i miitenevvi‘asindan ‘ibaretdir. Mesela oglufiuz dort bes yasin-

da olan Es‘ad Efendi!® annesine boyle demis soyle cevab almis... Su

halde hi¢ bir fikir ve maksada mebni olmayip miicerred gurbetde sizi

te’nis ve isgal i¢ciin yazilagelen bu misilli mevadd-1 miitenevvi‘anifi da‘-

i siibhe olup da mektiblariii bi’l-kiilliye imhasini intac edecegine

ihtimal veremem. Haydi o misillii ‘adi sézler hiisn-i kabil gérmiiyorsa

yalifiiz o ciimleler ¢izilsin, imha edilsin! Diger miinderecat-1 safiyeye de

tesmil ve mektiiblar1 kamilen ibtal neden lazim gelsin? ‘Akil ve mantik
hilafinda bir hareket-i gayr-11a’ika olmaz mi1?

diyerek bu tarz mektuplarin sansiir memurlari tarafindan imha edilece-

gine ihtimal vermedigini, memurlarin siipheli gordiikleri ibareler varsa

yalnizca o kisimlari karalayip mektubu sahiplerine gondermeleri gerektigi-

11 Sark Istiklal Mahkemesi Arsivi, belge no.IM_T12_K067_D610-1_G009_0010.
12 Sark Istiklal Mahkemesi Arsivi, belge no.IM_T12_K067_D610-2_G033_0003.
13 Esad, Omer Naimi Efendi’nin ogludur.
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ni yazmistir.14 Kemaleddin Efendi'nin yukaridaki climleleri yazarken bile
sansiir memurunun okumasi ihtimalini g6z 6niinde bulundurdugu ve ona
da mesaj verdigi goriilmektedir. Aslinda Kemaleddin Efendi ve ogullar1 bu
endiselerinde -resmen bundan haberdar edilmemelerine ragmen- haklh
¢ikmislardir. Nitekim Kemaleddin Efendi'nin ana dosyasinda bulunmayan,
Sark Istiklal Mahkemesi'nin miiteferrik evraki arasinda arastirma yaparken
rastladigimiz 8 Kaniin-1 Evvel 1341 (8 Aralik 1925) tarihli mektubuna el
konulmus ve mektup Kemaleddin Efendi’'nin sapka takilmasina dair yazdigi
ciimlelerden dolay: Sark Istiklal Mahkemesi'ne havale edilmistir. Mahkeme
yetkilileri mektubun hakem heyetince goriildiigiinii, sorusturma gerektire-
cek bir husus bulunmamakla birlikte evrakin muhafaza edilmesi gerektigini
yazmislardir. Kemaleddin Efendi'nin bu tarihten sonraki mektuplarinda
Uslup ve muhtevaya dair ciddi degisiklikler dikkat ¢ekmektedir. Ocak
1926’dan gozaltina alinacag Temmuz 1926’ya kadarki slirecte Kemaleddin
Efendi mektuplarinda netameli mevzulara ya hi¢ deginmemis yahut daha
itinali bir tislup kullanmaya baslamistir. Hatta bazi climle ve manzumelerini
mektuplarin okundugunu bilerek/sezerek ve bu kaygiyla kaleme aldigi
kanaatindeyiz. Boylece bir yandan ¢ocuklarina o satirlar1 yazarken diger
yandan ilgili yerlere kendilerinde siiphe uyandiracak bir durum olmadigi
mesajinl vermeyi amaclamis goriinmektedir. Mahkeme gorevlilerinden
Kemaleddin Efendi’yi taniyan birinin onu vaziyetten haberdar ettigi ve daha
dikkatli olmasi hususunda uyardigi da varsayilabilir.

14 Haziran 1926’da Atatiirk’e Izmir’de diizenlenmesi planlanan suikas-
tin tesebbiis merhalesindeyken aciga cikmasi hiik(imeti memlekette yeni-
den olagantistii tedbirler almaya sevk eder. Bu hadiseyle alakali oldugu
bilinen ve kendilerinden siiphelenilen kim varsa gozaltina alinir, gazeteler,
mektuplar, telgraf ve telefon gibi haberlesme araglari siki takibe tabi tutu-
lur. Diger taraftan Kemaleddin Efendi ve ¢ocuklar1 birbirleriyle mektuplas-
maya devam etmektedir. Abdiilhamid Efendi babasinin kendilerine yolladi-
81 7 Haziran 1926 tarihli mektuba cevaben suikast tesebbiisiinden ii¢ giin
sonra -17 Haziran 1926’da- bir mektup yazar. Bir sayfalik bu mektup, baba-
sindan gelen mektubun kisaca degerlendirilmesinden, selamdan ve havadi-
sin bir iki climleyle kaydedilmesinden ibarettir. Kemaleddin Efendi mektu-
bunda Harput'un kaza statiisiinden nahiyeye diisiiriilmesi sebebiyle kay-
makamin gorevden alindigini, yerine nahiye miidiirtiniin vekaleten atandi-
gin1 “Avcl kaymakamuii vekili keklikdir” climlesiyle bildirmistir. “Avct” giden

14 Sark Istiklal Mahkemesi Arsivi, belge no.IM_T12_K083_D804-1_G009_0019.
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kaymakamin, “keklik” de gelen vekilin lakabidir. Kemaleddin Efendi soz
konusu climlesiyle aslinda niikte yapmistir. Onun bu niikteli ciimlesine Ab-
diilhamid de “Avcinifi yerine keklik gelmedi, zannedersem baykus kondu”
seklinde yine niikteli bir climleyle cevap verir. Mektuptaki bu ciimle suikast
meselesi sebebiyle diken listiinde olan Diyarbekir sansiir memurunun dik-
katini ceker. Memur, “avct” ve “keklik”in Atatiirk’e suikastle ilgili bir sifre
oldugundan siiphelenmistir. Ona gére Abdiilhamid, Atatlirk’e suikast plan-
layanlar “avc”, [zmir ziyaretini son anda tehir ettiginden dolay: suikastten
kurtulan Atatiirk’ii de “keklik” olarak nitelemektedir. Mektuba derhal el
koyarak vaziyetten Dahiliye Vekaleti’ni, Vekalet de Ankara istiklal Mahke-
mesi'ni haberdar eder. Ankara istiklal Mahkemesi’nin emriyle Abdiilhamid
Efendi vakit gecirilmeden evinde gdzaltina alinir ve evde bulunan biitiin
evraka el konur. Bunlar arasinda baba Kemaleddin Efendi’'nin kendilerine
yolladig1 mektuplar da vardir. ivedilikle incelenen mektuplarin muhtevalari
goriilince El‘aziz’deki Sark Istiklal Mahkemesi “acil” koduyla teyakkuza
gecirilir; Kemaleddin Efendi'yle o siralar izinli olarak Harput'ta bulunan
diger oglu Omer Naimi'nin derhal tutuklanmalari, evlerinin didik didik
aranmasl1 ve bulunan her tiirlii evrakin denetim altina alinmasi talimati
verilir. Artik mevzu “avci-keklik” “sifre”sini asmis, Cumhuriyet’in miiftiisii
olmasina ragmen Cumhuriyet hiikimetine muhalefet eden, inkilaplara karsi
gelen, halifeligin kaldirilmasina agit yakan, sapka takmamakta direnen,
hiik(imeti adaletsiz, idarecileri dinsiz diye niteleyen bir adam ifsa olmus-
tur.1s

Kemaleddin ve Omer Naimi Efendiler Sark istiklal Mahkemesinin tali-
matiyla 27 Temmuz 1926’da Harput'ta gozaltina alinir. Kemaleddin Efen-
di'nin konag karis karis aranir, biitlin kitaplar1 sayfa sayfa elden gecirilir,
kitap aralarinda, sandiklarda, kiyida kdsede bulunan yazil biitiin kagit par-
¢alari torbalara doldurulur, mahkemeye iletilmek iizere valilige arz edilir.16
Dosyasi El‘aziz'deki dava dosyasi ile birlestirilen Abdiilhamid de yargilan-
mak lizere evrakiyla birlikte jandarma nezaretinde El‘aziz’e gonderilir.

Kemaleddin Efendi’'nin “Olal1” Redifli Gazeli

Kemaleddin Efendi'nin el konulan mektuplarindan birinde hilafetin lag-
v1 sebebiyle tesir ve teessiir ihtiva eden bir manzumesi bulunmaktadir.1?

15 Sark Istiklal Mahkemesi'nin erisime izin verilen belgelerine dayanarak Kemaleddin Efendi’nin
tevkif ve muhakeme safahatiyla ilgili hazirladigimiz teferruath ¢alismamizi tamamlamak tizere
oldugumuzdan bu kadar bilgiyle iktifa ediyoruz.

16 Sark [stiklal Mahkemesi Arsivi, belge no.IM_T12_K067_D610-1_G004_0013.

17 Diyanet isleri Bagkanligi'min Kemaleddin Efendi’ye ait 6zlik dosyasindaki resmi belgede soz
konusu siirden “hilafetifi lagvi hasebiyle te’siri havi bir manziime” olarak bahsedilmisken El'aziz
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Makalemizin ana konusu, gazel nazim tarziyla yazilmis olan bu manzume-
dir. Kemaleddin Efendi, bu gazelinden o6tiirii hem gozaltinda sorguya ¢eki-
lirken hem de mahkeme heyeti huzurunda savunmasini yaparken zorlan-
mis, birbirini takip eden sorulara geliskili cevaplar vermekle itham edilmis,
savclyl ve diger mahkeme heyetini masumiyetine inandiramamistir. Onun
Ankara Universitesi [lahiyat Fakiiltesi Kiitiiphanesi’ne bagislanan kitaplari!8
arasinda rastladigimiz bir mecmuasinda yer alan ve baska bir karine bul-
mamakla birlikte muhtevasi dolayisiyla mevzubahis siir oldugu kanaatine
ulagtigimiz bu gazeli yakin zamanda nesretmistik.1° Sark Istiklal Mahkemesi
arsivinin erisime ac¢ilmasi neticesinde konumuzla ilgili dava dosyasi lizerin-
de yaptigimiz incelemeler kanaatimizin kesin bilgiye dénlismesine vesile
oldu. Bu makalede Kemaleddin Efendi’nin mektuptaki ifadeleri ve mahke-
medeki beyanlari istikametinde hem gazelin yazilis sebeplerini ele alacagiz,
hem de onu agiklamaya calisacagiz.

S6z konusu gazel sudur:
1. Kalem vekayi‘i devrana terctiman olali
Saha’if tistiine averde-i beyan olali
2. Buiia miimasil olan hadisati sanmam ki
Gecirmis ola sicille cihdan cihan olah
3. Evet tebeddiil ederdi hiikimet-i [slam
Taraftaraf hulefda sevreti ‘aydn olal
4. Fakat hilafeti hem de seri‘ati ilga
Eden de var miydi hiikkam hiikiimran olali
5. Cinayet ‘add edilirmis tilavet-i Kur’an
Bu iilkede bu olur muydu miiselman olal
6. Sezadir etse te’essiif cihan Kemaleddin
Su hali gérmedi zira zaman zaman olali
7. Bunurii da hikmetini ‘arif olmayan bilmez

Cihan cemal ti celal niiruna mekan olali 20

Valiligi'nin Sark Istiklal Mahkemesi'ne sundugu zabit varakasinda siir Ankara Istiklal Mahkeme-
si'nden gelen yaziya atfen “hilafetifi lagvina te’esstirti havi manzime” seklinde vasfedilmistir (bkz.
Sark Istiklal Mahkemesi Arsivi, belge no.IM_T12_K067_D610-1_G004_0007).

18 Bu koleksiyonla ilgili bilgi i¢cin bkz. Karatas, “Harput Ulemasindan Miiderris-Miiftii Mehmed
Kemaleddin Efendi,” s.35.

19 Bkz. Mecmii‘a, Ankara Universitesi [lahiyat Fakiiltesi Kiitiiphanesi, Yazmalar Béliimii, no.38182,
vr. no. yok; Karatas, “Kemaleddin Harputi Efendi’'nin Siirleri,” ss.75-76, 104-105.

20 Sark Istiklal Mahkemesi Arsivi, belge no.IM_T12_K067_D610-1_G009_0012.
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Kemaleddin Efendi bir giin 19. asir divan sairlerinden Hersekli Arif
Hikmet'in (6.1903) “olali” redifli gazelini okur. Gazelin “Erdemli kisilere
cahillerin daima baski yaparak hiikmetmesi diinyanin en eski kurahdir”
demek olan

Fazilet ehline her dem tahakkiim-i ctihela

Cihanda ka‘idedir ta cihan cihan olal
seklindeki beyti dikkatini ceker. Beyit adeta Kemaleddin Efendi’nin yasadigi
zamani anlatmaktadir. 6 Kantn-1 Evvel 1340/6 Aralik 1924 Cumartesi giinii
Harput'a yaklasik 10 km mesafedeki ova koyii Hogu'ya (Yurtbasi) bir taziye
ziyareti icin giderken?! yolda Arif Hikmet Bey’'in bu gazelini tanzir eder.22
Bes giin sonra 11 Aralik 1924’te ise o siralar Istanbul’daki Mekteb-i Harbi-
ye’'de askerligini yapan kii¢lik oglu Abdiilhamid’e yazdig1 mektuba bunu da
kaydeder ve gonderir. “Nur-1 Basar ‘Abdiilhamid Efendi’ye” hitabiyla basla-
yan 12 sayfalilk mektubun 3. sayfasinin sonunda konuyu diger oglu Omer
Nalmi'nin liseye asaleten 6gretmen olarak atanmasi ile ilgili heniiz bir ge-
lismenin olmadigina getiren Kemaleddin Efendi, Naimi'nin asaletinin tasdik
edilmemesini medrese cikish (sarikli) olmasina baglamakta ve o6fkesini
aciga vurmaktadir. Satirlarinin devaminda bu husustaki diisiincelerini
Mahfil mecmuasini nesreden Tahirii'l-Mevlevi’ye [Olgun] (6.1951) de yazdi-
gin1 belirtmekte ve yeni tamamladigl yukaridaki naziresinden bahsetmek-
tedir.

Mektubun ilgili kismi séyledir:

Biraderif asaletinden hentiz bir sey ¢ikmadi. Bu hafta mekteb miidiri
yine iyi bir inha yazmisdi. Bakalim, hayirlisi olsun. Zaten efi dogrusu
‘Ilmiyeden ve sarikli olmasi. Gozleri ¢iksin, gozlerine batiyor! Ahval
ma‘lim ya! Simdi ciihela ve belki dinsiz adamlarifi devridir! Hersekli
sa‘ir-i sehir ‘Arif Hikmet Bey’ifi meshir bir gazelinde su beyti gérmiis-
diim. Gegenlerde bir miinasebetle Mahfil mecmii‘as1 sahibi Tahiri’l-

21 Kemaleddin Efendi oglu Abdiilhamid’e yazdig1 16 Kantn-1 Evvel 340/16 Aralik 1924 tarihli mek-
tubunda Hogu'ya gidis sebebini su ciimleyle anlatmaktadir: “Gegen giin Hogu’da bir ta‘ziye vardi. O
ibrahim Aga ki Enis Efendi’'nifi bacanagidir, vefat etmis idi. ‘All Bey'e ta‘ziye[ye] gitdim geldim”
(bkz. Sark istiklal Mahkemesi Arsivi, belge no.IM_T12_K067_D610-1_G010_0006).

22 Bu bilgiyi Omer Naimi Efendi Sark Istiklal Mahkemesince el konulan siir mecmuasinda babasinin
gazelini yazdigi sayfada vermektedir. Kemaleddin Efendi ise sorgusunda gazeli hiicre-i istigalinde
(calisma odasinda) yazdiginmi soylemektedir. Kemaleddin Efendi’'nin sorgu esnasinda siiri yazdig
an1 tam olarak hatirlayamama ihtimali bulundugu gibi ¢calisma odasinda yazdigini soyledigi seyin
gazeli ihtiva eden mektup olma ihtimali de vardir. Naimi Efendi gazelin baghgini séyle koymustur:
“Arif Hikmet Bey'ifi Bir Gazeline Ahval-1 Haziraya Muvafik Bir Siretde Peder Efendi Tarafindan
Yazilan Nazire” (bkz. Sark Istiklal Mahkemesi Arsivi, belge no.IM_T12_K083_D804-2_G028_0044,
IM_T12_K083_D804-2_G028_0045).
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Mevlevi'ye yazdim. Mu’ahharen o gazeli de ahval-i haziraya muvafik bir
suretde tanzir etdim. Naziremi safia da yazacagim, hele mektubi ikmal
edeyim de. Beyit su idi: “Fazilet ehline her dem tahakkiim-i ciihela /

»c

Cihanda ka‘idedir ta cihan cihan olali.” ‘Ayn1 zamanimiza muvafik degil
mi?23

Mektup, 28 Temmuz 1926'da Istiklal Mahkemesi Savcisi Ahmed Siirey-

ya Bey'in [Orgeevren] (6.1969) basinda bulundugu bir heyet tarafindan

okunur ve siir calib-i dikkat bulunarak bazi misralarinin alt1 kirmizi kalemle

¢izilir, sorgu esnasinda Kemaleddin Efendi’ye sorulmak tizere dava dosya-

sina konur.24

23 Sark Istiklal Mahkemesi Arsivi, belge no.IM_T12_K067_D610-1_G009_0003, IM_T12_K067_D610-
1_G009_0004.
24 Kemaleddin Efendi’nin tanzir ettigi Arif Hikmet Bey’in gazeli sudur:

Nisan-1 ‘aska géniil irdi bi-nisan olali
Biiytitdii sanini berhem-zida-y1 san olalh
Zihi garamet-i saman ki oldu vasla sebeb
Acildl tali‘imiz sidumuz ziyan olali
Kapandi bahs-i esatir-i evvelin-i cliniin
Diliii hikdye-i sevdasi dasitan olali

O mihr-i sa‘sa‘a-gir-i sipihr-i hiisn ii baha
Goziimden oldu ‘avalim nihan ‘ayan olali
Gelir mi hatira giil-gest-i bag-1 hest-behist
Gamidla daglarim resk-i giilistan olali
Safa-pezir-i reha var mi kayd-1 mihnetden
Bu hakdan-i fena dar-1 imtihan olall
Fazilet ehline her dem tahakkiim-i ciihela
Cihanda ka‘idedir ta cihan cihan olal
Tezayiid eyledi Hikmet séziifide feyz-i kemal
Cenab-1 Naci-i iistada hem-zeban olali
Zamane gérmedi béyle yegane mu‘cize-gt
Kalem hakikat-i i‘caza terciiman olal

Siir 6nce Terciiman-1 Hakikat'te yayimlanmigtir (no.13 Rebi‘ii’'l-ahir 1300/ 21 Subat 1883, no.1409,
s.3). Divan'indaki kayit icin bkz. Hersekli ‘Arif Hikmet, Divan, ngr. Ibniilemin Mahmiid Kemal (Istan-
bul: Matba‘a-i ‘Amire, 1334), ss.248-249; Hersekli Arif Hikmet'in bu gazeli de Muallim Naci’nin
Mes‘id Harabati adiyla ayni gazetede yayimladig1 kaydedilen su gazelinin tanziridir:

Calisdr gergi zeban kalbe terciiman olali
Beyane sigmadi ‘askifi beld-yi1 can olali
Benim kadar kime stuz-efgen oldu dtes-i ‘ask
Su atesin kiire insan igin mekan olal
Terenniimati hazin olmasin mi biilbiiltimiii
Hazana dondii baharim giiliim nihan olali
Bahara kim bakiyor ah ey nihal-i revan
Gamufila g6zyast hem-reng-i erguvan olali
Sada-yt ‘ask hurts-aver oldu afaka
Tabi‘atim heyecan-bahs-1 ‘asikan olall

Bkz. Mu‘allim Naci, Yazmis Bulundum (Istanbul: Mihran Matba‘asi, 1301), ss.29-30; Naci’'nin bu

gazeli meshur olmus, Hersekli Arif Hikmet'in yanisira Ali Rihi, Remzi-i Tebrizi, Aise Siireyya, Uskii-
darl Nedim, S1dki, Aski-i Askeri ve Yahya Kemal gibi sairler tarafindan da tanzir edilmistir. Muallim
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Kemaleddin Efendi’'nin Gazeli Yazmasinin Sebepleri

Kemaleddin Efendi’ye bu gazel icin ilham veren husus her ne kadar Her-
sekli Arif Hikmet'in yukariya kaydettigimiz beyti ise de gazeli yazmasinin
temel sebepleri tespit edebildigimiz kadariyla sunlardir:

a) Saltanatin ve Hilafetin Kaldirilmasi: Ankara Hiik(imeti 1 Kasim
1922’de saltanati, 3 Mart 1924’te hilafeti kaldirmistir. Kemaleddin Efendi
onceki sayfalarda degindigimiz lizere saltanata ve hilafete sadakatle bagh
bir miiftiidiir. Mahkemece el konulan evraki arasinda bulunan bir yazida
Sivas Kongresi'nin (4-11 Eyliil 1919) gizli maksatlari olan koétii niyetli kisi-
lerce diizenlendigi, bu kisilerin saltanatin ve hilafetin mukaddes hukukunu
¢igneyen, seriat nazarinda da ihanet ve haydutluk sayilacak ¢irkin bir hare-
ket icerisinde bulunduklar belirtilmektedir.2> Yazida vurgulanan hususlar-
dan biri de Sultan Vahdeddin’in diinyadaki biitiin Miislimanlarin hak hali-
fesi oldugudur. Kemaleddin Efendi mahkeme huzurunda bu yaziy1 kendisi-
nin yazmadigini, baskasina da yazdirmadigini séylemisse de benzer diisiin-
celer icerisinde oldugunu gosteren vesikalarin varligi sebebiyle heyeti ikna
edememistir. Kald1 ki gazelde zaten hilafetin ilgas1 acik bir sekilde tenkid
edilmektedir.

b) Tevhid-i Tedrisat Kanunu’'nun Kabul Edilmesi: 3 Mart 1924’te ¢I-
karilan bu kanun icab1 medreselerin kapisina kilit vurulmus, binalari, akar-
lar1 ve arsalar1 Muhasebe-i Husisiyye'ye (il Ozel Idaresi) devredilmistir.
Sultan Abdiilaziz dénemi sadrazamlarindan Arapgirli Yusuf Kamil Pasa’nin
(6.1876) insa ettirip Kemaleddin Efendi’'nin babasi Abdiilhamid Hamdi
Efendi’yi miiderris olarak atadig1 Harput Kamil Pasa Medresesi Abdiilhamid
Hamdi’'nin vefatindan sonra Kemaleddin Efendi'nin idaresine geg¢mistir.
Kemaleddin Efendi yaklasik otuz bes y1l hem oranin miiderrisligini yapmis
hem de akarlariyla ilgilenmistir. Tevhid-i Tedrisdt Kanunu'nu miiteakip
¢ocuklarina yazdig1 mektuplarinda medresesinin kapatilip binaya ve gelir-
lere el konulmasina caninin ¢ok sikildigi, Ankara’daki mebuslar ve st riit-

Naci Mu‘allim adl eserine bu nazirelerin bir kismin almistir. Bkz. Mu‘allim (Istanbul: Sirket-i Mii-
rettibiyye Matba‘asi, 1303); Arif Hikmet Bey’in naziresi i¢cin bkz. Mu‘allim, ss.143-144; Ali RGh?'nin
naziresi i¢in bkz. Mu‘allim, s.11; Remzi-i Tebrizi'ninki i¢in bkz. Mu‘allim, ss.25-26; Aise Siirey-
ya'mnki i¢in bkz. Mu‘allim, 5.62; Uskiidarlh Nedim’inki i¢in bkz. Mu‘allim, ss.83-84; Sidki’ninki igin
bkz. Mu‘allim, ss.154, 220; Aski-i Askeri’ininki i¢in bkz., Mu‘allim, s.164; Yahya Kemal’in naziresi i¢cin
bkz. Eski Siirin Riizgdriyle (istanbul: istanbul Fetih Cemiyeti, 1962), s5.37-38.

25 Sark Istiklal Mahkemesi Arsivi, belge no.IM_T12_K067_D610-1_G008_0001.
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beli bazi memurlarla goriismesi icin oglu Omer Naimi'yi devreye soktugu,
careler aradig1 goriilmektedir.26

¢) Omer Naimi’nin Medreseli Oldugu i¢in Lise Ogretmenligine Asa-
leten Atanmamasi: Kemaleddin Efendi, Omer Naimi'nin tahsiliyle bizzat
ilgilenmis, onu kendi medreselerinde yetistirmis ve ona icazet vermistir.
Omer Naimi bu icazetle imam-Hatib Mektebi’nde hocalik yapmaya basla-
missa da aslinda kisa bir siire vekaleten 6gretmenlik yaptigi Harput'taki
liseye atanmay arzulamistir. Devrin maarif yetkilileri ise lise 6gretmenleri-
nin yliksek okul mezunu olmalar1 gerektigini, medrese icazetinin gegersiz
oldugunu ilan ettiklerinden Omer Naim{i’nin buraya tayinini ¢ikarmamuislar-
dir. Bu duruma hem Kemaleddin Efendi hem de Omer Naimi Efendi ¢ok
icerlemislerdir. Yukaridaki mektupta da goriildiigl tizere Kemaleddin Efen-
di icazet mevzuunun bahane edildigini, esas meselenin sarik oldugunu soy-
lemekte ve maarifcilere “Gozleri ¢iksin, gézlerine batiyor!” demektedir.

d) Hiikiimetin icraat Ve Faaliyetlerinin Halkta Endise Yaratmasi:
Yapilan inkilaplar ve sehirlere gonderilen valilerin icraatlar1 ulema ile bir-
likte dindar ahaliyi de derin kaygilara sevk etmistir. Hiikimet yetkililerince
once saltanatla hilafetin ayr1 seyler oldugu belirtilmis ve saltanat kaldiril-
mis, sonra hilafet ilga edilmis, ayn1 giin medreseler kapatilmistir. Sonra da
is basvurularinda icazetliler gozardi edilerek diplomalilar 6éne ¢ikarilmaya
baslanmistir. Medreselerin kapatilmasiyla issiz kalan miiderrislerin huzuru
kagmus, vaziyet onlar1 artik dini egitimin eskisi gibi verilemeyecegi fikrine
sevk etmistir. Heniiz kilik kiyafetle ilgili bir inkilap yoksa da resmi yetkilile-
rin sariga ve sariklilara hos gozle bakmadiklarina sahit olunmaktadir. Dev-
letin dini o giin i¢in islam olmakla birlikte halk arasinda hiikiimetin yakin
zamanda devleti dinden tamamen ayiracagi sayiasi yayilmistir. 1923 mebus
secimlerinde ilk donem Meclis'te bulunan ulemanin 6énemli bir kisminin
aday gosterilmemesi zihinlerdeki istifhami arttirmigtir. Insanlarda ne yapa-
caginy, nasil tavir takinacagini bilememe durumu belirgin hale gelmistir.
Mesela Kemaleddin Efendi’nin Harput'un énde gelen alimlerinden agabeyi
vaiz Mehmed Said Efendi bile samimiyetle inanmadig1 halde Cumhuriyet
Halk Firkasi’na liye olmus ve segimlerde Halk Firkasi’'nin sorunsuz bir se-
kilde kazanmasi i¢in canla basla calisiyor gibi goriinmistiir.2” Gerek Kema-

26 Mesela bkz. Sark Istiklal Mahkemesi Arsivi, belge no.IM_T12_K067_D610-2_G040_0002,
IM_T12_K067_D610-2_G040_0003, IM_T12_K067_D610-2_G040_0004.

27 Kemaleddin Efendi oglu Abdiilhamid’e génderdigi 28 Aralik 1924 tarihli mektubunda “Hele
amcan, ‘adeta baskalasmis, bir yandan valiye bir yandan da menstb oldugu velev sahte olsun Halk
Firkasr’na i‘timad etmektedir” cimlesiyle bu durumu agiklamaktadir (bkz. Sark Istiklal Mahkemesi
Arsivi, belge no.IM_T12_K067_D610-1_G015_0003, IM_T12_K067_D610-1_G015_0004).
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leddin Efendi’de gerek dindar Harputlularda dinin elden gitmekte oldugu
endisesi hakimdir. Zira her giin bir cesit inkilapla memleketi doniistiirenle-
rin isi nereye kadar vardiracaklar artik kestirilebilmektedir. Onun mevzu-
bahis gazelinin de kayitli bulundugu mektubundaki “Ahval ma‘lam ya! Sim-
di ciihela ve belki dinsiz adamlarin devridir” ciimleleri iste bu endisenin
tezahiiridir.

Ote yandan sehrin miiftiisii ve ge¢misi dért asra dayanan bir ulema silsi-
lesinin varisi olmasi hasebiyle Kemaleddin Efendi’'nin iizerinde, kendisine
saygl duyan mahallf ulema ile ahalinin olan biten karsisindaki tutumunu ve
sozlerini merak etmesinin meydana getirdigi psikolojik baski mevcuttur.
Nitekim mahkemece el konulan evrak arasinda bulunan bir mektupta ule-
madan Ismail Hatib Efendi'nin [Erzen] (6.1968) Kemaleddin Efendi’yi Mi-
lasli Ismail Hakki Bey’in (6.1952) Arap harflerinin birbirlerine bitistirilme-
den yazilmasinin okuma ve yazmay1 daha kolaylastiracagini savundugu ve
bunun érneklerini kaydettigi el-Hattu’l-Cedid adh risalesini (Istanbul: Hiir-
riyet Matbaasi, 1330) “din i Iman namina” protesto etmeye cagirdigi, Ke-
maleddin Efendi'nin buna yanasmamasi iizerine de onu korkaklikla itham
edip oldukga sert bir islupla uyardigi dikkat cekmektedir.28 Bu 6rnek, in-
sanlarin netameli mevzularda yorenin sohretli alimi olarak kendisinin ka-
naat, miitalaa ve tavsiyelerini beklediklerini, hatta onu goriis bildirmeye
zorladiklarini gostermektedir.

Kemaleddin Efendi ayrica tasranin kit imkanlarina ragmen abone olmak
ve yazl gondermek suretiyle bazilarini1 yakindan takip ettigi Servet-i Fiiniin,
Beyanii’'l-Hak, Hazine-i Fiinun, Mecmii‘a-i Edebiyye, Mahfil, Ceride-i Siifiyye,
Sirat-1 Miistakim, Sebiliirresad, Tevhid-i Efkar gibi devrin dnde gelen dini,
fikril, edebl mecmualarinda 19. asrin sonlarindan itibaren dine taalluk eden
bircok meselenin tartisildigini gérmiis; zamandan, ahvalden, sartlardan,
sahis ve kurumlardan, degisen hayat tarzindan sikayet eden miielliflerin
y1gin y1gin yazilarini okumustur. Cumhuriyet’in ilk hiikiimetlerini inkilapla-
r1 yapmaya iten saiklerden birinin s6z konusu meseleler etrafinda dénen
tartismalar oldugunu da bilmektedir. Bu icraatlarin kah ikna kah kanun
zoruyla ama miitedeyyinleri iirkiitecek tarzda uygulanmasi ruhunu daralt-
mis, kendisini iimitsizlige stiriiklemis, o da bu halin bariz bir ifadesi olarak -
devrinin bazi miinevverlerini takliden- iizerinde durdugumuz gazeli yazma
cesaretini gostermistir.

28 Bkz. Sark Istiklal Mahkemesi Arsivi, belge no.IM_T12_K067_D610-2_G029_0001-0002.
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€) Mehmed Seyyid Bey’in Hilafetle Alakal1 Meclis Konusmasi: Cum-
huriyet Dénemi’'nin ilk Adliye Vekili olan, 1924-1925’te de Dariilfiin(n (Is-
tanbul) ilahiyat Fakiiltesi Eminligi (Dekanlig1) yapan ve tarih-i fikih dersine
giren Mehmed Seyyid Bey (6.1925) halifeligin kaldirildig1 3 Mart 1924’te
TBMM’de bu konuyla ilgili uzun bir konusma yapmistir.2? Halifeligin dini
degil diinyevi/siyasi bir mesele oldugunu ve kaldirilmasi gerektigini tafsi-
lath bir sekilde anlattigi konusmasinin bir yerinde s6zii cuma namazinin
sartlarina getirmis ve “izn-i imam degil, izn-i ‘am esasdir” goériisiinii savun-
mustur. Konu, Seyyid Bey kiirsiide konusurken Zonguldak mebusu Tunali
Hilmi Bey’in (6.1928) araya girip I. ddonem Karahisar-1 Sahib (Afyonkarahi-
sar) mebusu Ismail Siikrii Efendi’'nin [Celikalay] (6.1950) Hilafet-i Islamiyye
ve Biiytik Millet Meclisi adl risalesine (Ankara: Ali Stikrii Matbaasi, 1339)
telmihen sordugu “Bir miiskilim var Hocaefendi Hazretleri! Bir insan cum‘a
namazi kilmak i¢lin baskasinii iznini almaga mecbiriyet var midir?” sek-
lindeki sorusu sebebiyle acilmistir. Seyyid Bey soruyu cesitli 6rnekler tize-
rinden cevaplamistir. Seyyid Bey’'in dogrudan “izn-i ‘am” ile ilgili s6zleri su
sekildedir:
[zn-i imam mes’elesine gelince: Efendiler! Bu da yafilisdir. izn-i imam
ta‘birindeki imam lafzi1 elifle imam degil, ‘ayn ile ‘amdir. Ya‘n1 terkib-i
izafl ile izn-i imam degil, terkib-i tavsifi ile izn-i ‘am demek lazimdur. Is-
te dogrusi budur. Ya‘ni cum‘a namazi sahih olmak i¢iin izn-i ‘am sartdair.
Bu izn-i ‘Aamdan maksad da cami‘ veya kal‘a kapilar1 herkese a¢ik bu-
lunmasi, herkesifi o cami‘ veya kal‘a dertinunda cum‘a namazini kilma-

29 Mehmed Seyyid Bey, 1873’te izmir'de dogmus, Meclis-i Mebusan’da ii¢ dénem izmir’i temsil
etmis, Mondros Miitarekesi'nden sonra Malta'ya siirgiin edilenler arasinda yer almis, Ekim 1921’de
Istanbul’a dénmiistiir. Milli MiicAdele déneminde Mustafa Kemal Pasa ile birlikte hareket etmis,
TBMM’ye II. dénem Izmir mebusu olarak segilmis ve yukarida bahsedildigi tizere Adliye Vekili
olmustur. Ona esas sohreti getiren husus Mecliste halifelikle ilgili yapti§1 konugmadir. Bu konusma
hem devrin bazi ulemasi hem de yakin zamanda birg¢ok ilim adami tarafindan tartisilmistir. Seyyid
Bey’in hayati, eserleri ve gorisleri ile ilgili daha teferruath bilgiler i¢in bkz. Sami Erdem, “Seyyid
Bey'in Islam Hukuku Sahasindaki Calismalarinin Degeri” (yiiksek lisans tezi, Marmara Universitesi,
Istanbul, 1993), 5.7 vd.; Sami Erdem, “Hilafetin Kaldirilmas Siirecinde Teorik Tartismalar ve Adliye
Vekili Seyyid Bey'in Katkis1” (yiiksek lisans tezi, Bogazici Universitesi, istanbul, 1995), s.10 vd,
Sami Erdem, “Cumhuriyet’e Gecis Siirecinde Hilafet Teorisine Alternatif Yaklagimlar: Seyyid Bey
Ornegi (1922-1924),” Divan: [Imi Arastirmalar 2 (1996), ss.119-146; Sami Erdem, “Seyyid Bey,”
Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, c.37, ss.54-56. Séz konusu konusma etrafindaki tartisma-
lar ve degerlendirmelerin bir kismu i¢in bkz. Ismail Kara, Tiirkiye'de Islamcilik Diistincesi: Metinler,
Kisiler (Istanbul: Dergah Yayinlari, 2011), c.1, ss.231-282; Hiiseyin Arslan, “Hilafet Tartigmasi:
Seyyid Bey ve Seyhiilislam Mustafa Sabri Ornegi,” Dinf Arastirmalar 37 (2010), ss.45-62; Osman
Eskicioglu, “Seyyid Bey'in Hilafet Anlayisi Uzerine Bazi Diisiinceler,” Osman Karadeniz, A. Biilent
Baloglu ve A. Biilent Unal (ed.), Tiirk Hukuk ve Siyaset Adami Seyyit Bey Sempozyumu (izmir: ilahiyat
Fakiiltesi Vakfi Yayinlari, 1999) icinde, ss.67-74; Yusuf Esit, “Seyyid Bey’in Hilafete Dair Goriisleri-
nin islam Hukuku Agisindan Degerlendirilmesi,” I Uluslararast Sosyal Bilimler Sempozyumu Asos
Congress Bildiri Kitabi (Elazig: Asos Yayinlari, 2016), ss.1286-1296.
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ga me’zin bulunmasidir. Ciinki cum‘a ve bayram namazlar se‘@’ir-i
islamiyye’dendir. Onlarifi ‘alenen izhari lazimedendir. iste cuma ve
bayram namazlarinifi sthhatinde izn-i ‘amin sart olmasi bu hikmete
misteniddir. Bina’en‘aleyh bir halife, bir padisah, bir vali veya bir ku-
mandan yalifiz kendi ma‘iyyetiyle cum‘a namazinmi kilmak isteyiip de
cami‘ veyahud kal‘a kapilarini kapatdirarak halki duhilden men® eylese
o namaz sahih olmaz. Iste bu mes’eleyi de bu siiretle tashih etmek
lazimdir. Te’essif olunur ki ‘alim geginen bircok zevat bu mes’eleleri
pek basit olduklar: halde yine yafilis bellemislerdir. Bu mes’eleler kii-
tiib-i fikhiyyenif ciimlesinde bu siiretle muharrer oldugu halde bilmem
nasil olmus da bunlar pek yafilis, pek acik hata olarak bellenilmisdir.
Bufia bir tiirli ‘aklim ermedi. Ben kiitiib-i fikhiyye icinde su soyledikle-
rimifi ‘aksini iddi‘a eden bir kitab, bir ‘ibare gormedim.

Konusma metni TBMM tarafindan Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi’'niii 3
Mart 1340 Tarihinde Miin‘akid Ikinci Ictimai'nda Hilafetii Mahiyet-i
Ser‘iyyesi Hakkinda ‘Adliye Vekili Seyyid Bey Tarafindan Irad Olunan Nutk
adiyla 1340’ta 63 sayfalik bir risale seklinde yayimlanmistir.30

Kemaleddin Efendi gozaltinda ve mahkeme huzurundaki ifadelerinde
mevzubabhis siiri yazmasinin sebeplerinden biri olarak Seyyid Bey’in Meclis
kiirsiisiinde yaptig1 bu konusmay1 goéstermis, konusmanin cuma namaziyla
ilgili kismin1 vurgulayarak “Meclis’de bunufi boyle olmadigini1 bircoklari
bildigi halde i‘tiraz olmadigindan”3! seklindeki ifadesiyle bundan kirginhk
duydugunu, bu kirginlikla da siiri kaleme aldigini séylemistir.

f) Mehmed Seyyid Bey’in Sebiliirresad’da Yayimlanan Ders Notlar::
Mehmed Seyyid Bey’in hilafetle ilgili yaptig1 konusmadan ii¢ buguk ay sonra
19 Haziran 1924 tarihli Sebiliirresad gazetesinde Dariilfiin(in ilahiyat Fakiil-
tesi'ndeki derslerinde dile getirdigi baz1 diistinceler haber seklinde yer al-
mustir. Dergi idarecileri Seyyid Bey’'in bu tarz seyler soyleyecegine ihtimal
vermediklerini belirterek, kendilerine gonderilen ders notlarini ti¢ madde-
de Ozetleyip nesretmislerdir. Basligl “Te’yide Muhtac Rivayetler” olarak
belirlenen yazi, gazete yetkililerinin su notuyla baslamaktadir:

llahiyat Fakiiltesinifi hem re’isi hem de tarih-i fikh miiderrisi Seyyid
Bey'in esna-y1 dersde talebe-i ‘uliima telkin etmis oldugu rivayet halin-

30 Yukaridaki kisim i¢in bkz. Mehmed Seyyid Bey, ...Hilafetiii Mahiyet-i Ser‘iyyesi... (Ankara: TBMM
Yayinlari, 1340), s.50; konunun anlatildigi kismin tamamu i¢in bkz. ss.47-50.
31 Sark Istiklal Mahkemesi Arsivi, belge no.IM_T12_K067_D610-1_G001_0004.
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de deveran eden bir kisim sozlerini -séylemeyecegine delil makamin-
da- ber-vech-i ati nakl ediyoruz.

Bu notlarda en dikkat ceken kisim, Seyyid Bey’in Osmanli ulemasi ara-
sinda miictehid bulunmadigini, Molla Hiisrev, ibn Kemal vs. zevatin tama-
minin mukallid oldugunu, bunlarin kudemanin sézlerini diistinmeden, tahlil
etmeden, tartismadan kabul ettiklerini sdyledigi paragraftir. Notlar bittik-
ten sonra gazete yetkilileri bununla ilgili yine bir paragraflik degerlendirme
yazis1 yazmislardir. Sebiliirresad imzali yazida yetkililer bu fikirleri Seyyid
Bey’in soyledigine ihtimal vermediklerini tekrarlamislar, mutlaka bir yan-
lislik oldugunu vurgulayarak esasen Seyyid Bey’den bir tashih yazisi bekle-
diklerini ima etmislerdir. Sebiliirresdd her ne kadar bu notlardaki fikirleri
Seyyid Bey’e yakistiramasa da Seyyid Bey s0z konusu yazidan 10 sene 6nce
(1330/1914) Meclis-i Mebusan’da Izmir’i temsilen bulunuyorken hemen
hemen ayni konular1 Islam Mecmii‘as’'nda “Ictihad ve Taklid” baghig altinda
yayimladigi icin yillar sonra derslerde anlattiklar1 nevzuhir fikirleri degil-
dir.32

Kemaleddin Efendi sorgusunda ve savunmasinda okudugu bu yazinin
da kendisini tizdiiglinli séylemis, Seyyid Bey’in cehlini ortaya dokmek gaye-
siyle bir ka¢ defa kalemi eline aldiysa da “zamanifi nezaketi” ve sartlarin bu
tarz seyler yazmaya elverisli olmamasi sebebiyle korktugunu, cevap ver-
mekten vazgectigini, bu teessiir saikiyle de gazeli yazdigini ifade etmistir.

g) Konya’da bir Camide Hafizlik Yapan Ogrencilerin Baskina Ug-
ramast: Hilafetin ilgas1 ve Tevhid-i Tedrisat Kanunu’'nu takip eden giinler-
de, Sebiliirresdd gazetesinin 5 Haziran 1924 tarihli sayisinda Tevhid-i Efkar
gazetesinin birka¢ giin dnce yayimladig1 bir habere yer verilmistir. Haber
Cami‘de Hifz-1 Kur’an Miicrimleri baslig1 tasimaktadir. Buna gore, Konya’'da
hafiz yetistiren Dariil-Huffaz Mektebi kanunen kapatilinca talebeler bir
camide hafizliklarina devam etmislerdir. Ancak ihbar iizerine camiye baskin
yapilmis ve ¢ocuklar “suclistii” yakalanmislardir. Sebiliirresad, devrin Maarif
Vekili Hiiseyin Vasif Bey’e [Cinar] (6.1935) bu baskini yapanlar hakkinda
islem yapilip yapilmayacagini sormaktadir. Gazetede yer alan haberin tam
metni su sekildedir:

32 Sebiliirresad’daki yazi icin bkz. “Te’yide Muhtac Rivayetler,” Sebiliirresad 24:605 (19 Haziran
1340), s5.108-109; “ictihad ve Taklid” baslikli tefrikalar i¢in bkz. [slam 1:4 (13 Mart 1330), ss.105-
107; 1:5 (27 Mart 1330), ss.133-138; 1:7 (24 Nisan 1330), s5.194-197.
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Tevhid-i Efkar refikimizde okunmusdur:

Konya'dan mevstuku’l-kelim muhterem bir zat matba‘amiza yaziyor:
Mukaddemen hafiz yetisdirmek iizere Konya'da te’sis edilmis olan
Dari’l-Huffaz, Ma‘arif Vekaleti'nifi emriyle sedd edilmis, bunuii lizerine
hafizlar cami‘-i serifde hifz-1 Kur’an dersine baslamislardi. Bunu haber
alan ma‘arif miifettisi ders esnasinda cami‘e giderek hafizlarifi hakika-
ten hifz-1 Kur’an dersine devam etmekde olduklarini gérmiis ve bunuii
iizerine hafizlar1 clirm-i meshud halinde yakaladigin1i miibeyyin bir ra-
por kaleme alip ma-fevkine takdim etmisdir.

Hifza ¢alisanlari clirm-i meshud halinde yakalayan -sabikan polis mii-
fettisi olmas1 muhtemel- ma‘arif miifettisi bu gayretine miikafaten bir
derece terfi‘ edilmedi mi ‘aceba?

kimsenin vicdanina, din ii imanina karismamak demek oldugunu séy-
ledigimize nazaran, Konya'daki ma‘arif miifettisinifi cami‘de hifz-1
Kur’an’a calisanlar1 ne hakla yakaladigin1 ve ne salahiyetle talebenifi
curm-i meshud halinde hifz-1 Kur’an eylediklerini miibeyyin rapor
kaleme alarak ma-fevkine takdim eyledigini sormaga hakkimiz yok
mu?
Ba“Z1 asar-1 vatan-perveraneyi okuyanlara karsi devr-i istibdadda boyle
cirm-i meshud halinde yine jurnaller verilir ve o jurnallere Sultan
Hamid tarafindan ihsanlarla mukabele edilirdi. O eski jurnalcilik usulii-
ni afidiran bu hadise karsisinda laik Ma‘arif Vekili'nifi ne yaptigini,
ma“arif miidirini tecziye edip etmedigini sormaga hakkimiz yok mu?33
Kemaleddin Efendi sorguya cekildiginde Sebiliirresad’da okudugu bu
haberin de lzlntisiini arttirdigini ve kendisini s6z konusu siiri yazmaya
sevkettigini soylemistir.
Kemaleddin Efendi’nin Yazdig1 Gazelle ilgili Sorgusu ve Mahkeme-
deki ifadeleri
Sark Istiklal Mahkemesi savcisi Ahmed Siireyya Bey, Kemaleddin Efen-
di'yi 12 Agustos 1926 Persembe gilinii sorgulamistir. 19 sayfalik sorgu met-
ninin gazelle ilgili kismi séyledir:
Evrak meyaninda mevciid 11 Kaniin-1 Evvel [1340 /11 Aralik 1924]
tarthli mektibundaki si‘ir aksami kendisine okundukda bunufi ne igin
ve ne hiss U kana‘atle yazildigi su’al olundu.

33 Bkz. “Cami‘de Hifz-1 Kur’an Miicrimleri,” Sebiliirresad 24:603 (5 Haziran 1340), s.80.
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[Kemaleddin Efendi:] - Bunlar hiicre-i istigalimde yazilmis. Ne propa-
ganda aleti yapilmis ve ne de i‘lan edilmisdir. Bunuii da iki sebebi var-
dir:

1) Merhim Dari’'l-Fiinin emini Seyyid Bey Meclis-i Milli'de hilafet
bahsi olurken cum‘a namazinifi bir sartin1 bedahete karsi inkar edip
biitiin ‘ulemay1 ve aza-y1 kiramai techil 1 igfal etmis ve mu’ahharen dahi
Sebiliirresad gazetesinifi bir niishasinda ‘Hocalar hadis-i serif bilmez-
ler!” demisdi. Hasbe’l-meslek, hilaf-1 hakikat olan bu ac1 sézden pek ¢cok
miite’essir olmus ve mukabelede bulunup da cehlini meydana koymak
iclin birkac¢ def'a kalemi ele alarak hazirlanmis, fakat zamanifi nezaketi
ile kiyaset ve siyaset bu misillii sey’e miisa‘id olmadigindan mukabele-
den vazgecip teessiiratimi ta‘dil iciin boyle bir sey yazmis ve kimseye
de okumamisdim.

2) Yine Sebiliirresad gazetesinii mu‘ayyen bir niishasinda “Konya
ma‘arif miidiri filan cami‘de hocalar Kur’an okurken polis vasitasiyle
cirm-i meshiid halinde yakalatdi.” diye bir s6z vardi. Bi't-tab® bu da
teessiiratimi tezyld etmisdi. Ma‘a-haza bunda dahi yine bir hikmet-i
hiikkiimet oldugu ilave edilerek vukii‘a gelen su mii’essif halifi sebebini
dahi bizim gibi zahir-binler degil, belki ‘arifler bilir diye bir hiisn-i
te’vile rabt edilmis.

- Ifade-i me’hiize ve mazbutafiiz dogru ve giizel yazilmis ise kird’at et-
dikden sofira her sahifesini imza ediiiz.

- Okudum, dogrudur, imza ederim. 12 Agustos 1926.34

Kemaleddin Efendi ve ¢ocuklar1 4 Eylil 1926 Cumartesi giinii mahke-
meye cikarilirlar. Kemaleddin Efendi’ye hazirlanan dava dosyasi iizerinden
sorular sorulur. Sira s6z konusu siire gelince, heyetten biri siiri okur, bunun
kendisine ait olup olmadigini sorar. Kemaleddin Efendi kendisine ait oldu-
gunu beyan eder. Bunun iizerine savunmada Kuva-y1 Milliye lehine soyle-
dikleriyle bu siirin c¢eliski olusturdugunu ona hatirlatirlar. Kemaleddin
Efendi bu siir meselesinden 6énce Kuva-y1 Milliye i¢in mevlid okuttugunu, bu
hareket lehine dualar ettigini ve fetvalar verdigini, bunlar ¢esitli yazilarla
da ilgili yerlere bildirdigini belirtir. Mahkemenin sorusuna cevaben yukari-
da ayrintili bir sekilde bilgi verdigimiz Seyyid Bey konusunu anlatir. Kendi-
sine yine bu siirinden hareketle hilafete ve inkilaplara nasil baktigi sorulur.
O da hilafetin “lafz-1 bi-ma‘na” oldugunu, buna dair konusmalar da yaptigini

34 Sark Istiklal Mahkemesi Arsivi, belge no.IM_T12_K067_D610-1_G005_0018, IM_T12_K067_D610-
1_.G005_0019.
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soyler. So0zli yine Seyyid Bey konusuna getirerek onun Cuma’nin sartlarini
inkar edip carpitmasinin kendisini tizdiigiinii, yoksa Cumhuriyet’in islami
esaslara en uygun ydnetim bicimi oldugunu ifade eder. Bunun iizerine ken-
disine “padisahlarifi ser‘an ma‘nasiz olarak tasidiklari hilafet “linvan ve sifa-
tinifi ref* edilmesinden neden miite’essir oldugu” sorusu yoneltilir. Kema-
leddin Efendi bundan miiteessir olmadigini, yalnizca Cuma meselesine ta-
kildigini tekrarlar. Siiri herhangi bir yerde yayimlamadigini, kimseye oku-
madigini, sadece aile mektubuna yazdigini vurgular. Mahkeme heyeti tara-
findan bu defa Kemaleddin Efendi’ye “hilafet medlal-1 esasinifi lagvina kani*
oldugu halde manzimesinde hilafetifi ilgasindan neden miite’essir oldugu
ve serT‘atiil ilgasini ne hakla iddi‘a etdigi” itirazinda bulunulur; ona “seri‘at
ilga edilse idi medar-1 mafTseti olan miiftiligi nasil muhafaza edebilecegi”
sorulur; sonra da c¢ocuklarinin fikrini zehirlerken toplumdan ve yedigi ek-
mekten nasil utanmadig yiiziine vurularak azarlanir. Kemaleddin Efendi bu
sozleri karsiliksiz birakir. Sorgulama ve savunma bdylece tamamlanur.

Bu kismin resmi zabitlardaki okunusu soyledir:

... 11 Kaniin-1 Evvel 340 [11 Aralik 1924] tarihli mektibdaki manzime
kendisi tarafindan yazildigin1 sdylemesi lizerine biraz evvelki
te’'minatiyla nasil te’lif edecegi su’al olundukda Dari’l-Fiinin emini
Seyyid Bey’in Meclis-i Millr'de hilafet mevzii‘-1 bahs iken ‘Cum‘a sartin-
da izn-i ‘am yokdur, izn-i imam vardir’ dedigini,3> bunu ‘aksi cahil hoca-
larifi st-i niyetine isnad etdigini ve Meclis’de bunufi béyle olmadigini
birgoklar1 bildigi halde i‘tiraz olmadigindan sahs1 bir igbirar taht-1
te’sirinde yazdigini, ta'mim etmedigini, yalfiiz ‘d’ile mektibu olan bu
mektiba derc ile iktifa etdigini, hatta Meclis Riyaseti'ne ve Seyyid Bey’e
de acik yazmakda bir mahzir gérmedigi halde korkdugundan sarf-1
nazar etdigini sdylemekle, hilafetifi ahkam-1 kantniyye-i hazira ile nasil
telakki edildigi su’al olundukda, hilafetifi lafz-1 bi-ma‘na olduguna d&’ir
hitabeler de yapdigini, bu mes’elede Seyyid Bey’in Cum‘a’mifi sartinifi
alt1 oldugunu inkar etmesine miite’essir oldugunu ve Cumhiriyet sekl-i
hiikiimeti esasat-1 islamiyye’ye cok muvafik oldugunu beyan eylemesi
lizerine padisahlarii ser‘an ma‘nasiz olarak tasidiklar: hilafet ‘iinvan ve
sifatinifi ref° edilmesinden neden miite’essir oldugu su’al olundukda,
bundan miite’essir olmadiginy, yalfiiz Cum‘a mes’elesine miite’essir ol-
dugunu ve hilafet medlal-1 esasmii lagvina kani® oldugu halde

35 Zabitta gorildiigii iizere “izn-i “@m yokdur, izn-i imam vardir” ciimlesi yazilmigsa da kanaatimizce
zabit yanlis tutulmustur. Zira etraflica ele aldigimiz iizere Seyyid Bey bahsi gecen konusmasinda
“izn-1 imam degil, izn-i ‘am esasdir” goriisiinii savunmustur.
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manzimesinde hilafetifi ilgasindan neden miite’essir oldugu ve
serl‘atifi ilgasini ne hakla iddi‘a etdigi su’al olundukda ve seri‘at ilga
edilse idi medar-1 ma‘iseti olan miiftiligi nasil muhafaza edebilecegi ve
nasil cem‘iyetden ve yedigi ekmekden utanmayarak ¢ocuklarini fikrini
tesmim etdigi hakkinda irad edilen su’ale kars siikat ile mukabelede
bulundu.3¢

Savunma tamamlanir, miizakereler yapilir ve mahkeme davay1 sonuc-
landirir. Buna gore, “Hanelerinde hilafet ve seri‘atin ilgasi ve [sapka] iksasi
gibi teceddiid ‘aleyhine es‘ar ve mekatib ve sd’ire zuhiir etmekle mazniin ve
mevkif El‘aziz merkez miiftisi Kemaleddin Efendi ve mahdiimlari”ndan
Omer Nalm{i'nin érfi idarenin devami miiddetince “idare-i ‘6rfiyye mintikasi
dahilinde ikametleri” uygun bulunmaz;3? Kemaleddin Efendi El‘aziz’e at
sirtinda 15-16 giin mesafede bulunan Samsun’a siiriliir, Omer Naimi ise
Ankara Hukuk Mektebi'ndeki egitimi aksamasin diye Ankara’da ikametle
cezalandirilir, Abdiilhamid beraat eder. El‘aziz’de o hafta goreve baslayan
vali Cemal Bey’in [Bardake1] (6.1981) ilk isi Kemaleddin Efendi’yi miiftiiliik-
ten azletmek olur. Kemaleddin Efendi bir buguk yillik siirgiinden sonra
El‘aziz’e doner, ama resmi vazife alamaz. Yikksek mertebeli memur olmasi-
na ve emekliligi icin esas alinan hizmet siiresi 32 seneye yaklasmasina rag-
men herhangi bir sebep belirtilmeksizin diisiik kademe ile emekli edilir. Cok
gecmeden mesane kanserine yakalanir ve 2 Subat 1936’da El‘aziz’de vefat
eder.38

Gazelin A¢iklamasi
Kemaleddin Efendi naziresini tabii olarak Hersekli Arif Hikmet ve Mual-
lim Naci'nin gazelleriyle aym1 vezinde yazmistir. Siirin vezni mefa‘iliin
fefilatiin mefa‘iliin fe‘iliin (fa‘liin)’diir. Kemaleddin Efendi'nin mecmuasinda
bu siir onun dest-i hattiyla “Arif Hikmet Bey’ifi Gazeline Zamanimizdaki
Ahvale Muvafik Bir Siiretde Yazdigim Bir Naziredir” basliiyla yer almakta-
dir.3° Mecmua ile mektup arasinda niisha farki bulunmamaktadir.
1. Kalem vekayi‘-i devrana terciiman olali
Saha’if tistiine dverde-i beydn olali
2. Buiia miimasil olan hadisati sanmam ki

Gecirmis ola sicille cihdn cihan olali

36 Sark Istiklal Mahkemesi Arsivi, belge no.IM_T12_K067_D610-1_G001_0004.

37 Sark Istiklal Mahkemesi Arsivi, belge no. IM_T12_K067_D610-1_G001_0006.

38 Karatas, “Harput Ulemasindan Miiderris-Miiftii Mehmed Kemaleddin Efendi,” ss.73-75.

39 Mecmii‘a, Ankara Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Kiitiiphanesi, Yazmalar Béliimii, no.38182, vr. no.
yok.
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[Kalem diinya hadiselerine terctiman olup yasananlari sayfalara kaydet-
tigi giinden beri buna benzer vak’alari deftere gecirdigini sanmiyorum.]
Birbirine bagli bu iki beyit Kemaleddin Efendi'nin yukarida siraladigi-
miz hadiseler karsisindaki hayretini ifade etmektedir. Bazi rivayetlere gore
ilk yaratilan nesnelerden biri kalemdir. Hz. Peygamber’in “cs s & G L 35”7
(Allah 6nce benim nurumu yaratmistir) ve “Jdill & G& L J35 (Allah’m ilk
yarattig1 sey akildir)*® seklindeki hadislerinin yanisira kaynaklarda “ & J3i
A& 4 G187 (Allah’'n ilk yarattigl sey kalemdir) hadisi de bulunmaktadir.4!
Allah Teala yaratmayl murad ettigi ne varsa yarattiktan sonra kalemi ola-
caklara sahit tutmus ve ona yazmasini emretmistir. Kalem “Ne yazayim?”
deyince de Allah, “Olanlar1 ve olacaklar1!” buyurmustur.#2 Bu sebeple kalem
diinya yaratildigindan beri olan her seyi yazmis ve yazmaktadir. Kemaled-
din Efendi’ye gore biiytlik kiiciik, gizli asikar ne varsa hepsine taniklik eden
kalem bu devirde yasananlarin benzeri hadiselere denk gelmemistir.

3. Evet tebeddiil ederdi hiikimet-i [slam
Taraftaraf hulefa sevreti ‘ayan olal
4. Fakat hilafeti hem de seri‘ati ilga

Eden de var miydi hiikkam hiikiimran olali

[Halifelerin siddeti ve kahredici giicii her yénden agikar olsayd: evet, Is-
lam hiikiimeti degisebilirdi. Fakat hdkimlerin hiikiim siirdiikleri zaman-
dan bugtine kadar kim hilafeti hatta seriati kaldirmaya ciiret edebildi?]

Kemaleddin Efendi mesruti bir hiikiimranlik taraftaridir. Oglu Abdiil-
hamid’e gonderdigi 28 Aralik 1924 tarihli mektubunda Cumhuriyet'i idare
eden Halk Firkasi hiikiimetinin icraatin1 tenkit ederken “Artik kanin ve
‘adalet hani? Yasasin Mesritiyet!” demektedir.#3 Binaenaleyh, halifenin
golgesindeki idareciler memleketi adaletle yonetemiyorlarsa, zulim ve
siddet her tarafta yaygin hale gelmisse hakimler heyetinin belli bir kontrol
sistemine bagh olarak onlar1 gérevden alip yeni bir islam hiikiimetini tayin

40 El-‘Acliini, Kesfu'l-Haf@’, tah. Ahmed Kalas (Beyrut: Daru ihya’i't-Turasi’l-islami, 1351), c.1, s.263
(no.822); ez-Zehebi, Siyeru A‘lami’n-Nubeld’, tah. Su‘ayb el-Arna’it (Beyrut: Mu’essesetu’r-Risale,
1982), .10, s5.669-670.

41 Et-Tirmizl, el-Cami‘u’l-Kebir: Sunenu’t-Tirmizi, tah. Bessar ‘Avvad Ma‘riif (Beyrut: Daru’l-Garbi’l-
islami, 1998), c.4, 5.29 (no.2155); el-Hakim en-Nisabiiri, el-Mustedrek ‘ald’s-Sahihayn, K. Tefsir, B.
Tefsiru Sureti Ha-Mim el-Casiye (Kahire: Daru’l-Haremeyn, 1997), c.2, s.533 (n0.3750).

42 [bn ‘Asakir, Tarihu Medineti Dimesk, haz. Muhibbuddin Ebii Sa‘id ‘Umer b. Garame el-‘Amri (Bey-
rut: Daru’l-Fikr, 1995),c. 56, 5.208; ibn ‘Adiyy, el-Kamil fi Du‘af@’i’r-Rical (Beyrut: Daru’l-Fikr, 1984),
c.6,s.2273.

43 Sark [stiklal Mahkemesi Arsivi, belge no.IM_T12_K067_D610-1_G015_0003, IM_T12_K067_D610-
1.G015_0004.
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etmesini makul bulmaktadir. Fakat siddete meyyal bir hiikimeti devirmek
bahanesiyle hilafet kurumunu topyekiin kaldirmak, hele islam cografyasin-
da seriati hiikiimsiiz birakmak olacak is degildir!

Sorgu esnasinda kendisine “Yasasin Mesritiyet!” climlesini ni¢in yazdig
soruldugunda Cumhuriyet’in Mesrutiyet'ten dogdugunu, Mesrutiyet sevilir-
se Cumhuriyet’in gayet tabii sevilecegini sdylemistir. Savcinin Ulsteleyerek
“Cumhiiriyet devrinde Cumhiiriyet Hiilkiimeti miiftisi oldugufiuz halde
mektiibufiuzda ‘Yasasin Mesriitiyet!” diyorsunuz. Bundaki maksad nedir?”
diye sormasi lizerine tekrar “Cumhiiriyet Mesritiyet'den tevelliid etmisdir.
Onufi i¢lin boyle soyledim” demis ve “Biz Cumbhiriyet’ifi esasatini,
‘umdelerini yefii 6greniyoruz. Mesritiyet hakkindaki ma‘limatimiz daha
kadimdir” ciimlelerini ilave etmistir.#* Her ne kadar sorgu ve mahkeme
sartlar1 altinda halifeligi manasiz bir kelime addettigine dair konusmalar
yaptigini sdylemisse de onun esas fikri halifeligin Miisliimanlarin birliginin
temeli oldugudur. O temel yikilirsa ittihad bozulur ve immet darmadagin
olur. Zaten halifeligi savunmadigl, Cumhuriyet¢i oldugu iddias1 mahkeme
heyetini ikna etmemistir.

5. Cinayet ‘add edilirmis tilavet-i Kur’an

Bu tilkede bu olur muydu miiselman olali

[Kur’an okumak meger adam éldiirmek gibi agir sug¢ sayiliyormus. Bu iil-
ke Islam topragi oldugundan bu yana béyle bir seye sahit olunmus muy-
du?]

Ikinci misra “Bu memlekette bir tane Miisliiman olsaydi béyle seyler
olabilir miydi?” seklinde de anlasilmaya miisaittir. Kemaleddin Efendi bu
beyitte Sebiliirresad gazetesinin Konya’da bir camide hafizlik yapan talebe-
lerin tilavet esnasinda “suclisti” yakalanmalariyla ilgili yayimladig yukari-
da bahsettigimiz habere atifta bulunmus ve 6fkeyle karisik Uzilintiisiini
aciga vurmustur.

Esasen bu tarz hassas zamanlarda insanlar otoriteye ¢ogunlukla ya itaat
eder yahut derin bir stikit igerisinde devrin ge¢mesini beklerler. Kemaled-
din Efendi her giin duydugu ve okudugu yeni haberlerle dehsete kapilirken
basta Meclis’teki ulema takimi olmak tlizere kimsenin kilin1 kipirdatmama-
sina icerlemis, “Bu memlekette bir hakiki Miisliiman olsa bunlar olur muy-
du?” diyerek -velev yalnizca aile mektubunda olsun- sesini yiikseltebilmis-
tir. Sark Istiklal Mahkemesi savcisinin Abdiilhamid’in ifadesini alirken “Pe-

4 Sark Istiklal Mahkemesi Arsivi, belge no.IM_T12_K067_D610-1_G005_0011.
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derinizle ve efrad-1 ‘@ilefiizle bir arada bulundugufiuz zaman siyasi
miibahasat ve miinakasat yapar mu idifiiz?”, “Idare-i haziradan, teceddiid ve
inkilab-1 ahir mahiyet ve netd’icinden miinakasalarifiiz, miibahaselerifiiz
olmaz mu idi?” seklindeki 1srarli sorulariyla evde neler konustuklarini bile
merak etmesi,*> neredeyse fisildasmanin da su¢ sayildig1 bir zaman dilimin-
de yazilan bu siirin -nereye yazilirsa yazilsin- bir karsi cikis drnegi oldugu
kanaatindeyiz. Ancak, ylizlerce insani alelacele yapilan sorgulamalardan
sonra tereddiitsiiz idama mahkum edip hemen karar gecesi astiran bir
mahkemenin huzurunda Kemaleddin Efendi de pek ¢ok zanlh gibi “hasbe’l-
beseriyye” (insanlik hali icab1) korkmus, istikbal endisesine kapilmis, yaz-
diklariin arkasinda duramamis, pismanlik duygusu icinde su sekilde af
dilemigtir:

...Bendeflizifi ve ‘asri bir ‘irfan ocaginmiil su‘le-i irfani olan mahdim-1

bendelerifi lutfen ve ‘inayeten bera’eti hakkinda bir karar-1 ‘adilane it-

tihazina miisa‘ade ve ‘inayet buyurulmasini ile’l-ebed bekasindan emin

bulundugumuz hiikimet-i miibeccele-i Cumhiiriyye namina siddetle

niyaz ve istirham eylerim.46

6. Sezadir etse te’essiif cihan Kemaleddin

Su hali gérmedi zira zaman zaman olali

[Kemaleddin! Biitiin diinya liziilse yeridir! Ciinkii zaman zaman olali su
hadli gérmedi.)

Kemaleddin Efendi liziintiistine biitiin mahlukat1 da ortak etmekte ve
zamanin yaratildigindan beri boyle bir hale sahit olmadigini belirtmektedir.
Beyitte miibalagaya gidilmistir. Sair, diinyanin ilk insandan bu yana iyi ile
kotiiniin, dogru ile yanlhsin, giiclii ile zayifin sahnesi oldugunu bilmektedir.
Hak ve hakikatin tarih boyunca énce mazlumlarin ve giigsiizlerin elinde
ylkseldiginin, bu sebeple biitiin semavi kitaplarda inananlara daima sabir
tavsiye edildiginin farkindadir. Beyitte, yasanan tecriibenin bir kisinin omu-
zuna agir geldigi vurgulanmak istenmis, hadiselerin siddetinin biitiin diin-
yay1 -yahut hi¢ olmazsa islam diinyasini- ilgilendirdigine isaret edilmistir.

45 Abdiilhamid Efendi bu sorulara “Hayir! Yapmazdik”, “Olmaz idi. ‘Adetimiz degildir. Siyasetle
istigalimiz ve iilfetimiz yokdur” cevaplarini vermistir. Bkz. Sark istiklal Mahkemesi Arsivi, belge
no.IM_T12_K067_D610-1_G005_0035.

4 Bu climle Kemaleddin Efendi’nin mahkemeye sundugu yazili savunmasinda ge¢mektedir. Sark
[stiklal Mahkemesi Arsivi, belge no.IM_T12_K091_D831_G028_0011.
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7. Bunuii da hikmetini ‘arif olmayan bilmez

Cihan cemal ii celal nuruna mekan olali

[Diinya Allah’in cemal ve celal nuruna mekan oldugundan beri bu hadise-
lerin hikmetini yalniz arifler bilmistir.]

Tasavvuf diislincesinin temel kaidelerinden biri Allah’in zati, esmasi ve
sifatiyla biitlin yarattiklarina her an, her yerde tecelli etmesidir. Cemal ve
celal 0'nun muhtelif sifatlarindan ikisidir. ilki liituf, merhamet ve giizelligi-
ni, ikincisi ise azametini, kahredici hiddetini ve ululugunu ifade eder. O, kdh
cemaliyle tecelli ettigi yeri, kisiyi yahut cemiyeti rahata erdirir, ferahlatir;
kah celaliyle 1ztiraba sevkeder, daraltir, bunaltir, ¢aresiz birakir. O diledigini
diledigi gibi yapar,*” kimse O'na hesap soramaz,* O’'nun hikmetinden de
sual olunamaz. Ancak tirlii imtihanlar1 gecip, manevi mesafeleri astiktan
sonra esyanin hakikatine vakif olanlar, tevhidi bizzat idrak eder, O’'nun te-
cellilerinin barindirdig1 hikmetleri goriirler, tanirlar, anlarlar. O'nun istisna-
s1z her seyi bilerek ve yerli yerince yaptigini kavrar, bazi esrarina muttali
olurlar, Rabbani tecelliyati miisahede ederler. Tasavvuf dilinde bu zevata
arif/insan-1 kamil denir. Bu Kisiler icin cemal sifatinin tecellisi olan liituf da
celalin tecellisi kahir da Kemaleddin Efendi'nin ikinci misrada vurguladig
niira tekabiil etmektedir.4?

Kemaleddin Efendi bu beyitte yukaridaki tasavvufi disiinceyi dillen-
dirmenin yaninda beytin ilk misraindaki ‘arif ve hikmet kelimelerini yan
yana kullanarak da siirini tanzir ettigi Arif Hikmet Bey’'e telmihte bulun-
mustur.>® Sorgudaki ifadesinde ise beyitteki hikmeti hikmet-i hiikiimete
hamletmis, kendisi gibi sadece zahiri goriip feveran edenlerin degil, perde
arkasina da vakif olan ariflerin hiikiimetin icraatlarindaki esas maksadi
bildiklerini belirterek siirini “hiisn-i te’vil” ile izah etmeye ¢alismistir.

47 14/Ibrahim:27.

48 21/el-Enbiya*:23.

49 Tasavvuf edebiyatinda bu husus pek ¢ok mutasavvif sair tarafindan nazmen dile getirilmistir.
Esrefoglu Rimi'nin (6.1470) “Gelse celalinden cefd ydhud cemalinden vefd / ikisi de cana safa,
senden hem o hos hem bu hos” beyti, Ibrahim Tennfr'nin (6.1482) “Hosdur bana senden gelen / Ya
hil’at u yahud kefen / Ya taze giil yahud diken / Kahrin da hos lutfun da hos” misralari, Niyazi-i
Misri’'nin (6.1694) “...olur peyda” redifli tevhidi buna érnek verilebilir. Ilgili kisimlar i¢in bkz. Esre-
foglu Riimf Divdni, haz. Mustafa Giines (Ankara, 2000), s.220; Ahmed Remzi Dede, Bergtizar (Kasta-
monu: Vilayet Matba‘asi, 1329/1913), s.36; Kenan Erdogan, Niydzi-i Misri: Hayati, Edebi Kisiligi,
Eserleri ve Divdni (Ankara: Ak¢ag Yayinlari, 1998), ss.4-6.

50 Arif Hikmet Bey de siirinin “Kalem hakikat-i i‘caza terctiman olali” seklindeki son misrainda siirin
yayimlandig1 Terciiman-1 Hakikat gazetesine isaret etmistir.
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Sonug

Atatlirk’e suikast tesebbiislinii takip eden gilinlerde Diyarbekir Sansiir
Memurlugu'ndaki gorevlinin Ankara’dan gonderilen bir mektuptaki “Avci-
nifi yerine keklik gelmedi...” climlesini sifreli bir ibare zannederek durumu
Dahiliye Vekaleti'ne bildirmesi, Vekalet'in de Ankara istiklal Mahkemesi’'ne
haber vermesiyle baslayan hadiseler zinciri umulmadik mecralara kaymis;
Harput'ta asirlarca dini ilimlerin menbai olan ve biiyiik bir saygiyla anilan
Efendigil/Miiftiigil ailesinin niifuzunun kirilmasi, aile ferdlerinin dogup
biiylidiikleri topraklardan uzaklastirilmalari, bazi mallarina el konulmasi,
aile reisi El‘aziz Merkez Miiftiisii Kemaleddin Efendi'nin vazifesine son ve-
rilmesi, sikiyénetim miiddetince devam eden Samsun’daki mecburi ikame-
tinden sonra da diisiik kademeli memur seviyesinden emekli yapilmasi,
icine kapanip etraftan kendisini tecrid etmesi ile neticelenmistir. Kemaled-
din Efendi'nin basina gelen bu musibetin sebeplerinden en miithimi hilafet
ve seriatin kaldirilmasi basta olmak iizere hiikimetin bazi icraatlarina dair
liziintiisiinii dile getirdigi “olah” redifli gazelidir. Sark Istiklal Mahkeme-
si'ndeki savunmasinda her ne kadar yazdiklarinin inkilaplarla alakasinin
bulunmadigini, halifeligin artik anlamini yitirdigini sdylese de mahkeme
heyetini samimiyetine ve Cumhuriyet-perverligine inandiramamistir. Ancak
siirin herhangi bir yerde yayimlanmamis olmasi, sadece aile fertlerinden
birine gonderilen mektupta yer almasi miinasebetiyle hapis ve idam gibi
daha agir cezalar almaktan kurtulmustur.
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Sebiliirresad’in 603. sayisinda (5 Haziran 1340/1924) yer alan cami baskini haberi.
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Kemaleddin Efendi’'nin makalemizin konusu olan gazelinin bulundugu mektubunun ilgili

sayfasl.






