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Oz: Bazi caddas Islam hukukgulari borcun kaynaklarini tek tarafli hukuki islem, akit,
haksiz fiil, haksiz iktisap ve kanun olmak lzere bes kisma ayirirlar. Haksiz fiil demek,
hukuk diizeni veya kanunun uygun gérmedigi, baskasinin malvarligina, canina veya
viicut biitinliigiine zarar veren fiil demektir. Bir fiilin haksiz fiil sayilabilmesi icin dért
sartin bulunmasi gerekir. Bu sartlar “hukuka aykinihk”, “kusur”, “zarar” ve “illiyet bagi”
sartlaridir. Makalemizde islam hukuku ile Tiirk pozitif hukuku literatiir ve sistematiginden
yararlanarak “hukuka aykirilik=te‘addi” unsurunu inceledik. Bilindigi (izere, hukuka
aykirihk kavrami hukuk biliminin temel ve dnemli kavramlarindan biridir. Clinkdi bir fiilin
hukuki sorumluluk dogurmast iin o fiilin hukuka aykiri olmasi gerekir. Eger bir fiil hukuk
diizenine uygun ise, o fiil hukuki sorumluluk dogurmaz. Fakat fiil hukuk dtizenini ihlal
ediyorsa, o fiil hukuki sorumluluk dogurur. Ancak hukuka aykiriligi ortadan kaldiran

” )

bazi sebepler vardir. Bu sebepler “hakkin kullaniimasi”, “yetkili makamin izni”, “gérevin

"o " "o, '

ifasi”, “mesru miidafaa”, “zaruret”, “zarar gérenin rizasi”, “ihkdk-1 hak=kendiliginden hak
nwou;

alma”, “lstiin nitelikte kamu yarani veya istiin nitelikte 6zel yarar” ile “bilimsel arastirma
ve elestiri” durumlaridir.

Anahtar Kelimeler: Isiém Hukuku, Haksiz Fiil, Haksiz Fiil Sorumlulugu, Hukuka
Uygunluk, Hukuka Aykirilik

* Bu makale UUSB Enstitiisirnde devam etmekte olan “islam Hukukunda Yapi Maliklerinin Kusursuz Sorumlulugu”
baslikli doktora tezi esas alinarak hazirlanmistir.
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Abstract: Some contemporary Islamic jurists divided the sources of debt into five
parts. Unilateral legal proceedings, contract, tort, unfair acquisition and law. Tort,
means illegal and harm to someone else’s property and body. In order for an action to
be deemed to be tort, it is necessary to have four conditions. These conditions are the
conditions of “unlawfulness”, “fault”, “damage” and “causality.” In our article, we have
examined the element of unlawfulness by using the literature and systematics of Islamic
law and Turkish positive law. As it is known, the concept of unlawfulness is one of the
basic and important concepts of the science of law. Because for an action to give legal
responsibility that action must be unlawfulness. If an action conforms to the legal order,
that action shall not cause legal responsibility. However if the act violates the legal order,
then the act causes legal responsibility. But there are some reasons that eliminate the
unlawfulness. These reasons are the “enjoyment/use of the right”, “permission of the
competent authority”, “performing”, “lawful defense”, “necessity”, “victim’s consent”,
“self aid”, “superior public interest or superior special benefits” and “scientific research
and criticism.”

Keywords: Islamic Law, Tort, Tort Liability, Lawfulness, Unlawfulness

GiRis

Her fiil hukuki sorumluluk dogurmaz. Hukuki sinirlar icinde kalan bir fiil
haksiz fiil olarak nitelendirilemedigi gibi, tazmine de konu edilemez. Bir fiilin
sorumluluga konu olabilmesi icin, dncelikle fiilin haksiz, zararli ve hukuka aykiri
olmasi gerekir." Haksiz fiil terimi ile kastimiz; iki sahis arasinda daha 6énceden
akdedilen/olusturulan herhangi bir borg iliskisi olmadigi halde, taraflardan birinin
hukuka aykirn ve kusurlu olan bir fiilinden dolayi diger tarafin zarara ugramasi
durumudur.?

Bu baglamda ifade etmeliyiz ki, haksiz fiilin hukuka aykirilik/te‘addi unsurunun
yaninda, ayrica kusur, zarar ve illiyet bagi unsurlar da vardir.> Makalemizde haksiz
fiilin unsurlarindan hukuka aykirilik; Roma hukuku terimiyle iniuria* unsurunu
arastiracagiz.

islam hukukunda hukuka aykiri bir fiil ile olusan zararlarda failin

1 Bk. Mer@inani, Seyhlislam Burhanuddin ‘Ali b. Ebi Bekr, el-Hiddye Serhu Biddyeti'l-Miibtedi, (Beyrat: Daru’l-
Kittibi'l-'ilmiyye, 1410/1990), 4: 539; Bagdadi, Eb Muhammed b. Ganim b. Muhammed, Mecme'u'd-Damdnat
fi Mezhebi’l-imam Ebi Hanife en-Nu’man, (b.y.: Daru’l-Kitabi'l-slami, ts.), 178; Kirkagaci, Muhammed b. Stileyman,
Serhu Hatime-i Kava'idi’l-Usal ve'l-Furd’, (istanbul: Haci Muharrem Efendi el-Bosnevi Matbaasi, 1299/1881), 35,
36; Ali Himmet Berki, Aciklamali Mecelle (Mecelle-i Ahkdm-i Adliyye), (istanbul: Hikmet Yayinlari, 1978), 28, md.
91.

2 Haluk Tandogan, Tiirk Mes'uliyet Hukuku (Akit Disi ve Akdi Mes'uliyet), 1961 Yili Birinci Basimdan Tipki Basim
(istanbul: Vedat Kitapcilik, 2010), 11; Hayreddin Karaman, Mukayeseli Islam Hukuku, (istanbul: Nesil Yayinlari,
1991), 2: 482-500.

3 Tandogan, Tiirk Mes'uliyet Hukuku, 11-88; Kemal Yildiz, [sldm Sorumluluk Hukuku (Akit Disi Sorumluluk), 2. Baski
(istanbul: Secil Ofset Matbaacilik, 2013), 63-138.

4 Bk. Turkan Rado, Roma Hukuku Dersleri (Bor¢lar Hukuku), 4. Baski (istanbul: iUHF Yayinlari, Dogan Kardes Mat-
baacilik, 1964), 157, 158; Ozcan Karadeniz - Celebican, Roma Hukuku, 3. Baski (Ankara: AUHF Yayinlari, Ankara
Universitesi Basimevi, 1986), 280.
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zarari mubasereten (dogrudan/dolaysiz) veya tesebbiiben (dolayh) verip
vermediginden hareketle hiikme varilir. Miibasereten verilen zararlarda failin
te‘addi ve teammidi olup olmadigina bakilmaksizin sorumlu olacagr esasi
vardir. Ancak tesebbiiben olusan zararlarda failin/miitesebbibin ortaya ¢ikan
zarardan yUkimli tutulabilmesiicin te‘addisi sart ise de teammidii sart degildir.?

Mesela, hukuken kinanmayacak bir sekilde yagmur sularindan yararlanmak
amaciyla kendi mlkiyet sinirlari icerisinde su kuyusu agan kisi olusan zarardan
sorumlu tutulamaz. Ctiinkii mezk(r sahsin fiilinde hukuka aykirilik bulunmadig
gibi, fillinde mute‘addi/mutecaviz de degildir, fiili hukuka uygundur. Ancak
kamuyaaitolan biryoldakuyuacankisininfiiliise, hukukaaykirndir.islam hukukuna
gore de haksiz fiilin faili, hukuka aykiri olarak islemis oldugu fiil sebebiyle olusan
zarari gidermekle yUkumludar.® Keza, eger kisi hakimiyeti/egemenligi altinda
bulunan bir hayvani kendi miilkiyet sinirlari icerisinde durdursa (ikaf), olusan
zararl tazminle yikimli tutulamazken, kamu yolu gibi hayvanini durdurmasi
hukuka aykiri olan yerlerde durdursa, hayvanin verdigi zarari tazminle yukidmlu
tutulur” Cunkl ortada hukuka aykiri olan bir fiil sebebiyle olusan bir zarar
bulunmaktadir. Hukukun yerlesik prensiplerine gore, “zarar izdle edilir™® ve “zarar
ve mukabele-bizzarar yoktur.”

1. HUKUKA AYKIRILIK

Te'addi, sozlikte haddi asmak, asir gitmek, zulmetmek ve hakki cignemek
anlamlarina gelir." i'teda kelimesi de ayni anlamlari ifade eder."

Bir hukuk terimi olarak te'addyi, “heldl sinirini asmak, ileri gitmek, haddi tecaviiz
etmek, yetki sinirini asip haksiz tasarrufta bulunmak, érfiin, adetin ve kanunlarin
hilafina hareket etmek”'? manalarina gelir.

5 Unal Yerlikaya, “Hanefi Bor¢lar Hukuku Literatiiriinde Teaddi Kavraminin Anlam Cercevesi: Teaddi- Hukuka Ayki-
rilik-Kusur lliskisi Baglaminda Bir inceleme’, Diyanet limi Dergi 53/3 (Temmuz-Agustos-Eyliil 2017): 26 vd.; Berki,
Aciklamali Mecelle, md. 92, 93, 912-940.

6  Sahn(n, ‘Abdiisselam b. Sa‘id et-TenGhi, el-Miidevvenetii’l-Kiibrd, (b.y.: Daru'l-Kitiibi'l-'ilmiyye, 1415/1994), 4:
665; Ibn Riisd (el-Hafid), Ebu’l-Velid Muhammed b. Ahmed b. Muhammed el-Kurt(ibi, Biddyetii’-Miictehid ve
Nihdyetii'l-Muktesid, (Kahire: Daru’l-Hadis, 1425/2004), 4: 100; ibn Kudame, Muvaffukuddin Ebd Muhammed
b. Ahmed b. ‘Abdillah, el-Mugni, (Kahire: Mektebeti'l-Kahire, 1388/1968), 8: 424; Derdir, Ebu’l-Berekat Seyidi
Ahmed, es-Serhu’l-Kebir ‘ale’l-Muhtasar, (b.y.: Daru'l-Fikr, ts.), 4: 244.

7 Miizeni, EbG ibrahim isma‘il b. Yahya, Muhtasaru’l-Miizeni fi Furd'i-Safi‘iyye, Hasiye: Muhammed Abdulkadir
Sahin, (Beyrat: Daru’I-Kiitiibi'l-iimiyye, 1419/1998), 351; Merdinani, el-Hiddye, 4: 544.

8 Ibn Niiceym, Zeyniil‘abidin b. ibrahim el-Misri el-Hanefi, el-Esbdh ve'n-Nezdir, (istanbul: Dersa‘adet Kitabevi,
1398/1977), 42; Kirkagaci, Serhu Hdtime-i Kavd'idi’l-Usal ve'l-Furd’, 50; Mecelle, md. 20; Ali Haydar Efendi (Kiigiik),
Diirerii’l-Hiikkam Serhu Mecelleti’l-Ahkam, 3. Baski (Istanbul: Matba'a-i Ebu'z-Ziya, 1330/1911), 1: 76-78."Zararin
izalesi prensibi”icin bk. Ali Kaya, Gtincel Fikhi Konular, (Bursa: Emin Yayinlari, 2013), 173.

9  Ibn Niiceym, el-Esbah, 43; Kirkagaci, Serhu Hatime-i Kava‘idi’l-Usal ve'l-Furd; 51; Mecelle, md. 19.

10 Razi, Muhammed b. Ebi Bekr b.‘Abdilkadir, “Adv”, Muhtdru’s-Sihdh, (Libnan: Mektebet-u Liilbnan, 1989), 369.

11 Bk. el-Bakara 2/61, 65, 178, 190, 194, 221, 229; Al-i imran 3/112; en-Nisa 4/14; el-Maide 5/87, 94; Kaf 50/25; et-
Talak 65/1; el-Kalem 68/12; el-Mutaffifin 83/12; Seyyid Sabik, Fikhu’s-Siinne, (Misir: Daru'l-Kitabi'l-islami-Daru’l-
Hadis, ts.), 2: 485.

12 Mehmet Erdogan, Fikih ve Hukuk Terimleri Sézliigii, 4. Baski (istanbul: Ensar Nesriyat, 2013), 551, 552.
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Bu anlamlariyla kavram, Kur'an® ve klasik fikih kaynaklariyla muasir islam
hukuku eserlerinde oldukga yaygin bir kullanima sahiptir.™

Haksiz fiilin hukuka aykirilik unsuru, islam hukuku kaynaklarinda “te‘addi””,
“ifrat, tefrit”'®, “udvan”'” gibi kavramlarla ifade edilir. Bununla kastedilen mana,
haksiz olan fiil'®, dismanca davranis/‘udvan’'®, hakkini asmak, baskasinin hakkina
tecaviiz etmek ve zulimdir.® Yani te‘addi, nasslarin?' veya hak sahibinin izin
vermedigi fiil demektir.?? Aksi durumlarda haksiz fiilin faili aleyhine tazmin
yUukimluliga dogar.?

Tirk pozitif hukukunda da hukuka aykirilik (hukuka mugdyeret)** terimi
ile hukuki bir muamelenin/islemin veya fiilin hukuk kurallarina aykiri olma
hali kastedilir.® Buna karsin, hukuki muamele veya fiilin kanunlara ve hukuk
kurallarina uygun olmasi da hukuka uygunluk sebebidir.?®

13 Bk. el-Bakara 2/61, 173, 178, 190, 194, 229; Al-i imran 3/112; el-Maide 5/2, 87, 107; et-Talak 65/1; el-Me‘aric
70/31.

14 Seybani, Eb(i ‘Abdillah Muhammed b. Hasan, Kitdbii'l-Asl, thk. Ebu’l-Vefa el-Afgani (Karaci-Pakistan: idareti'l-
Kur'an ve'l-Ulami’l-islamiyye, ts.), 4: 567, 568; Safi‘, Ebti ‘Abdillah Muhammed b. idris, el-Umm, (Beyr(it: Daru'l-
Ma'rife, 1410/1990), 3: 255; Serahsi, Semsii'l-Eimme Muhammed b. Ahmed b. Ebi Sehl, el-Mebsdit, (istanbul:
Cagri Yayinlari, 1982), 27: 14, 15; Mevsili, ‘Abdullah b. Muhammed b. Mevdd, el-ihtiydr li Ta'lili’l-Muhtér, (istan-
bul: Cagri Yayinlari, 1991), 5: 46, 47; ibn Niiceym, el-Esbdh, 161; Ahmet Fethi Behnesi, el-Mes'Gliyyetii’l-Cindiyye
fi'l-Fikhi’l-slami, 4. Baski (Beyrat: Daru’s-Surdk, 1409/1988), 59-61; ‘Gutaymil, ‘Abdulldh b. Hamed b. Nasir el-
‘Gutaymil, Ahkamu Telefi'l-Emvali fi'l-Fikhi’l-islami (Doktora Tezi, Mekke Ummii’l-Kura Universitesi, 1408/1988),
180.

15 Kuddri, Ebu’l-Hiseyn Ahmed b. Muhammed, el-Muhtasar, (istanbul: Fazilet Nesriyat, 1977), 98, 99; Serahsi, el-
Mebsdit, 27: 14,15; ibn Kudame, el-Mugni, 8: 430; ibn Riisd, Biddye, 4: 100; Hicavi, Ebu'n-Neca Serafiiddin Masa
el-Makdisi el-Hicavi, el-lknd’ fi Fikhi’l-imam Ahmed b. Hanbel, thk.’Abdullatif Muhammed M(isa es-Siibki (Beyrat:
Daru’l-Marife, ts.), 2: 357; Bagdadi, Mecme'u'd-Damanat, 178; Vehbe Zuhayli, el-Fikhu'l-islami ve Edilletiihd, 4.
Baski (Dimesk: Daru'l-Fikri'l-Mu'asir, 1425/2004), 7, 5781.

16 Hicavi, el-lknd’, 2: 357; Sabik, Fikhu’s-Stinne, 2: 484.

17 Ibn Kudame, el-Mugni, 8: 427.

18  Seybani, Kitabii’l-Asl, 4: 567, 568; ibn Niiceym, el-Esbah, 161; Remli, Semsuddin Muhammed b. Ahmed b. Hamza
el-Ensari, Nihayeti’l-Muhtac ila Serhi’l-Minhdc, (b.y.: Mustafa el-Baba el-Halebi Matbaasi, 1967), 7: 353.

19 Ibn Kudame, el-Mugni, 8: 427. Klasik fikih eserlerindeki te’addi kavrami hukuka aykiriligi ifade etmekle beraber
te'addiyi asan ve kusur kavramini da kapsayan bir icerige sahiptir. Detayl bilgi icin bk. Yerlikaya, “Hanefi Bor¢lar
Hukuku Literatiiriinde Teaddi Kavraminin Anlam Cercevesi...” 26 vd.; Yildiz, islam Sorumluluk Hukuku, 104-107.

20 AliKaya, [slam Hukukunda Bedene lliskin Zararlar ve Tazmini, (Bursa: Emin Yayinlari, 2007), 104.

21 Bk. el-Maide 5/87; Buhari, Eb(i ‘Abdillah Muhammed b. isma‘il, Sahihu’l-Buhari, (istanbul: Cagri Yayinlari, 1981),
“Ilim; 37.

22 Kaya, Islam Hukukunda Bedene lliskin Zararlar, 105; Aydin Aybay, Bor¢clar Hukuku Dersleri, 9. Baski (istanbul: Sey-
ran Basimevi, 1984), 77, 78; Tugba Aytekin Naimi, Bina ve Yapi Eseri Malikinin Sorumlulugu (BK. m. 58) (Yuksek
Lisans Tezi, Dogu Akdeniz Universitesi, 2011), 12, 13. Erisim: 07 Mart 2017. http://i-rep.emu.edu.tr:8080/jspui/
bitstream/11129/1461/1/Naimi.pdf.

23 Seybani, Kitabi'l-Asl, 4: 567, 568; Serahsi, el-Mebs(t, 27: 9, 12; Kudari, el-Muhtasar, 151; Mevkafati, Mehmet
Efendi, Serhu’l-Mevkfati, (istanbul: Sirket-i Sahafiye-i Osmaniyye Matbaasi, 1318/1900), 2: 258.

24 Erdogan, Fikih ve Hukuk Terimleri SézItigdi, 201.

25  Selahattin Bagdatli, Hukuk Sézliigii (AB Hukuku Terimleri iléveli), 3. Baski (istanbul: Derin Yayinlari, 2012), 285; Tur-
gut Akintiirk, Bankacilar lcin Bor¢lar Hukuku Bilgisi (Genel Hiikiimler-Ozel Bor¢ Miinasebetleri), 3. Baski (Ankara:
Seving Matbaasi, 1975), 62, 63.

26 Mustafa Resit Karahasan, Sorumluluk ve Tazminat Hukuku (iki Cilt Birarada), (Ankara: Seving Matbaas, 1981), 94,
95; Bagdatli, Hukuk Sézltigi, 286; Naimi, Bina ve Yapi Eseri Malikinin Sorumlulugu, 12, 13.
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Tanimlardan anlasilacagi tizere, hukuka aykirilik kisinin dinin yasakladig bir
fiillle nasslarin?” himaye ettigi degerlere zarar vermesi demektir.?® Turk pozitif
hukukunda da kisinin emredici nitelikli genel davranis kurallarina uygun olmayan
davranisi hukuka aykirihgi olusturur.®

Fikih doktrininde hukuka uygunluk ve hukuka aykiriliga iliskin bircok 6rnek
mevcuttur. Meseld, yetkili makamlarin izni olmadan baskasinin milkiine veya
kamuya ait olan bir yola birakilan tas, enkaz veyahut agilan kuyu, sahsin ya da bir
esyanin itlafina sebep olsa, nefsin diyeti, malin ise kiymetinin tazminini gerektirir.
CUnkl ortada hukuka aykiri olan bir durum bulunmaktadir.>®

Fakat sahsin kendi milkiinde kazdigi kuyuya bir insan veya hayvan dusse
yahut mlkiyeti olan duvarin izerine hukuki sinirlari kapsaminda koydugu kirig
veya agacg diiserek birisine zarar verse, duvar malikinin fiili hukuka aykiri olmadigi
icin, olusan zarari tazminden sorumlu tutulamaz. Zira duvar malikinin mulkiinde
tasarruf hakki vardir®' Mesuliyet ancak milkiyet sinirlarini asma hallerinde s6z
konusu olur. Milkiyet sinirlarini agan miite’addi olusan zarari tazminle yikidmla
tutulacagi gibi*?, milkiyetinin sinirlandinlmasi, ayrica hukuka aykiri fiilinden
dolayi olusan tehlike ve zarari izale etmesi icin icbar da edilebilir. Meseld, ézen
sorumlulugu baglaminda yapi malikinden yikilmaya yiz tutmus (hdit-i mail/madil-i
inhiddm) duvarinin veya isyerinin duman, koku, nem, guriiltd, sarsinti vb. zararlar
icin dnlem almasi istenebilecegdi gibi, icab-1 hale gore de malik olusan zarari
tazminle sorumlu tutulur.®

2. Hukuka Aykiriligi Ortadan Kaldiran Sebepler

Bir fiil ashnda hukuka aykiri olmasina ragmen, bazi hallerde bu aykirihk
ortadan kalkar ve hukuka uygun hale gelir3* Yani haram olan fiil mubaha
dénlisiir>> Doktrinde bir fiilin hukuka aykirligini ortadan kaldiran sebeplere
hukuka uygunluk nedenleri de denir.>¢

27 Bk. en-Nisa 4/29; Muslim, Ebu’l-Hiiseyin Mslim b. Haccac, el-Camiu’s-Sahih, (istanbul: Cagri Yayinlari, 1981),
“Iman’, 74,75, 77.

28 Kaya, [slam Hukukunda Bedene lliskin Zararlar, 105.

29 Naimi, Bina ve Yapi Eseri Malikinin Sorumlulugu, 12.

30 Molla Hiisrev, Muhammed b. Feram{iz, Diirerii’l-Hiikkam fi Serhi Gureri’l-Ahkam, (istanbul: Fazilet Nesriyat, 1970),
2:109, 110; Ibn Niiceym, el-Esbah, 157; Kirkagaci, Serhu Hatime-i Kava'idi’l-Usal ve'l-Furd; 7; Halebi, ibrahim b.
Muhammed, Miiltekd’l-Ebhdr, (Istanbul: Sirket-i Sahafiye-i Osmaniyye Matbaasi, 1316/1898), 473; Sabik, Fikhu’s-
Stinne, 2: 492.

31 Safif, el-Umm, 3: 255; Sahn(in, el-Miidevvene, 4: 665; ibn Hazm, Ebt Muhammed ‘Ali b. Ahmed b. Sa‘id b. Hazm
el-Endelusi el-Kurtubi, el-Muhallé bi'l-Asar, (Beyrt: Daru’l-Fikr, ts.), 11: 191; Serahsi, el-Mebsat, 27: 11; ibn
Kudame, el-Mugni, 8: 427; Hicavi, el-lknd’, 4: 200; Bagdadi, Mecme'u'd-Damanat, 176, 177; Derdir, es-Serhu’l-Kebir,
4: 244; Hurasi, Eba‘Abdillah Muhammed b.’Abdillah b.’Ali, Serhu Muhtasar-1 Halil-li’l-Hurasi, (Beyrat: Daru’l-Fikr-
li'Tiba’a, ts.), 6: 132, 8: 8; Halebi, Miiltekd, 473.

32 Meuvsili, el-lhtiydr, 5: 45; ibn ‘Abidin, Muhammed Emin b. ‘Omer, Redd(i’l-Muhtér ‘ale’d-Diirri’l-Muhtar, (istanbul:
Kahraman Yayinlari, 1984), 6: 594.

33 Bk. Elmalih Muhammed Hamdi Yazir, Alfabetik isidm Hukuku ve Fikih Istiléhlari Kdmasu, Hazirlayan: Sitki Giille,
(istanbul: Eser Nesriyat, 1997), 2: 167-182.

34 Tandogan, Tiirk Mes'uliyet Hukuku, 30-43; Aybay, Bor¢lar Hukuku Dersleri, 78, 79.

35 Kaya, [slam Hukukunda Bedene lliskin Zararlar, 108.

36 Bk. Safa Reisoglu, Bor¢lar Hukuku (Genel Hiikiimler), 25. Baski (istanbul: Beta Yayinlari, 2014), 165-169; Aybay,
Borglar Hukuku Dersleri, 78, 79.
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Eski ve yeni Turk Borglar Kanunu® da normal sartlarda hukuka aykiri
sayllabilecek birtakim fiilleri, bazi hallerde hukuka uygun fiiller olarak kabul eder.
Boylece haksiz fiil sorumlulugunun diger biitlin sartlar gerceklesse dahi, fail bu
gibi hallerde olusan zarardan sorumlu tutulamaz veya hi¢ degilse sorumlulugu
azalir® Hem islam hukuku hem de Tiirk pozitif hukukunda hukuka aykirihidi
ortadan kaldiran haller veya bir baska deyisle hukuka uygunluk sebepleri sunlardir:

a) Bir Hakkin Kullaniimasi

Aslinda baskasina zarar veren fiil hukuka aykiri sayilir. Ancak bu fiil bir hakkin
kullanilmasindan kaynaklaniyorsa, fiil hukuka aykiri olmaktan cikar. Yani hak
kétiiye kullanilmadik¢a® ve hudutlarini asmadikca hakkin kullaniimasr*® hukuka
aykirilik olusturmaz. Buna gére, “Islam hukukunun tanidigi élciiler icerisinde
kullanilan hak, herhangi bir zarara sebebiyet verse dahi, zarar “izéle/giderim
ylikimliligi dogurmaz.”' Sézgelimi, bina malikinin 6zen sorumlulugu uyarinca
[Gzumlu olan bitiin emniyet tedbirlerini almis oldugu insaat alanina giren kisi
zarara ugrasa, bina maliki aleyhine bir tazmin sorumlulugu olusmaz."*? Cinku
malikin kendi milkiyetinde tasarruf hakki vardir. Ayrica malikin fiilinde herhangi
bir te’addi de yoktur.”® Fakat hirsizi yakalamak veya kin besledigi birisine zarar
vermek icin kendi bahgesinde olsa dahi, tuzak kastiyla kuyu kazan kisi, olusan
zarari tazminle yikamlidur. Kuyuya disen kisi ister hirsiz olsun ister husumet
besledigi kisi olsun veya isterse bir bagkasi olsun, netice fark etmez. S6z konusu
olayda haksiz fiilin faili olusan zarari gidermekle sorumludur. Clinki malik, kasitla
haksiz bir fiil islemistir, mite’addidir.**

Keza, kisinin hayvanini kamuya tahsis edilmis bir yolda durdurmasi hukuka
aykirt olup, haksiz fiilin faili, olusan zarari tazminle sorumlu tutulur. Ancak
hayvanin kisinin mdlkiyet sinirlar icerisinde durdurulmasi hukuka uygun

37 eBK.md. 52 (BK. md. 63).

38 Aybay, Borglar Hukuku Dersleri, 78; Reisoglu, Tiirk Bor¢lar Hukuku, 165; Naimi, Bina ve Yapi Eseri Malikinin Sorum-
lulugu, 12, 13.

39 Nazariyyeti't-te‘assif fi isti'mali’l-hak/hakkin kétiiye kullaniimasi teorisi icin bk. Fahri Demir, [sldm Hukukunda
Miilkiyet ve Servet Dagilimi, (Ankara: Emek Matbaacilik, 1981), 239-259; Saffet Kése, islam Hukukuna Giris, 3.
Baski (Iistanbul: Hikmet Yayinlari, 2013), 258, 259; Yildiz, isldm Sorumluluk Hukuku, 99-104.

40 Mukayeseli hukukta hakkin kullanilmasi ve hakkin kétiiye kullanilmasina iliskin érnekler icin bk. Kése, Isldm
Hukukuna Giris, 258, 259; Yazir, Alfabetik islam Hukuku, 2: 174~ 181; Demir, Islam Hukukunda Miilkiyet ve Servet
Dagilimi, 239-259; Ali Bakkal, “Maraz-1 Mevt’, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (istanbul: TDV Yayinlari,
2003), 28: 39-41; Kése, [slam Hukukuna Giris, 258; Sener Akyol, Diiriistlik Kurali ve Hakkin Kétiiye Kullaniimasi
Yasad, (istanbul: Filiz Kitabevi, 1995), 19-21; Selahattin Sulhi Tekinay v.dgr., Tekinay Borclar Hukuku (Genel Hui-
kiimler), 6. Baski (istanbul: Filiz Kitabevi, 1988), 590, 591.

41 Kaya, islam Hukukunda Bedene lliskin Zararlar, 108.

42 SahnUn, el-Miidevvene, 4: 665; Hurasi, Serhu Muhtasar-1 Halil, 6: 132, 8: 8; Derdir, es-Serhu'l-Kebir, 4: 244; Seyyid
Emin, el-Mes'iliyyetii't-Taksiriyye ‘an Fi'li'l-gayr-fi'l-Fikhi'l-islami el-Mukaren, (b.y.: ts.), 216.

43 Seybani, Kitabii'-Asl, 4: 576, 577; Merginani, el-Hiddye, 4: 539; ibn Riisd, Biddye, 4: 100; Bagdadi, Mecme'ud-
Damandt, 178; ibn Niiceym, el-Esbah, 161; Halebi, Miiltekd, 475; Yazir, Alfabetik Islam Hukuku, 2: 169-179;'Gutay-
mil, Ahkdmu Telefi’l-Emval, 180.

44 Sahndn, el-Midevvene, 4: 672; ibn Riisd, Biddye, 4: 100; Hurasi, Serhu Muhtasar-1 Halil, 6: 132, 8: 8.
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oldugundan olusan zarar tazmine konu olmaz. Clinkil ortada bir hakkin istimali
s6z konusudur.*

Seyhii'l-islam Yenisehirli Abdullah Efendi'nin (6. 1156/1743) konuya iliskin bir
fetvasi soyledir: “Zeyd aru kovanlarini ‘Amr'in bagi kenarina vaz' idup ba'dehu ol
kovanlarin yanina ‘Amr’in bargiri geldikte arular kovanlarindan ¢ikup ol bargiri ihlak
eyleseler Zeyd'e ‘Amr'in bargirini zaman lazim olur mi? El-cevap: Olmaz."*

Hasili, islam hukukuna gére, ihtilafli olsa da haklarin kullaniimasi, hukuka
uygun olan fiillerden biridir. Hukuka uygun bir fiilden dogacak olan zarar, fiilin
hukuka aykiri olmamasi sebebiyle sorumlulugu gerektirmez. Mesela, kamuya
ait olan yollan (tarik-i ‘dmm) kullanmak herkesin hakkidir. Gerekli itina ve ézen
sorumlulugunu gosteren bir kisi, ayni yolu kullanan bir baskasinin zarar gorecegi
bir seyden dolay tazmin sorumlusu olmaz.*” Bu géris, EbG Yasuf (6. 182/789),
imam Muhammed (6. 189/804) ve imam Safii'ye (6. 204/819) aittir. Ancak EbQ
Hanife'ye (6. 150/767) gore ise, tazmin ylkimlisi olur. Clinkii EbG Hanife,
mubabh sayilan fiillerin, sonunun seldmet olmasini sart kosar.*® Ona gore, mubah
fiilller ancak baskasina zarar vermedigi sirece serbest ve mubahtir. Mesela,
kamuya tahsis edilmis yolu kullanmak mubah bir fiildir. Bu konudaki prensip
sudur: “El-vdcibu la yutekayyedii bi-vasfi’s-seldmeti ve’l-mubadhu ylitekayyeddi bihi.”
Yani mubah/serbest fiil selamet kaydi ile sinirlandirilabilirken, vacip fiil selamet
kaydi ile sinirlandirilamaz.*

Bu prensipten teferr(’ eden bircok mesele/hukuki olay vardir. Meseld, kisi
milkiyet hakki sinirlari icerisinde, bina insa ederken olusan zarardan sorumlu
tutulamazken, kamu yolundan ancak baskalarina zarar vermemek ve esenlik
kaydiyla yararlanabilir.

Eski ve yeni Tirk Borglar Kanunu’nda da hakkin kullaniimasi hukuka aykirihgi
ortadan kaldiran sebepler arasinda yer alir. Bir baska ifade ile hukuka uygunluk
nedenlerinden biridir.>® Konu ile ilgili Danistay 2. HD. nin 27. 12. 1978 t. ve E.
1977/2727, K. 1978/26669 sayili kararindan bir bolim soyledir: “Sanigin sinif
disiplinine uymayan &grencisini (i¢ ya da dort kez tokat atarak dévdiigi, sanigin
ifadeleri ile tanik ifadelerinde belirtilmis ise de, bu olayin égrencinin saghdginin
tehlikeye girmesine neden olmadidi anlasiimakla, sanigin eyleminin sinifta disiplini

45  Muzeni, Muhtasaru’l-Miizeni, 351; Merdinani, el-Hiddye, 4: 544; Ali Haydar, Diireri’l-Hiikkam, 2: 937; Zuhayli, el-
Fikhu'l-Islami, 6: 349.

46  Yenisehirli, Seyhii'l-islam Abdullah Efendi, Behcetii'l-Fetava Ma'an-Nukdl, (istanbul: 1266/1850), 599.

47  Ali Haydar, Diirerti'l-Hiikkdm, 2: 931.

48 Kasani, ‘Alauddin Ebl Bekr b. Mes'td, Kitabu Bedai'u’s-Sandi’ fi Tertibi’s-Serai', 2. Baski (Beyrat: Daru’l-Fikri’l-
‘Arabi, 1394/1974), 7: 279, 280;'Gutaymil, Ahkamu Telefi'l-Emval, 59-61.

49 Bk. Kirkagaci, Serhu Hatime-i Kava‘idi’l-Usal ve'l-Furd; 87, 88.

50 eBK. md. 52 (BK. md. 63); Tandogan, Tiirk Mes'uliyet Hukuku, 41; Akintiirk, Bankacilar icin Borclar Hukuku Bilgisi,
63; Ali Naim inan, Bor¢lar Hukuku Genel Hiikiimler, (Ankara: Seving Matbaasi, 1979), 269; Tekinay v.dgr., Tekinay
Borglar Hukuku, 662, 663; Karahasan, Sorumluluk ve Tazminat Hukuku,121, 122; Fikret Eren, Borglar Hukuku Genel
Hiikiimler, 22. Baski (Ankara: Yetkin Yayinlari, 2017), 627.
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saglama amacina ydnelik, terbiyevi nitelikte oldugu kanisina vardigindan...
yargilanmasina gerek olmadigina...”’

Roma hukukunda da “kendi hakkini kullanan kisi baskasina zarar vermis
sayilmaz(di).”?

Goruldugi gibi, Turk pozitif hukukunun bu hilkmii cogunlukta olan islam
hukukgularinin gorisleriyle paralellik arz etmektedir.

b) Yetkili Makamin Miisaadesi

Yetkili makamin izni hukuka aykirihdi giderir, failinden tazmin sorumlulugunu
kaldirir. Artik fail olusan zarardan sorumlu tutulamaz. Bu hiikiim hem islam
hukuku®* hem de Tiirk pozitif hukukuna goéredir.>* Bu durum “Sdri'in izni mdlikin
izni gibidir”* prensibi ile ifade edilir.

Mecelle dahil*¢, islam hukukunda salahiyetli makamin izninin hukuka
aykirihgi ortadan kaldirdigina iliskin oldukca zengin, kazuist/meseleci bir doktrin
mevcuttur.’” Meseld, yanginin yayilmasini dnlemek icin birinin evi ancak sahibinin
veya yetkili makamin izniyle yikilabilir. Kendiliginden ve yetki olmadan yikilmasi
halinde giderim yukumluligu dogar. Fakat evin sahibi izin vermedigi takdirde
yetkili makamin izni, evi yikan kisilerin fiillerindeki hukuka aykirihgr ortadan
kaldirir.>® Clinkii umumi zaran def icin az bir zarar tercih edilir.** Dahasi, boyle bir
tercih zaten hukukun idari makama yukledigi bir yikumlaliktur.®

Keza, yetkili makamin izni olmadan umum yola dogru balkon, sundurma
yapmak, tas, kereste vb. zararli seyler atmak, cukur acmak yasaktir.®" Cinki
kamuya ait olan yolda kamunun esenlik ve selametle isleyebilmesi dnemli bir
haktir.? Yolun emniyet ve glvenligini ihlal etmeden bu haktan herkes istifade

51 Bk.Tekinay v.dgr., Tekinay Bor¢lar Hukuku, 663.

52 Karadeniz-Celebican, Roma Hukuku, 280.

53 Serahsi, el-Mebsut, 27: 25; Zeyla'i, Fahruddin ‘Osman b. ‘Ali, Tebyinu'l-Hakdik Serhu Kenzi'd-Dekaik (Selebi’nin
Hasiyesi lle Birlikte), (Bulak-Kahire: el-Matba‘atii’l-Kiibra el-Emiriyye, 1313/1895), 6:144, 145; Molla Hiisrev, Diirer,
2:109, 110; Behnesi, el-Mes'iliyyetii’l-Cindiyye, 58-61; Zuhayli, el-Fikhu'l-Islami, 7: 5792.

54 Aybay, Borglar Hukuku Dersleri, 78; Akintiirk, Bankacilar icin Bor¢lar Hukuku Bilgisi, 63; Tekinay v.dgr., Tekinay
Bor¢lar Hukuku, 662, 663; Reisoglu, Tiirk Bor¢lar Hukuku, 165, 166.

55  Ali Himmet Berki, Hukuk Tarihinden Islém Hukuku I, (Ankara: Ornek Matbaast, 1955), 108, 109.

56 Bk. Mecelle, md.919.

57 Serahsi, el-Mebst, 27: 15; Sirazi, Eb( ishak Ibrahim b. ‘Ali b. Yasuf el-FirGzabadi, el-Miihezzeb, (b.y.: Daru'l-
Katubi'l-‘ilmiyye, ts.), 3: 206, 207; Ibn Kudame, el-Mugni, 8: 424; Molla Hiisrev, Diirer, 2: 110; Sirbini, Semstiddin
Muhammed b. Ahmed el-Hatib es-Sirbini es-Safi', Mugni’l-Muhtac ild Ma'rifet-i Me'dni Elfazi’l-Minhac, thk. Seyh
‘Ali Muhammed Mu‘avviz -Seyh ‘Adil Ahmed ‘Abdii'l-Mevcad, (Beyrat: Daru'l-Kitiibi'l-‘ilmiyye, 1415/1994), 5:
339, 340; Remli, Nihayeti’l-Muhtac, 7: 352, 353.

58 Mecelle, md. 919; Omer Nasthi Bilmen, Hukdk-1 Islémiyye ve Istiléhét-1 Fikhiyye Kamasu, (istanbul: Bilmen Basim
ve Yayinevi, 1985), 7: 380, 381; Berki, Aciklamali Mecelle, 179.

59 ibn Niiceym, el-Esbah, 43, 44; Mecelle, md. 26, 27, 28, 29; Kirkagaci, Serhu Hatime-i Kava'idi’l-Usal ve'l-Furd; 12.

60 Ali Haydar, Diirerii’l-Hiikkdam, 2: 895, 896; Kirkagaci, Serhu Hatime-i Kava'idi’l-Usdl ve'l-Furd; 30.

61 Seybani, Kitabu'l-Asl, 4: 612, 613; Maverdi, Ebu’l-Hasan ‘Ali b. Muhammed b. Habib, el-Havi'l-Kebir Serhu
Mubhtasari’l-Miizeni fi Fikhi Mezhebi'l-imémi’s-Safif, thk. Seyh ‘Ali Muhammed Mu‘avviz-Seyh ‘Adil Ahmed
‘Abdi’l-Mevctd, (Beyrat: Daru'I-Kiitiibi'l-‘ilmiyye, 1419/1999), 12: 382, 383; Zeyla'i, Tebyin, 6: 142, 143; Bagdadi,
Mecme‘u'd-Damanadt, 176, 177; Halebi, Miiltekd, 473; Emin, el-Mes'tliyyeti't-Taksiriyye, 227, 232, 233.

62 Bk. Kirkagaci, Serhu Hdtime-i Kava'idi’l-Usil ve’l-Furd; 20, 87, 88; Mecelle, md. 926.
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edebilir. Yolun emniyet ve giivenligini ihlal eden, gelip gegenlerin bitiniyle
yoldan yararlanmalarini engelleyen seyler hukuka aykiri sayilir. S6zgelimi, abdest
suyu dahil, yola atillan kaygan ve tehlikeli seyler zarar vukuu halinde tazmin
gerektirir.8* Clinkii kamu yolunu maksada uygun olarak kullanmak herkesin
hakkidir.5* Ancak gerekli emniyet tedbirleri alinmak suretiyle®> kar, buzlanma
vb. sebeplerden dolayi yolun kayganligini gidermek icin yola micir gibi seyler
serilebilir.5

Yetkili makamin izni olmadan bir evden kamu yoluna dogru balkon, kiris, vb.
seyler cikarilsa ev satildiktan sonra dahi hukuku aykiri olan bu fiil/taskin bir zarara
sebep olsa, olusan zararin sorumlusu evin ilk sahibidir. Clinki hukuka aykri fiili o
islemistir. Satis islemi ile hukuka aykiri olan fiilinin mesuliyetinden kurtulamaz.t’
Ancak yetkili makam yolcularin isleyisini engellemeyecek olan tasarruflara
izin verebilir. Otoritenin bdyle bir yetkisi zaten vardir.% Bir de bu tasarruflar bir
maslahatin icabi ise, bu evleviyetle caizdir. Zira hukukun yerlesik kuralina gore,
“imamin (yetkili makamin) raiyye lizerine tasarrufu maslahata menuttur.”

Ayni sekilde, hayvan pazari, mescit 6ni gibi hayvanlarin durdurulabilmesi
icin yetkili makamlarca tahsis edilen yerlerde hayvanlarin ika edecegi zararlar da
tazmine konu olmaz.”®

Dogrusu bize gore de haksiz fiil failinin/taskin bina malikinin satis islemi ile
sorumluluktan kurtulamayacagidir. Clnki otoritenin iznine dayanmayan aksi
durumlar bazi hukuksuzluklara sebebiyet verebilir. Ancak yetkili makamin izninin
sosyal hayatin, hukukun inkisafina katki saglayacagi aciktir.

¢) Muayyen Bir Gérevin ifasi

Gorevin ifasi da hukuka aykiri olan fiilin aykirilik niteligini giderir.”" Mesela,
borclunun mallarini haciz yoluyla cebren muhafaza altina alan icra memurunun

63 Sirbini, Mugni’l-Muhtdc, 5: 344, 345; Gamréavi, Muhammed ez-Ziihri, es-Sirdcii’l-Vehhdc Serhii'n ‘ald Metni’l-
Minhéc, (istanbul: Eser Nesriyat, ts.), 505.

64 Bk. Seybani, Kitabii'l-Asl, 4: 612, 613; Maverdi, el-Hdvi'l-Kebir, 12: 372; Serahsi, el-Mebsdt, 27: 25; Merdinani, el-
Hiddye, 4: 537, 538; Ibn Hazm, el-Muhallé,11: 190, 191; Mevsili, el-ihtiydr, 5: 45, 46; Zeyla'i, Tebyin, 6: 142, 143;
Hicavi, el-lknd’, 4: 206; Bagdadi, Mecme'u'd-Damandt,176, 177; Yenisehirli, Behcetii'l-Fetava, 594, 595; Mecelle,
md. 924, 926, 927; Kemal Fikret Arik, Borglar Hukuku | (Umumi Hiikiimler), (Ankara: Balkanoglu Matbaacilik,
1964), 115.

65 Henri Deschenaux - Pierre Tercier, Sorumluluk Hukuku, Ceviren: Salim Ozdemir, (Ankara: Kadioglu Matbaas,
1983), 100.

66 Bagdadi, Mecme'u'd-Damanadt, 181.

67 Seybani, Kitabii'l-Asl, 4: 575, 576; Serahsi, el-Mebsut, 27: 10; Mevslli, el-htiydr, 5: 45; Bagdadi, Mecme'u'd-
Daméanat, 183; Zuhayli, el-Fikhu’l-islami, 7: 5795.

68 ibn Niiceym, el-Esbah, 157; Halebi, Miiltekd, 473; Bagdadi, Mecme'u'd-Damanat, 181.

69 ibn Niiceym, el-Esbah, 62, 63; Mecelle, md. 58.

70  Mevsili, el-ihtiyar, 5: 48; Molla Hiisrev, Diirer, 2: 112; Ali Haydar, Diirerii’l-Hiikkéam, 2: 934; Zuhayli, el-Fikhu'l-Islami,
6:349.

71 Bagdadi, Mecme'u'd-Damanat, 178, 181.
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fiili hukuka aykir sayilmaz.”> Keza, kisas veya had cezalarini infaz eden memur
da infazdan kaynaklanan zarardan dolayi sorumlu degildir. Zira mezkar kisilerin
fiilleri hukuka uygun olup toplumun maslahati icin de gereklidir.”®

Gorevin ifasi mahiyetinde olan bir fiilin hukuka uygun olabilmesi icin, isin
veya gorevin kanuni olmasi ve hukukun tanididi sinirlar icinde ifa edilmesi gerekir.
Bu sebeple sugsuz birisini cezalandiran devlet baskani veya yetkili makam
kanunen sorumludur. Bu durum “hatau’l-kadi fi beytil-mal” prensibi ile ifade
edilir. Yani hakimin hikmindeki hatasindan kaynaklanan tazminat beyti’l-
mal’den 6denir.””*

HMK. ile HUMK./unda da vyargiclarin yargilama faaliyetlerinden olusan
zararlardan dolayr Devlet aleyhine tazminat davasi acilabilir. Davali, Adalet
Bakanligi degil, devlettir; hazinedir.”®

Goriildigi tzere, hem islam hukuku’ hem de Tiirk pozitif hukukunda
gérevin ifasi, hukuka aykiri olan fiilin aykirilik niteligini kaldirir.”” Bu sebepledir
ki, cellat ve icra memurunun fiilleri hukuka aykiri sayilmaz.”® Ancak Ustlendigi
gorevin hukuka uygun olmadigini bilerek icra eden memur sorumsuzluk iddiasi
ileri siremez. Maddi cebir olmadigi halde emri yerine getirmisse, gorevi ifa etmis
olmasi fiilindeki hukuka aykiriligi ortadan kaldirmaz.”® Nasslarin hikimlerine
aykiri olan bir gorevi bilerek uygulayan memur kanunen sorumludur. Fakat
bilemeyecek durumda olmasi bu hilkmiin disindadir. Hasili, hem islam hukuku®
hem de Turk pozitif hukukuna goére, gérevin ifasi fiilldeki hukuka aykinhgi giderir.®'

Dogrusu ser‘a/nasslara aykiri olmayan herhangi bir gorevin yerine
getirilmesinin hukuka aykiri sayilmamasi isabetli bir hikimdur. Clinkii kamu
maslahati icin sera/kanuna/hukuka aykiri olmayan bazi goérevlerin ifasi bir
zorunluluktur.

d) Hakli Savunma

Hakli savunma sinirlan icinde islenen bir fiil hukuka aykir sayilmaz. Buna 6z
savunma da denir.® Kisi kendisine veya ailesine yonelik yapilan saldir karsisinda

72 Tandogan, Tirk Mes'uliyet Hukuku, 30, 31; Aybay, Bor¢lar Hukuku Dersleri, 78; Ark, Borglar Hukuku 1, 103; Yildiz,
Islam Sorumluluk Hukuku, 120.

73  Kaya, Islam Hukukunda Bedene lliskin Zararlar, 110, 111.

74 Bilmen, Hukak-1 Islamiyye, 1: 298.

75 llker Hasan Duman, “Hukuk Muhakemeleri Yasasi'nda Yargicin Tazminat Sorumlulugu’, erisim: 21 Nisan 2017,
http://tbbdergisi.barobirlik.org.tr/m2011-96-1147.

76 Bagdadi, Mecme'u'd-Damandat, 178, 181.

77  Aybay, Borglar Hukuku Dersleri, 78; Arik, Bor¢lar Hukuku I, 103; Reisoglu, Tiirk Bor¢lar Hukuku, 166; Naimi, Bina ve
Yapi Eseri Malikinin Sorumlulugu, 12, 13.

78 Karaman, Mukayeseli [slam Hukuku, 2: 489; Yildiz, [slém Sorumluluk Hukuku, 74, 75; Aybay, Bor¢lar Hukuku Ders-
leri, 78; Hal(ik N. Nomer, Bor¢lar Hukuku (Genel Hiikiimler), 13. Baski (istanbul: Beta Yayinlari, 2013), 120.

79 Bk.Ibn Niiceym, el-Esbdh, 63; Kirkagaci, Serhu Hatime-i Kava'idi'l-Usal ve'l-Furd; 74, 75.

80 Kaya, Islam Hukukunda Bedene liskin Zararlar, 110, 111.

81 Karahasan, Sorumluluk ve Tazminat Hukuku, 121; Aybay, Bor¢clar Hukuku Dersleri, 78; Arik, Borclar Hukuku 1,103;
Reisoglu, Tiirk Bor¢lar Hukuku, 166.

82 Deschenaux-Tercier, Sorumluluk Hukuku, 45, 46.
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sinir asmadan midafaada bulunma ve saldiridan korunma hakkina sahiptir. Zira
“size saldirana, size saldirdiklari gibi saldirin” (el-Bakara 2/194). “Malini miidafaa
ederken éldliriilen sehittir, irz ve namusunu miidafaa ederken éldiiriilen sehittir,
nefsini miidafaa ederken éldlirtilen sehittir™? vb. nasslar tecaviize ugrayan kisiye
misli ile mukabelede bulunma hakkini tanimistir.8

Herhangi bir kisinin sahsina, malina veya namusuna yonelmis olan bir saldiriyi
bertaraf etmekicin (def-isdil) islenecek olan bir fiilin; hukuka uygun olabilmesiicin
saldirinin haksiz olmasi, baska bir kurtulus ¢aresinin bulunmamasi, savunmanin
saldirt devam ediyorken yapilmis olmasi, ayrica savunma ve saldirinin sinirlarini
asmamasi gerekir. Bu oOlcller icinde kalmak sarti ile mesru miidafaa yaparken
olusan zararlarin tazmini gerekmez?® Zira “zaruretler mahzurlu seyleri mubah
kilar™¢ prensibi bunu gerektirir. Nitekim kavga esnasinda eli isirilan sahsin can
havli ile elini cekmesinden dolayi disleri dokilen saldirgan kisi lehine herhangi
bir tazminat 6ngérmemistir.¥” Saldirganin itirazi lzerine Hz. Peygamber'in
(s.a.v), “elini agzinda biraksaydi da hayvanin isirmasi gibi isirsaydin 6yle mi?”®
uyarisi, savunma sinirlarini asmayan mesru bir midafaanin hem mubah hem de
tazminati gerektirmeyecegi hiikmuni kapsar.®

Cumhar'a gore, bir hayvanin hlicumuna ugrayan kisi, hayvani éldirmekten
baska bir cikis yolu bulamadigi icin bu fiili islerse, olusan zararn tazmin
yuktimlaliga yoktur. Clnkd hayvani kendisini korumak ve savunmak icin
itlaf etmistir. Ayni sebeple insani bile 6ldiirmek cezasiz ve tazminatsiz caiz ise,
hayvanin 6ldirilmesi evleviyetle caiz olmalidir. Fakat Hanefi hukukgulara ve
Sevri'ye (6. 161/778) gore, “kendini kurtarmak maksadiyla baskasinin malini itlaf
ettigi icin” hayvanin kiymetini 6der.*°

Tirk Borglar hukukuna goére de hakli savunma halinde islenen fiil hukuka
aykir sayllmaz.®’ Mesela, 6liimle korkutulan kisinin, kendisini tehdit eden kisinin
elindeki silahi alirken elini kirmasi kanunen hakli savunma hali sayilir. eBK. 52/
(BK. 64/1)'de “mesru savunma halinde mlitecavizin sahsina veya mallarina verilen
zarardan dolayi tazminat Idzim gelmez” hiikmU ge¢cmektedir. Fakat bir fiilin mesru
midafaa sayilabilmesi igin, haksiz bir tecaviiz olmasi, ayrica bu tecaviiz -Uglincl
sahis dahil- sahsa veya mala karsi yapilmis olmalidir. Ayrica mesru savunma fiilin

83 Buhari,"Mezalim’, 33.

84  Bilmen, Hukdk-i [slémiyye, 3: 124-126; Yildiz, [slam Sorumluluk Hukuku, 124, 125.

85 ibn Niiceym, el-Esbah, 42; Kirkagaci, Serhu Hatime-i Kava'idi’l-Usal ve'l-Furd; 50, 51; Gamravi, es-Sirdcii’l-Vehhac,
536, 537; Yazir, Alfabetik islam Hukuku, 1: 339; Karaman, Mukayeseli islam Hukuku, 2: 489; Yildiz, [slém Sorumluluk
Hukuku, 124,125; Sabik, Fikhu’s-Stinne, 2: 486.

86 Ibn Niiceym, el-Esbah, 43, 44; Kirkagaci, Serhu Hatime-i Kava'idi’l-Usal ve'l-Furd; 50, 51; Mecelle, md. 21.

87 Kaya, Islam Hukukunda Bedene lliskin Zararlar, 112.

88 Buhari, “Diyat’, 24; Muslim, “Kasame”, 23.

89 Gamravi, es-Sirdcii’l-Vehhdc, 536, 537; Kaya, Islam Hukukunda Bedene lliskin Zararlar, 112; Sabik, Fikhu's-Siinne, 2:
486.

90 Karaman, Mukayeseli [sldm Hukuku, 2: 489. Detayli bilgi icin bk. Sevkani, Eba‘Abdillah Muhammed, Neylii'l-Evtar
Serhu Miinteka'l-Ahbdr Min Ehadis-i Seyyidi’l-Ahyar, (Beyrat-Libnan: Daru’l-Cil, 1973), VI: 74-79.

91 Tandogan, Tiirk Mes'uliyet Hukuku, 33-37.
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tecaviiz ve tehlikenin giderilmesi icin gerekli olan sinirlar icinde kalmali, bu siniri
asmamalidir.®?

818 sayili eBK. 57/ll'de saldirgan hayvan icin agik¢a “dldurilebilir” ibaresi
yer almisken, bilahare hayvan haklarina gosterilen hassasiyet sebebiyle “diger
yollarla etkisiz hale getirilebilir” seklinde degistirilmistir.

islam hukukunda da tigiincii bir sahsin canina, viicut biitiinligiine, namusuna
ve malina yonelik girisilen agdir bir tehlikeye karsi ona yardimci olmak ve bu
saldinyr defetmek gerekir.** Clinki “zalim olsun, mazlum olsun kardesine yardim
et.” Bir adam sordu: “Ey Allah’in Resalii! Mazluma yardim ederim, fakat zalime nasil
yardim ederim?” Bunun lUizerine buyurdular ki: “Zalimi zulmiinden alikoymakla
ona yardim edersin, onun zulmiinii engellemen ona yardim sayilir®> hadisi bunu
gerektirir.

Hasili, islam hukukunda oldugu gibi, Tiirk pozitif hukukunda da bir kisinin
kendisinin veya lcuncl bir sahsin mallarina veya sahsina yoneltilmis ve devam
etmekte olan haksiz bir saldiriyr defetmek icin yaptigr hakli savunma hukuka
aykiri sayllmaz.*

Bize gore de kisinin hem kendisinin hem de bagskasinin mal, can ve vicut
butunligune yonelik saldirilara karsi eylemsiz kalmasi distinilemeyecedi icin,
ser'in/kanunun mesru savunmayl hukuka uygun saymasi nasafet, adalet ve
hakkaniyet tlkiistiine uygundur.

e) Zaruret Hili

Nibuvvet devri islam fikhinin temel &zelliklerinden? ve islam hukukunun
esasli prensiplerinden biri de zaruret ilkesidir. Zaruret hali, kolayligi gerektiren,
bazi fiil ve tasarruflari hukuka uygun kilan, yasaklari ortadan kaldiran, hukuki ve
teysiri bir prensiptir.®®

Tirk pozitif hukukunda daha cok “zorunluluk hali"®, islam hukuku
kaynaklarinda ise, “iztirar, i1ztirar hali, zorda kalmak, zor durum, zaruret”'® gibi

92 M. Kemal Oguzman - M. Turgut Oz, Borglar Hukuku (Genel Hiikiimler), (istanbul: Filiz Kitabevi, Fakiilteler Matba-
asl, 1995), 483, 484; Karahasan, Sorumluluk ve Tazminat Hukuku, 126-129; inan, Bor¢lar Hukuku, 270; Reisoglu,
Tiirk Borglar Hukuku, 166, 167; Akintiirk, Bankacilar icin Borglar Hukuku Bilgisi, 63; Aybay, Bor¢lar Hukuku Dersleri,
79.

93 Nomer, Bor¢lar Hukuku, 143; Reisoglu, Tiirk Borglar Hukuku, 190; eBK. 57/111; BK. 68/I1.

94 Yildiz, Islém Sorumluluk Hukuku, 127; Aybay, Bor¢lar Hukuku Dersleri, 79; Reisoglu, Tiirk Bor¢lar Hukuku, 166, 167.

95 Buhari, “Mezalim’, 4; Muslim, “Birr”, 62.

96 Tandogan, Tiirk Mes'uliyet Hukuku, 33-37; Reisoglu, Tiirk Bor¢lar Hukuku, 166, 167.

97 Kése, Islam Hukukuna Giris, 142-151.

98 Osman Keskioglu, Fikih Tarihi ve Islam Hukuku, (Ankara: DIB Yayinlari, Ayyildiz Matbaasi, 1984), 39-42.

99  Bk. Aybay, Bor¢lar Hukuku Dersleri, 79; Reisoglu, Tiirk Bor¢lar Hukuku, 168; Nomer, Bor¢lar Hukuku,121.

100 Bk. Hayreddin Karaman, islam’n Isiginda Giiniin Meseleleri, (istanbul: Nesil Yayinlari, 1988-1996),1: 217-276;

Halit Calis, “Zaruret’, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, (istanbul: TDV Yayinlari, 2013), 44: 141-144.
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kavramlarla ifade edilen zaruret, sozliikte; “ihtiyac, sikinti, ¢aresizlik’®’, darda
kalmak, baska ¢are bulamamak, siddetle ihtiyac duymak”'® anlamlarina gelir.

Bir hukuk terimi olarak zaruret; insanin hukuken yasaklanmis olan bir seyi
islemediginde 6lumcul bir tehlike veya 6limcul tehlikeye yakin bir durumla
karsilasma hali demektir. Veya hukukun yasakladigi bir seyin islenmesini caiz
kilan seri bir 6zlir demektir. Veyahut “bir insanin canina, viicut biitiinliigtine,
namusuna, aklina, malina eza ve zarar getirecek tehlike haliyle veya siddetli bir
mesakkatle karsilasmasi”' hali demektir.

Bazi hukuk sistemlerinde “zaruret” yasak olan bazi fiillerin mubah sayilmasini
saglayan sebeplerden sayillip mueyyideleri i1skat edecegdi kabul edilmisken'®,
islam hukukunda “zaruretler memnd’ (mahzurlu) olan seyleri mubah kilar"%
kaidesi esas olarak benimsenmis olmasina ragmen, iztirar ister semavi olsun
isterse gayr-i semavi olsun tazmin yikimliliguni kaldiran bir sebep olarak
kabul edilmemistir. Bu nedenle zorda kalip baskasina zarar veren sahis ika ettigi
zarari gidermekle sorumludur.’® Cumh(r bu goriiste olmakla beraber, Malik b.
Enes (6. 179/795) ve Ahmed b. Hanbel (6. 248/854), aclik yiiziinden bagkasinin
yiyecegini yiyen kisi yedigi seyin kiymetini tazmin etmez. Clinkl onlara gore,
boyle bir durumda, imkani olan elindeki ile baskasinin hayatini kurtarmak
zorundadir. Birinde “ihtiyag fazlasi”'” varken, digeri bu fazlaliga siddetle ihtiyag
duymaktadir.'® Hasili, “iztirar gayrin hakkini iptal etmez”'% kaidesi, “zaruretler
memnd’ olan seyleri mubah kilar”''° prensibinin Cumhar’a gore bir istisnasidir.’"

Ayni sekilde, kamuya tahsis edilmis bir yolda hayvan idare eden kisinin
herhangi bir zorunluluk hali olmadik¢a hayvanini durdurmasi hukuka aykirdir.
Muieyyidesi de hayvanini ikaf eden/durduran miite‘addinin olusan zarar
tazmin etmesidir. Ancak bazi hayvanlar seyir halinde bosaltim ihtiyaclarini
karsilayamazlar. Dolayisiyla bu gibi zaruri ihtiyaclari icin durdurulan hayvanlarin
verecekleri zararlarla idrar ve diskilarinin -diisme, kayma, kirletme gibi- yol
acacagdi zararlar da tazmin sorumlulugu dogurmaz. Clinkl béylesi durumlardan
sakinmak imkansiz oldugu gibi, ayni zamanda birer zarurettir."'

101 D. Mehmet Dogan, Biiyiik Tiirkce Sézliik, 11. Baski (b.y.: iz Yayincilik, 1996), 1161; inan, Bor¢lar Hukuku, 272, 273;
Erdogan, Fikih ve Hukuk Terimleri SézItigu, 617.

102 Karaman, Mukayeseli Islam Hukuku, 2: 488.

103 Yildiz, islam Sorumluluk Hukuku, 122.

104 Kaya, Islam Hukukunda Bedene lliskin Zararlar, 113.

105 Kirkagaci, Serhu Hatime-i Kava'idi’l-Usdl ve'l-Furd; 50, 51; Mecelle, md. 21.

106 Mecelle, md. 33; Ali Haydar, Diirerii’l-Hiikkdm, 1: 89, 90; Bilmen, Hukdk-1 Islamiyye, 1: 265, 266; Berki, Hukuk Tari-
hinden Islam Hukuku |, 101.

107 Bk.el-Bakara 2/219.

108 Karafi, Ebu’l-Abbas Sihabuddin Ahmed b. idris b. ‘Abdirrahman es-Sanhaci, el-Fiirik, (Misir: 1311/1893), 4: 39;
ibnii'l-Kayyim el-Cevziyye, Muhammed b. Ebi Bekr Semsiiddin Eba Muhammed, /'lému’l-Muvakki'in ‘an Rabbi’l-
‘Alemin, (Misir: 1955), 3: 8.

109 Mecelle, md. 33.

110 ibn Niiceym, el-Esbah, 43; Mecelle, md. 21.

111 Kaya, Isldm Hukukunda Bedene lliskin Zararlar, 113.

112 Mevslli, el-ihtiydr, 5: 48; Molla Hiisrev, Diirer, 2: 112; Halebi, Miiltekd, 476; Yenisehirli, Behcetii’l-Fetava, 597;

Sabik, Fikhu’s-Stinne, 2: 482.
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Borclar hukukunda da iztirar hali, baskasinin mamelekine/malvarligina zarar
veren fiiller icin hukuka uygunluk nedeni sayilir. Fakat kisi varligina (nefse, can
ve vicut butlinligline) zarar veren fiiller icin hukuka uygunluk nedeni olarak
kabul edilmez.'” Mesela, bir kimse 6lmek tzere olan bir yaraliy1 kurtarmak icin,
baska bir arac yoksa baskasina ait olan bir tasitin kapisini kirip yaraliyr hastaneye
yetistirebilir. Veya kisi saldirgan bir hayvanin saldirisini savmak icin bir cocugun
elindeki oyuncagdi ilgili hayvanin {izerine atabilir. Yahut bir sahis kudurmus bir
kdpekten kagarken bir evin camini kirip, iceri girmek suretiyle kendini kurtarsa
hukuka aykinhk ortadan kalkar. Fakat olusan zarari tazmin sorumlulugu ortadan
kalkmaz. Ancak bu haldeki tazminatin hesaplanmasinda hakkaniyet esaslar g6z
onlinde tutulur eBK. 52/I1 (BK. 64)."'* Fakat korunmak amaciyla olsa bile kdpegin
Uzerine bir cocuk firlatilamaz.’®

Hasili, 1ztirar hali her iki hukuk sisteminde de kisiye zarar veren fiillerde hukuka
uygunluk nedeni olarak sayilmazken, mala zarar veren fiillerde hukuka uygun
sayllmaktadir.""® Bu esasa gore, bir kimse zorda kaldigi icin cismani bir zararin
musebbibi olsa, s6z konusu zarar tazminle yikumlu tutulur.'’

Iztirarin tazmin sorumlulugunu ortadan kaldirmayacagina iliskin olarak
Cumhr'un ileri sirdigl gorusinin daha isabetli oldugunun kanaatindeyiz.
GUnku haklar muhterem olup himayesi edilmesi gerekir.

f) Zarar Gorenin Zarara Riza Gostermesi

Zarar gorenin zarara riza gostermesi veya magdurun muvafakati yahut
hak sahibinin izni baz fiillerdeki hukuka aykiriligi ortadan kaldinr.""® Butln
islam hukukcularina gére, esyaya yénelik olan zararlarda, hak sahibinin izin ve
muvafakati fiildeki haksizligi giderir. Bu sebepledir ki, malinin itlaf edilmesine
izin veren malikin bilahare tazminat isteme hakki diiser.""® Keza, arazi sahibinin
izni ile kuyu acan kisi bu fiilinden dolayi olusan zararin tazmininden sorumlu
tutulamaz.'®

Magdurun muvafakati hem malin itlafinda hem de bedene zarar veren
fillerde hukuka uygunluk nedeni olarak kabul edilmektedir. Buna gore,

113 Karahasan, Sorumluluk ve Tazminat Hukuku, 130-132; Arik, Borglar Hukuku I, 103; Nomer, Borglar Hukuku, 121,
122; Eren, Borglar Hukuku, 634; Deschenaux-Tercier, Sorumluluk Hukuku, 46.

114 Aybay, Bor¢lar Hukuku Dersleri, 79; O§uzman-Qz, Bor¢lar Hukuku, 484-486; Reisoglu, Tiirk Borglar Hukuku, 168,
169.

115 Tekinay v.dgr., Tekinay Bor¢lar Hukuku, 657 vd.

116 Kaya, islam Hukukunda Bedene lliskin Zararlar,114; Yildiz, [slam Sorumluluk Hukuku, 123,124,130, 131, 132; Tan-
dogan, Tiirk Mes'uliyet Hukuku, 37-40; Reisoglu, Tiirk Bor¢lar Hukuku, 168, 169; Deschenaux-Tercier, Sorumluluk
Hukuku, 45, 46.

117 Karaman, islam’in Isiginda Giiniin Meseleleri, 1: 195.

118 Berki, Hukuk Tarihinden Islém Hukuku I, 109; Tandogan, Tiirk Mes'uliyet Hukuku, 31, 32; Reisoglu, Tiirk Bor¢lar
Hukuku, 217; Deschenaux-Tercier, Sorumluluk Hukuku, 44.

119 Serahsi, el-Mebsit, 11:135; Molla Hiisrev, Diirer, 2: 109, 110; ibn Niiceym, el-Esbdh, 157; Kirkagaci, Serhu Hatime- i
Kava'idi'l-Usal ve'l-Furd; 7, 22; Mecelle, md. 919.

120 Safif, el-Umm, 3: 255; ibn Kudame, el-Mugni, 8: 423; ibn Niiceym, el-Esbdh, 157; Bagdadi, Mecme'u'd-Damanat,
177, 178; Kirkagaci, Serhu Hatime-i Kava'‘idi’l-Usal ve'l-Fura; 78, 79.
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magdurun rizasi insana yonelik fiillerden sadece organlara ve bedene zarar veren
fiilllerdeki hukuka aykirihdi kaldirir. Clinkli organlarin dokunulmazhgr ammeyi
degil, sadece uzuvlarin sahibini ilgilendiren bir haktir. Hak sahibinin rizasi da
bu dokunulmazhgr ortadan kaldirir. Bu nedenledir ki, birisi digerine malini itlaf
etmesini yahut bir organini kesmesini emretse, o da bu emri yerine getirse, zarar
goren kisi tazminat talebinde bulunamaz. Ancak magdurun muvafakati 6lime
sebebiyet veren fiillerde gecerli degildir. Clinkl hicbir kisi kendisini 6ldirtme/
Otenazi hak (euthanasia right to die) ve yetkisine sahip degildir.'*' Boyle bir izin
kanunen gecersizdir.'’? izne istinaden birisini éldiiren kisi éldirdiigii sahsin
diyetini tazminle sorumludur.’®

Tirk Borglar hukukunda da zarara ugrayan magdur sahsin zararin ortaya
c¢ikmasindan Once zarara riza goOstermesi, rizanin hukuka, ahlaka ve Kkisilik
haklarina aykiri olmamasi sartiyla hukuka uygunluk nedeni sayilir. Ve fiili isleyen
kisi olusan zarardan sorumlu tutulamaz. Bu esaslara gore, kisinin yasamina son
vermeye izin vermesi veya hamile kadinin kirtaja rza gostermesi hukuken
gecerli degildir.’?*

Bize gore de magdurun rizasi, mal ile insana ydnelik fiillerden organ ve
bedene zarar veren fiillerde hukuka aykiriligi ortadan kaldirabilir. Ancak 6tenazi
ve 6lime sebebiyet veren fiillerde hukuka aykiriligi ortadan kaldiramaz.

g) Kendi Hakkini Bizzat Koruma

islam hukukuna gore, ihkdk-1 hak (kendi hakkini bizzat koruma=kuvvete
basvurma=kendi hakkini cebren vikaye) hukuka aykiriidi ortadan kaldiran
sebeplerden ise de gasp edilmek istenen bir sahsin hakkini korumak ve geri
almak icin zora basvurma hakki yoktur. Tecaviiz ve saldiriya ugrayan haklarin
korunmasi, geri alinmasi, gerektiginde de zor kullanma hak ve yetkisi devlete
aittir. Zira sahsin bizzat hakkini elde etmek icin kuvvete basvurmasi hukuk
diizenini bozacagindan hukuka aykiri sayilir. Ancak fiil ihkdk-1 hak niteligindeyse,
belli sartlar dahilinde istisnai olarak hukuka uygun sayilabilmektedir. Mesela, bazi
durumlardagasp edilen, tecaviizve saldiriyaugrayan bir hakicin yetkilimakamlara
basvurma gecikmelere veya hakkin elde edilmesi butiintyle imkansizlasacaksa
ya da bu ylizden biyiik zararlar meydana gelecekse, ihkak-1 hak caiz olur. Ancak
hak elde edilirken girisilen eylemin haksiz bir fiile donismemesi gerekir. Meselg,
¢alinan veya gasp edilen bir malin sahibi malini hirsizin veya gasibin elinde aynen

121 Ahmet Eksi, [slam Tip Hukuku (Cagdas Tip Problemlerine Islam’in Getirdigi Hukuki Céziimler), (istanbul: Ensar Nes-
riyat, 2011), 118-124; Heyet, isldm Hukuku El Kitabi, Editr: Talip Tiircan, 2. Baski (Ankara: Grafiker Yayinlari, 2013),
788-791; Kaya, Giincel Fikhi Konular, 313-333; Kaya, islam Hukukunda Bedene lliskin Zararlar,114, 115.

122 ibn Niiceym, el-Esbdh, 63; Kirkagaci, Serhu Hatime-i Kava‘idi’l-Usl ve'l-Furd; 74, 75.

123 Kasani, Beddi; 7: 168, 236; Hurasi, Serhu Muhtasar-1 Halil, 8: 5.

124 Erdener Yurtcan, Tiirk Hukukunda Kiirtaj ve Uygulamasi (Yasal Kiirtaj ve Sterilizasyon Cocuk Diistirme ve Diistirtme
Suclari), (istanbul: Beta Yayinlari, 1985), 73-86; Eren, Borclar Hukuku, 628; Tandogan, Tiirk Mes'uliyet Hukuku, 31,
32; Naimi, Bina ve Yapi Eseri Malikinin Sorumlulugu, 65; Aybay, Bor¢lar Hukuku Dersleri, 78, 92; Arik, Borglar Huku-
ku I, 102; Reisoglu, Tiirk Bor¢lar Hukuku,166, 217; Nomer, Bor¢lar Hukuku, 116, 117; eBK. 44, BK. 52.

Journal of Theology Faculty of Biilent Ecevit University, Vol. 5, No. 2, 2018

285



286

Mehmet ERGUN

gorse, devlet gliclerine basvurmaksizin bizzat kendisi alabilir. Ancak ¢alinan veya
gasp edilen mali itlaf olmussa, onun yerine hirsizin veya gasibin baska bir malini
almasi caiz degildir. Clinkl boyle bir fiil cogu zaman bazi haksizliklara ve hukuk
nizaminin bozulmasina sebebiyet verebilir. Bu sebepledir ki, hak sahibi itlaf olan
malini ancak mahkemeye basvurmak suretiyle alabilir.’?

Hasili, islam hukukunda ihkak-1 hak cana ve bedene yonelik ise, onu hukuka
uygun hale getirmez. Ancak ihkak-1 hak mala yonelik ise, cok istisnai hallerde
filldeki haksizligi giderir.'?

eBK. 52/Il (BK. 64)'e gbre, “hakkini kendi glicliyle koruma durumunda kalan
kisi, durum ve kosullara gére o sirada kolluk gticiiniin yardimini zamaninda
saglayamayacak ise ve hakkinin kayba ugramasini ya da kullaniimasinin énemli
Olciide zorlasmasini énleyecek baska bir yol da yoksa verdigi zarardan sorumliu
tutulamaz.” Kanunda ifade edildigi gibi, baz sartlar dahilinde ihkak-1 hak, fiilin
haksiz sayilmasini nleyen bir sebep olarak kabul edilir.'” Meselg, tiras tcretini
6dememek icin kagmak isteyen misterisinin ceketini alikoymak amaciyla ¢ikan
bogusmada ceketin yirtilmasindan dolayr mekan sahibi sorumlu tutulamaz.'®

Bize gore de hukuk diizenini bozacadi icin, cana ve bedene yonelik yapilan
ihkak-1 hak hukuka aykiri sayilir. Ancak ihkak-1 hak mala yonelik yapilmissa bazi
ozel hallerde fiildeki haksizhgi giderebilir.

h) Ustiin Nitelikte Kamu Yarari veya Ustiin Nitelikte Ozel Yarar Bulunmasi

Ustiin nitelikte kamu yararinin bulunmasi durumlarinda hukuka aykirilik
hukuka uygun hale gelir. Mesela, bir kimse kamu yarari olmaksizin umum yolda
ya da bagkasinin arazisinde izinsiz kuyu a¢sa veya kamuya ait bir yola tas vb. seyler
atsa ya da su dokse, hukuka aykiri fiili sebebi ile itlaf olan insanin diyetini, malin
ise kiymetini tazminden sorumlu olur. Fakat gelip gecen insan ve hayvanlarin
su ihtiyaclari veya daha genel bir ifade ile amme maslahati icin yagmur sularini
depolamak amaci ile kuyu kazan kisinin bu fiili, zarar vukuu halinde Ustiin
nitelikte kamu yararinin bulunmasi (mtireccah hak=distiin nitelikli yarar)'? sebebi
ile tazmine konu olmaz.”® Keza, sokak temiz olsun diye evinin dnlnu yikayan

125 Bk. Kaya, islam Hukukunda Bedene lliskin Zararlar, 115, 116; Ali Kaya, “islam Hukukuna Gére ihkak-1 Hak’, Uludag
Universitesi lahiyat Fakiiltesi Dergisi 6/6 (1994): 117-132.

126 Ibn Niiceym, el-Esbdh, 42; Kirkagaci, Serhu Hatime-i Kava'idi’l-Usal ve'l-Furd; 50, 51; Kaya, [sldm Hukukunda Bede-
ne lliskin Zararlar, 116.

127 Tandogan, Tiirk Mes'uliyet Hukuku, 41-43; Karahasan, Sorumluluk ve Tazminat Hukuku,132-134; Tekinay v.dgr.,
Tekinay Bor¢lar Hukuku, 659; Reisoglu, Tiirk Borglar Hukuku, 169; Eren, Borglar Hukuku, 631 vd.; inan, Bor¢lar
Hukuku, 275, 276; Aybay, Bor¢lar Hukuku Dersleri, 79; Ark, Bor¢lar Hukuku I, 103; Nomer, Bor¢lar Hukuku, 122;
0guzman-0z, Borglar Hukuku, 486.

128 Tekinay v.dgr., Tekinay Bor¢lar Hukuku, 660.

129 Erdogan, Fikih ve Hukuk Terimleri S6zIiig, 424.

130 Malik b. Enes, el-Muvattd; (istanbul: Cagri Yayinlari, 1981), “Ukal’, 18, 2: 869, 870; Maverdi, el-Havi'l-Kebir, 12:
372-375; Mevsili, el-ihtiyar, 5: 46; Merginani, el-Hiddye, 4: 538; Behnesi, el-Mes'Gliyyetii’-Cindiyye, 61.
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bina maliki, birisinin kayarak zarar gérmesi halinde tazminle yikimli tutulamaz.
CuUnkl boylesi bir fiillerde Ustiin nitelikte kamu yararlar vardir.'™!

Ayrica, Ustln nitelikte kamu yararinin bulunmasi sebebi ile mescide serilen
hasir, asilan kandil/avize ya da konulan raflar da zarar vukuu halinde tazmine
konu olmazlar. Clinkl bitlin bunlar birer maslahat ve ihtiyactir. Yetkililerden izin
almanin sart kosulmasi zorluga sebep olacagi gibi, hayir islerinin de azalmasina
sebebiyet verir.'*

Keza, aslinda izinsiz bir baskasinin milkiine girmek caiz degildir. Ancak savas
zarureti, kanun kacagini yakalamak, bitisik evi tamir etmek gibi bazi zorunlu
sebepler ve Ustlin menfaatler sebebiyle girilebilir.'*?

Tirk pozitif hukukunda da Gstln nitelikte kamu yarari veya ustiin nitelikte
Ozel yarar bulunmasi hallerinde hukuka aykirihk ortadan kalkar. Mesela, “
hastaya derhal miidahale edilmedigi takdirde hayati veya hayati organlarindan
birisi tehdit altina girecekse (HHY 24/ll), izin sarti aranmaz... ">

Bize gore de Ustlin nitelikteki 6zel veya genel bir yararin/maslahatin hukuka
aykiriigi ortadan kaldiran bir neden sayllmasi nasafet, adalet ve hakkaniyet
Ulktsuine aykiri olamaz.

1) iimi Arastirmalar ve Bilimsel Elestiriler

Kur'an-1 Kerim'in 750 ayeti bilime iliskindir.”** Bu baglamda islam dini ilmi
arastirmalari ve bilimsel elestirileri tesvik eder.’

islam hukuk diizeninde tibbi/bilimsel aragtirmalar, cinayetlerin ¢oziilmesi gibi
onemli maslahatlar sebebiyle cesetler lizerinde yapilan tibbi ve adli otopsi/tesrih
ve incelemeler caiz olup hukuka uygun sayilrlar.’”

Turk pozitif hukukunda da bir eserin veya sanat nesnesinin ilmi agidan
elestirilmesi hukuka aykiri olmadigi icin tazminati gerektirmez.'*® Keza, otopsi
islemi ve kadavra Ulzerinde yapilan anatomi arastirmalari da hukuka uygundur.
Nitekim “tip egitimi icin gerekli olan kadavranin yurt icinden yeteri kadar temin
edilememesi hdlinde, kadavra veya kadavra pargasi, soykinm ve insanlga karsi

131 Ibn Kudame, el-Mugni, 8: 423, 424; Hicavi, el-lknd; 2: 357, 4: 199, 200.

132 ibn Kudame, el-Mugni, 8: 423, 424; Behnesi, el-Mes'iliyyetii’l-Cindiyye, 59-61.

133 Karaman, islam’in Isiginda Giiniin Meseleleri, 1: 162, 215; Yildiz, [sldm Sorumluluk Hukuku, 87, 193, 194.

134 Bk. Nomer, Bor¢lar Hukuku, 117-119; Oguzman-Oz, Bor¢lar Hukuku, 487-491.

135 ismail Cerrahoglu, “Asrimizdaki Tefsir Hareketlerine Umami Bir Bakis’, Diyanet [sleri Bagkanlig Dergisi 8/90-

91 (Kasim-Aralik 1969): 330.

136 Bk."“Din ve Bilim”,“islam ve Bilim” icin bk. Mehmet Aydin, Din Felsefesi, (izmir: Dokuz Eyliil Universitesi Yayinlari,
Karinca Matbaacilik, 1987), 210-229; Mehmet Aydin, “islam’a Gére ilim”, Dokuz Eyliil Universitesi llahiyat Fakdiltesi
Dergisi /3 (1986): 1-18.

137 Hayreddin Karaman, “Islam Otopsi Meselesi’, erisim: 11 Ekim 2018, http://www.hayrettinkaraman.net/kitap/
helalharam/0255.htm; Heyet, isldm Hukuku El Kitabi, 770-772.

138 Reisoglu, Tiirk Bor¢lar Hukuku, 166.
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islenmis sucglar yoluyla élmts kimselerden temin edilmemis olmasi kaydiyla yurt
disindan temin edilebilir"'* esasi vardir.

3. Hukuka Aykiriligin Sonuclari

Hukuka aykiriigi ortadan kaldiran bir neden olmadik¢a hukuk diizeninin
uygun goérmedigi, baskasinin malina, canina veya vicut bitinliglne zarar
veren bilumum hukuka aykari fiiller tazmin sebebidir. islam hukuku “el-miibasiru
ddminiin ve in lem yete'ammed.”'* Yani “miibdsir (dogrudan zarar veren Kisi)
miite‘ammid (kasith) olmasa da -olusan zarari- zamin olur”'*' prensibiyle dogrudan
zarar verme (mibaseret) hallerinde haksiz fiil failinin kasit ve kusurunu sart
kosmamistir. Meselg, kisi bir bagkasinin esyasini kirarak dogrudan zarar vermisse,
hicbir kusuru olmasa dahi verdigi zarari tazminle ylikimludir. Clinki baskasina
ait olan bir esyayi itlaf ederek haksiz fiil islemistir. Kusurlu olup olmadigina
bakilmaksizin dogrudan zarar veren kisi konumuyla mibasirden verdigi zarar
gidermesi istenir.'*?

Ancak “el-miitesebbibii Ia yadmanii illa bi't-te'ammiid.”™* Yani “mlitesebbib
(zarara sebebiyet veren kisi) miite‘ammid (kasitl) olmadik¢a -olusan zarari- zGmin
olmaz"* kaidesiyle de dolayll zarar verme hallerinde mitesebbibin kasit ve
kusurunu sart kosmustur. Dolayli zarar verme (tesebbiip) hallerinde fiil dogrudan
dogruya zarara yol agmaz. Ancak zararin olusmasina uygun bir zemin hazirlar.
Meseld, bir kisi yetkili makamin izni olmaksizin kamuya ait olan bir yola kuyu a¢sa,
bagkasinin hayvani da mezkar kuyuya diserek telef olsa, kuyuyu acan kisi haksiz
fiil faili olup mute‘addidir, olusan zararin sorumlusu olur.'#

Bu baglamda, eger zarar miibasereten (dogrudan) ortaya ¢ikmigsa, mibasir
her haliikarda olusan zarar gidermekle sorumlu tutulur. Mitesebbibin sorumlu
olabilmesine gelince, bu konuda onun kasit ve i¢ iradesine (niyetine) bakilir.

Hasili, hukuka aykiri fiili isleyen failin zarari nasil verdiginden hareketle islam
hukukunun zarari izale prensibi ve tazminata iliskin kurallan ¢cercevesinde zarari
gidermesi istenir. S6zgelimi telef olan sey misli bir mal ise, misliyle; kiyemi bir mal
ise, degerini 6demekle zarar giderilir.' Yok, eger zarara konu olan sey, can veya
vicut bitinligine yonelik bir zarar ise, duruma gore diyet, ers veyahut hiikimet-i
adl gibi mieyyidelerle giderilir.'*

139 Adalet Bakanligi Ceza Isleri Genel Miid(irligii 156 Nolu Genelge, “Oli Muayene ve Otopsi islemleri’; erisim: 29
Ekim 2018, http://www.yayin.adalet.gov.tr/dosyalar/pdf/genelgeler/02_cezaisleri/cigm_156.pdf.

140 Kirkagaci, Serhu Hatime-i Kava‘idi’l-Usal ve'l-Furd; 78, 79.

141 Mecelle, md. 92.

142 Krs. Ali Haydar, Diirerii’l-Hiikkdm, 1: 194, 195.

143 Kirkagaci, Serhu Hatime-i Kava‘idi’l-Usal ve'l-Furd; 78, 79.

144 Mecelle, md. 93.

145 Krs. Ali Haydar, Diirerii’l-Hiikkdm, 1:195, 196.

146 Serahsi, el-Mebsat, 11: 111.

147 Seybani, Kitabii'l-Asl, 4: 567, 568; Kud(ri, el-Muhtasar, 151; ibn Hazm, el-Muhalld, 11: 219, 220; Serahsi, el-Mebsiit,
27: 8, 9; Mevsili, el-ihtiyar, 5: 46; Molla Hiisrev, Diirer, 2: 110, 111; Bagdadi, Mecme'u'd-Damandt, 166, 172, 178,
179; Halebi, Miiltekd, 475.
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SONUC

“islam Hukukunda Hukuka Aykirilik” konulu makalemizde hem islam
hukuku hem de Tirk pozitif hukukunun literatiir/istilahat ve sistematiklerinden
yararlanarak mukayeseli (el-fikhu’l-mukaren=comparative law=Kkarsilastirmali
hukuk) bir hukuk arastirmasi yaptik.

Bilindigi Uzere, hukuka aykirilik/te’addi kavrami hukuk biliminin temel ve
onemli kavramlarindan biridir. Clinkd bir fiilin hukuki yikumlulik olusturabilmesi
icin fiilde hukuka aykirilik sarti aranir. Eger fiil sera (kanuna/hukuka/hukuk
diizenine) uygun ise, o fiil hukuki mesuliyet dogurmaz. Bu baglamda hukuki
mesele ve nazileler (hukuki olay ve hukuki hadiseler) hall-i fasl edilirken
(cozlimlenirken) ortada hukuka aykiri olan bir durumun olup olmadigindan ise
baslanir.

Arastirmamizda her iki hukuk sistemine gore de hukuk dizeninin (ser'in)
benimsemedigi, haksiz ve hukuka aykir bir fiil (te'addi) ile diger kisinin
malvarligina, canina veya viicut bitunligine zarar veren haksiz fiil failinin
(mite'addinin=mitecavizin) verdigi zarar tazmin etmekle yikimli oldugunu
gordik. Aksi halde mallarin dokunulmazligi (ismet-i emval=ismet-i miilk), can
ve vicut bltinliginin dokunulmazhdi bir baska deyisle sahsi dokunulmazlik
(ismet-i mukavvime) ilkeleri himaye edilmemis olur. Bu da ed-dar(rati’l-
hamse=el-ustl el-hamse, yani Kanun Koyucu/$Sari® Teald’nin  korunmasini
emrettigi bes zorunlu ilkenin (din, hayat, akil, nesil ve malin muhafazasi) zayi
edilmesi demek olur. Ayrica, miitecavizi magdur karsisinda korumak olur ki,
boylesi bir hal hem hukuksuzluga prim vermek olur hem de nasafet, adalet ve
hakkaniyet ilkelerine aykiri diser.

Ancak bazi durumlarda olusan zarar hukuka uygun bir sekilde ortaya ¢ikabilir.
Boylesihallerde de haksizfiilin hukukaaykirilik sartininyoklugu sebebiyle herhangi
bir tazmin sorumlulugu olusmaz. Yani bir fiil ashnda hukuka aykiri olmasina
ragmen bazi durumlarda hukuka aykirilik ortadan kalkar ve mezkr fiil hukuka
uygun hale gelir. Bir baska deyisle haram olan fiil mubaha dénistir. Doktrinde bir
fiilin hukuka aykirihgini ortadan kaldiran sebeplere (hakkin kullaniimasi, yetkili
makamin izni, gérevin ifasi, mesru miidafaa, zaruret, zarar gérenin rizasi, ihkak-i
hak=kendiliginden hak alma, (istiin nitelikte kamu yarari veya (istiin nitelikte 6zel
yarar ile bilimsel arastirma ve elestiri) hukuka uygunluk nedenleri denildigini de
detaylica izah etmistik.

Hasili, arastirmamizda islam hukuku ile pozitif hukukun énemli 8lciide
birbirine benzer hikiimler icerdiklerini tespit ettik. Ayrica ilk donem fikih
eserlerinden itibaren islam fikhinin makul, uygulanabilir ve insani hikim ve
¢6ztmler getirmis oldugunu gordiik.
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