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KUYUCU MURAT PASA’NIN CELALI SEFERI FINANSMANI

Suleyman Polat’

Ozet

Celali isyanlar1 XVI. yiizyilin sonu XVII. ylizyilin basinda 6zellikle Osmanli Anadolu’sunda ve
dogu vilayetlerinde ciddi yikimlara yol agmuis, yasanan dis siyasi hadiselere paralel Osmanli
Devleti’ni ciddi sorunlara siiriiklemis, ddnemine damga vurmus 6nemli bir hadiseydi. Nitekim bu
hadisenin sebepleri, gelisim siireci, Osmanli Devleti’nin bu isyanlari bastirma tesebbiisii ve
sonuglart hakkinda dénemin kaynaklari ve modern arastirmalar dahilinde pek cok bilgi ve kaynak
mevcuttur. Bu c¢alismalarin hemen hepsinde Celali fetretinin hiikiim siirdiigii Osmanl
cografyasinda meydana getirdigi yikimdan bahsetmekte fakat bu yikimin meydana geldigi
cografyada, Murat Pasa’nin isyani bastirmak i¢in diizenledigi seferin finansmanimni nasil
sagladigindan bahsedilmemektedir. Bu ¢alismanin ana hedeflerden biri, Osmanli Devleti’nin bir
i¢ isyan1 bastirmak adina diizenledigi -yani bir i¢ sefer organizasyonu olan- Celali seferi esnasinda
ordunun finansmanin nasil saglandigini ve Celali isyani sirasinda yikilmig, tahrip edilmis
Anadolu/sefer cografyasinda seferin organizasyonu igin gerekli finans kaynaklarindan ne dlgiide
faydalanildig: tespit etmektir. Bu sorulara cevap aranirken seferin gelir giderini gdsteren ordu
hazinesinin kayitlar1 temel alinan en 6nemli kaynak olacaktir.

Anahtar Kelimeler: Celali Isyanlari, Kuyucu Murat Pasa, Celali Seferi, Sefer Finansmani,
Osmanli Devleti

Abstract
The Finance of Kuyucu Murat Pasha’s Jelali Campaign

Jelali revolts were a series of important events that caused serious damage especially in Ottoman
Anatolia and eastern provinces in the 16th and 17th centuries and these revolts led the Ottoman
Empire into serious troubles as a result of internal and external political events. There are a lot of
sources about the reasons of the revolts, their development process, Ottomans’ efforts to suppress
them and their results. Almost all of these sources include the destruction in the Ottoman territory
caused by the Jelali interregnum; however, the finance of the campaign conducted by Murat
Pasha to suppress the revolt is not included. The main purpose of this study is to clarify how the
Jelali campaign, which was an internal campaign organization since it was conducted to suppress
an internal revolt, was financed. In addition, this study aims to clarify, to what extent the financial
sources were used in Anatolia /campaign territories that was demolished during the Jelali revolts.
While trying to find answers to these questions, income and expenditure status during the
campaign will be presented. In order to find the answers to the above mentioned questions,
primary sources will be the records of army treasury of the Jelali campaign.

Keywords: Jelali revolts, Kuyucu Murat Pasha, Jelali Campaign, Campaign finance, Ottoman
Empire
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Giris

XVI. yizyilin sonu ve XVII yiizyilin baslarinda Osmanli Devleti’nin
Anadolu cografyasinda “Celali Isyanlar1” adiyla bilinen bir grup ayaklanma
vuku bulmustu. Niifus artisindan uzun yillar artarda yasanan kurakliga, yiizyilin
sonunda meydana gelen uzun soluklu savaslara kadar pek ¢cok nedene baglanan
bu isyanlar Osmanli Devleti i¢in ciddi bir tehdit olusturmustu’.

Osmanli Devleti i¢in olusturdugu siyasi tehdidin yaninda bu isyanlar ile
ilgili vurgulanmasi gereken bir diger konu ekonomik etkileriydi. Isyanm
meydana getirdigi kargasanin etkisiyle ticari hayat durmus, Kirsal kesimde zirai
Uretim azalmis, sosyal vazifeleri olan vakif kurumlar zarar gormisti. Celali
Isyanlarinin tiim bu olumsuz etkileri devletin topladig: vergilere de yansimsti.
Isyanin vuku buldugu bélgelerde iiretim yapamayan halk vergi vermekte de
zorlanmis hatta cogu zaman verememisti?. Nitekim bu durum Anadolu’nun en
iicra koselerinde oldugu gibi merkeze en yakin eyaletlerinde de goriilmekteydi.
Oyle ki isyanin meydana getirdigi yikimi ve devletin vergi alabilme
konusundaki kabiliyetini ne derece azalttigimi, Anadolu beylerbeyliginin
merkezi olan Kiitahya sancagmin yasadigi yikimdan anlasilabilir. ilk olarak
Deli Hasan isyan1 sirasinda yikima ugrayan Kiitahya sonrasinda Tavil Halil ve
adamlan tarafindan Usak, Giire, Selendi, Simav, Cal, Baklan, Homa ve
Geyikler basta olmak iizere Kiitahya’nin merkez kazalarina iiger, dorder defa
baskin diizenlemis, reayanin malini yagma etmenin yaninda, evlerini yakip,
birgok insani Sldiirmiistii®. Tabii ki bu yikimin ekonomik anlamda da devlete
yasattig1 kayiplar olmustu. Celali yikimini yasayan Kiitahya sancaginin kadilari,
tahsil etmekle yiikiimlii oldugu vergileri tam anlamiyla toplayamadiklarindan
yakimuslardi”.

Bununla birlikte isyanlarin meydana getirdigi ekonomik yikim sadece
Kiitahya sancagiyla smurli  kalmamisti.  Celali  Isyanlarmin  Anadolu
cografyasindaki niifus yapisini ne Olgliide etkiledigi ve devleti ne derece
ekonomik zarara ugrattig1 kayitlara su sekilde yansmmustir: Bugunki Anadolu
cografyasinin hemen hemen tamamini karsilayan Anadolu, Karaman, Sivas,
Maras ve Erzurum vilayetlerindeki halk, Celali Isyanlar1 ve zorba baskinindan
dolay1 topragini terk edip, payitahta yani Istanbul’a ve Rumeli’ne kagmisti. Bu
kacis ve Celalilerin adi1 gecen yerleri “viran” hale getirmesinden dolay1
gayrimiislimlerden alinan cizye ve bedel-i nuzul akgeleri ile Misliman

! Celali isyanlar1 hakkinda genel bilgi igin bkz. Akdag 1999; Barkey 1999; Griswold, 2000.

2 Celali isyanlarinin ekonomik etkilerini gésteren drnekler icin bkz. Polat 2013a, 5.58-62.

*BAO. D.MKF, 4/101, 5.1-2.

4 Celali Isyanlari sirasinda Kiitahya sancagmin yagadigi yikim ve devletin ekonomik kayiplarinin
ayrintilari i¢in bkz. Polat 2013 b, s.35-50.
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reayadan alinan bedel-i niizul akgeleri toplanamamis, donanmanin kadirgalar
icin gerekli, avariz hanesi mukabilince halktan temin edilen kirekgiler de temin
edilememisti. Oyle ki kirekgilerin gelmemesi nedeniyle -Celali Isyanlar
muddetince- her sene hazineden 200 bin akgeden fazla masraf yapilarak,
Istanbul’dan kiirekgiler tutulmustur. Bdylece isyanlar siirecince mevcut cizye ve
niizul vergilerinin toplanamamasi yaninda, kiirekgiler i¢in yapilan harcamayla
merkezi hazine ciddi kayiplara ugramist:®. Nitekim tiim bu yikimim son bulmasi
ve bozulan diizenin tekrar kurulmasi adina merkezden Ferhad Pasa, Hafiz
Ahmet Pasa, Dervis Pasa, Nasuh Pasa gibi kumandanlar atandi. Ancak Celali
isyanlarini bitirecek ve isyan atesini bastiracak kisi Murat Pasa’ydi.

Sadrazam Murat Paga, seleflerinin basarisiz olmasindan sonra, bu
isyanlara son verip kaybolan diizeni saglamak maksadiyla ser asker tayin edildi.
Sadrazam bu gorevi geregi 15 Haziran 1607 (19 Safer 1016) tarihinde
Uskiidar’a gecti ve basta Canboladoglu Ali Pasa, Kalenderoglu, Meymun
(Birader-i Tavil), Muslu Cavus adli isyancilar olmak tizere bircok Celali reisini
yakaladi yahut bertaraf etti. Yaklasik 1,5 sene siiren seferin ardindan 18 Aralik
1608 (10 Ramazan 1017)’de istanbul’a déndii®.

Osmanli tarihini anlatan dénemin kronikleri Murat Pasa’nin Celaliler
iizerine yaptigt bu seferi ana hatlanyla anlatmakla beraber seferin
organizasyonu ve bunun icin gerekli finansman konusunda kafi derecede bilgi
sunmamaktadir’. Ozellikle isyanlarin meydana getirdigi ekonomik zorluklar
cercevesinde seferin finansal organizasyonunun nasil gerceklestigi yahut
gergeklestirilebildigi 6nemli bir soru isaretiydi ve donemin kaynaklarinda bu
konuyla ilgili yeterli bilgiler verilmemisti. Isyanlar neticesinde yikilmis ve
yipranmis Anadolu cografyasindan sefer i¢in gerekli ayni ve nakdi vergilerin
tarh ve tahsil edilebilmesi zor iken seferin finansmani nasil saglanmisti? Buna
ilave olarak, belirtilen zorluklar cercevesinde temin edilen sefer hazinesi ne
sekilde kullanilmisti? Nitekim c¢alisma cergevesinde {izerinde durulacak ve
cevap aranacak temel sorular bunlar olacaktir. Bu dogrultuda sorularin cevabi
seferin finansmanini temel alan bir kaynak igerisinde aranacaktir.

Kaynaklar Hakkinda
Osmanlt Devleti’nin mali sistemi igerisinde devletin bir takim
kurumlariin yahut baz1 organizasyonlarinin gelir gider kayitlarinin tutuldugu

% Polat 2013 a, 5.62; D.MKF, 4/122.

® Danismend 1950, 111, 5.248-252.

" Topgular Katibi, I, 5.485-545; Hasan Beyzade Ahmed Pasa, 11, 5.855-880; Katip Celebi, I,
5.292-321; Mehmed b. Mehmed, s.234-239; Naima Mustafa Efendi, 11, 5.8-48; Mustafa Safi, C.
Il, s.59-115.
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ruznamge defteri adi altinda defterler mevcuttur. Bu defterlerden en bilineni
hazine-i &mire ruznamgeleri olmakla birlikte, matbah-1 &mire ruznamgesi, sefer
ruznamgesi diger ruznamge defterlerine Ornektir. Bu defterlerle birlikte,
tutuldugu biiro ya da kurumun kayitlarinin son haline almasina gore icmalleri de
bulunmaktadir. Yani ilgili ruznamge defteri miisvedde degil, kayitlar son halini
biiro ¢alisanlar1 tarafindan verilmis ise defterin icmali de ¢ikarilirdi. Bu haliyle
bir ruznamge defterinin tam anlamiyla kaynak degerini almis olmasi -tutuldugu
amag kapsaminda verileri bitlinlyle yansitmasi- icmalinin yapilmis olmasiyla
dogrudan orantiliydi.

Bu gergevede Kuyucu Murat Pasa’nin Celali seferi ekseninde tutulmus iki
ruznamege ve bu ruznamgelere ait icmaller mevcuttur. Bunlardan ilki KK 1896
nolu defter icerisinde 4-197 sayfa araliginda yer alip 19 Haziran 1607 (23 Safer
1016) ile ayn1 yilin Zilhicce aymin sonuna (Selh-i Zilhicce) kadarki seferin
kayitlarini ihtiva etmektedir. Digeri ise ayni defter icerisinde 202-350 sayfa
araliginda bulunup, 18 Nisan 1608 (2 Muharrem 1017) ile 10 Aralik 1608 (2
Ramazan 1017) tarihi arasinda verileri igermektedir. Tarih araligindan
anlasilacag1 iizere ruznamgce kayitlari serdarin sefer icin Uskiidar’a gecisini
miiteakip tutulmaya baslannus ve Istanbul’a ulagsmasmin hemen (8 giin)
Oncesinde son bulmustur. Ruznamcelerdeki kayitlar seferin baslangic ve bitis
tarihleriyle paralellik gosterdiginden, sefer ile ilgili tim gelir gider kayitlarinin
bu defterlere kaydedildigi anlasilmaktadir. Bagka bir ifadeyle, bu ruznamgelerin
hem icmallerinin bulunmasi, hem de seferin diizenlendigi tarih araliiyla
ortiismesinden seferin finansal yoniinii tam anlamiyla yansittig1 goriilmektedir.
Bununla birlikte sefer ruznamceleriyle ilgili sdylenen, sefer 6ncesi hazirliklarin
finansal yoninu icermedigi konusundaki yorumlar bu sefer cercevesinde tutulan
defterlerle bagdasmamaktadir®. Ciinkii devletin kendi simrlari icerinde ve
diizenli birliklere karsi yiirtitiillmeyen bu organizasyonda, rakiplerin dizenli
birliklerden olustugu donemin diger seferleriyle kiyaslandiginda, ciddi bir
askeri hazirlik siirecine ihtiyag duyulmamustir. Buna ilaveten seferin
diizenlendigi bolge igerindeki Celalilerin meydana getirdigi yikim, sefer
oncesinde halkin dahil edilecegi buylk Olgekte bir iase ve ikmal
organizasyonuna imkan tanimamaktadir. Tiim bunlar géz Oniine alindiginda
caligmayla ilgili temel alinip kullanilan sefere ait ruznamge defterleri seferin
finansman1 bakimindan giivenilir kaynaklardir.

8 Ilgili yorumlar icin bkz. Finkel 1988, 5.297; Murphey 1979, 5.253; Ertas 2007, 5.270; Isbilir
1996, s.118. Ancak sunu belirtmek gerekir ki ismi gecen caligmalarda, ¢alismamiz kapsaminda
kullanilan defter kullanilmamustir. Nitekim kaynak hakkinda farkli gériiglerin ¢tkmasinin temel
nedeninin bu durumdan kaynaklandigi sdylenebilir.
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1. Celali Seferi Esnasinda Ordu Hazinesini Olusturan Gelirler

Kuyucu Murat Pasa’nin Celali seferinin gelirlerinin kayitli oldugu, ordu
hazinesini olusturan defterlerde irad kismi bes baslik altinda tasnif etmisti.
Bunlardan ilki Enderun ya da merkez hazineden yapilan irsaliyeler idi. Her ne
kadar irsaliye kismi net bir baglik olarak ifade edilmese de ordu hazinesini
olusturan en yiiksek geliri teskil etmisti. Bunu takiben kur farkindan
kaynaklanan geliri ifade eden “an-tefavit-i hasendt ve gurus” bashgi
gelmekteydi. Uglincli olarak mukataa, cizye ve gesitli irsaliyelerin toplandig:
“ani’l-mahsulat” bashig1 yer almaktaydi. Dérdiincii ve besinci sirada ise muhtelif
gelirlerin yer aldig1 “an-emval-i miteferrika” ve duzensiz gelirlerin toplandigi
“an-varidat-1 gayri mukarrere” bashgi gelmekteydi. Celali seferine ait ordu
hazinesin kayitlarini ihtiva eden her iki defterde bu basliklar ortakti. Bununla
birlikte birinci defterde Konya Kalesi muhasebesinden ordu hazinesine aktarilan
19.420 akgelik bir miktar bulunmaktayd. Tkinci defterdeki fark ise ilk defterden
kalan 12.170.596 akcelik nakdin ikinci defterde gelir olarak gosterilmesiydi. Bu
farklarla birlikte ilk deftere gore ordu hazinesinin irad1 161.175.436 akge ve
ikinci deftere gore 123.181.946 akgeydi. Yaklasik 1,5 yil siiren Kuyucu Murat
Paga’nin seraskerlik yaptigi Celali seferi sirasinda toplam ordu hazinesine
aktarilan toplam irad 284.357.382° akceydi.

1.1. Ordu Hazinesine rsaliye Edilen ve Onceki Defterden Aktarilan Gelirler

Sefer hazineleri, merkezi hazineden irsal edilen ve merkezi hazineye ait
gelirlerin -seferin finansi igin yeterli olacak sekilde- sefer hazinesi tarafindan
toplanmasiyla olusturulmus gec¢ici hazinelerdi. Bu cercevede -Hazine-i
Amire’ye ait- giinii giiniine sefer hazinesi adma toplanan gelirler disinda, sefer
hazinesine genellikle Hazine-i Amire’den veyahut ihtiyaca gore Birun (Enderun)
hazinesinden irsaliyeler yapilirdi. Bu irsaliyelerin ilki ve en 6nemlisi sefer
hazinesi olusturuldugu ilk giin yapilmaktaydi. Boylece sefer hazinesinin ilk
nakdi tutart olusturulurdu. Yapilan bu ilk irsaliye 6nemliydi. Nitekim Hazine-i
Amire’ye ait olup sefer hazinesi tarafindan toplanmasi saglanan gelirlerin tahsili
icin belli bir zaman gerekmekteydi ve ordunun bu donemde yapacagi
harcamalar i¢in bir miktar nakde ihtiya¢ duymaktaydi. Bununla beraber ordu
hazinesinin ihtiyacina mukabil, yine Hazine-i Amire yahut Birun hazinesinden,
nakit irsaliyeleri devam edebilirdi.

Bu kapsamda Celali seferini finanse etmek icin tutulan ilk defterin
blytk/onemli kismu irséliye edilen gelirlerden meydana gelmisti. Nitekim 19

® Bu miktar defterlerdeki rakamn toplanmis miktaridir. Buna karsin 12.170.596 akgelik miktarm
ilk defterden bakiye kaldig1 hatirlandiginda ordu hazinesine aktarilan reel gelirin 272.186.786
akce oldugu anlagilmaktadir.
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Haziran 1607 (23 Safer 1016) tarihinde ordu Uskidar’da iken tutulmaya
baslanan ilk deftere, dolayisiyla ordu hazinesine, Enderun (i¢) hazinesinden
toplam 76.800.000 akgelik bir irsaliye yapilmisti. Ik defterdeki/hazinedeki
toplam iradin 161.175.436 akc¢e oldugu disiiniildiiglinde i¢ hazineden yapilan
irsdliye toplam gelirin %47,65’ini olusturdugu gorilmektedir. Yapilan bu
irséliyenin 465.000 adeti -her biri 120 akceden hesap edilmek (zere- hasene-i
sikke, 26.875 adeti -her biri 80 akceden hesap edilerek- kurus-1 kamil cinsinden
ve 18.850.000 akgelik kismi nakit olarak teslim edilmisti ‘. Hazine-i
Enderun’dan yapilan bu 1rsa1eyen1n disinda sefer hazinesinin tutuldugu siiregte
Irsallyeler devam etmisti. Oyle ki bu irsliyelerin baginda gelirleri Hazine-i
Amire’ye aktarilan eyalet hazinelerinin bakiyeleri gelmekteydi. Bu cergevede
biiyiik cogunlugu eyalet hazinelerinden olmak Uzere ordu hazinesine 22.777.126
akee irsal edilmisti'’. Bu miktarin 15.347.034 akgesi Trablussam hazinesinden®?,
3.882.000 akgesi Aydin, Saruhan ve Teke hazinesinden, 1.652.104 akgesi Halep
hazinesinden, 917.704 akgesi Bagdat hazinesinden, 683.284 akgesi Kibris
hazinesinden ve 315.000 akgesi Yusuf Pasa’nin yedinden ordu hazinesine
aktarilmist1™®. “Ani’l-mahsulat” bashig altinda kaydedilen bu irsaliyelerle ilk
hazinenin gelirleri icerisinde 99.577.126 akge toplanmis ve ordu hazinesinin %
61,78’i irsaliyelerle saglanmisti. Irsaliyelerin bu kadar yiiksek olmas1 Celalilerin
Anadolu’daki etkisini ve seferin finansmanini hangi 6lgiide etkiledigini
gostermesi  bakimindan 6nemlidir. Nitekim irséliyelerin blyik kismi ig
hazineden yapilirken, Anadolu, Karaman, Sivas gibi eyaletler yerinen Halep,
Trablussam, Bagdat, Kibris’tan yukli miktarda irsaliye gonderilmisti**. Aslinda
Celali Isyanlari esnasinda ordu hazinesinin gelir dagiliminda yasanan bu
dagilim beklenmeyen bir durum degildi. Nitekim Celali isyanlarimin
Anadolu’da meydana getirdigi ekonomik zarara bakildiginda batidan doguya
dogru artan oranda bir yikim/kayip meydana getirdigi goriilmektedir. Vergi
tahsilinde yasanan bu ekonomik kayip Anadolu eyaletinin batisinda %
48’lerden baglayarak %78’lere kadar ulasmis, Ozellikle Orta Anadolu’dan

9 KK 1896, 5.10.

" Eyalet hazinelerinden yapilan irsliyeler defterde “ani’l-mahsulat” bashg altinda mukataa ve
cizye gelirlerinin ardindan kaydedilmistir. Her ne kadar “ani’l-mahsulat” basghg: altinda bu
gelirlinden bahsedilmigse de irséliyelerin degerlendirmesi bu baslik altinda yapilmustir.

12 Nitekim Trablussam hazinesinden Kuyucu Murat Pasa’nin seferinde kullamlmak iizere 1607
(H.1016) senesi malina ait 150.000 altin istenmisti. MD ZYL 8, s. 1, h. 3. Mithimme kayitlarina
yanstyan bu istegin ordu hazinesine akge olarak belirtilmis tutar1 15.347.034 akge olsa gerektir.

KK 1896, s. 11.

¥ Oyle ki Osmanli Devleti’nin dogu seferlerinde Anadolu, Karaman, Rum (Sivas), Diyarbakir
eyalet hazinelerinden yapilan irsaliyeler en 6nemli gelir kalemleri arasindaydi. Mesela 1626-
1628 (H.1036-H.1037) senesinde Halil Paga’nin serasker oldugu dogu seferinde Anadolu
cografyasinin bu 6nemli eyaletlerinden yiiksek miktarda irsaliyeler yapilmisti. Bkz. KK 1919, 5.2-3.
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itibaren % 90’lara ulagsmig, -nispeten Anadolu’nun kuzey ve guneyinde
(kiyilarda) kiigiik disiisler gostermekle birlikte- doguya dogru tedricen artarak
devam etmisti. Anlasilacagi ilizere Karaman, Sivas, Maras gibi %90’larin
iizerinde vergi niifusunun kaybedildigi bolgelerde sefer siiresince gelir elde
edilememis, Anadolu’nun batisinda ve kiy1 bolgelerine yakin olan Saruhan gibi
vergi hanesi diislisiiniin % 48’lerde kaldigi yerlerden yahut bu yerlerin
yoneticilerinden bir miktar irsaliye gerceklesmisti™.

Murat Paga’nin Celali seferine ait ordu hazinesinin kayitlarii olusturan
ikinci defterde de irséliyelerin pay1 biiyiiktii. Buna gére hazineyi olusturan ilk
defterde 6nemli miktarda irsdliye Enderun hazinesinden yapilmisken, ikinci
defterde kayitli irsaliye Hazine-i Amire’den saglannusti. Nitekim ikinci deftere
gore 123.181.996 akcelik irad mevcudunun 55.200.000 akgesi Hazine-i
Amire’den ihra¢ edilmisti *®. Bu meblag mevcut hazinenin % 44,81’ini
olusturuyordu. Istanbul’dan gonderilen ve ikinci hazinensin onemli nakdini
olusturan bu miktar Ahmet Pasa tarafindan orduya ulastirilmisti. Tipki birinci
defterde oldugu gibi ikinci defterde “ani’l-mahsulat” basligi altinda 6nemli
miktarda meblag ordu hazinesine irsal edilmisti. Bu irséliyedeki fark meblagin
eyalet hazineleri gelirlerinden olmayip kisilerin orduya gonderdigi irséliyeler
olmasiydi. Bu kapsamda Emir Fahreddin’den * 12.000.000 akge Yusuf
Pasa’dan *® 10.140.000 akce olmak (izere toplamda 22.140.000 akge ordu
hazinesine irsal edilmisti'®. Boylece tutulan ikinci defter kapsaminda ordu
hazinesine toplamda 77.340.000 akce irséliye adi altinda ordu hazinesine
aktarilmust1. Nitekim bu miktar, hazine gelirlerinin % 62,78’ini olusturmaktaydi.
Goriildigi tizere Kuyucu Murat Pasa’nin Celali seferi sirasinda olusturulan
hazinenin biyiik kismi basta Enderun ve merkez hazineleri olmak iizere
gonderilen irséliyeler ile temin edilmisti. Birinci defterdeki kayitlarindan

' Bkz. Polat 20133, 5.73-74.

'° KK 1896, s.212.

Y Emir Fahreddin (1572-1635) Liibnan’n giiclii Diirzi ailelerinden biri olan Ma‘noglu ailesine
mensup Emir Korkmaz’mn ogludur. Celali isyanlar1 esnasinda Canboladoglu Ali Pasa ile
birlesmis, fakat Canboladoglu’nun yenilmesinin ardindan Kuyucu Murat Pasa’dan af dilemis,
tekrar Osmanli hizmetine Safed sancag beyligi verilerek girmisti. Affinin ardindan sadrazamin
Celali seferine asker gondermisti. Emecen 1995, s.80; Griswold 2000, s.124. Ancak anlasildig:
tizere Emir Fahreddin igin af dilemesi ve sefere askerle destek vermesi yeterli olmamig ayni
zamanda seferin finansmaninda kullanilmak {izere yiiklii bir bedel de 6demisti.

18 Celali isyanlar sirasinda Aydin ve Saruhan bélgesinde yonetici iken isyan eden Osmanli
Devleti’nin gorevlisidir. Yusuf Pasa da Kuyucu Murat Pasa’nin Canboladoglu seferinin
ardindan itaatini bildirerek Osmanli ordusuna katilmist1. Griswold, 2000 s.97, 166; Isbilir 2002,
s.508. Fakat goriildiigii lizere Yusuf Pasa da Emir Fahreddin gibi itaatiyle beraber Osmanli
hazinesine 6nemli miktarda bir 6deme yapmusti. Anlasildig1 lizere isyanlara katilmis ve isyanlar
esnasinda zenginlesmis kisilerden alinan paralar seferin finansmaninda kullanilmisti.

" KK 1896, 5.212.
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anlasildigi tizere, merkezden gonderilenler disinda toplanan irséliyeler
genellikle eyalet hazinelerinden saglanmisti. Buna karsin ordu hazinesine ait
ikinci defterde merkezden gonderilen irsaliye disindaki irsaliye gelirleri,
sahislardan toplanmisti. Her ne sekilde olursa olsun gerek merkezden
gonderilen, gerekse eyalet hazinelerinden ve sahislardan saglanan irsaliyeler
olsun toplam gelirin % 62’sini olusturmaktaydi. Bu durum Celali seferine 6zgii
bir durumdur. Oyle ki diger seferlerin hazinelerinde merkezden génderilen
irsaliyeler % 30-40 arasinda seyretmekte hatta Misir, Yemen gibi onemli
merkezlerden génderilen hazineyle ancak % 44’lere ulasmaktaydi®. Anlasildig
iizere sefer hazinesi olusturulurken, sefer bolgesinden saglanan iradin pay1
olduk¢a onemli yer tutmustu. Lakin Kuyucu Murat Pasa’nin Celali seferi
strecinde Anadolu, Sivas, Karaman, Erzurum beylerbeyliklerine ait bdlgeler
isyancilar tarafindan yipratildigindan seferin finansmanma ciddi katkilar
yapamamiglardir. Anlasilacagi iizere Celali fetretinin doruga cikti§i zaman
diliminde bu seferin finansmanin saglanmasinda irsaliye gelirleri 6nemli bir yer
tutmaktaydi.

1.2. “Ani’l-mahsulat” Bashg Alinda Ordu Hazinesine Aktarilan Gelirler

Murat Pasa’nin diizenledigi Celali seferinde ordu hazinesini olusturan en
blylk gelir irsaliye gelirleriydi. Ordu hazinesine ait gelirlerin kaydedildigi
defterlerde, irsaliye gelirlerini takiben ikinci sirada yer alan gelir “ani’l-
mahsulét” basligi altinda formiile edilmisti. Baz1 sefer ruznamgelerinde “ani’l-
mahsulat” geliri mukataa, cizye, nizul, avariz gibi farkli basliklara ayrilmis ve
daha ayrintili kayitlar yer verilmisken bu sefer igin tutulan defterde tek baslik
altinda toplanmust1 2. Bu cercevede Celali seferinin ruznamgesinde “ani’l-
mahsulat” bashg! altinda mukataa, cizye ve muhtelif irsaliyelerin olusturdugu
gelirler mevcuttu. Nitekim ordu hazinesine ait ilk defterde bu baslik altinda
39.627.274 akce gelir ikinci defterde 35.279.706 akce kaydedilmisti. Bu gelirin
-yukarida ifade edildigi sekliyle- ilk defterde 22.777.126 akgesi, ikinci defterde
22.140.000 akgesi eyalet hazineleri ve sahislardan saglanan irsaliyelerden olusmustu.

2 Mesela Cerkez Mehmet Pasa’nin 1623-4 (H.1033) tarihli Bagdat seferinde merkezden yapilan
irsaliyeler % 27 civarindaydi. Misir’dan yapilan irsdliye eklendiginde % 43’leri bulmustu
(MAD 744, s.2-3). 1626-1628 (H.1036-H.1037) tarihlerinde vuku bulan Halil Pasa’nin Bagdat
seferinde Misir’dan ve Yemen hazinelerinden gelen irséliyeler ile birlikte % 36’ya ancak
ulagsmigti. KK 1919, s.1. Hiisrev Paga’nin 1627-1629 (H.1037-H.1038) tarihinde geceklestirdigi
dogu seferinde, irséliyelerin hazine igerisindeki oram1 % 34,6’ydi. Bkz. KK 1921, s.2. Yine
Hiisrev Paga’nin yiiriittiigii son Bagdat seferinde merkezden génderilenlerin yaninda Misir’dan
gelen irsaliyeler ile birlikte hazinenin % 38,7’sini tegkil etmisti. Bkz. KK 1927, s.6-7. IV.
Murat’in Revan seferinde ise irsaliyelerin orani %33,22’ydi. Bkz. Polat 2011, 5.349.

? Bkz. KK 1921, 5.3-4; KK 1936, 5.10-11.
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Tablo 1: “Ani’l-mahsulat” Bashg1 Altinda Kaydedilen Gelirler (KK1896)

Gelir Tiri Birinci Defter | ikinci Defter
Mukataa gelirleri 15.730.240 11.860.321
Cizye gelirleri 1.119.908 1.279.266
Trablussam Eyaletinden gelen irséliye 15.347.034 -

Kibris Eyaletinden gelen irsliye 683.284 -

Aydin ve Saruhan ve Teke’den gelen irsliye | 3.882.000 -

Haleb Eyaletinden gelen irsaliye 1.652.104 -

Bagdad Eyaletinden gelen irséliye 917.704 -

Emir Fahreddin’den gelen irsaliye - 12.000.000
Yusuf Pasa’dan gelen irséliye 315.000 10.140.000
Toplam 39.627.274 35.279.706

“Ani’l-mahsulat” basgligi altinda degerlendirilmesi gereken en énemli
gelir cizye ve mukataa geliridir. Bununla birlikte ordu hazinesinin topladigi reel
gelir olarak nitelenebilecek en 6nemli irad mukataa geliriydi. Bilindigi gibi
Osmanli devlet bltgesinde gelirler kabaca mukataa, cizye ve avariz olarak ¢
grupta toplanmisti. Bunlar icerisinde mukataa gelirleri, zaman igerisinde gelir
kalemleri degisiklik gostermekle beraber, maden ocagi, giimriik, tuzla, darphane
gibi isletmelerin ve ¢esitli vergilerin yillik geliri i¢in kullanilirdi. XVIL ve
XVIIIL. Yiizyillarda mukataa gelirleri Osmanli biitgeleri icerisinde en bilylik
gelir gurubunu olusturmuslardi %?. Bu kapsamda ordu hazinesine ait birinci
defterde 15.730.240 akgelik mukataa geliri toplanmigti. Bu miktar birinci
deftere gore ordu hazinesinin % 9,76’smn1 olusturmustu®. Mukataa geliri ikinci
defter de kayitl diizenli gelirler icerisindeydi. Oyle ki ikinci defter kapsaminda
11.860.321 akge mukataa geliri ordu hazinesine aktarilmisti. Nitekim bu ikinci
defterdeki gelirlerin %9,63’tinii olusturmaktaydi®. Ordu hazinesine aktarilan
toplam mukataa gelirleri 27.590.591 akge olmustu. Bu miktar toplam ordu
hazinesinin % 9,70’ini olusturmustu.

Celali seferi hazinesine ait birinci defterde “ani’l-mahsulat” baslig
alinda mukataa gelirini takiben kaydedilen ikinci biiyiikliikteki irad cizye
geliriydi. Osmanl1 Devleti’nde Cizye vergisi, diger Islam devletlerinde oldugu
gibi, gayrimiislim tebaamin 6dedigi, “bas-harac1” olarak da bilinen Islami bir
vergiydi. Cizye vergisi fethedilen topraklarda Islam’1 kabul etmeyenlerden,
devlet tarafindan korunmalar1 ve savasa katilmamalari karsihginda alinmisti *°.

22 Cakir 2003, 5.71-73.

B KK 1896, s.11.

2 KK 1896, 5.212.

% fnalcik 1993, 5.45; Inalcik 2000, s.107; Kiitiikoglu 1999, 5.533; Barkan 1964, s.1.
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Islam hukukuna gére belirlenip tahsil edilen cizye vergisindeki olgu, vergiye
tabi olan kisilerin bedence ve zihince saglam, yetiskin ve savasabilecek
durumda olmalariydi. Bu nedenle cizye vergisinden kadin, ¢ocuk ve yaslilar
muaf tutulmuslardi. Aym sekilde sakatlar, fakirler ve yine fakir olmalarn
kosuluyla din adamlari da muafiyetten faydalanabilmislerdi®. Bu kapsamda
sefer strecinde birinci defterden 1.119.908 akgelik cizye vergisi toplanip ordu
hazinesine aktarilmisti. Toplanan bu tutar birinci deftere gore ordu
hazinesinin % 0,69’1n1 olusturmaktaydi. Ordu hazinesinin kayitlarinin tutuldugu
ikinci defter igerisinde ise cizye gelirinin pay1 1.279.266 ak¢eydi®’. Bu miktar
ordu hazinesinin kayitlarini ihtiva eden ikinci defterin % 1,04’{inii teskil etmisti.
Sefer hazinesinin genelinde ise cizye gelirinin toplam1 2.399.174 akgesiydi. Bu
miktar sefer hazinesinin % 0,84’iinii meydana getirmisti.

Hazinenin 6nemli ve degismeyen gelirlerinden olan mukataa ve cizye
gelirlerinin ayni ylizyilda yapilan dogu seferlerindeki durumuna bakildiginda,
Cerkez Mehmet Pasa’nin 1623-4 (H.1033) tarihli sefer organizasyonunda
mukataa gelirleri adiyla ordu hazinesine aktarilan miktar % 21,81, Cizye geliri
ise % 2,40 civarinda oldugu goriilmektedir *® . Halil Pasa’min 1626-1628
tarihlerinde vuku bulan Bagdat seferinde mukataa gelirleri sefer hazinesinin %
7,56’sm, cizye gelirleri ise % 14,08’ini meydana getirmisti®®. Hiisrev Pasa’min
1627-1629 tarihinde yiiriittiigii dogu seferinde, mukataa gelirlerinin hazine
icerisindeki yeri % 23,50 ve cizye gelirleri % 10,40 idi*’. Hiisrev Pasa’min son
Bagdat seferinde ise mukataa gelirleri hazinenin % 15,96’sin1 ve cizye gelirleri
ise % 5,80ini teskil etmisti®. Bu seferlerin devaminda diizenlenen IV. Murat’in
Revan seferinde mukataa gelirlerinin oran1 %23,30 ve Cizye gelirlerinin
oram1 % 3,77°ydi *. Verilen tiim bu 6rneklerden anlasilacag: iizere XVII.
ylizyilin ilk yarisinda diizenlenen dogu seferlerinde ordu hazinesini olusturan
gelirler icerisinde mukataa ve cizye gelirlerinin ortalamast % 25’ler
civarindaydi. Ancak Kuyucu Murat Pasa’nin Celali seferinde ordu hazinesini
olusturan kalemler igerisinde bu iki gelirin ortalamasi % 11’lere ulasamamusti.

% Bununla birlikte Osmanli Devleti’ndeki uygulamalarda farkliliklarn ortaya ¢iktig1 da olmustu.
Mesela ilk donemlerde cizyeden muaf tutulan ruhban siifi zaman igerisinde zengin ya da fakir
olmalarma bakilmaksizin cizye vergisine tabi tutulmuslardi. Buna karsin, XVIII. Yiizyilin
baslarinda Osmanl1 Devleti’nde bir kisim ruhban, fakir olduklari gerekgesiyle Islam hukukuna
gore cizyeden muaf olmalar1 gerektigini devlete bildirmigler fakat muafiyet elde edemeyerek
cizye 6demeye devam etmislerdi. Inalcik 1993, s.46.

7KK 1896, s.11.

8 MAD 744, 5.4-5.

» KK 1919, s. 2-6.

KK 1921, 5. 2-4.

L KK 1927, 5. 7-9.

% Polat 2011, 5.325, 338, 340.
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Bu durum, 6zellikle mukataa, cizye gibi gelirlerin sefer bolgesinden toplandigi,
ancak Celali isyanlar1 sebebiyle bu gelirlerin toplanamadigi diistiniildiigiinde,
isyanlarin dogurdugu ekonomik kayiplarin sefer hazinesinin olusturulmasinda
ne derece olumsuz etkiledigini gostermektedir.

1.3. “An-emval-i miiteferrika” Bash@ Altinda Aktarilan Gelirler

Kuyucu Murat Pasa’min Celali seferinin finansal kayitlarinin tutuldugu
defterlerde, “ani’l-mahsulat” basliginin ardindan, “an-emval-i miteferrika”
bagligi altinda seferin muhtelif gelirleri belirtilmisti. Bu kapsamda Kuyucu
Murat Pasa’nin Celali seferi i¢in ordu hazinesinin kayitlarin1 gosteren ilk
defterde “an-emval-i miteferrika” bashigi altinda 29.630.495 akgelik gelir
kaydedilmisti. Bu miktar birinci deftere ¢er¢evesinde kaydedilmis toplam
gelirin % 18,38,’ini olusturmaktaydi. Ordu hazinesine ait ikinci defterde ise bu
baslik altin 8.164.149 akgelik gelir toplanmistt. Bu miktar ilgili defterdeki
toplam gelirin % 6,62’lik kismuni teskil etmisti. Celali seferi hazinesine “an-
emval-i miiteferrika” adi altinda toplamdaysa 37.794.644 akgelik gelir
saglanmis yani ordu hazinesinin %13,29’u miiteferrik gelirlerden olusmustu.

Tablo 2: “An-emval-i miiteferrika” Bash@ Altinda Kaydedilen Gelirler (KK 1896)

Gelir Tiirii Birinci Defter | ikinci Defter
Risim-1 divan 1.324.829 652.408
Risim-1 maliye 187.907 126.242
Riisdm-1 defter-i Hakan? 377.987 200.179
Beytiilmal-i &mme ve héassa (beytiilmal-i sipahiyan ve silahderan) 3.546.159 3.667.994
Emval-i miiteferrika 1.698.950 1.518.051
Bel‘iyat ve ketmiyat 714.818 499.398

Be hazine ki sarf na sude 273.347 497.627
Véridat-i evkaf 51.508 3708
Karz-1 bazi kesén 243.730
Sabik Karaman Defterdart Mehmet Pasa’dan alinan miktar 1.010.766 -

Canbolad seferi sonrasinda alinan bazi muhallefat ve bu sefere ait | 20.494.224 800.812
alinan ganimetlerin satisindan saglanan gelir.

Toplam 29.630.495 8.164.149%

Tablo 2’den de anlagilacag1 tizere, “an-emval-i miuteferrika” baglig
altinda kaydedilmis en biiyiik gelir Canbolad seferinden sonra alina ganimet ve
muhallefatlara ait gelirlerdi. Kuyucu Murat Pasa 24 Ekim 1607 (3 Recep

% Toplamda defterdeki rakamlar temel alinmustir.
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1016)’de Canboladoglunu Oru¢ ovasinda meydana gelen savas ile yenmis ve
kuvvetlerini dagitmisti®. Nitekim bu seferin ardindan 6nemli miktarda ganimet
alinmis ve ordu hazinesine gelir olarak kaydedilmisti. Bu gelirlerin arasinda
Canboladoglu Ali’nin mallar1 yaninda, basta Canbolad’in kethiidas: Ismail
Kethiida’nin mubhallefatt olmak iizere Canboladogluna bagli sekbanlarin
muhallefati 6nemli yer tutmaktaydi. Buna ilaveten savas sonrasinda ele
gecirilen piring, bugday, arpa gibi zahirenin ve camus gibi yiik hayvanlarindan
olusan ganimetin satilmasiyla elde edilen gelirde “an-emval-i muteferrika”
tasnifinin igerisine degerlendirilip ordu hazinesine aktarilmisti. Bu g¢ercevede
savasin sonrasinda kiglak donemine kadar ordu hazinesinin kayitlarinin
tutuldugu defterde, Canbolad seferi sonrasinda elde edilmis 20.494.224 akgelik
gelir kaydedilmisti. Ikinci defterde ise bu meblagin ¢ok altinda bir miktar
800.812 ak¢e ganimet olarak sefer hazinesine aktarilmisti. Anlasilacag: iizere
seferin hemen sonrasin ganimet olarak alinan para ve satilan ganimet mallar
ordu hazinesine dahil edilmisti. Oyle ki bu durum iki defterdeki “an-emval-i
miiteferrika” baglig1 arasindaki meblag farkinin da temel sebebiydi. Bununla
birlikte Canbolad seferinden elde edilip sefer hazinesine aktarilan gelir, ordu
hazinesinin tek kalemde saglanan &nemli miktardaki gelirlerindendi. Nitekim
ganimet kapsaminda 21.295.036 akgelik gelir elde edilmisti ve bu gelir toplam
hazinenin % 7,49 unu teskil etmisti. Bu geliri 6nemli kilan bir bagka durum ise,
basarili ve basarisiz olsun sefer hazinelerinde savas ganimetlerine ait gelirlerin -
genellikle- yansimamis olmasidir. Buna karsin bir i¢ sefer olmasi, devlete isyan
etmesi ve belki de ordunun nakde ihtiya¢ duymasindan miitevellit bu sefere ait
ganimetler ordu hazinesine aktarilmisti.

“An-emval-i miteferrika” tasnifi igerisinde miktariyla dikkat geken bir
diger baslik “beytulmal-1 amme ve hassa” adi altinda kaydedilen gelirlerdi.
Beytiilmal daha genel bir tabirle, devlete ait taginir tasinmaz mallarin biitliinii ve
bunlarin idaresiyle ilgili hukuki kurumu ifade etmektedir. Beytiilmal’in baslica
gelirleri zekat, savas ganimetleri, harag, cizye, Osiir, devlet emlakindan ve
arazisinden elde edilen vergiler ve miras birakmadan 6len kisilerin gelirlerinden
olusmaktaydi. Lakin zamanla Osmanli mali terminolojisinde daha dar bir anlam
kazanan beytulmal terimi, varisi hazir olmayan kisilerin mallarin1 veya sahipsiz
mallar1  kontrol etmek amaciyla kurulmus kurumu ifade etmek igin
kullanilmist1®. Celali seferi esnasinda “beytiilmal” adi altinda birinci defterde
3.546.159 akge ve ikinci defterde 3.667.994 akce olmak (izere toplam 7.214.153
akcelik gelir ordu hazinesine aktarilmisti. Oyle ki bu miktar ordu hazinesini
olusturan toplam gelirin % 2,54 iinii olusturuyordu.

Defterde “ani’l-mahsulat” basligi altinda hazinenin Onemli gelirleri
formiile edilmisken, miktar1 diisiik olan gelirler ayr1 bagliklar halinde

* flgiirel 1993, 5.144-145,
% pakalin 1946, 1, 5.225-226.
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kaydedilmek vyerine “an-emval-i miiteferrika” adiyla bir araya getirilerek
hesaplanmigti. Bu gergevede her iki defterde “riisim-1 maliye”, “riisim-1 divan”
“rism-1 defter-i Hakani” adi altinda gelirler kaydedilmisti. Bu gelirler iki ayr1
eminin nezaretinde, maliyeden ve divandan verilen beratlarin resm ve
har¢larindan hasil olan gelirleri ifade etmek i¢in kullanilan mali tabirlerdi %,
Oyle ki zikredilen gelirler kapsaminda birinci defterde 1.890.723 akge ve ikinci
defterde 978.829 akce olmak Uzere toplam 2.869.552 akge irad ordu hazinesine
aktarilmisti. Aktarilan bu gelirler ordu hazinesinin % 1,01’ini ihtiva etmekteydi.

Kuyucu Murat Paga’nin Celali seferinin hazinesinde, miiteferrik gelirler
igerisinde devlet adamlarindan alinan borglar da yer almisti. Bu amagla ordu
hazinesi kayitlarin1 ihtiva eden birinci defterde, eski Karaman Defterdar
Mehmet Pasa’dan alinan 1.010.766 ak¢alik miktar dikkat ¢ekmektedir. Her ne
kadar alinan bu paranin “karz” seklinde temin edildigi belirtilmediyse de, bu
meblag biiyiik ihtimalle karz niteliginde Mehmet Pasa’dan alinmisti. Buna
ilaveten ikinci defterde bazi kisilerden alinan 243.730 akgelik bir meblag kayit
edilmisti. Yine bu rakamlar oldukca diisilk meblaglardi ve ordu hazinesinin
sadece %0,44’linti olusturuyordu. Oysaki XVII. yilizyilin baslarinda yapilan
dogu seferlerinde 6nemli miktarda bor¢ devlet adamlarindan alinarak ordu
hazinelerine dahil edilmisti. Oyle ki Kuyucu Murat Pasa’nin Tebriz seferinde
10.862.791 akge, Kara Mehmet Paga’nin Revan seferinde 12.246.588 akce
devlet adamlarindan borg alinarak ordu hazinesine verilmisti®’.

Muteferrik gelirler igerisinde dikkati ¢eken bir baska gelir “bel’iyyat ve
ketmiyyat” olarak kaydedilen miktardi. Kelime anlami yutmak ve ortmek
anlamina gelen bel* ve ketm sozciiklerinden tiretilen “bel’iyyat ve ketmiyyat”,
idari ve mali bir terim olarak ise, her hangi bir sebep ile bir sahsin zimmetinde
kalmus olan paranin hazineye intikalini ifade etmek igin kullanilmusti®. Nitekim
Celali seferinin hazine kayitlarin1 gosteren birinci defterde 714.818 akge ve
ikinci defterde 499.398 akce olmak (zere toplam 1.214.216 akce ordu
hazinesine aktarilmist1®.

“Emval-i miiteferrik” gelirleri igerisinde bir kisim gelirin reel bir gelir
olmadigi goriilmektedir. Nitekim bazi gelirler, hazineden g¢esitli ihtiyaglari
karsilamak adina irsal edilmis ve her hangi bir nedenle istirAnin
tamamlanamadigr yahut istiradan sonra artan nakdin hazineye teslimi
cercevesinde gelir olarak kayit edilmesi ile olusmustu. Baska bir degisle
hazineden bir nedenle ¢ikan paranin mali kaideler kapsaminda, hazineye geri
doniisii esnasinda gelir olarak kaydedilmesiyle meydana gelmisti*®. Oyle ki

% fsbilir 1996, s.106.

% fsbilir 1996, 5.100-102.
% jsbilir 1996, 5.105.

¥ KK 1896, 5.11, 213.

40 Polat 2011, 5.347-348.
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Celali seferi kapsaminda bu tiir gelirler “be hazine ki sarf na sude” bashgiyla
kaydedilmisti. Bu dogrultuda birinci defterde 273.347 akge ve ikinci defterde
497.627 akce hazineden ¢ikan fakat harcanmadan donen miktar tekrar gelir
olarak belirtilmisti**.

“An-emval-i miiteferrika” bashg: altinda ayni baslikla formiile edilmis bir
gelir tutar1 daha vardi. Bu tutar ayri baglik altinda kaydedilmeye gerek
goriilmemis kiiclik miktarda muhtelif gelirlerin toplanmasiyla olusturulmustu.
Oyle ki bu cercevede birinci defter icerisinde 1.698.950 akge, ikinci defter
icerisinde 1.518.051 akce olmak (zere toplamda 3.217.001 akgelik gelir
toplanmusti.

Bu baslik altinda deginilecek son irad fasli vakif gelirlerinden ordu
hazinesine aktarilan gelirdi. Nitekim iki defterde toplam 55.216 akge olan bu
miktar, dikkate alinmayacak kadar kiigiik bir meblagdh.

1.4, “An-varidata gayri mukarrere” Bash@i Alinda Aktarilan Gelirler

Celali seferinin finansal kayitlarinin tutuldugu defterlerde, -defterlerin
tutulus sekli dikkate alindiginda- “an-emval-i muteferrika” basliginin ardindan,
“an-varidat-1 gayri mukarrere” basligi yer almisti. Basligin adindan da
anlagilacag tizere, bu tasnif icerisinde devletin -dolayisiyla seferin- diizensiz
gelirleri kaydedilmisti.

Tablo 3: “An-varidat-1 gayri mukarrere” Baghg Altinda Kaydedilen Gelirler (KK1896)

Gelir Tiri Birinci Defter | ikinci Defter
Akge-i avariz 1.624.794 1.294.850
Bedel-i nizul 1.379.852 1.749.152
Bedel-i kiirekciyan 1.059.599 128.188
Bedel-i sursat ma‘a bahé-i revgan-1 sade ve Ucret-i | 1.678.216 977.119
mekkariyan

Bedel-i ganem 776.146 880.458
Bedel-i timar 1.107.421 522.181
Baha-i gist-i ganem (Kasaban) 1.708.100 2.083.985
Bah&-i peksimed - 200.472
Baha-i agnam miri ki furuht sude - 240.000
Akge-i suturan 234.800 118.041
An-akge-i baha-i zahire-i Eyalet-i Karaman ve gayri 1.274.503 -

Baha-i zehair-i sipahiyan ve yeniceriyan Dergah-1 Ali - 2.632.451
An-akge-i baha-i erz-i miri 215.602 -

Karz-1 baz1 kesan 150.000 -

Toplam 11.209.033 10.807.855*

L KK 1896, 5.11, 213.
2 Belgedeki rakamlar temel almmustir.

576



Kuyucu Murat Pasa 'nin Celali Seferi Finansmani

“An-varidat-1 gayri mukarrere” basligi altinda ordu hazinesine aktarilan
gelirler arasinda “tekélif-i Orfiye” cinsinden olan vergiler basta gelmekteydi.
Avariz, niizul ve siirsat gibi vergiler Osmanli Devleti’nde sefer masraflarini
karsilamak i¢in zaman igerisinde ihdas edilmis olaganiistii olarak nitelendirilen
vergi tirleriydi®®. Bu olaganiistii vergiler ayni alinmakla birlikte, yiikiimliilik
yerine getirilemedigi takdirde “bedel”e cevrilip nakdi olarak da tahsil
edilebiliyordu. Kuyucu Murat Pasa’nin Celali seferi esnasinda ise “avariz”,
“bedel-i nizul”, “bedel-i kirekciyan”, “bedel-i slrsat”, “lcret-i mekkariyan”
gibi vergiler reayadan toplanarak sefer hazinesine intikal ettirilmisti**. Bu
cercevede “bedel-i nizul” adi altinda 3.129.004 akce, “avariz” adi altinda
2.919.644 akce, “bedel-i kiirekciyan” adi altinda 1.187.787 akge toplanmugti.
Stiirsat karsilig1 reayadan toplanan miktar ise “baha-i revgan-1 sade” ve “licret-i
mekkareyan” geliriyle birlikte kaydedilmisti ve her iki deftere kaydedilen
tutarin toplamn  2.655.335 akgeydi. Bu dogrultuda “an-varidat-1 gayri
mukarrere” bashigi altinda olaganistii vergi kapsaminda 9.891.770 akge ordu
hazinesine teslim edilmisti. Nitekim bu tutar toplam sefer hazinesinin %3,48’ini
olusturmustu®. Buna karsin olaganiistii vergiler dahilinde toplanan bu gelirler
hem sefer hazinesi, hem de merkezi hazine kapsaminda oldukea diigiik kalmast.
Oyle ki 1524-1525 yilina ait Osmanli biit¢esinde avariz vergileri 27,5 milyon
akce ile biitgenin %19,4’linii olusturmus ve biitce acgiginin kapatilmasinda
onemli bir rol oynamust1*. 1635 (H.1044-1045) senesinde vuku bulan Revan
seferi stirecinde ordu hazinesine aktarilan toplam niizul, siirsat ve avariz geliri
70.846.865 akceydi ve bu miktar ordu hazinesinin toplam gelirinin %19,57’sini
olusturarak ordu hazinesinin {igiincii bityiik geliri olmustu*’. Celali seferi
stirecinde halktan tim olaganistii vergiler dahilinde toplam sefer hazinenin
sadece %3,48’lik kismin teskil edecek meblagin toplanabilmesi, halkin vergiyi
6demedeki sikintisini ortaya koymaktadir. Bu da Celali seferine neden olan
isyanlarin Anadolu cografyasinda ne Olglide yikima ve vergi kaybma yol
actigin1 gosteren bir baska ornektir.

Celali seferi surecinde “an-varidat-1 gayri mukarrere” tasnifi altinda
olaganiistii vergilerin bedelleri disinda da “bedel” adi altinda toplanip ordu

43 Ertag 2007, 5.308.

* Nitekim sefer hazinesindeki kayitlar diginda ordu hazinesine kaynak arayiglarmi gosteren
belgelerde de vergi isimleri mevcuttur. Mesela Erzurum beylerbeyine izmir, Aydim, Saruhan,
Mentese kadilarina ve mukataa gorevlilerine gonderilen genel bir hiikiimde, basta niizul vergisi
olmak tizere Anadolu’dan saglanan tiim gelirlerin, mevécib harcamalar1 ve seferin diger
ihtiyaglarinin kargilanmasi i¢in ordu hazinesine gonderilmesi istenmisti. MD ZYL 8§, s.12, h. 45.

* KK 1896, 5.12, 213.

6 Sahillioglu 1985, 5.426.

*"Polat 2011, 5.331.
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hazinesine teslim edilen meblaglar mevcuttu. Bunlar “bedel-i timar” ve “bedel-i
ganem” gelirleriydi. Bunlardan bedel-i timar savasa katilmayan timarli
sipahilerden alman icretti. Bu iicret degisen savas teknolojisi ve stratejisi
neticesi timarli sipahilerin savas meydaninda istenilen fayday1 saglayamamasi
lizerine ortaya ¢ikmusti. Nitekim bu bedel ilk baslarda sefere uzak bdolgelerin
timarli sipahilerinden alinirken sonralar1 seferin yiiriitiildiigii bolgedeki timarl
sipahilerden de tahsil edilmisti*®. Bedel-i timar vergisi ¢ercevesinde 1.629.602
akge toplanarak ordu hazinesine aktarilmisti*®. Bedel kapsaminda toplanan diger
gelir olan “bedel-i ganem” ise bir yiikiimlilik karsiligi orduya verilmesi
gereken koyuna karsilik alinmis olmaliydi. Nitekim XVIL. yiizyilin baslarinda
diizenlenen Tebriz seferinde “bedel-i ganem-i sursat” adi altinda, siirsat bedeli
kapsaminda tahsil edilemeyen koyuna karsihk alimmist1®. Celali seferinin ordu
hazinesine “bedel-i ganem” ad1 altinda 1.656.604 akgelik gelir toplanip aktarilmusti.

“An-varidat-1 gayri mukarrere” tasnifi icerisinde “bah&-i gist-i ganem
(Kasaban)”, “baha-i peksimed”, “baha-i agnam miri ki fiiruht sude”, “akge-i
sttiirdn”, “baha-i zahire-yi eyalet-i Karaman”, “baha-i zehaire-yi sipahiyan ve
yeniceriyan-1 dergah-1 Ali” adiyla kaydedilen gelirler de mevcuttu. Bu gelirler,
ordunun her tiirlii ihtiyacin1 karsilamak icin ordu hazinesinden sarf edilen, fakat
istiras1 gerceklesmeyen ya da istird fazlasi olup tekrar satilip gelirleri ordu
hazinesine aktarilan iradlar1 formiile etmek i¢in kullamlmisti®. Oyle ki Celali
seferi esnasinda ilgili bashk altinda 8.707.954 akgelik tutar ordu hazinesine
aktarilmist:>.

“An-varidat-1 gayri mukarrere” baslig: altinda kaydedilmis bir diger irad
kaydi sahislardan alinan borglara dairdi. Nitekim borglar fash biiyiik 6lgiide bir
onceki baglikta nakledilmis, 0zellikle “karz” seklinde ifade edilen sahislardan
alinan borglar ikinci defterde “an-emval-i miuteferrika” baghig1 altinda
kaydedilmisti. Lakin birinci defterde “an-varidat-1 gayri mukarrere” baslik
altinda tasnif edilmis ve bu kapsamda bu defterden 150.000 akge gelir
almmistir™. Anlasilacag: iizere ayni sefer organizasyonu, yani aym defterdar ve
katip kadrosu ile bu defterler tutulmus olsa dahi kiiglk gelirlerin tasnifinde “an-

8 Finkel, 1593-1606 Osmanli-Avusturya seferlerinde Anadolu’daki timar sahiplerinden savasa
katilmadiklar1 gerekgesiyle bedel alindigini belirtmistir. Finkel 1988, s.255. Buna ilave olarak
Isbilir de XVIL. yiizyilin baglarinda Cigalazide Sinan Pasa’nin yiiriittiigii seferlere Anadolu’nun
mubhtelif eyaletlerinden savasa katilmayan timar sahiplerinden bedel alindigini ifade etmistir.
Isbilir 1996, s.95.

KK 1896, 5.12, 213.

% fsbilir 1996, 5.79.

*L Polat 2011, 5.344.

%2 KK 1896, 5.12, 214.

* KK 1896, 5.12.
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emval-i muiteferrika” ve “an-varidat-1 gayri mukarrere” bagliklari igerisinde
kiigiik kaymalar yapilmuisti.

1.5 “An-tefavit-i hasenat ve gurus” Bashg Altinda Aktarilan Gelirler

Celali seferine ait gelirlerin kayith oldugu ruznamgelerde zikredilen gelir
kalemleri diginda “tefavit-i hasenat ve gurus” adi altinda bir gelir daha
mevcuttur. Osmanli Devleti’nde merkezi hazineye ya da ordu hazinesine
toplanan altin ve glimiis para, ak¢e bazinda diisiik tutardan hesaplanarak
hazineye dahil edilmisti. Bununla baglantili olarak kurus ile ak¢e arasindaki kur
zamanla degismekte, daha dogru bir ifadeyle, ak¢e kurus karsisinda deger
kaybetmekteydi. Osmanli hazinesinin en 6nemli gelir kalemlerinden biri olan
mukataa gelirleri ise, bir kismi kurus iizerinden diger bir kismi ise akge
iizerinden deruhte edilmekteydi. Bununla beraber siirekli yasanan devaliiasyon
yliziinden, mukataa bedelini ak¢e ile 6deyenler, kurus ile 6deyenlere gore sene
icerisinde daha karli duruma gegmekteydiler. Iste bu esitsizligin &nlenmesi
adma, yillik geliri ak¢e ile Odenen mukataa bedellerine, kurusun sene
igerisindeki eski raici ile yenisi arasindaki fark ilave edilmekteydi. Yapilan bu
mali isleme verilen ad “tefAviit-i gurus”idi®. Celali seferine ait defterlerin her
ikisine ait icmallerde kur farkindan kaynaklanan bu tutar “tefavit-i hasenat ve
gurus” seklinde formiile edilmisti®®. Buna karsin “tefaviit-i hasenat ve gurus”
ad1 altinda ortaya c¢ikan bu miktar sadece mukataa gelirleriyle sinirli degildi.
Nitekim irad olarak hazinenin gelir kalemine kaydedilen bu tutar, “hasenat” adi
altinda toplanan her tiirlii nakde ait kur farkindan kaynaklanmusti. Oyle ki bu
dogrultuda birinci ve ikinci defterde “hasenadt” adi altinda toplanan nakdi
parayla, tefavit miktar1 dogru orantiliydi.

Sefer hazinesine ait birinci defterde, “hasenat” adi altinda 80.466.802
akce toplanmigti. Bu “hasenat”a ait “tefavit-i hasenat ve gurus” ise 3.889.214
idi. Ikinci defterde toplanan hasenat 54.251.710 akge ve hasenata ait tefavit
1.559.640 ak¢eydi. Revan seferine ait hazinelerin nakdi topladig1 gelire orantili
olarak birinci hazinede 1.487.082 akce ve ikinci hazinede 1.761.349 akge
tefaviit geliri elde edilmisti®. “Tefaviit-i hasenat ve gurus” adi altinda saglanan
gelirin ayrintilarina bakilacak olursa, birinci defterde “an-tefavit-i hasenat ve
gurus” kapsaminda 474.752 akge, “an-tefavit-i gurus-1 esedi” kapsaminda

54 Cakar 2003, .80.

% Bununla birlikte belirtilen bu tutar zaman igerisinde farkli isimler alabiliyordu. Mesela Revan
seferi esnasinda tutulan defterlerde irad kisminda bu geliri ifade etmek i¢in “tefaviit-i gurus ve
nakdiye” tabiri kullanilmisti. Polat 2011, s.345. Yine aym seferde, ordu hazinesine toplanan
altin ve giimilg paranin, ak¢e bazinda diisiik tutardan hesaplanarak hazineye dahil edilmesinden
saglanan farki ifade etmek icin “gurus-1 fazla” tabiri kullanilmsti.

% KK 1936, 5.8; D.BRZ 20690, s.9.
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1.532.360 akce ve “an-tefavut-i padisahi” adi altinda 1.882.156 akge ordu
hazinesine aktarilmuisti®’. ikinci defterde ise “an-tefaviit-i hasenat ve gurus”
kapsaminda 102.158 akge, “an-tefavit-i gurus-1 esedi” adiyla 775.636 akge ve
“an-tefavit-i padisahi” adiyla 681.896 akge gelir elde edilmisti. Bu
aciklamalardan anlasilacag tizere “tefavit-i hasenat ve gurus” gergek anlamda
toplanip ordu hazinesine aktarilmadigindan reel bir gelir degildi. Fakat hem
merkezi hazine hem de ordu hazineleri icerisinde farkli adlarla ifade edilmekle
birlikte her zaman yer almsti.

1.6. Ordu Hazinesini Olusturan Gelir Gruplarimin Dagilimi

Kuyucu Murat Pasa’nin Celali seferinin finansmani -sefer bltcelerine ait
kayitlardan  goriildiigii = kadariyla- merkezdeki  hazinelerden  yapilan
irsaliyelerden, “ani’l-mahsulat” adi altinda tasnif edilmis mukataa gelirlerinden,
cizye ve eyalet hazinelerinden yapilan irséliyelerden, “emval-i muteferrika” ve
“varidat-1 gayri mukarrere” bashgi altinda mubhtelif gelir, vergi ve alinan
borglardan saglanmisti. Bu gelirlere ek olarak, ordu hazinesini olusturan
“tefaviit-i hasenat ve gurus” gelirleri diger dikkate deger gelirlerdir.

Tablo 4: Celali Seferinde Ordu Hazinesini Olusturan Gelirlerin Dagilinu

Gelir Ad1 Birinci ikinci Defter | Gelir  Kalemlerinin | Toplam
Defter Toplam Tutari Yuzdesi
Irsaliye 76.800.000 55.200.000 132.000.000 46,42
Ani’l-mahsulat 39.627.274 35.279.706 74.906.980 26,34
Emval-i muteferrika 29.630.495 8.164.149 37.794.644 13,29
Varidat-1 gayri mukarrere 11.209.033 10.807.855 22.016.888 7,74
Tefavit-i hasenat ve gurus 3.889.214 1.559.640 5.448.854 1,92
Konya Kalesi muhasebesi 19.420 - 19.420 0,01
flk defterden bakiye miktar - 12.170.596 12.170.596 4,28
Genel Toplam 161.175.436 123.181.946 284.357.382 100

Tablo 4’e gbre, ordu hazinesini olusturan gelirlerin oranlarina
bakildiginda en biiyiik miktar1, Hazine-i Amire’den ve Enderun Hazinesinden
aktarilan irsaliyelerin % 46,42 oramiyla olusturdugu goriilmektedir. Ordu
hazinesini olusturan sadece bu rakam bile sefer hazinesinin olusmasinda
irsdliyelerinin roliiniin  gdstermekte ©nemliydi. Incelenen bircok sefer
hazinesinde merkezden yapilan irsaliyeler sefer hazinesinin en buyik gelirleri
igerisinde yer almisti. Buna karsin diger seferlerde bu oran % 25-34 arasinda
seyrederken Celali seferinde % 46’y1 gecmesi devletin sefer bolgesinden hazine

ST KK 1896, s. 10.
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icin vergi toplamakta ne derece zorlandigim gGstermekteydi. Oyle ki bu
irsiliyelerin disinda eyalet biitgelerinden ve -yine eyaletlerden olmasi
muhtemel- sahislarin irsaliyeleriyle, defterdeki tasnifin diginda irsaliye adi
altinda ordu hazinesine aktarilan tutarin miktar1 % 62’ileri buldu.

Irsaliye gelirlerini takiben “mahsulat” baslig1 altinda kaydedilen gelirler,
ordu hazinesini olusturan gelirler igerisinde % 26,34 ile ikinci sirada yer almist1.
Mahsulat gelirleri mukataa, cizye ve irséliyelerden olusmustu. Yukarida da
ifade edildigi gibi 6zellikle tasra hazinelerinden saglanan irséliyeler bu tasnif
igerisinde degerlendirilmisti. Bununla birlikte Celali seferi stirecinde bolgeden
saglanan mukataa ve cizye gelirleri diisiik kalmisti.

Mahsulat gelirini takiben “muteferrik” adi altinda yer alan ve ordu
hazinesinin % 13,29’unu olusturan tgiincii biiyiik gelir kalemiydi. Dordlnci
blyuk gelir kalemini % 7,74 ile varidat-1 gayri miikerrere geliriydi. Bu sefer
cergevesinde ilgili tasnif altinda dikkati ¢eken gelirler avariz tlrd sefer
esnasinda toplanan vergiler ve sefer i¢in temin edilip kullanilmayan tekrar
satilarak ordu hazinesine aktarilan tutarlar yer almaktaydi. Ozellikle donemin
diger dogu seferleriyle kiyaslandiginda, avariz tlrl vergilerin sefer
hazinesindeki oraninin oldukga diisiik oldugu dikkati gekmektedir.

Celali seferi siirecinde ordu hazinesinin gelirini olusturan bu bes baslik
ayni zamanda donemin ordu hazinelerini olusturan temel gelir kaynaklarim
ifade etmek i¢in de kullaniltyordu. Ancak bu basliklarin yaninda ordu hazinesini
olusturan kiigiik gelirler de mevcuttu. Nitekim Tablo 4’de ifade edildigi iizere,
birinci defterde Konya Kalesi muhasebesinden ordu hazinesine aktarilan 19.420
akgelik ve ikinci defterde ilk defterden bakiye kalan 12.170.596 akgelik tutarlar
ordu hazinesini olusturan diger gelirlerdi.

2. Celali Seferi Esnasinda Ordu Hazinesinin Giderleri

Osmanli Devleti’nde seferin masraflari, seferin yapilacagi bolgeye,
hareketin tipine gore degismekte ve buna gore seferin masraflari cesitlilik
gostermekteydi. Bununla beraber Osmanli seferlerinin olagan giderlerini,
askerlerin bahsis ve ayliklari, iage giderleri, yol masraflar1 gibi harcamalar teskil
etmisti. Ozellikle harp techizatini olusturan malzemeler ocaklik yoluyla
saglanmig ve ordu hazinesi igerisinde bir gider kalemi olusturmamusti. Sefer
esnasinda gerekli harcamalarin yapildigi Klasik donem Osmanli seferlerine ait
biitgelerin masraf kismina genel olarak bakilacak olursa, ilgili donemin merkez
biitceleriyle blyiik benzerlik gdstermekteydi®. Ordu hazinesinin, yani sefer
biitge kayitlarinin, irad kismina ait veriler kaydedildikten sonra, gider kismu,

%8 polat 2011, 5.354.
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“el-Masraf” *° yahut “Vuzi’a min zalik masarifat” ® seklinde bir baslikla
baglamistr. Nitekim doénemin merkez hazinelerine ait kayitlarda da benzer
ibareler kullamlmigt:®".

Gerek merkezi hazine kayitlarinda, gerekse ordu hazinelerine ait
kayitlarda belirtilen bu ana baslik altinda masraf kayitlar1 kalem bazinda yer
almistt. Merkezi hazinelere baktigimizda gider faslini olusturan kalem sayisi
farkliliklar gostermisti. Mesela 1524-1525 tarihli Osmanli biitcesinde masraf
fasli bes temel giderden olusmustu. Bunlarin basinda kapikulu halkinin maag
odemelerini  olusturan “el-mevacibat” bashgiyla tutulan gider kalemi
gelmekteydi. Bu biitcede el-mevacibat basliginin ardindan ikinci biiyiik gider
fashi olan “et-teslimat” bash@ yer almisti. Ugiincii bilyiik gider kalemiyse
padisah tarafindan verilen ihsanlarin bedelinden olusan “in‘dmat” masraflartyd.
Dordiincli gider kalemi ¢esitli satin alimlarin giderlerini ifade eden “el-
mibaya‘at” bagligiyla tanimlanmis gider kalemiydi. Besinci ve son gider kalemi
“ihracat-1 miiteferrika” basgligi altinda ¢esitli ufak giderlerin olusturdugu
giderlerden miitesekkildi®.

Merkezi hazineye ait biitce kayitlarinda oldugu gibi, ordu hazinesine ait
biitce kayitlarinda da masraf kismimin tasnifi benzer sekilde gerceklesmisti.
Oyle ki, Kuyucu Murat Pasa’min 1605-1607 (H. 1014-1016) tarihleri arasinda
yiirtttigli Avusturya seferlerine ait hazinenin biitge kayitlarinda gider kalemleri
“el-mevacibat”, “et-tesliméat”, “el-adat”, “el-in‘dmat”, “el-mibaya‘at”, “el-
ihracat” ve “el-eda-i dilydn” seklinde yedi baslik halinde tasnif edilmisti®.
Benzer sekilde Celali seferine ait defterlerde “el-mevacibat”, “et-teslimat”, “el-
adat”, “el-ihracéat”, “el-in‘amat”, “el-mubaya‘at” basliklar1 icerisinde gider
kayitlar ele alinmust.

Celali seferine ait ordu hazinesine ait ilk defterin gider kisminda,
149.204.840 akge kayithiydi. Sefere ait ikinci defterde ise 105.815.428 akgelik
bir harcama yapilmisti. Kuyucu Murat Pasa’nin Celali seferleri middetince ordu
hazinesine kapsaminca 255.020.268 akc¢e masraf kismina kayit edilmisti.
Buradan hareketle Celali seferi siirecinde masraf faslini olusturan giderleri
defterdeki tasnife sadik kalarak incelenebilir.

% KK 1890, s.9.

80 KK 1936, 5.13.

81 Merkez hazinelerine ait 6rnekler i¢in bkz. Sahillioglu 1985, s.438; Barkan, Istanbul 1955, 5.227.
82 Sahillioglu 1985, s. 427-432.

83 KK 1890, 5.9-14.
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2.1. Mevéacib Harcamalari

Bilindigi {izere basta yenigeriler olmak iizere kapikulu askerleri
maaslarina ulife yahut resmi defterlerde kayithh oldugu sekliyle mevacib adi
verilmisti. Kapikullarina mevécib tiger aylik donemlerde sadrazamin huzurunda
odenirdi. Kameri aylar temel alinarak o6denen mevécibler, ddendikleri aylara
gbre Ozel isimlerle adlandirilmisti. Buna gore, yilin ilk {i¢ ay1 olan Muharrem,
Safer, Rebiyiilevvel aylari i¢in yapilan mevacib ddemesine Masar; Rebiydlahir,
Cemaziyelevvel, Cemaziyelahir aylar1 igin yapilan mevécib édemesine Recec;
Recep, Saban, Ramazan aylari i¢in yapilan mevacib 6demesine Resen; Sevval,
Zilkade ve Zilhicce aylari igin yapilan mevacib 6demesine Lezez ad1 verilmisti.
Asagida ordu hazinesine ait kayitlardaki mevacib édemeleri gorilmektedir.

Tablo 5: Celali Seferinde Ordu Hazinesinden Odenen Mevécib Giderleri (KK1896)

(Odeme Yapilan Cema‘at Birinci Defter | ikinci Defter
Cema‘at-i yeniceriyan-1 Dergah-1 Alf 52.527.201 41.236.259
Miisahere-horan 931.842 733.553
Cema‘at-1 ebna-i sipahiyan 24.307.960 17.041.058
Cema‘at-i silahdaran-1 Dergah-1 Ali 24.164.999 15.109.612
Cema‘at-i ulufeciyan-1 yemin 5.633.901 2.773.683
Cema‘at-i ulufeciyan-1 yesar 5.108.935 663.344
Cema‘at-i gureba-i yemin 851.151 1.368.654
Cema‘at-i gureb-i yesar 945.916 1.191.810
Cema‘at-i baz1 sipahiyan-1 Dergah-1 Al 1.651.664 1.181.969
Cema‘at-i bevvaban-1 Dergah-1 Alf 93.944 79.826
Cebeciyan-1 Dergah-1 Ali 1.356.780 1.151.878
Cema‘at-i topciyan-1 Dergah-1 Ali 824.786 577.896
Cema‘at-i arabaciyan-1 top 727.341 330.186
Cema‘at-i mehteran-1 alem 215.145 126.728
Cema‘at-i mehteran-1 hassa 139.898 90.287
Cema‘at-i gilmanan-1 serhad-1 kale-i VVan ve Erzurum | 6.780.161 6.994.953
Cema‘at-i hademe-i 1stabl-1 amire 514.976 586.656
Mautekaidin 13.010 -

Celledadn ma‘a nafaka-i cavusin 9.700 9.200
Cema‘at-1 taife-i efrenciyan - 385.720
Diger 56.105 37.102
Toplam ( Belgede toplam 91.670.374 akge yazilmig) | 126.855.415 91.670.39

Merkez ve ordu hazinelerinde en blyuk gider kalemini mevécib
O0demeleri olusturmus ve Celali seferi esnasinda olusturulan ordu hazinesinde de
bu durum gegerliligini korumustu. Buna gore Kuyucu Murat Paga’nin seferi
esnasinda tutulmus birinci ruznamge defterinde mevacib édemelerinin toplami
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126.855.415 akge idi. Belirtilen miktar birinci defterin tutuldugu siireg
igerisinde gider harcamalarinin % 85,02’isini olusturmustu. Bu defteri takiben
tutulan ordu hazinesine ait diger defterde ise mevacib miktar1 olarak 6denen
tutar 91.670.390 akceydi. Nitekim bu tutar ikinci hazineye ait gider
harcamalarmm % 86,63’UnU olusturmustu. Sefer siirecince ordu hazinesinden
yapilan mevacib 6demelerinin toplami ise 218.525.805 akce idi. Oyle ki bu tutar,
Celali seferi surecinde ordu hazinesinden harcanan toplam gider faslinin %
85,65’ini olusturmustu.

Goriildugi tizere Celali seferine ait ordu hazinesinin gider harcamalar
blyuk 6lgiide mevéacib 6demeleri ekseninde gergeklesmisti. Bu oran ayni zaman
dilimi igerisinde yuritilmiis diger seferlere ait hazinelerin mevacib
giderlerinden yiizde olarak fazlaydi. Nitekim IV. Murat doneminde 1626-1628
(H.1036-H.1037) tarihlerinde vuku bulan Halil Pasa’nin Bagdat seferinde bir
yillik siirecte kapikulu askerlerine ve bazi kale neferatina 6denen mevacib tutari
181.261.936 akce idi®. Bu tutar toplam giderlerin % 79,20’sini meydana
getirmisti. Bu seferi takiben Hiisrev Pasa’nin 1627-1629 (H.1037-H.1038)
tarihinde gegeklestirdigi sefer organizasyonunda, yine bir yillik siire zarfinda
askerlere 6denen mevacib tutar1 219.627.095 akce idi®®. Ne var ki askerlere
6denen mevacib tutar1 artmasina ragmen, seferin biitgesi de artmis ve genel
masraflar icerisinde mevacib miktar1 % 67,04 tinii teskil etmisti. 1635 (H.1044-
1045) yilinda organize edilen Revan seferinde ordu hazinesinden harcanan
toplam gider fashnin % 57,31’i mevécib harcamalarimi olusturmustu®. Celali
seferi sirecinde mevacib 6demelerinin bu nispette yiiksek olmasi, seferin ve
ordu hazinesinin dolayisiyla sefer finansmanin karakteristigini gdstermesi
bakimindan dikkate degerdir.

Celali seferi esnasinda Ordu hazinesinden yapilan mevacib ddemelerine
oransal olarak bakildiginda ilk siray1 yenigerilere vyapilan 6demelerin

* KK 1919, s.6.

® KK 1921, s.7.

8 Polat 2011, 5.362. Mevcut literatiir tarandiginda Ordu hazinelerinden mevacib harcamalarint
gosteren Ornekler arttirilabilir. Mesela Kuyucu Murat Pasa’nin Tebriz seferinde mevacib
harcamalari i¢in yapilan 6deme ordu hazinesinden yapilan harcamalarin % 65,49 unu olusturur.
Isbilir 1996, 5.160. Ancak Omer Isbilir’in de ifade ettigi gibi bu rakamm elde edildigi defter
eksiklikler iermekte, bundan dolay1 gercek oram yansitmamaktadir. Isbilir 1996, s.2-3.Verilen
bu ornekler disinda istisnay1 bozarak Celali seferinde 6denen mevacib tutarini oransal olarak
geride birakan tek 6rnek, Kuyucu Murat Paga’nin Tebriz seferinin ardindan Nasuh Paga’nin
sark seferi esnasinda tutulan kayitlarda goriilmektedir. Buna gore Nasuh Pasa’nin sark
serdarligi esnasinda mevacib ddemeleri i¢in ordu hazinesinden % 87°lik bir tutar sarf edilmisti.
Isbilir 1996, 5.162. Ancak sunu belirtmekte fayda var ki Nasuh Pasa’nin bu serdarlig1 esnasinda
ordu faal bir seferde degil, baris siireci devam ederken kiglaktaydi ve herhangi bir olumsuz
habere karsi beklemedeydi. Danigsmend 1950, III, s.255-257. Anlagilacagi lizere mevacib
6demelerinin yiiksek ¢ikmasinin sebebi bu durumdan kaynaklanmusti. Oyle ki ordu bekleme
siirecindeyken diger harcamalarin yapilmamasina paralel mevacib 6demeleri ytiksek ¢ikmugti.
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olusturdugu goriilmektedir. 23 Safer 1016 ila ayn1 7ylhn Zilhicce ay1 arasinda
yenigerilere toplam 52.527.201 akge odenmisti ®. Bu miktar aymi siireg
icerisinde tutulan defterdeki toplam gelirlerin % 35,20°sini ve &denen
mevéciblerin % 41,40’ 11 olusturmaktaydi. Bununla birlikte Celali seferine ait
18 Nisan 1608 (2 Muharrem 1017) ile 10 Aralik 1618 (2 Ramazan 1017)
tarihileri arasinda tutulan ikinci defterde yenicerilere ©6denen mevacib
miktarlarinin distigi gorulmektedlr Nitekim bu slrecte mevacib adi altinda
41.236.259 akce 6denmisti®®. Bu miktar, ilgili defterden yapilan harcamalarin %
38,97’sini ve Odenen mevaablerm % 44,98’ini olusturmaktaydi. Tim sefer
surecince ordu hazinesinden seferde ve serhat kalelerinde gorevli yenigerilere
6denen mevéacib miktar1 93.763.460 akce idi. Bu tutar sefer giderlerine ait tim
harcamalarin %36,76’sin1 meydana getirmisti.

Yenigerilerin ardindan ordu hazinesinden yapilan mevacib ddemelerinde
ikinci siray1 “Dergah-1 Al sipahileri” almustt. Buna gore ilk defterde sipahilere
24.307.960 akce mevacib bedeli olarak 6denmisti®. Bu tutara |Iaveten birinci
defterde 1.651.664 akcelik bir 6deme daha S|pah|Iere yapilmust1”®. Takip eden
sUrecte sipahilere 17.041.058 akcelik mevacib 6demesi gergeklesmisti Ik
defterde oldugu gibi ikinci defterde de, bu tutara ilave olarak 1.181.969 akce
sipahilere 6denmisti "* . Seferin genelinde ise toplamda 44.182.651 akce
O0denmisti ve bu tutar ordu hazinesinden yapilan genel harcamalarin %
17,32’sini olusturmustu.

Celali seferi esnasinda yenigeri ve sipahiler ardindan en biiyiik mevacib
ddemesinin  yapildigi grup silahdarlardi. 1lk defterdeki kayltlara gore
silahdarlara mevacibleri cercevesinde 24.164.999 akce odenmisti 2. ikinci
defterdekl kayitlara gore, silahdarlara Gdenen mevacib miktar1 15.109.612
akceydi . Celali seferi sirecinde ise seferde gorevli silahdarlara mevacib
kapsammda O0denen toplam miktar 39.274.611 akgeyi bulmustu. Nitekim bu
tutar ordu hazinesinden yapilan toplam harcamalarin % 15,40’1n1 teskil etmisti.

Mevécib 6demelerinde dordiincii sirada ulufeciyan-1 yemin ve yesar ile
gureba-i yemin ve yesar smiflarina 6denen mevacib yer almaktayd Bu
ger¢evede adi gecen gruplara ilk defterde 12.539.903 akge odenmlstl Celali
seferinin mali kayitlarin1 gosterir ikinci defter mukablllnde ise 5.997. 491 akee
mevacib adi altinda ordu hazinesinden odenm1st1 Sefer slrecince ulufeciyan-1
yemin ve yesar ile gureba-i yemin ve yesar smlﬂarlna Odenen toplam mevacib

67 KK 1896, s. 12.
68 KK 1896, s. 214.
9 KK 1896, s. 12.
KK 1896, s. 13.
"1 KK 1896, s. 214.
2 KK 1896, s. 12.

8 KK 1896, s. 214.
" KK 1896, 5.13.
5 KK 1896, 5.214.
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miktar1 18.537.394 akceydi ve bu miktar ordu hazinesinden yapilan toplam
harcamalarin % 7,26’sini olusturmustu.

Kapikullarinin muharip smiflarina mensup yapilan bu 6demeler disinda
dikkati ceken bir diger mevacib ©6demesi Van ve Erzurum Kkaleleri
muhafazasinda bulunan gilmanlara yapilmisti. Bu g¢ergevede 1607 (H. 1016)
yilinda Van ve Erzurum kaleleri gllmanlarlna 6.780.161 akce vel608 (H. 1017)
yilinda 6.994.953 akge 6denmisti’®. Celali seferi siirecinde ordu hazinesinden
toplamda 13.775.114 akce mevaCIb O0demesi yapilmisti. Bu tutar ordu
hazinesinde yapilan harcamanin %5,40’1n1 meydana getirmisti.

Ordu hazinesinden yapilan bu mevacib o6demelerinin yaninda diger
mevéacib ddemeleri ise teknik ve geri hizmet kitalarini olusturan askeri siniflara,
emeklilere ve maas karsilig1r gorevlendirilen hizmetlilere tediye edilmisti. Bu
gruplarin basinda cebeci, topcu ve mehteran sinifi yer almaktaydi. Nitekim
birinci defterde adi gegen gorevlilere 3.951.685 akce ve IkInCI defterde
3.375.479 akge olmak iizere toplamda 7.327.164 akge 6denmisti’’. Bu tutar
ordu hazinesinden yapilan harcamalarin % 2,83’{inii teskil etmisti.

Tablo 5’te, dikkati ¢eken bir diger mevacib 6demesi “taife-i efrenciyan”
cemaatine yapilan odemedlr Efrenc 0zel olarak Fransa, genel olarak biitlin
Avrupa’ya verilen addir’®. “Taife-i efrenciyan” ise, ozellikle XV. ve XVII.
asirlar arasinda Osmanli saray teskilatinda ehl-i hiref grubu igerisinde bulunan,
genelhkle atesli silahlarin yapimi, gelisimi ve tamiri 1§1nde caligsan teknik bir
siftir’”®. Ancak bilinen bu tamminin disinda “taife-i efrenciyan” 1593-1606
Osmanh-Avusturya savaglar1 esnasi ve sonrasinda bir baska anlam daha
kazanmistir. Osmanli-Avusturya savasi esnasinda 1600’lerin  sonrasinda
Avusturya adina savasan bir grup parali profesyonel asker Osmanli Iehine taraf
degistirdi. Savasin devam eden yillarinda da bu taraf degistirmeler devam etti ve
savas esnasinda ve sonrasinda Osmanli Devleti adina bu askerler ¢esitli savas ve
kale savunmalarinda gérev aldilar. Bu siiregle beraber kapikulu taifesi igine
dahil edilen ve “taife-i efrenciyan”, “taife-i efrencan-1 Fransa”, “taife-i efrencén
ve Nengeyan” isimleriyle anilan Fransiz ve Avusturya asilli bu kuvvetler
1630’1lara kadar Osmanli muharip sinifi arasinda yer almistir. Genellikle Avrupa
cephesinde goérev almalarina karsm zaman zaman dogu cephesinde de
gorevlendirilmislerdir. Nitekim “taife-i efrenciyan” muharip sinifi 1610 y111nda
diizenlenen Safevi seferinde, az sayida olmakla birlikte, gérev almislardi®
Anlagilacag tizere “taife-i efren01yan sinifi 1608 yilinda Murat Pasa’nin Celah
seferi surecinde de muharip kuvvet olarak savasta yer almis ve 385.720 akgelik
bir 6deme yapilmusti.

6 KK 1896, 5.13, 215.

KK 1896, 5.13, 214, 215.

8 Yilmaz 2010, s. 149.

" Murphey 1992, s. 8, 18-19;Aydiiz1998, 781-783.
8 Aydiiz 1998, s. 822-828.
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2.2. “Teslimat” Bashg Altinda Kaydedilmis Giderler

Ordu hazinesini gosterir biitge kayitlarinin gider faslinda mevacib
kayitlarindan sonra yer alan kisim “et-teslimat” basligiyla ifade edilmisti. Bu
baslik altinda genel olarak ordunun et, bugday, yag gibi iase maddelerinin, deve,
katir, at gibi tagimacilikta kullanilan hayvanlarin ve bu hayvanlara ait yem,
kosun takimi, nal gibi malzemelerinin tedarikine dair kayitlar mevcuttur. Ayrica
seferdeki devlet gorevlilerine verilen borglar, gesitli harp malzemeleri ve

nakliye gibi ordu icin
altinda kaydedilmistir

g/apllan hizmetlere karsilik gelen ddemeler de bu baglik
! Asagidaki tabloda “teslimat” bashgi altinda Celali
seferi esnasinda tutulmus ordu hazinesine ait kayitlar goriilmektedir.

Tablo 6: Celali Seferinde “Teslimat” Bashgi Altinda Yapilan Harcamalar (KK 1896)

Teslimatin Yapildig: Kisi Birinci Defter |ikinci Defter
Nuizul Emini Mustafa 2.048.900 3.899.420
Ali Cavus (zahire istirasi) 200.000 -
Ser-cavusan Mustafa Cavus (zahire istirasi) 120.000 -

Sergi Emini Mehmed 924.420 1.468.451
Dervis Bey (Sergi Emini Ahmet Pasa zamani) - 138.000
Ganem Emini Perviz 3.306.715 -

Ganem Emini Sinan Cavus 5.373.222 2.964.125
Mustafa Efendi (yenigeri miihimmatr) 358.200 -
Ser-cebeciyan ibrahim Aga 208.540 104.000
Ser-cebeciyan-Salim Aga 374.840 330.351
Ser-bevvabin Hiiseyin Aga 44.000 157.400
Hiiseyin Aga (cephane ve top mithimmati igin) 204.400 87.000
Mehmed Aga (Tirkmen-i Yeniil voyvodast) 720.000 -
Mehmed Cavus Voyvoda-i Tlirkmen (agnam ve siitiiran istirds1) |270.000 -
Murtaza Cavus (Istira-i siitiiran ) 740.000 -

Ibrahim Kethuda (istira-i revgan) 40.000 -

Riistem kebair-i agiret, (istird-i revgan) 40.000 -

Murad (istira-i revgan) 40.000 -
Mahmud Paga (karz) 480.000 -

Hiiseyin Pasa Mirimiran-1 Rumeli (karz) 120.000 -

Mustafa Pasa (karz) 150.000 -
Siileyman Pasa (karz) 40.000 -
Zavennar Paga Mirimiran-1 Karaman (karz) 400.000 -
Mirliva-i Cermik (karz) - 48.000
Hiiseyin Aga (top mithimmati igin) - 145.000
Murad Cavus - 27.600
Mustafa Aga (emin-i riisim-1 divan) 17.000 -

Toplam 16.220.237 9.369.279%

8 polat 2011, 5.367.

8 Defterdeki toplama nazaran tablodaki teslimat harcamalarinin toplami 9.369.273 akgedir. Yani

6 akge eksik toplanmustir.
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Celali seferi siirecinde olusturulmus ordu hazinesinde, mevacib
giderlerinden sonra ikinci biiyiik gider faslim1 “teslimat” basligi altinda
kaydedilmis giderler teskil etmisti. Tablo 6’da da goriildiigi tizere Celali seferi
sirasinda birinci defterde “teslimat” basligi gergevesinde 16.220.237 akge ¢esitli
giderler icin havale edilmisti. Bu tutar birinci defter igerisinde kayithh gider
harcamalarinin % 10,87’isini olusturuyordu. Bu defteri takiben tutulan ikinci
defterdeki kayitlara gore ise “teslimat” adi altinda 9.369.279 akge ihrag
edilmisti. ik defterdeki teslimat harcamalarma gore olduk¢a fazla olan bu
miktar ikinci defterdeki harcama kalemlerinin % 8,85’ini teskil etmisti. Buna
gore sefer muddetince ordu hazinesinden “teslimét” bashg: altinda yapilan
harcamalarin toplami1 25.589.516 akgeyi bulmustu. Nitekim bu tutar Celali
seferi strecinde ordu hazinesinden harcanan toplam giderlerin %210,03’0ni
meydana getirmisti. Celali seferinde “teslimat” baslig: altinda ortaya ¢ikan bu
rakam diger seferlerle kiyaslandiginda, teslimat fasli g¢ergevesinde yapilan
harcamalarin oraninda olagandisi olmadigini gostermektedir®.

“Teslimat” bashigi altinda sefer hazinelerinden yapilan harcamalara
miktar olarak bakildiginda, bilylik Olgiide emin adi verilen gorevlilere
havalelerin gergeklestirildigi goriilmektedir. Kelime manasi olarak “kendisine
bir sey emanet edilen, gilivenilir kimse, mutemet” anlamina gelen “emin”,
Osmanl: devlet teskilatinda belli gérevi yerine getiren ve karsiliginda ticret alan
vazifelendirilmis gorevliyi ifade etmekteydi. Bununla birlikte “emin”lik
gorevinde en belirleyici Ozellik, vazifelinin iislendigi gérevden dolayr maddi
anlamda herhangi bir risk almamis olmasidir. Bagka bir ifadeyle emin, bu giinkii
manada bir devlet memuruna benzemekte, ilizerine aldig1 yahut tevdi edilen
gorevi sadece yerine getirmekle sorumlu olan bir gorevliydi. Bu c¢ercevede
eminin sorumlu oldugu isten saglanacak kar veya ugranacak zarar emini tayin
eden kimseye veya makama aitti®. Yukarida da belirttigimiz gibi bu mantik
cer¢evesinde Osmanli devlet teskilatinda merkezde ve tasrada oldugu gibi sefer

8 Nitekim Kuyucu Murat Paga’nin Avusturya seferine ait kayitlarda “teslimat” bashigi altinda
yapilan harcamalar harcama kaleminin % 11,901 teskil etmisti. Bkz. KK 1890, s.11. Cerkez
Mehmet Pasa’nin 1623-4 (H.1033) tarihli sefer organizasyonunda “teslimat” baslhigi altinda
ordu hazinesinden sarf edilen tutar % 11,33 idi. Bkz. MAD 744, s.12. Halil Pasa’nin 1626-1628
(H.1036-H.1037) tarihlerinde yiiriittiigii Bagdat seferinde teslimat harcamalari % 12,60’ m1
olugturmustu. Bkz. KK 1919, s.7-8. Hiisrev Pasa’nin 1627-1629 (H.1037-H.1038) tarihinde
yiriittiigli dogu seferinde, teslimat fasli ¢ercevesinde yapilan harcamalar % 14,45 civarindaydi.
Bkz. KK 1921, s.10. Hiisrev Pasa’nin son Bagdat seferinde ise teslimat giderleri hazinenin %
6,16’s1n1 teskil etmisti. Bkz. KK 1927, s.18. IV. Murat’in Revan seferinde teslimat faslinin
oran1 % 28,01 idi. Bkz. Polat 2011, s.371.

8 Sahillioglu 1995, s.111.
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esnasinda da pek ¢ok gorev eminlere tevdi edilmisti. Sefer esnasinda goérevli
eminler arasinda 6ne ¢ikan gorevlilerden biri de ganem eminiydi®.

Ganem emini ordu i¢in gerekli et ihtiyacini temin ile mesgul olan gorevli
emindi. Celali seferinde ordunun Ganem Emini Perviz ve Sinan Cavus
tarafindan yiriitiilmiistii. Sefer sirasinda gorevli askerlerin giinliik ihtiyaci i¢in
olduk¢a Onemli bir yere sahip olan et, diger gida maddelerine nazaran daha
dayaniksiz bir tiketim Uriiniydi. Bu nedenle etin temini igin iyi bir
organizasyon ve zamanlama gerektiriyordu. Buna bagli olarak ganem emini ve
adamlarinin sik sik basta koyun olmak (zere etlik hayvan ve et istirdlar
gerceklestirmislerdi. Oyle ki ganem emini ordu igerisinde calisan en aktif
eminlerden biri olmus ve gorevi sadece ordunun et teminiyle siirli tutulmustu.
Bu cumleden hareketle, 23 Safer 1016 ila aym yilin Zilhicce ay1 arasinda
siregte ordunun Ganem Eminligi Perviz ve Sinan Cavus tarafindan
yiritiilmiigti. Bu siire¢ igerisinde Perviz Cavusa 3.306.715 akce ve Sinan
Cavusa 5.373.222 ak¢e olmak (zere toplamda 8.679.937 akge ordunun et
ihtiyacin1  saglamalar1 adina teslim edilmisti. Bu miktar birinci defter
kapsaminda “teslimat” basligi altinda orduda gérev yapan eminlere 6denmis en
yiiksek miktardi ve birinci defter icerisinde toplam giderlerin % 5,82’sini
olusturmaktaydi®. Celali seferine ait 18 Nisan 1608 (2 Muharrem 1017) ile 10
Aralik 1618 (2 Ramazan 1017) tarihleri arasinda tutulan ikinci defterde ise,
Sinan Cavus, ganem eminligi gorevini tek basma ylriitmiisti. Bu slrecte
ordunun ihtiyaci olan eti almak igin 2.964.125 akgelik teslimat gergeklestirildi®’.

Bununla beraber teslimat kapsaminda tevzi edilen meblag ile koyun
ihtiyacinin karsilanmasi bununla sinirh kalmamusti. Oyle ki 1607 (H.1016)
yilinda Yeniil Tirkmenleri Voyvodasi Mehmed Aga’ya 720.000 akg¢e koyun ve
deve istirasi igin teslim edilmisti. Ayrica Mehmet Cavus isimli gérevliye, yine
Tirkmenlerden koyun ve deve satin alimast icin, 270.000 akce verilmisti®.

Celali seferi esnasinda “teslimat” basligi altinda eminlere yapilan teslimat
icerisinde dikkat gekici diger meblag niizul eminine yapilmisti. Ordu icerisinde
askerin temel gidasini teskil eden bugday, un, arpa, gibi hububat ve hububat
irlinlerini temin ve tevzi isiyle ilgilenen emin niizul eminiydi. Bununla birlikte
orduya teminiyle gorevli oldugu gida iiriinleri sadece bugday ve arpayla sinirh
kalmamus, askerin ihtiya¢ duydugu piring, nohut, bulgur, tereyagi, ekmek,
peksimed, bal, seker gibi et disinda biitiin iase maddelerinin temininde ve

% polat 2011, 5.372.
8 KK 1896, 5.13.

87 KK 1896, 5.215.
8 KK 1896, s.14.
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dagitiminda rol almist1®. Celali seferi esnasinda ordunun niizul eminligini
Mustafa Aga yapmisti. Sefer 6ncesi siirecte ordu hazinesi kayitlarini ihtiva eden
deftere gore, Mustafa Aga’ya ordu hazinesinden “teslimat” fash gergevesinde
birinci defterde 2.048.900 akce ve ikinci defterde 3.899.420 akce olmak izere
toplamda 5.948.320 akge havale edilmisti®. Nitekim bu miktar sefer siirecin
ordu hazinesinden yapilan harcamalarin % 2,33’iinii teskil ediyordu®. Niizul
Emini Mustafa Aga 1607 (H.1016) yilinda kendisine teslim edilen bu meblagi
zahire istirasinda kullanmisti. Lakin 1608 (H.1017) yilindaki teslimatla zahire
istiras1 yaninda, peksimed tabhi ve mekkare iicretlerini de 6demisti. Ayrica ayni
yil igerisinde 55.700 akgesini yenigeri sakalarinin giderleri igin kullanmusti.
Bununla birlikte birinci defterde diigiik olan teslimat miktartyla orantili,
bir miktar zahire istirds1 Mustafa Aga’nin yirittiikleri disinda yapilan baska
teslimatlarla da gergeklesmisti. Bu kapsamda Ali Cavus adli gorevliye 200.000
ve Mustafa Cavus isimli bir bagka gorevliye 120.000 akce havale edilmisti.
Zahire diginda teslimat cergevesinde yapilan havale ile “revgan-1 sade” (yag)
alimi da gergeklestirilmisti. Buna gore Ibrahim kethiida basta olmak iizere
gorevlilere ordunun mutfaginda kullanilmak tizere 120.000 ak¢e gonderilmisti®.
Celali seferi siirecinde ordu hazinesinden teslimat fash altinda havale
yapilan bir diger gorevli sergi eminiydi. Ne var ki sergi eminine Celali seferi
sUrecinde teslimat ¢ergevesinde yapilan havale diger iki emine oranla oldukga
diisiiktii. Oyle ki Kuyucu Murat Pasa’nin Celali seferi sirasinda sergi eminligini
Mehmed adli bir gorevli yiirlitmiisti. Mehmed’e ilk defterdeki teslimat fash
kapsaminda 924.420 akge ve ikinci defter kapsaminda 1.468.451 akc¢e olmak
iizere toplam 2.392.871 akce Odenmisti . Sergi eminligi cergevesinde
Mustafa’ya yapilan teslimat disinda, Ahmet Pasa zamaninda sergi eminliginde

% Polat 2011, 5.377.

% KK 1896, 5.13, 215.

% Celali seferi sirecinde niizul eminine yapilan %2,33’lik teslimat orami diger seferler ile
kiyaslandiginda yiiksektir. Cerkez Mehmet Paga’nin 1623-4 (H.1033) tarihli seferinde nuizul
eminine yapilan teslimat orant % 1,29 (MAD 744, s.12), Halil Pasa’nin 1626-1628 (H.1036-
H.1037) tarihlerinde yiirtittiigii Bagdat seferinde niizul eminine yapilan teslimat oran1 % 1,91’i
civarindaydi (KK 1919, s.7). Hiisrev Pasa’nin Bagdat seferinde ise niizul eminine gider
kalemleri igerisinde % 0,18’lik orani olusturan bir teslimat saglanmisti (KK 1927, s.18). IV.
Murat’in Revan seferinde ise niizul eminine yapilan teslimat oran1 harcama faslinin % 1,26’smn1
teskil etmigti (Polat 2011, s.397). Celali seferi esnasinda niizul eminine yapilan teslimatin
yiiksek olmasinin sebebi, sefer sirasinda toplanan zahire temelli ayni vergilerin daha siirl
kalmasindan kaynaklandig1 sdylenebilir. Ayrica Celali fetretine paralel sefer sirasinda halkin
O6demekle yiikiimlii tutuldugu ayni vergi yahut miikellefiyetleri yerine getiremedigi ve bu
dogrultuda seferin ihtiyaglarinin ordu igerinden gorevlendirilen eminler vasitasiyla karsilandigi
yOniinde bir diisiince iddia edilebilir.

%2 KK 1896, 5.13, 14.

% KK 1896, 5.13, 14.
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bulunan Dervis isimli sergi eminligi gorevinde bulunmus kisiye 138.000 akge
havale yapilmisti. Buna ilaveten sergi emininin yiiriittigli hizmetler icerisine
giren yiikk hayvani temini ve tasimacilik hizmetinin organizesi, teslimat fasl
kapsaminda baska gorevlilere yapilan havalelerle de yiiriitilmiisti. Mesela
Murtaza Cavus’a deve istirdsi yapmasi igin 740.000 akge, Salim Aga’ya bargir
istiras1 icin 705.191 akge ve Ibrahim Aga’ya cephaneyi tasiyan mekkarelere
odenmek iizere 312.540 akge teslim edilmigti™*.

Teslimat cgercevesinde, orduda goérevli eminlere ve bu gorevlere paralel
gerceklestirilen havaleler disinda, miktar olarak dikkati ¢eken bir baska teslimat
bor¢ kapsaminda gorevlilere verilen tutardi. Nitekim “teslimat” bashig:
kapsamda Mahmut, Sileyman, Mustafa, Huseyin pasalara, Karaman
Beylerbeyine ve Cermik Mirlivasma toplam 1.238.000 akge borg verilmisti®.
Celali seferi diger seferlerle kiyaslandiginda bu bor¢ miktar1 da kayda degerdir.
Ozellikle tasrada ydnetici olan gérevlilere bu paranin verilmesi Celali fetretinin
tagradaki ekonomik etkisinin bir baska gostergesi olarak yorumlanabilir.

Teslimat fasli ¢ergevesinde gbze carpan son harcama kalemi ise gesitli
savag mithimmatinin temini ve taginmasi esnasinda kaydedilmisti. Bu ¢ergevede
Ozellikle top mihimmatinin temini 6n plana ¢ikmakla birlikte bu kapsamda
harcanan miktar -bu baglik dahilinde- en dusiik olanidir. Nitekim bu amagla her
iki defter dahilinde toplam 682.400 akgce sarf edilmisti®.

2.3. “In‘amat” Bashg Altinda Kaydedilmis Giderler

Celali seferinin ordu hazinesine ait gider kayitlarinin formiile edildigi ana
basgliklar igerisinde “et-teslimat” bashigindan sonra “cl-adat” basligi yer almisti.
Daha 6ncede ifade edildigi lizere, Ordu hazinelerine ait gider kayitlarinda ilk iki
baslik ayn1 olmakla birlikte tigtincii baslik ya “el-ihr&cat” olarak veriliyor ya da
“el-adat”, “el-in‘amat”, “el-miubaya‘at”, “el-ihracat”, “el-eda-i duyln” gibi
birden fazla baslikla tasnif edilebiliyordu. Anlasilacagi {izere ordu hazinelerine
ait kayitlarda, ayr1 bir tasnife gidilmeden sadece “el-ihracat” basligi altinda
verildigi durumlarda, diger basliklara ait gider masraflar1 da bu tasnif altinda
kaydediliyordu® . Celali seferine ait ordu hazinesine ait kayitlar “teslimat”
basghiginin ardindan sirasiyla “el-adat”, “el-ihracat”, “el-in‘amat”, “el-
miibdya‘at”, basliklartyla harcama faslh tasnif edilmisti. Bununla birlikte
incelemede uygulanacak siralama defterdeki tasnifin disinda, harcama igin

% KK 1896, 5.13, 14, 215.
% KK 1896, 5.13, 14, 215.
% KK 1896, 5.13, 14, 215.
" Polat 2011, s.381.
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havale edilmis meblaglarin tutarina gore belirlenecektir. Buradan hareketle ilk
inceleme harcama kaleminin biiyiikliigiine nispetle “el-in‘amat” bashigidir.

In‘4m kelimesinin ¢ogulu olan ve nimet vermek ihsan etmek anlamina
gelen “in‘dmat” ordu hazinelerinde yer alan harcama kalemlerinden bir
digeriydi. Merkezi hazinelere ait kayitlarda da yer alan “in‘dmat” baslig1 altinda,
padisah tarafindan verilen ihsanlar ve sadakalar, yabanci devlet adamlarinin
agirlanmasi sirasinda yapilan tesrifat ve hediye giderleri gibi harcamalar yer
almist1®. Bununla birlikte ordu hazinelerinde tutulmus kayitlarda, yani sefer
zamanlarinda verilen in‘@mlar farklilk gOstermisti. Buna gore diisman
tarafindan gelip Osmanlilara itaat edenler, diismana esir diisiip sonra
kacabilenler, diismandan esir getirenler, savas esnasinda miijdeli haber yahut
yararlt bilgi verenler, sulh icin ¢aba sarf edenler, sulh haberini getirenler,
padisahtan hatt-1 serif getirenler ve sefer sirasinda buna benzer yararlilik
gosterenler in‘dm almaya hak kazanirdi®. Celali seferinin hazinesine ait
defterlerde “in‘amat” fash ¢ergevesinde yapilmig harcamalar asagidaki tabloda
gosterilmistir.

Tablo 7: Celali Seferinde “in‘amét” Bashgi Alinda Yapilan Harcamalar (KK 1896

in‘amat Verilen Kisiler Birinci Defter | ikinci Defter
Yenigeriyan Dergah-1 Ali 780.000 707.760
Halil Aga 80.000 -
Karaman Mirimirant 120.000 -

Bazi keséan 542.080 -

Aymtab Mirlivast 40.000 -

Murad Pasa - 400.000
Cebeciyan, topciyan, acemiyan ve arabaciyan-i top | - 57.000
Sipahiyan ve silahdaran - 834.640
Mirzayéan ve Tataran - 64.000
Gilmanan-1 Misir - 60.000
Gilmanan-1 Ahiska ve Van - 54.000
Toplam 1.562.080 2.177.400

Celali seferi esnasinda ordu hazinesine ait birinci defter kapsaminda
1.562.080 ve ikinci defter kapsaminda 2.177.400 olmak Uzere toplam 3.739.480
akge sarf edilmisti. Bu tutar ordu hazinesinden yapilan harcamanin % 1,47’sini
meydana getiriyordu. Sarf edilen miktar dahilinde yenicerilere verilen in‘amat
6nemliydi. Nitekim bu kapsamda 1.487.760 akce in‘dmat kapsaminda verilmisti.

% Sahillioglu 1985, s. 429-430.
% isbilir 1996, s. 151-52.
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Yenicerileri takiben sipahiyan ve silahdarlara verilen in‘améat, miktar
bakimindan ikinci sirada yer almaktaydi. Nitekim bu cercevede ikinci ordu
hazinesi kapsaminda 834.640 akge, in‘amat olarak adi gecen gruba verildi.
Anlagilacagi iizere in‘@mat kapsaminda dagitilan meblagin 6nemli miktar1 ordu
igerisinde bulunan muharip sinifa verilmisti. Bununla birlikte savasta basarilar
goriilen basta eyalet yoneticileri olmak {izere bazi kisilere 782.080 akge in‘amat
kapsaminda 6denmisti. Ayrica Misir ve Kirim’dan gelen yardime1 kuvvetlere,
Ahiska ve Van kalelerinden gelen gilmanlara 178.000 akce in‘dmat olarak
verilmisti'®.

2.4. “Miibaya‘at” Bash@g1 Altinda Kaydedilmis Giderler

Arapca kokenli bir kelime olan mibéaya‘a satin alma anlamina
gelmektedir ve mubéya‘at ise bu kelimenin ¢oguludur. Merkezi hazinelerin
biitge kayitlarinda da yer alan bu kavram -merkezi hazine dahilinde- kumas,
kirk ve kiymetli taglarin, kurbanlik hayvanlarin, at, beygir gibi yik
hayvanlarinin, sarayin ¢esitli ihtiyaglar1 icin gerekli malzemelerin satig
kayitlarini ihtiva etmisti'®. Bu bashk altinda ordu hazinesinden yapilan satin
alimlarda ise genellikle “hil‘at” ve gesitli kumaslarin alimi gerceklestirilmisti'®.
Asagidaki tabloda Kuyucu Murat Paga’nin Celali seferi esnasinda “miibaya‘at”
baslig1 altinda harcamalar goriilmektedir.

Tablo 8: Celali Seferinde “Miibiya‘at” Bashg1 Altinda Yapilan Harcamalar (KK 1896)

Miibaya‘a Kapsaminda Satin Alinan Mal | Birinci Defter | Tkinci Defter
Hil’at 1.112.780 1.291.372
Atlas, cuka ve kadife 81.820 398.817
Deve 300.000 -

Bargir 285.900 -

Diger - 75.990
Toplam 1.786.5001° | 1.766.179

Bilindigi gibi hil‘at Osmanli tesrifat gelenegine gore, devlet kademesinde
hizmet veren gorevlilere ve belirli hizmetlerde basar1 gosteren kisilere giydirilen
kaftan benzeri degerli giysilere verilen addi’®. Ozellikle sefer zamanlarinda
devlet gorevlilerinin hil“at ile miikafatlandirilma durumu daha sik bir hal almist1.

100 KK 1896, 5.15, 216.

101 Sahillioglu 1985, 5.431.

102 fbilir 1996, s.150.

103 Belgedeki toplam tutar 1.780.500 akge yazilmus.

10% Hil’at i¢in bkz. Pakalin 1944, 1, 5.833-834; Karaca 1998, 5.25-27.
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Misal olarak XVII. yiizyilin baginda vuku bulmus Cigalazde Sinan Pasa’nin
sark seferinde 254 adet hil‘at giydirilmisti. I. Ahmed déneminde Kara Mehmet
Pasa tarafindan yiiriitiilen sark seferinde ise bu rakam 1525 adeti bulmustu'®.
1635 (H.1044-1045) tarihlerinde diizenlenen Revan seferinde seferin hazirliklar
ve kalenin fethinin ardindan vuku bulan siirecte ordu hazinesinden satin alian
hil’atlar i¢in 5.952.050 akgelik 6deme yapilmisti™®.

Celali seferi sirasinda “miibaya‘at” fash ¢ercevesinde ordu hazinesinden
toplam 3.552.679 akge sarf edilmis olup bu tutar, sefer boyunca ordu
hazinesinden harcanan meblagin % 1,39’unu olusturmaktaydi. Bununla birlikte
harcamalarmn 6nemli kismu hil’at alimlar1 ¢ergevesinde yiritilmisti. Nitekim
birinci defterde 1.112.780 akge ve ikinci defter mukabilinde 1.291.372 akce
olmak iizere toplam 2.404.152 akge hil’at alim1 i¢in kullanilmigti. “Miibaya‘at”
basligr altinda hil’at alimi disinda dikkati ¢eken bir diger harcama atlas, kadife
gibi degerli kumaslarin satin alinmasi karsiliginda 6denen miktardir. Nitekim bu
kapsamda 480.637 akg¢e ordu hazinesinden havale edilerek harcanmisti.
Bununla birlikte “miibaya‘at” baghgi altinda 6zellikle ilk sefer hazinesinde,
tanimda belirtilen klasik harcamalarin disinda da bir takim harcamalara girmisti.
Nitekim bu c¢ercevede 300.000 akce deve alimi igin ve 285.900 akge bargir
alimt i¢in sarf edilmisti'®’.

2.5. “el-Adat” Bash@ Altinda Kaydedilmis Giderler

Celali seferi esnasinda ordu hazinesinden yapilan harcamalar kapsaminda
besinci biiyilk harcama kalemi “adat” bashigi altinda kaydedilmisti. “Adat”
baslig1 altinda genellikle kapikullarin ve saray gorevlilerinin ¢esitli masraflarina
karsilik verilen yahut bu masraflar1 karsilamak adina yapilan harcamalar yer
almist. Bu cercevede sefer hazinelerinde “adet-i zemistani” ', “adet-i
bahari” 1, “adet-i salyane (ya da saliyane)''®”, “adet-i sisane (yahut seyishane)
baha**” gibi isimlerle bu baslik altinda cesitli harcamalar kaydedilmisti**?.
Asagidaki tabloda ordu hazinesinden “adat” kapsaminda yapilan harcamalar
goralmektedir.

105 fsbilir 1996, s.150.

1% polat 2011, 5.389.

7KK 1896, 5.15, 217.

108 Basta yenigeri agasi, yenigeri nefer ve katiplerine olmak tizere gdrevlilere verilen kislik iist
elbisesi, ¢uha yahut kumas. Yilmaz 2010, s.712.

199 yenigeri ve diger gorevlilere, baharlik olarak verilen elbise. Yilmaz 2010, s.712.

110 Osmanli {imerasina bazi hizmetler karsilig1 yillik olarak verilen para. Yilmaz 2010, s.564.

! Yenigerilerin sefer 6ncesi agirhklarmi nakil igin at tedarik etmek iizere aldiklari para. Yilmaz
2010, s.582, 588.

112 jsbilir 1996, 5.152-153.
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Tablo 9: Ordu Hazinesinden “el-Adat” Bashg Altinda Yapilan Harcamalar (KK 1896 )

Adat’a Mazhar Olanlar Birinci Defter ikinci Defter
Salyaneha-1 baha-1 bazi kesan 45.300 -
Adet-i zemistani aga-y1 yenigeriyan-1 Dergah-1 Ali 30.000 -
Adet-i zemistani hazinan-1 birunt 12.000 -
Adet-i salyane-i kiittaban 152.000 -

Adet-i gulamiyye-i ebna-i sipahiyan ve silahdaran ve gureba-1 yemin

R A - - 1.520.000 -
ve yesar ve azeban-1 yemin ve yesér
Salyane-i baha-i yeniceriyan Dergah-1 Ali - 328.000
Salyaneha-i katiban-1 divan-1 himayan ma‘a zemistant - 73.080
Adet-i salyane-i Abdulbaki Pasa defterdar-1

N 30.000

ordu-y1 hiimayan
Toplam 1.759.300 431.080

Celali seferi esasinda ordu hazinesine ait birinci defterde “adat” fash
kapsaminda 1.759.300 akge ve ikinci defterde 431.080 akgce olmak (izere
toplamda 2.190.380 ak¢e harcanmisti. Bu meblag ordu hazinesinin gider
faslinin % 0,86’sim1 meydana getiriyordu. Adat kapsaminda verilen meblaga
bakildiginda en kiilliyatli miktarin kapikulu siivarilerine “adet-i gulamiyye” adi
altinda verilen para oldugu goriilmektedir. Nitekim “&det-i gulamiyye” adi
altinda birinci defter mukabilinde -yani 1607 (H.1016) y1l1 igerisinde- 1.520.000
akce adi1 gegen gruba verilmisti. Yine muharip sinifin 6nemli pargalarindan olan
yeniceriler “&det-i salyane” adi altinda 328.000 ak¢e 6denmisti. Buna ilaveten
“adet-i salyane” adi altinda divan-1 himayOn Kkatiplerine, ordu defterdar
Abdulbaki Pasa’ya ve savasta hizmet etmis bazi kisilere 6deme yapilmisti.
Bunun yaninda dikkati ¢eken bir diger 6deme “&det-i zemistani” adinda
yapilmis 6demeydi. Bu kapsamda yapilan en 6nemli 6deme yenigeri agasina
30.000 akge ile gergeklestirilmisti™™.

2.6. “el-Ihracat” Bash@ Altinda Kaydedilmis Giderler

Celali seferi esnasinda ordu hazinesinin tasnifi ve orduda tutulan kayitlar
kapsaminda altinct biiyilk harcama kalemi “el-ihracat” basgligi altinda
kaydedilmisti. “Ihracat” bashg: altinda ilgili yerlere havale edilen meblaglar
genellikle “be-cihet-i...”"* formiiliiyle kaydedilmisti. Bu baslikta, “teslimat”
bashigindan farkli olarak, havalenin yapildigi gorevli yerine, “be-cihet-i baha-i
hinta ve sair ve tcret-i esban”, “Be-cihet-i mihimmat-1 hazine ve icret-i
mekkareyan-1 mezkurin” ibarelerinden de goriildiigi sekliyle, havalenin hangi

13 KK 1896, s. 14, 216.
14 KK 1936, s. 24, 34
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is i¢in yapildig1 belirtilmistir. Bagka bir ifadeyle “teslimat” basligi altinda, ordu
adia ¢alisan gorevlilere yapilan havaleler yer almist1. “Ihracat” fash ise, ordu
igin gerekli malzemelerin yahut ordu adina yapilmis herhangi bir hizmet bedeli
icin 6denmis havalelerden miitesekkildi'™®. Asagida verilen tabloda “ihracat”
baslig1 altinda yapilan harcamalar incelenebilir.

Tablo 10: Ordu Hazinesinden “el-ihracat” Bashg Alinda Yapilan Harcamalar (KK 1896 )

El-Thracat Baghg Altinda Yapilan Harcamalar Birinci Ikinci
Defter Defter
Harc-1 r&h-1 baz1 kesén-1 Tatardn ve Serdaran 37.550 -
Thracat-1 baz1 kesan 294.890 -
Ucret-i mekkariyan 179.300 -
Nafaka-i baz1 yeniceriyan-i Dergah-1 Alf 59.600 -
Ucret-i zehair, revgan, erz beray-1 yeniceriyan-1 Dergah-1 Alf 26.500 -
Harc-1 rdh-1 baz1 kesan - 83.960
Baz1 nafaka-i yeniceriyan - 20.200
Bazi masarif-1 agayan-1 rikab-1 himayQn ki an-canib-i Asitane-i | - 85.480
Sa‘adet ma‘a hazine
Baz1 harc-1 rah-1 berdy-1 keside-i topha - 20.800
Bazi ihracat-1 lazime - 178.660
Diger 423.508 12.000
Toplam 1.021.308¢ | 401.100

“Ihracat” bash@n altinda, Celali seferi esnasinda ordu hazinesine ait
birinci defter kapsaminda 1.021.308 ak¢e ve ikinci defter kapsaminda 401.100
akce olmak Uzere toplam 1.422.408 akge harcanmusti. Nitekim bu meblag ordu
hazinesinin gider faslinin sadece %0,56’sin1 teskil etmekteydi. Thracat
kapsaminda dikkati ¢eken 6demelerin baginda “be-cihet-i ihracét-1 baz1 kesan”
baslig1 altinda 294.890 akgelik 6deme gelmekteydi. Ayrica “be-cihet-i nafaka-i”,
“be-cihet-i harc-1 rdh-1" adi altinda sefer sirasinda gérev yapan yenigerilere ve
diger gorevlilere 222.110 akgelik bir 6deme yapilmigti. Bunun yaninda
“ihracdt” bashgi altinda mekkére ficreti, zahire, yag ve piring gibi gida
maddeleri olmak tizere ¢esitli kalemlerde ihtiyaclarin temini igin harcamalar

yapilmist:*.

° polat 2011, 5.387.
116 Tablonun toplanu 1.021.348 akge yani 40 akgelik bir sapma bulunmaktadir.
"7 KK 1896, s. 15, 216.
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2.7. Celali Seferi Hazinesinin Son Fash: “el-bakiye”

Yukarida da belirtildigi tizere Celali seferi muddetince birinci defter
sirasinda 161.175.436 ve ikinci defter sirasinda 123.181.946 olmak Uzere
toplam 284.357.382 akge gelir toplanmisti. Bununla birlikte harcama faslina
bakildiginda birinci defter dahilinde 149.204.840 akce ve ikinci defter
kapsaminda 105.815.428 akge olmak (zere toplam 255.020.268 akce
harcanmist1. Lakin gelir ve gider fasli arasinda belli bir miktar bakiye olusmustu
ve olusan bu bakiye miktar1 “el-bakiye” baslig1 altinda defterlerin gider faslinin
son boliimiinde ele alinmigti. Buna gore birinci defter ¢ergevesinde 12.170.596
akcelik bakiye ile ordu hazinesi kapanmisti. Bu miktar1 99.251 adeti sikke-i
hasene cinsinden altin para ve 60.476 akceden olusuyordu. Bu madeni paranin
kur farkindan ise 200.000 akge elde edilmisti'*®. 1608 (H.1017) yilina ait ikinci
defter mukabilinde tutulan kayitlardan gortldigi Uzere, ordu hazinesinden
yapilan harcamalarin ardindan 17.426.240 akgelik bir bakiye olugmustu. Bu
bakiyeyi 145.000 adet sikke-i hasene ve 26.240 ak¢eden olusmustu™®.

Celali seferine ait hazine kayitlarinda izlenen yontem incelendiginde
anlagilmaktadir ki, gider fasillarmin sonuna eklenen “el-bakiye” kismi gider
toplamlarinin disinda tutulmustu. Bununla birlikte ilk defterdeki bakiye aynen
ikinci defterin gelir kismina irsaliye olarak aktarilmisti*®. ikinci defterde olusan
bakiyenin akibetiyle ilgili net bir bilgi verilmemistir. Buna karsin kullanilmayan
bu miktar biiyiik olasilikla Hazine-i Amire’ye aktarilmistir.

“El-bakiye” kisminda dikkat ¢eken bir diger ayrinti, toplam rakamlar
arasindaki tutarsizliktir. Oyle ki birinci defterde kayith rakamlar temel
almdiginda, toplam gelirin 161.175.436 akge, giderin 149.204.840 akge ve
bakiyenin 12.170.596 akce oldugu goriilmektedir. Buna gore toplam gelirden
bakiye c¢ikarildiginda harcama kalemi 149.004.840 akgce olarak karsima
¢ikmaktadir. Anlasilacagi lizere harcama kalemi tam olarak 200.000 akge fazla
gosterilmisti. Miktar diisiik olmakla birlikte seferin ikinci hazinesi i¢inde bu
durum gegerlidir. Ikinci hazineye ait toplam gelirden bakiye ¢ikarildiginda
hazinenin gider harcamalari 105.755.706 ak¢e olarak ortaya g¢ikmaktadir.
Gorildiigi tzere ikinci defterde harcama kalemi 59.722 fazla ile kaydedilmisti.
Bu durumun akla ilk getirdigi durum toplam 259.722 akcenin harcama
gosterilerek hazineden cikarildigidir. Buna karsin bu ¢ikarilan paranin bir
usulsuzliik gergevesinde hazine zarara mi ugratildigi yoksa yanlis yapilan bir
hesabin kapatilmas1 adina m1 gergeklestirildiginin anlagilmas1 miimkiin degildir.

18 KK 1896, 5.7
119 KK 1896, 5.206.
120 KK 1896, s. 212.
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2.8. Celali Seferi’nde Ordu Hazinesini Olusturan Gider Gruplarinin Dagilinm

Celali seferi surecinde ordu hazinesinden gider kapsaminda yapilan
harcamalar mevacib, teslimat, in‘amat, mibaya‘at, adat ve ihracat masraflar
olmak (zere alt1 ana baglik altinda toplanmisti. Asagida verilen tabloda ordu
hazinesinden yapilan gider kalemlerinin dagilimi goriilmektedir.

Tablo 11: Celali Seferinde Ordu Hazinesini Olusturan Giderlerin Dagilim

Gider Kaleminin Birinci Deftere | ikinci Deftere | Gider Kalemlerinin | Toplam Harcama
Cinsi Kaydedilen Kaydedilen Toplam Tutari Tutarimin
Tutar Tutar Yizdesi
Mevécib masraflari 126.855.415 91.670.390 218.525.805 % 85,65
Teslimat masraflari 16.220.237 9.369.279 25.589.516 % 10,03
[n‘amat masraflari 1.562.080 2.177.400 3.739.480 % 1,47
Milbéya‘at masraflari 1.786.500 1.766.179 3.552.679 % 1,39
Adat masraflari 1.759.300 431.080 2.190.380 % 0,86
Thracét masraflari 1.021.308 401.100 1.422.408 % 0,56
Toplam 149.204.840 105.815.428 255.020.268 % 100

Tablo 11°'de goriildiigii tizere Celali seferinin gider masraflarinin en
biiytik kismu mevacib 6demelerine ayrilmisti. Verilen orneklerle de ifade
edildigi gibi, celali seferinde mevacib 6demesi kapsaminda gergeklestirilen
O0demelerin orani diger seferlere nispetle daha fazlaydi. Mevéacib ddemelerinde
kapikulu en biiyliik pay:1 almakla birlikte sefer sirasinda gorevli, kiittdb taifesi
basta olmak tizere, diger mevécibe hak kazanan gorevlilere de maaslar
O0denmisti. Bununla birlikte seferde gorev almig “taife-i efrenciyan” gibi
askerlere de 6demeler yapilmisti. Bununla birlikte mevacib harcamalarindan
seferdeki asker yapisiyla ilgili bazi tespitler yapma imkani da bulmaktayiz.
Ddnem itibariyle Osmanli asker yapisimin bel kemigini olusturan kapikullart ve
eyalet askerleri disinda Kirim’dan gelen askeri birlikler ve Misir’dan gelen
gilmanlar Celali seferi siirecinde faydalanilan diger askeri birliklerdi. Bu
birliklerin kullanilmasindaki muhtemel sebepler, isyan nedeniyle Anadolu’dan
yeterli sayida timarli sipahi toplanamamasi ve isyana katilan bir kisim bolge
askerine kars1 farkli cografyadan getirilen askerlere bel baglanilmak
istenmesinden kaynaklanmis olmalidir.

Celali seferi esnasinda ordu hazinesinin harcama faslina bakildiginda
dikkati ceken bir bagka harcama bashg “teslimat” bashigiydi. Oyle ki gider
kalemi bazinda mevécib faslinin ardindan kayda deger harcamalarin yapildigt
gider tasnifi “teslimat” baslig1 altinda gergeklesmisti. Tabloda da goriildiigi

598



Kuyucu Murat Pasa 'nin Celali Seferi Finansmani

iizere bu fasil ¢ercevesinde %10,03’1liik bir harcama yapilmisti. Bu tasnif altinda
genellikle orduda vazifelendirilmis emin adli gérevlilere yapilan teslimétlarla
isler yurttiilmiistii. Bununla birlikte teslimat cercevesinde yapilan bu harcama
tutar1 adi gecen donem g¢ercevesinde yapilan harcama orantyla paralellik
gostermekteydi. Nitekim Revan seferi hari¢ tutuldugunda tgii IV. Murat
donemine ait dort seferin “teslimat” harcamalar1 % 6 ile % 14 arasinda idi.

Tablodan da anlasilacagi iizere Celali seferinin gider masraflarim
olugturan diger harcama kalemleri in‘dmat, mubaya‘at, adat, ihracét basliklari
altinda kaydedilmisti. Buna karsin bu kalemler kapsaminda yapilan
harcamalarin toplami sadece %4,28’ten ibaretti. Nitekim bu tutar ayn1 dénem
icerisinde vuku bulan seferlere ait kayitlardaki benzer harcamalara gore oldukga
diisiiktii. Oyle ki bu basliklar1 kapsayan biitgelerde oran % 8 ile % 15 arasinda
degismisti*?".

Sonug

Celali Isyanlar1 sirasinda Anadolu cografyast onemli oranda niifus
kaybetmis, tasra yerlesimi biiylik Ol¢lide bozulmustu. Bu yiizden Osmanli
Devleti Anadolu cografyasindan yeterli miktarda ayni ve nakdi vergilendirme
yapamamaktaydi. Nitekim Kuyucu Murat Pasa’nin Celali seferinin amaci bu
karmasaya son vermek, bozulan Osmanli diizenini yeniden tesis etmekti.
Bozulan diizenin ihdasimi saglamayi hedefleyen Murat Pasa’min en onemli
sorunu bu yagmalanmis cografyada ordusunun ihtiyacini ve finansmanini nasil
saglayacagiydi. Bu cercevede Kuyucu Murat Paga’nin Celali seferinin
finansmanimi iki baslik altinda genel bir degerlendirmeye tabi tutulabilir.
Bunlardan ilki seferin gelirleri {izerine yapilacak ¢ikarimlardir. Oyle ki Celali
seferinin hazinesi temel olarak irséliyelerden aktarilan gelirlerle saglanmisti. Bu
kapsamda sefer hazinesi dahilinde ilk defterde Enderun Hazinesinden, ikinci
defterde Hazine-i Amireden toplamda ortalamasi %46 lilart bulan yiiklii
miktarda irsaliyeler yapilmisti. Verilen oOrneklerden de anlagilacagi tzere,
merkezden yapilan irséliyeler diger seferlerde %25-34’lerde kaldigi
distintildiigiinde Celali seferi hazinesinin olusturulmasinda bu oran dikkat
cekicidir. Fakat Celali seferinin hazinesinin olusturulmasi kapsaminda yapilan
irséliyeler bununla sinirli kalmamigti. Trablussam, Halep, Kibris hazinlerinden

121 Mesela Halil Paga’nin diizenledigi Bagdat seferinde mevacib ve teslimat 6demeleri disinda
yapilan harcamalarinin orant % 8,04’ti. KK 1919, s. 8. Hiisrev Paga’nin 1627-1629 (H.1037-
H.1038) tarihinde yiiriittiigii dogu seferinde, mevacib ve teslimat 6demeleri diginda yapilan
harcamalarinin oram1 % 10,37’ydi. Bkz. KK 1921, s. 11-12. Hiisrev Pasa’nin yiiriittiigii son
Bagdat seferinde ise bu grup harcamalarin genel harcamalar igerisindeki orani % 14,8’ini
olusturmustu. Bkz. KK 1927, s. 19. IV. Murat’in Revan seferinde ise ihracat bashig altinda
toplam harcama kalemleri icerisinde %11,10’luk bir oran olusturmustu. Bkz. Polat 2011, s. 387.
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ve bazi tagra gorevlilerinden yapilan irsaliyeler ile Celali seferinin hazinesini
olusturan gelirler igerisinde irséliyelerin oran1 %62’leri bulmustu. Nitekim bu
durum gelirler faslinda vurgulanmasi gereken bir diger dnemli konudur. Ancak
eyalet hazinelerin yapilan irséliyeler gercevesinde Anadolu, Karaman, Erzurum,
Sivas Diyarbakir gibi Anadolu’nun 6nemli hazinelerine bagvurulmamis olmasi
vurgulanmasi gereken bir diger noktadir. Clinkii herhangi bir dogu seferinde,
gerek eyalet hazinelerinden yapilan irséliyeler olsun, gerekse bu bdlgelerin
diger gelirler gergevesinde ordu hazinesine aktarilan meblaglar olsun en fazla
bagvurulan kaynaklardi. Lakin Celali seferi siirecinde tutulan ordu hazinesinde
bolgeden toplanan vergi ve gelirler oldukga diisiik seviyede kalmigti. Bunun en
onemli nedeni, sefere neden olan Celali eskiyalarinin sefer cografyasinda
verdikleri zarardir. Celalilerin yerel ekonomiye ve iiretime verdigi zarar, seferin
finansmaninda net sekilde goziikmektedir. Nitekim sefer hazinesinin meydana
gelmesi esnasinda kayda gegmis tiim bu veriler sunu gostermektedir ki,
Anadolu cografyasinin Celali isyanlar1 dogrultusunda harap edilmesi sonucunda
Kuyucu Murat Pasa sefer hazinesini olustururken basta merkezden olmak
kaydiyla yapilan irsaliyelere dayandirmisti. Oyle ki anlatilan kosullardan ortaya
¢ikan bu durum -savasin kosullarinin da etkisiyle- Celali seferinin hazinesinin
olusturulmasinda kendine 6zgii bir durum olarak belirmisti.

Ikinci olarak, Celali seferinin giderlerine bakildiginda -tipki seferin
gelirlerinde oldugu gibi- diger seferlerden ayrilan kendine 6zgii bir takim veriler
icerdigi goriilmektedir. Bu kapsamda gbze carpan en Onemli gider kalemi
mevéacib harcamalariydi. Celali seferi esnasinda mevacib harcamalar1 %86’lara
ulagmistt. Bu oran -verilen o6rnekler baglaminda- XVII. yiizyilda diizenlenen
dogu seferleri igerisinde mevécib 6demelerinin en yiiksek oldugu seferdi.
Nitekim bir i¢ sefer ya da bir i¢ isyan1 bastirmak adina diizenlenen/organize
edilen Kuyucu Murat’in Celali seferinde mevéacib harcamalarinin yiiksek olmast
sefer cercevesinde harcama Onceliklerinin ne oldugunu da ortaya koymaktadir.
Ciddi kusatmalarin yahut tahkimli kalelere sahip bir rakibin olmadigi bu seferde
savas giderleri i¢in bu tirden ihtiyaglar1 karsilamak adina harcamalarda
bulunulmamisti. Ayrica XVIL yiizy1l savaslarinda énemli gider kalemlerinden
olan tagimacilik bu seferin menzilleri ve savas kosullar diisiiniildiigiinde sefer
giderleri arasinda énemli bir yer tutmamusti. Oyle ki Safevilere kars: diizenlenen
pek cok dogu seferinde, seferin hazirliklarinin yapildigi Diyarbakir, Halep
bolgesi Celali seferinin ug noktasini olusturmaktaydi. Tm bunlara ilave olarak
Celali seferinde mevécib 6demelerinin yiiksek olmasinin sebeplerinden bir
digeri, isyan1 bertaraf etmek amaciyla farkli cografyalardan asker temin edilmis
olmasiydi. Nitekim Avrupa menseli “taife-i efrenciyan” sinifina, Misir’dan ve
Kirim’dan gelen kuvvetlere bu kapsamda odemeler yapilmisti. Mevécib
harcamalar1 dahilinde belirtilecek son husus, harcama orani i¢erisinde teknik ve
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geri hizmette calisan personele 6denen mevacib tutart sadece %2,8 dolayinda
olmasidir. Bu durum mevacib 6demeleri ¢ergevesinde bakildiginda muharip
sinifin sayisinin yiiksek oldugunun gostergesidir.

Celali seferinin gider kisminda, finansal karakterini gosteren ve diger
seferlerden ayiran bir diger ozelligi “teslimat” basligi altinda yapilan
harcamalarda dikkati cekmektedir. “Teslimat” bashgr altinda yapilan
harcamalar1 ayni zaman diliminde incelenen seferler ile kiyaslayacak olursak
oransal olarak dikkate deger bir fark olmadigi goriilecektir. Ancak Celali
seferinin teslimat kayitlarinda iki baslik altinda yapilan harcamalar dikkati
cekmekte ve diger seferlerden ayrilmaktadir. Buna gore oOzellikle iase
harcamalar1 ve iage harcamalarindan sorumlu Niizul eminine yapilan teslimatlar
ve karsiliginda yapilan harcamalar diger seferlere oranla daha yiiksektir.
Nitekim harcama kalemlerinin incelenmesiyle ortaya c¢ikan tiim bu ayrintilar
seferin kendine mahsus 6zelliklerinden bir baskasini ortaya koymaktadir. Buna
gore Anadolu halkinin Celaliler tarafindan yagmalanmasi ve cografyanin harap
edilmesine paralel olarak Celali seferinde ayni alinan vergiler biiylik O6l¢iide
alinamamig ve sefer siirecinde, basta bu ayni vergilerin sefer igerisindeki
organizasyonuyla gorevli olan, niizul emini bu a¢ig1 kapatmak i¢in yapilan
teslimatlar dogrultusunda istirdlara gitmisti.

Sonug olarak yapilan agiklamalardan da anlasilacagi tlizere, Osmanl
tagrast yahut Anadolu cografyasinda biliyiik bir yikima yol agan Celali
isyanlarimi1 bastirmak i¢cin Kuyucu Murat Pasa’nin organize ettigi bu seferde,
bolgede isyanin meydana getirdigi yikim ve seferin kendine 6zgi ihtiyaglar
cercevesinde Celali seferinin -gelir ve giderlerinden meydana gelen- finansmani
sekillenmis ve seferin karakteristigini yansitmistir.
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