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Oz

Eski Tiirk Edebiyati, Tiirk edebiyatinin yaklasik 600 yillik bir ddnemine damga vu-
ran dénemin adidir. Bu dénem i¢in Divan Edebiyati, Klasik Tiirk Edebiyati, Yiiksek
Ziimre Tiirk Edebiyati, Islami Tiirk Edebiyat, Osmanli Edebiyat1 vs. baska adlandir-
malar da yapilmigtir. Bu doneme ait sanat¢1 ve onlarin eserleri 6grencilere, ortaggre-
tim diizeyinde Tiirk dili ve edebiyat1 derslerinde; yiiksekogretim diizeyinde ise Ede-
biyat ve Egitim Fakiiltelerindeki Tiirk Dili ve Edebiyati boliimlerinde okutulan Eski
Tirk Edebiyatt derslerinde tanitilmaktadir. Bu arastirmanin amaci, zorunlu ve seg-
meli olarak farkli somestrelerde okutulan Eski Tiirk Edebiyatiyla ilgili 10-15 farkli
derste, bu dénem sanatg1 ve eserlerini tantyan Gazi Universitesi Edebiyat Fakiiltesi
Tiirk Dili ve Edebiyat1 Bolimii dgrencilerinin Eski Tiirk Edebiyat1 dersine iliskin
algilarmi, gelistirdikleri metaforlar araciligiyla incelemektir. Nitel arastirma yon-
temleri arasinda yer alan fenomenolojik modelle desenlenen bu arastirmanin ¢aligma
grubunu, Gazi Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Tiirk Dili ve Edebiyat: Béliimiiniin
ikinci, ti¢lincii ve dordiincii siniflarinda 6grenim goren 125’1 kadin ve 24°{ erkek ol-
mak lizere toplam 149 6grenci olusmaktadir. Veri toplama araci olarak arastirmact
tarafindan olusturulan “Eski Tiirk Edebiyat: ... gibidir. Ciinki; ...” seklinde tasarlan-
mis metafor formu kullanilmistir. Verilerin analizinde frekans, yiizde hesaplamalari
ve nitel yontemler arasinda yer alan icerik analizi ¢éziimleme teknigi kullanilmistir.
Arastirma sonucunda Ogrencilerin Eski Tiirk Edebiyat1 dersine iliskin yedi katego-
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ri baghiginda 61 metafor gelistirdikleri; bu metaforlarin 47’sinin (%67,21) olumlu,
14’liniin (%22,95) ise olumsuz ¢agrisimlara sahip oldugu ortaya ¢ikmistir.

Anahtar Kelimeler: Tiirk Dili ve Edebiyati Boliimii, Eski Tiirk Edebiyati, algi, me-
tafor

A STUDY OF THE PERCEPTIONS OF TURKISH
LANGUAGE AND LITERATURE DEPARTMENT
STUDENTS ON THE OLD TURKISH LITERATURE
COURSE BY METAPHORS

Abstract

Old Turkish Literature is the name of the era marking a period of approximately
600 years of Turkish literature. For this period, other names have been given such
as Divan Literature, Classical Turkish Literature, Higher Class Turkish Literature,
Islamic Turkish Literature, Ottoman Literature etc. The artists and their works be-
longing to this period are introduced to the students in Turkish language and lit-
erature lessons at the secondary level; and at the level of higher education in the
Turkish Language and Literature departments of literature and education faculties.
The aim of this research is to examine the perceptions of the students of the Turkish
Language and Literature Department of Gazi University Faculty of Literature who
were introduced with the artists and their works related to the Old Turkish Literature
taught in different semesters in 10-15 different compulsory and elective courses by
means of the metaphors they developed. The study group, which was patterned as
phenomenological model among the qualitative research methods, consists of a total
of 149 students, 125 of whom are women and 24 of whom are men in the second,
third and fourth classes of the Department of Turkish Language and Literature of
Gazi University, Faculty of Literature. The metaphor form created by the research-
er as “Old Turkish Literature is like ..... because” was used as data gathering tool.
In the analysis of the data, frequency, percentage calculations and content analysis
technique within qualitative methods, are used. As a result of the research, it was
found that the students developed 61 metaphors in seven categories of Old Turkish
Literature lesson and that 47 (67.21%) of them were positive and 14 (22.95%) of
them were negative associations.

Key Words: Department of Turkish Language and Literature, Old Turkish Litera-
ture, perception, metaphor
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GIRIS

Eski Tiirk edebiyati, Tiirklerin IslAm medeniyeti dairesi girmelerinden sonra
Oteden beri icra ettikleri milli edebiyatlarinin yaninda gelisen ve kaynakla-
i1 biiyiik dl¢iide ortak Islam kiiltiiriiniin olusturdugu bir edebiyattir. Arap
ve Fars edebiyatlarmin etkisiyle olugsmus ve 13-19. ylizyillar arasinda can-
It bir sekilde varligint siirdiirmiistiir. Daha ¢ok Eski Tiirk Edebiyati, Divan
Edebiyati, Klasik Tiirk Edebiyat1 diye adlandirilmakla birlikte bu donem igin
Yiiksek Ziimre Edebiyati, Osmanl Edebiyati ve Islami Tiirk Edebiyat: gibi
bagka isimlendirmeler de yapilmistir'. Baslangicta gerek muhteva gerekse
sekil ozellikleri bakimindan Arap ve Fars edebiyatlarinin basarili isim ve o6r-
neklerinin etkisinde olan Eski Tiirk Edebiyati temsilcileri, ilerleyen yiizyillar
icerisinde kendi degerlerini de yetistirme kabiliyeti gostererek ortaya koydu-
gu manzum ve mensur edebi mahsulleriyle, 6rnek aldig1 Fars ve Arap edebi-
yatindaki pek ¢ok isimden daha basarili olabilmistir.

Yukarida ifade edildigi gibi degisik kaynaklarda farkli isimlerle anilan bu
donemin metinlerinin incelendigi Tiirk Dili ve Edebiyat1 Boliimlerindeki il-
gili anabilim dali ve derslerinin ad1 -eksik bir isimlendirme olmakla ve son
zamanlarda bazi tiniversitelerde Klasik Tiirk Edebiyati, Divan Edebiyati sek-
linde de (Kaya, 2008, s. 33) kullanilmakla birlikte- genellikle Eski Tiirk Ede-
biyati olarak kabul gormiistiir.

Edebiyat Fakiiltesi Tiirk Dili ve Edebiyati Boliimiinde Eski Tiirk Edebiyati
Anabilim Dali ¢ercevesinde zorunlu ve segmeli olarak 17 farkli ders okutul-
maktadir. Bu dersler sunlardir:

Eski Tiirk Edebiyatina Giris I (Zorunlu)
Eski Tiirk Edebiyatina Girig 11 (Zorunlu)
Eski Tiirk Edebiyati [ (Zorunlu)

Eski Tirk Edebiyati I (Zorunlu)

Eski Tiirk Edebiyati 111 (Zorunlu)

Eski Tiirk Edebiyati IV (Zorunlu)

Eski Tiirk Edebiyat1 V (Zorunlu)

Eski Tiirk Edebiyati VI (Zorunlu)

Eski Tiirk Edebiyatinda Nesir I (Zorunlu)
10. Eski Tiirk Edebiyatinda Nesir II (Zorunlu)

A S A N A e

1 Tiirk edebiyatinin bu dénemi i¢in kullanilan isimler ve bunlarin izahi i¢in Koksal, 1991°¢
bakilabilir.
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11. Metin Serhi I (Se¢meli)

12. Metin Serhi II (Se¢meli)

13. Eski Tiirk Edebiyatinda Tiirler (Se¢meli)

14. Tezkireler (Segmeli)

15. Eski Tiirk Edebiyatinin Kaynaklari (Se¢gmeli)
16. Mazmunlar (Segmeli)

17. Tiirk Edebiyatinda Mesnevi (Seg¢meli)

Bu calisma, bu miifredat ¢ergevesinde Eski Tiirk Edebiyati derslerini alan
Tiirk Dili ve Edebiyati Bolimii 6grencilerinin bu dersle ilgili algilarin1 meta-
forlar yoluyla incelemeyi amaglamaktadir.

Grekge kokenli bir kelime olan ve tim Bati dillerinde bulunan metafor,
Tiirkgede bagdastirma (Onan, 2011), deyim aktarmasi (Aksan, 2006), eg-
retileme/igretileme (Hangerlioglu, 1976; Ince, 2002), ddiingleme (Coskun,
2010) ve istiare (Sarag, 2007) gibi kavramlarla karsilanmistir.

Tirkge Sozliik’te metaforla ayni anlamda oldugu diisiincesiyle mecaz mad-
desinin aciklamasi olarak “Bir kelimeyi veya kavrami kabul edilenin disinda
bagka anlamlara gelecek bigimde kullanma.” (TDK, 2018b) anlami verilen
metaforu Hangerlioglu, “Bir seyi anlatmak i¢in ona benzetilen baska bir se-
yin adin1 igreti olarak kullanma.” (1976, s. 32) olarak tanimlarken; Ince ise
su aciklamay1 getirir: “Bir seyi kendi adinin disinda tiirlii yonlerden benzedi-
gi bir baska seyin adiyla anma. Bu bakimdan egretileme hem degismece hem
de benzetme sanatidir.” (2002, s. 47). Metafor (mecaz), edebi terim olarak
ise bir kelimenin gercek (temel) anlami diginda bir baska anlamda kullanil-
masidir. “Mecazda kelime ile o kelimenin gdsterdigi anlam arasindaki ilis-
ki hakikatin disindadir. Bir kelimenin hakiki (gercek/temel) anlam1 degil de
mecaz anlaminin kastedilmesi i¢in bu iki anlam arasinda bir iliski bulunmasi
lazimdir.” (Sarag, 2007, s. 109).

Terime (metafor/istiare/egretileme vs.) Tiirk edebiyat ve diisiince diinyasinda
genellikle, belli kaidelere indirgenmis bir belagat imkani olarak bakilirken;
Batida, ozellikle felsefi planda diisiiniilmiis, etki ve kullanim alani genisle-
tilerek neredeyse “hakikatin kendisi” ya da ‘bilgisi’ olacak dereceye yiiksel-
tilmistir (Demir, 2009, s. 88-89). “Bat1 ve Doguda farkli anlam ve fonksiyon
yiiklenmelerine ragmen, “metafor” ve “istiare” terimleri, temelde, bir “dil”
olay1 olmalar1 dolayisiyla, insandaki potansiyel dil yetisinin dogal bir teza-
hiirti olarak beliren bir zihin faaliyetinin {iriinleridirler.” (Demir, 2009, s. 88).
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Metaforlar bireylerin ge¢mis yasantilarini, bugiinkii diisiincelerini, gelecege
iligkin umutlarini1 kisacasi bakis agilarini yansitma iglevine sahiptir (Levine,
2005). Metafor kullanimi, genel olarak diinyay1 kavrayisimiza sinen bir dii-
siince bi¢imi ve bir gdorme bi¢imi anlamina gelir. Bu yoniiyle metafor, bir bi-
reyin yiiksek diizeyde soyut, karmagik veya kuramsal bir olguyu anlamada
ise kosabilecegi giiclii bir zihinsel aragtir (Saban, 2008: 460; Mete ve Bagci
Ayranci, 2016, s. 54). Agirlikli olarak edebl metinlerde karsimiza ¢ikan me-
taforik dil, bugiin iletisimle ilgili tim alanlarda (televizyon, reklam vs.) kul-
lanilmakta olup giindelik dilin bir 6zelligi halini almistir. “Soyut ya da ku-
ramsal olgular1 anlamlandirma ve agiklamada kullanilast bir zihinsel model
olarak metaforlar, bireyin gecmis 6grenmeleri ve deneyimleri ile yeni 6gre-
nilen kavramlar arasinda etkili baglantilar kurmak ve imgeler olusturmakla
Ogrenme siirecinin kalitesini artirabilir.” (Mertol vd., 2013, s. 183).

Metaforlar ¢esitli alanlarda kullanilabildigi gibi egitimde de her gecen giin
artarak kullanilmaktadir. “Metaforlar kisilerin diisiincelerinin derinine inme-
de ise yaradigi gibi 6gretimi zor konularda da kavramlarin bir seylere benze-
tilerek 0gretilmesinin 6gretimi kolaylastirmasi yoniinden ise yarar.” (Keray
Dingel ve Yilmaz, 2018, s. 247). Carter’a (1990) gore de metaforlara egitim-
de ihtiya¢ vardir. Clinkii metaforlar 6gretimin gerektirdigi zihinsel aktiviteyi
tanimlarken kullanishidir. Imkansiz olmasa da zor olan, gercek anlamda arag-
larla iletisim kurma faaliyetini saglarlar (Akt. Keray Dingel ve Yilmaz, 2018,
s. 247).

Sosyal bilimlerin farkli alanlarinda metaforla ilgili yapilmis pek ¢ok ¢aligma
mevcuttur. Bunlar arasinda metaforlarin bilimde kuram olusturma, orgiitlerin
stratejik yonelimlerini degistirme, ¢alisanlarin ¢alistiklar1 orgiitleri nasil al-
giladiklari, ¢gocuklarin 6grenmelerini kolaylastiran araglar olarak nasil kulla-
nilabilecegi, 6gretmenlerin 6grencilerini nasil algiladiklari, orgiitsel degisimi
aciklamakta nasil ayni1 gorevi gordiikleri (Celikten, 2005, s. 270), ders 6gre-
tim programlarinda yer alan kimi degerlerle ilgili algilarin analizi (Kilcan ve
Akbaba, 2013, Kilcan ve Akbaba, 2014), kimi ders ve o ders 6gretmenlerine
dair dgrencilerin algilar1 (Tasgin vd., 2018), dil ve edebiyatla ilgili baz1 kav-
ramlarin analizi (Mete ve Bagc1 Ayranci, 2016) vs. konularinda ¢ok sayida
calisma vardir.

Arastirmanin Amact: Bu arastirmanin amaci, Tiirk Dili ve Edebiyati bo-
liimlerinde okutulan Eski Tiirk Edebiyatiyla ilgili zorunlu ve se¢meli ders-
lerin bu boliimlerde 6grenim goren dgrenciler tarafindan nasil algilandigini,
metaforlar ve buna bagli olarak olusturulan metafor kategorilerinin neler ol-
dugunu belirlemektir.
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YONTEM

Caligmada Tiirk Dili ve Edebiyat1 Boliimi 6grencilerinin, Eski Tiirk Edebi-
yat1 dersleri nasil algiladiklarin1 belirlemek amaciyla; mecazlar yoluyla veri
toplama ve bunlarin analizinden olusan nitel arastirma teknikleri kullanilmis-
tir.

Arastirmanin Deseni: Tiirk Dili ve Edebiyati boliimii 6grencilerinin Eski
Tiirk Edebiyati derslerine iligkin algilarin1 metaforlar araciligiyla inceleme-
yi amaglayan bu ¢alismada, nitel arastirma yontemlerinden fenomenolojik
desen kullanilmistir. Bu yaklasim, “insanlarin fenomeni nasil algiladiklar,
nasil betimledikleri, hakkinda ne hissettikleri, nasil yargiladiklari, nasil an-
lamlandirdiklar1 ve digerleri ile onu hakkinda nasil konustuklari {izerine
odaklanir.” (Patton, 2014, s. 104). “Fenomenoloji arastirma deseninin arka
planinda yatan diisiince, deneyimlerin bilgisinin sosyal gergekligi insa ettigi-
dir.” (Pamuk, 2016, s. 15).

Bu ¢aligmada da Tiirk Dili ve Edebiyati Boliimii ikinci, ti¢lincii ve dordiincii
smif 6grencilerinin yasanmis deneyimlerine bagh olarak Eski Tiirk Edebiya-
t1 dersine iliskin algilarinin incelenmesi amaglandigindan nitel arastirma de-
senlerinden birisi olan fenomenolojik yaklagim kullanilmistir. Verilerin ana-
lizinde igerik analizi teknigi kullanilmistir. Yildirim ve Simsek (2006) igerik
analizinin temel amacinin toplanan verileri agiklayabilecek kavramalara ve
iligkilere ulagsmak oldugunu, betimsel analizde 6zetlenen ve yorumlanan ve-
rilerin igerik analiziyle daha derin bir igsleme tabi tutuldugunu ve betimsel
yaklasimla fark edilemeyen kavram ve temalarin bu analiz sonucu elde edil-
digini belirtmislerdir.

Calisma Grubu: Maksimum c¢esitlilige dayali 6rneklem olusturmada, ge-
nelleme yapmak icin bu cesitliligi saglamaktan ziyade cesitlilik gdsteren
durumlar arasinda herhangi ortak ya da paylasilan olgularin olup olmadigim
bulmaya c¢alismak ve bu gesitlilige gore problemin farkli boyutlarini ortaya
koymak amaglanmaktadir (Yildirim ve Simsek, 2006). Maksimum ¢esitlili-
ge dayali olan 6rnekleme yonteminin, drnekleme iligkin her durumu kendine
0zgli boyutlariyla derinlemesine tanimlayabilmek ve farkli 6zellik gdsteren
durumlar arasinda ortaya g¢ikabilecek ortak kategoriler belirleyebilmek gibi
iki tiirlii yararindan bahsedilebilir (Patton, 1987).

Bu baglamda arastirmanin galigma grubu, 2017-2018 egitim-6gretim yili ba-
har doneminde Gazi Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Tiirk Dili ve Edebiyati
Boliimiindeki; mecazlar (metafor) araciligiyla veri toplamak i¢in yapilan ¢a-
lismaya katilim gosteren ikinci sinif 6grencilerinden 30 (17 kiz-13 erkek),
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ticiincll siif 6grencilerinden 45 (41 kiz - 4 erkek), dordiincii simif dgrenci-
lerinden 74 (57 kiz - 17 erkek) 6grenci olmak iizere toplam 149 6grenciden
olusmaktadir.

Veri Toplama Araglar1: Mecazlar Yoluyla Veri Toplama Formu: Ogrencile-
rin Eski Tiirk Edebiyati kavramina yiikledikleri anlamlara iliskin metaforlar
belirlemek amaciyla, daha 6nce gesitli aragtirmacilar (Saban, 2004; 2008a;
2008b; 2009; Oztiirk, 2007; Giiven ve Giiven, 2009; Aydin, 2010; Akbaba ve
Kilcan, 2013; Akbaba ve Kilcan, 2014, Kilcan, Akbaba ve Giilbudak 2017)
tarafindan kullanilan metaforlar yoluyla veri toplama formu kullanilmigtir.
Metafor yani mecaz; bir seyi baska bir seye gore diisiinme ve kavramlari
daha iyi anlamak i¢in bagvurulan insani akil yiiriitmenin bir unsuru (Lakoff
ve Johnson, 2010); Bir ilgi veya benzetme sonucu ger¢ek anlamindan bas-
ka anlamda kullanilan s6z; Bir kelimeyi veya kavrami kabul edilenin disin-
da bagka anlamlara gelecek bicimde kullanma (TDK, 2005, s. 1359; TDK,
2018a) olarak tanimlanmakla beraber, bireyin yliksek diizeyde soyut ve kar-
magsik bir olguyu agiklamada bagvuracag: zihinsel imge olarak degerlendiril-
mektedir (Yob, 2003; Saban, 2004).

Verilerin Toplanmasi: Verilerin toplanmasi siireci bir uygulama asamasinda
gercgeklestirilmistir. Calismanin bu asamasinda (Subat 2018), her bir 6grenci-
ye, Eski Tiirk Edebiyati ile ilgili metafor formu dagitilmistir. Calismaya bas-
lamadan Once aragtirmaci kendisi ve arastirmay1 yapma amaci hakkinda kisa
bilgiler sunmustur. Calismanin nasil yapilacagi konusuna ge¢cmeden evvel,
Ogrencilere verilen formda yer alan yonerge okunarak aragtirma konusunda
bilgilenmeleri amaglanarak ¢aligmaya baslanmistir.

Verilerin Analizi ve Yorumlanmasi: Elde edilen verilerin analizinde igerik
analizi kullanilmigtir. 20. Yiizy1l baslarinda Columbia Gazetecilik Okulu’nun
gazetelerin nicel analizine iligkin ¢alismalariyla ortaya ¢iktig1 kabul edilen
(Bilgin, 2006, s. 3) icerik analizi, insan davranislari tizerinde dogrudan olma-
yan yollarla ¢alismaya imkan taniyan ve ozellikle sosyal bilimlerde siklikla
kullanilan bir tekniktir (Biiyiikoztiirk vd., 2010). Bu teknik her zaman sayi-
ca fazla olan metinlerin analizine uygundur. Bu baglamda icerik analizinin
amaci sayica fazla olan metin yigminda, arastirma sorusu agisindan onem
arz eden ortak bilgileri tespit etmek ve degerlendirmek (Gokge, 2006, s. 21);
toplanan verileri agiklayabilecek kavramlara ve iliskilere ulagmaktir. Biiyii-
koztirk, Kilig-Cakmak, Akglin, Karadeniz ve Demirel (2010) igerik analizi-
ni, bireylerin davranislar1 hakkinda dolayl yollarla ¢caligmaya firsat sunan bir
teknik olarak tanimlamaktadir. Verilerin analiz ve yorumlanmasi siireci, Sa-
ban’dan (2009) yararlanilarak bes asamada gergeklestirilmistir:
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Kodlama ve Aytklama Asamasinda, katilimcilardan elde edilen veriler numa-
ralar verilerek kodlanmis ve bu asamada, bir metafora yer verildigi halde bu
metaforun gerekgesi belirtilmeyen veya tam olarak ifade edilmeyen 79 adet
form elenerek degerlendirme dis1 birakilmistir. Elde edilen metaforlar excel
programinda alfabetik bir siraya konulmustur.

Ornek Metafor Derleme Asamasinda, Saban, (2009) tarafindan kullanilan
“metafor analizi” ve Yildirim ve Simsek’in (2006) belirttigi “icerik analizi”
metotlar1 kullanilarak iiretilen her metafor ayristirilmistir. Boylelikle katilim-
cilarn tirettikleri metaforlar tekrar gozden gegirilerek benzeyen ve benzeti-
len arasindaki bag degerlendirilmistir. Bu degerlendirme sonucu zayif yapili
imgelerden olusan formlar ayiklanarak, 149 katilimcidan Eski Tiirk Edebiya-
t1 ile ilgili 70 adet [ikinci siif 6grencilerinden 12 (kiz), tiglincti sinif 6gren-
cilerinden 21 (19 kiz - 2 erkek), dordiincii sinif 6grencilerinden 37 (30 kiz - 7

erkek)] gecerli metafor elde edilmistir.

Kategori Olusturma Asamasinda ise katilhimeilar tarafindan Eski Tiirk Edebi-
yati ile ilgili liretilen metaforlar, gerekgelerine gore kategorilere ayrilmustir.

Gegerlik ve Giivenirlik Asamasinda; ulasilan kavramsal kategorilerde yer
alan metaforlarm, kavramsal kategorileri temsil edebilirligini belirlemek
amaciyla aragtirmact ve bir alan uzman tarafindan ayr ayr olusturulan me-
tafor listeleri ile kavramsal kategorileri igeren listeler Miles ve Huberman’in
(1994) goriis birligi/goris birligi+goriis ayriligi formiilii géz 6niinde bulun-
durularak incelenmistir. Daha sonra uzman ile arastirmacinin yaptigi esles-
tirmeler sonucu olusan kategoriler karsilagtirilmis ve %97 giivenirlik sap-
tanmistir.> Bu degerler, Saban’in (2009) bu tiirlii nitel arastirmalarda farkli
degerlendiricilerin ortaya koyduklar1 degerlendirmeler arasindaki uyumun
%90’1n tstiinde oldugu durumlarda istenilen diizeyde bir gilivenirlige sahip
oldugu gortisiiyle ortiismektedir.

Elde Edilen Verilerin PC Ortamina Aktarilmasi; Bu asamada kategorilere
ayrilan metaforlar, bulunduklar1 kategoriyi temsil eden katilimcilarin sayisi
(f) ve ylizdesi (%) hesaplanmistir. Metafor gerekcelerine ait aynen alintilarin
raporlastirilmasinda katilimcilara ait kodlamalar (K1, K27, K63, vb.) kulla-
nilmustir.

2 Uzman goriisii sonrast eslestirilmesinde degisiklik yapilan metaforlar: “ucan hali” metaforu
1. Kategori ile “kara delik” 2. Kategori ile eslestirilerek degistirilmistir.

932



Tiirkiye Sosyal Arastirmalar Dergisi-2018 / F. S. Kurtoglu

BULGULAR

Tablo 1. Katilimeilarin eski Tirk edebiyatina yonelik gelistirdikleri
metaforlar

Sira Metafor f % Sira Metafor f %
1 Agac 1 1,43 31 Kapilarint Modern 1 1,43
Diinyaya Agan Bir
Antika Diikkan1
2 Anlasilmasi Zor Bir 1 1,43 32 KaraDelik 2 2,86
Kadin
3 Antika Egya 3 429 33 Karanlhiga Acilan El 1 1,43
Feneri
4 Ayna 1 1,43 34 Kesfedilmeyi 1 1,43
Bekleyen Bir Orman
5 Balik Yemek 1 143 35 KocaBirDag 1 1,43
6 Bebek 1 1,43 36 Kopri 2 2,86
7  Bilinmezlik 1 1,43 37 Kuyu 1 1,43
8 Bir Kizin Ceyizindeki 1 1,43 38 Makyaj 1 1,43
En Degerli ve Siislii
Parca
9 Bumerang 1 1,43 39 Matematik 1 1,43
10 Cinar Agaci 1 1,43 40 Matruska 1 1,43
11 Cigek 1 1,43 41 Mecburiyetten 1 143
Goriisiilen Arkadas
12 Cuvaln igindeki 1 1,43 42 Merdiven 1 1,43
Dikenli Teli
Cikartmak

13 Degerli Bir Kumas 1 1,43 43 Mitolojideki Sirenler 1 1,43

14 Deniz 1 1,43 44 Miicevher 1 143
15 Derin Bir Derya 1 143 45 Nar 1 1,43
16 Dikenli Bir Giil 1 1,43 46 Okyanus 3 4,29
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17 Elile Dokunan Kilim 1 1,43 47 Oriimcek Ag1 1 1,43
18 Fidan 1 1,43 48 Parlayan Bir Yildiz 1 143
19  Geceleri Ortaya Cikan 1 1,43 49 Rubik Kiipii 1 1,43
Ay
20 Gegmiste Gomiillmiis 1 1,43 50 Saray 1 1,43
Bir Hazine Sandig1
21 Gizemli Bir Hazine 1 1,43 51 Seksen Yasinda Bir 1 1,43
Kutusu Insan
22 Gokkusagi 1 1,43 52 Sekersiz Kahve 1 1,43
23 Gokytizi 2 2,86 53 Tarih Belgeseli 1 1,43
Izlemek
24 Gramofon 1 1,43 54 Tarih Kitab1 1 1,43
25 Giil Bahgesindeki 1 1,43 55 Tarihe Agilan Bir 1 143
Diken Pencere
26  Glines 2 2,86 56 Tarihin Tozlu 1 1,43
Raflarina Odaklanmis
Mercek
27 Giines ve Ay 1 143 57 Ucan Hali 1 143
28 llgi Bekleyen Bir 1 1,43 58 Uzay 1 1,43
Cicek
29 Kabus 1 1,43 59 Yalmzlik 1 1,43
30 Kaktiis 2 286 60 Zaman Makinesi 2 286
Toplam 70 100

Tablo 1 incelendiginde, katilimeilarin Eski Tiirk Edebiyatina yonelik 60 adet
metafor gelistirdikleri goriilmektedir. Gelistirilen metaforlarin yarisindan
fazlasi (40) yalniz bir katilimei tarafindan temsil edilmektedir. Geriye kalan
8 metafor 2-3 katilimci tarafindan temsil edilmektedir. Metafor basina diisen
ortalama katilimc1 sayisi yaklagik olarak 1,4’tiir. Eski Tiirk Edebiyatina ilig-
kin metaforlarin frekans dagilimina bakildiginda en sik kullanilanlar arasin-
da “antika esya” (f:3) ve “okyanus” (f:3) gelmektedir.
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Tablo 2. Katilimcilarin eski Tiirk edebiyatina yonelik sahip olduklar1 meta-
for kategorileri

Metafor Toplam

Sira  Kategori Adi Metafor Sayisi  Metafor

No

Antika Egya, Ayna, Geceleri Ortaya
Cikan Ay, Gilines ve Ay, Glines,
Kapilarini Modern Diinyaya Agan
Bir Antika Diikkani, Karanliga
Acilan El Feneri, Koprii, Parlayan
Bir Yildiz, Seksen Yaginda Bir 16 19

Insan, Tarih Belgeseli izlemek,

Tarih Kitabi, Tarihe A¢ilan Bir

Pencere, Tarihin Tozlu Raflarina

Odaklanmis Mercek, Ugan Hali,
Zaman Makinesi

Gegmis Hakkinda
Bilgi Saglayan

Agag, Cmar Agact, Deniz, El
Ile Dokunan Kilim, Gokkusagi,
Gokytizii, Gramofon, Kara Delik, 13 14
Koca Bir Dag, Makyaj, Matrugka,
Nar, Saray

Zenginlikleriyle
2 Kendine Ceken

Bilinmezlik, Bumerang, Dikenli
Bir Giil, Giil Bahgesindeki Diken,

3 Istenmeyen Kabus, Kaktiis, Mecburiyetten 1 D
Durum Gorusiilen Arkadas, Mitolojideki
Sirenler, Oriimcek Ag1, Uzay,
Yalnizlik
Antika Esya, Bir Kizin Ceyizindeki
En Degerli ve Siislii Parga, Derin
4 Gizemli ve Bir Derya, Gizemli Bir Hazine ] 1
Kiymetli Olan Kutusu, Gokyiizii, Kesfedilmeyi
Bekleyen Bir Orman, Miicevher,
Okyanus
Balik Yemek, Bebek, Cigek,
S . Cuvalin Igindeki Dikenli Teli
onucu Verilen Kartmak. Degerli Bir K
5 OnomeBagh  Gikarmak DeferliBirKumas, g
Olan 1dgn, Gegm}§t¢ Qomulmus B1r.
Hazine Sandigy, Ilgi Bekleyen Bir
Cigek
6 Sonéa(}an Fayda Kuyu, Merdiven, Sekersiz Kahve 3 3
aglayan
7 Karmasikliklar Anlasilmasi Zor Bir Kadin, 3 3
Barindiran Matematik, Rubik Kiipii
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Tablo 2 incelendiginde, katilimcilari Eski Tiirk Edebiyatina yonelik gelistir-
dikleri metaforlar ortak 6zellikleri bakimindan 7 kavramsal kategori altinda
toplanmistir. Her metafor katilimcilarin yaptiklar agiklamalar dogrultusunda
metaforun kaynagini (gerekgesini) olusturan diisiince kapsaminda gruplandi-
rilmastir.

Kategori 1: Gecmis Hakkinda Bilgi Saglayan: Tablo 2 incelendiginde,
“gecmis hakkinda bilgi saglayan” kategorisinin toplam 16 metafor ve 19
katilimer (%27,17) seklinde olustugu goriilmektedir. Bu kategoride bulunan
metaforlarin frekans dagilimlarina bakildiginda en sik kullanilanlar “gilines”
(f:2), “koprii” (f:2) ve “zaman makinesi” (f:2)’dir. Asagida katilimcilarin
“gecmis hakkinda bilgi saglayan” kategorisini olusturan metaforlart neden
gelistirdiklerine yonelik gerekgelerine yer verilmistir.

“Eski Tiirk Edebiyati koprii gibidir. Ciinkli gegmisten giliniimiize bir gegis
saglamaktadir. Bilindigi gibi, siirekli bize ge¢misi hatirlatan Eski Tiirk Ede-
biyat1 aslinda giiniimiiz ¢agdas edebiyatimiz i¢in 6énemli bir kaynaktir. Geg-
misi anlamadan gelecegi anlayip yorumlamamiz pek dogru olmaz...” (K63).

“Eski Tiirk Edebiyati zaman makinesi gibidir. Ciinkii divan edebiyati islerken
veya eski kelimelerde morfolojide bizi eskiye eski tarihimize gétiiriir. Insan
kendini bir yolculukta hisseder. Gegmisi bilmemize ve hissetmemize yardimci
olur.” (K14).

“Eski Tiirk Edebiyati giines gibidir. Ciinkii bize yol gosterir bizi aydinlatir.
Dogru yoldan ayrilmamamiza yardimei olur.” (K32).

Kategori 2: Zenginlikleriyle Kendine Ceken: Tablo 2 incelendiginde,
“zenginlikleriyle kendine ¢eken” kategorisinin toplam 13 metafor ve 14 kati-
limer (%20,02) seklinde olustugu goriilmektedir. Bu kategoride bulunan me-
taforlarin frekans dagilimlarina bakildiginda en sik kullanilani “kara delik”
(f:2)’tir. Asagida katilimeilarin “zenginlikleriyle kendine ¢eken” kategorisini
olusturan metaforlar1 neden gelistirdiklerine yonelik gerekcelerine yer veril-
mistir.

“Eski Tiirk Edebiyati kara delik gibidir. Ciinkii derse girdigin an seni kendi-
ne ¢ekip etkisi altina ali. Basi ve sonu yoktur. Anlatilmaya bir baslandi mi
sonu gelmez...” (K27).

“Eski Tiirk Edebiyati deniz gibidir. Ciinkii deryaya dalan zenginliklerine
hayran olup ¢ikamaz. Kegsfettigi bir¢ok canli cansiz varligin oldugunu goriir.
Eski Tiirk Edebiyati da deniz gibi kesfedilecek daha ¢ok seyi vardir...” (K3).
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Kategori 3: Istenmeyen Durum: Tablo 2 incelendiginde, “istenmeyen du-
rum” kategorisinin toplam 11 metafor ve 12 katilmer (%17,16) seklinde
olustugu goriilmektedir. Bu kategoride bulunan metaforlarin frekans dagi-
limlarina bakildiginda en sik kullanilan1 “kaktiis” (f:2)’tiir. Asagida katilim-
cilarin “istenmeyen durum” kategorisini olusturan metaforlari neden gelistir-
diklerine yonelik gerekcelerine yer verilmistir.

“Eski Tiirk Edebiyat: kaktiis gibidir. Ciinkii disaridan giizel goriiniir ama do-
kundugumuzda can acitir.” (K5).

“Eski Tiirk Edebiyati mecburiyetten goriisiilen arkadag gibidir. Ciinkii her
ikisini de seviyor muyum sevmiyor muyum emin degilim. Ama anlasamadigi-
miz kesin. Zorunlu ders ne yapalim deyip dersi aldigim gibi, arkadastir deyip
goriismeye devam ediyorum.” (K6).

Kategori 4: Gizemli ve Kiymetli Olan: Tablo 2 incelendiginde, “gizemli
ve kiymetli olan” kategorisinin toplam 8 metafor ve 11 katilimer (%15,73)
seklinde olustugu gortilmektedir. Bu kategoride bulunan metaforlarin frekans
dagilimlarina bakildiginda en sik kullanilanlar1 “okyanus™ (f:3) ve “antika
esya”dir. Asagida katilimeilarin “gizemli ve kiymetli olan” kategorisini olug-
turan metaforlar1 neden gelistirdiklerine yonelik gerekgelerine yer verilmis-
tir.

“Eski Tiirk Edebiyati okyanus gibidir. Ciinkii ucu bucagi olmayan bir denizi
ammsatir. Eski Tiirk edebiyatina ait her eser ¢ok derin anlamlara sahiptir.
O okyanusun her bir damlas Eski Tiirk Edebiyatindaki bir siir gibi diyebili-
riz...” (K35).

“Eski Tiirk Edebiyati antika esya gibidir. Ciinkii eskimis olsa da artik kulla-
nilmasa da edebiyatimiza kattigi eserler ve sairler ile degerini hi¢ yitirme-
mistir.” (K45).

Kategori 5: Sonucu Verilen Oneme Bagh Olan: Tablo 2 incelendiginde,
“sonucu verilen 6neme bagli olan” kategorisinin toplam 8 metafor ve 8 ka-
tilimer (%11,44) seklinde olustugu gorilmektedir. Bu kategoride bulunan
metaforlarin frekans dagilimlarina bakildiginda her metaforun birer katilimei
tarafindan temsil edildigi goriilmektedir. Asagida katilimcilarin “sonucu ve-
rilen 6neme bagli olan” kategorisini olusturan metaforlari neden gelistirdik-
lerine yonelik gerekcelerine yer verilmistir.

“Eski Tiirk Edebiyati bebek gibidir. Ciinkii emek, ilgi, ¢caba gerektirir. Sorum-
luluk gerektirir. Bos vermeye ve ilgisizlige gelmez. Eger Onemsenmezse unu-
tulur...” (K39).
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“Eski Tiirk Edebiyati fidan gibidir. Ciinkii kéklerini topraga ne kadar uza-
tabilirse ve ne kadar iyi beslenirse o kadar giir ¢ikar. Bakimi ne kadar iyi
yvapilirsa o kadar dallanwy, budaklanir. Ancak bir kere bakmazsan yapraklar
¢clirtir ve olmeye mahkiim olur...” (K20).

Kategori 6: Sonradan Fayda Saglayan: Tablo 2 incelendiginde, “sonra-
dan fayda saglayan” kategorisinin toplam 3 metafor ve 3 katilimc1 (%4,29)
seklinde olustugu; bu kategoride bulunan metaforlarin frekans dagilimlari-
na bakildiginda ise her metaforun birer katilimer tarafindan temsil edildigi
goriilmektedir. Asagida katilimcinin “sonradan fayda saglayan” kategorisini
olusturan metaforu neden gelistirdigine yonelik gerekgesine yer verilmistir.

“Eski Tiirk Edebiyati sekersiz kahve gibidir. Ciinkii icerken acidir. Icmek is-
temezsiniz, tadi kotii gelir. Sekersiz icmeye aliskin degilseniz mecbur oldugu-
nuz igin icersiniz. Fakat nasil sekersiz kahve viicut i¢in yararlysa Eski Tiirk
Edebiyati da béyledir. Derslerinde sinaviarinda zorlansak da kariyerimiz,
gelecegimiz i¢in her zaman yararl olacak alandir.” (K8).

Kategori 7: Karmasikliklar:1 Barindiran: Tablo 2 incelendiginde, “karma-
sikliklar1 barindiran” kategorisinin toplam 3 metafor ve 3 katilimer (%4,29)
seklinde olustugu goriilmektedir. Bu kategoride bulunan metaforlarin frekans
dagilimlarinda her metafor bir katilimer tarafindan temsil edilmektedir. Asa-
gida katilmcinin “karmasikliklart barindiran” kategorisini olusturan metafo-
ru neden gelistirdigine yonelik gerekcesine yer verilmistir.

“Eski Tiirk Edebiyati anlasiimast zor bir kadin gibidir. Ciinkii Eski Tiirk Ede-
biyatinda bilmedigimiz bir¢ok kelime vardir. Ancak bizim bu kelimelerin hep-
sini ogrenmemiz miimkiin degildir. Onun ic¢in Eski Tiirk Edebiyatini bir ka-
dina benzetiyorum. Ciinkii hi¢ bir kadini da tam anlamiyla okumamiz ya da
¢ozmemiz miimkiin degildir.” (K1).

Katilimcilarin gelistirdikleri metaforlarin ¢agristirdigi anlamlar da dikkat ce-
kicidir. Tiirk Dili ve edebiyati boliimlerinde gdrece zor kabul edilen dersler-
den birisi olan Eski Tiirk Edebiyati ile ilgili olusturulan metaforlar ¢cogun-
lukla olumlu ¢agrisima sahiptirler. Bu metaforlarin 46’s1 (%67,14) olumlu
cagrisima sahipken 1471 (%22,95) ise olumsuz ¢agrisimlara sahiptir:
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Tablo 3. Katilimcilarin eski Tiirk edebiyatina yonelik gelistirdikleri olumlu

cagrisimlari olan metaforlar

1. Antika Egya

25. Koca Bir Dag

2. Ayna 26. Makyaj
3. Geceleri Ortaya Cikan Ay 27. Matrugka
4. Glines ve Ay 28. Nar

5. Giines 29. Saray

6. Kapilarint Modern Diinyaya A¢an
Bir Antika Diikkani

30. Bir Kizin Ceyizindeki En Degerli
ve Siislii Parca

7. Karanliga A¢ilan El Feneri

31. Derin Bir Derya

8. Koprii

32. Gizemli Bir Hazine Kutusu

9. Parlayan Bir Yildiz

33. Gokytizi

10. Seksen Yaginda Bir Insan

11. Tarih Belgeseli Izlemek

34. Kesfedilmeyi Bekleyen Bir
Orman

12. Tarih Kitab1

35. Miicevher

13. Tarihe Acilan Bir Pencere

36. Okyanus

14. Tarihin Tozlu Raflarina
Odaklanmis Mercek

37. Balik Yemek

38. Bebek

15. Ucan Hali

39. Cigek

16. Zaman Makinesi

17. Agac

40. Cuvalim Igindeki Dikenli Teli
Cikartmak

18. Cinar Agaci

41. Degerli Bir Kumas

19. Deniz

42. Fidan

20. El ile Dokunan Kilim

43. Gegmiste Gomiilmiis Bir Hazine
Sandig1

21. Gokkusagi

44. 11gi Bekleyen Bir Cigek

22. Gokyiizii

45. Kuyu

23. Gramofon

46. Merdiven

24. Kara Delik

47. Sekersiz Kahve
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Tablo 4. Katilimcilarin eski Tiirk edebiyatina yonelik gelistirdikleri olumsuz
cagrisimlari olan metaforlar

1. Bilinmezlik 8. Mitolojideki Sirenler

2. Bumerang 9. Oriimcek Ag1

3. Dikenli Bir Giil 10. Uzay

4. Gil Bahgesindeki Diken 11. Yalmzlik

5. Kabus 12. Anlasilmasi Zor Bir Kadin
6. Kaktiis 13. Matematik

7. Mecburiyetten Goriisiilen Arkadas 14. Rubik Kiipii

SONUC ve ONERILER

Bu calismada Gazi Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Tiirk Dili ve Edebiyati
Boliimii 6grencilerinin Eski Tiirk Edebiyati dersine iliskin algilar1 metafor-
lar yoluyla ortaya konulmaya ¢alisilmistir. Arastirma neticesinde katilime1 70
ogrencinin 61 farkli metafor gelistirdikleri ve bu metaforlarin “Gegmis Hak-
kinda Bilgi Saglayan, Zenginlikleriyle Kendine Ceken, Istenmeyen Durum,
Gizemli ve Kiymetli Olan, Sonucu Verilen Oneme Bagli Olan, Sonradan
Fayda Saglayan, Karmasikliklar1 Barindiran” olmak iizere yedi kategori bas-
liginda toplandigr ortaya ¢ikmustir.

Bunlardan en ¢ok metafor olusturulan kategorinin “Ge¢mis Hakkinda Bilgi
Saglayan” kategorisi (16 metafor), en az metafor olusturulan kategorilerin
ise ticer metaforla “Sonradan Fayda Saglayan” ve ‘“Karmasikliklar1 Barmndi-
ran” kategorileri oldugu sonucuna ulasilmigtir.

Eski Tiirk Edebiyati dersiyle ilgili en ¢ok {iretilen metaforlar “antika esya”
ve “okyanus” (iicer katilime1) metaforudur. Bu sonug¢ Eski Tiirk Edebiyatinin
ogrenciler tarafindan Tiirk edebiyati icerisinde degeri eskimeyen ve muhte-
vasi oldukg¢a genis edebi iriinlerin yer aldigi bir edebi donem olarak algi-
landiginin gostergesi olarak disiiniilebilir. Gelistirilen metafor ¢esitliliginin
fazla olmasi1 6grencilerin Eski Tiirk Edebiyat1 dersiyle ilgili deneyim ve algi-
larinin farkli olmasindan kaynaklandigini gostermektedir.

Eski Tirk Edebiyati ile ilgili olusturulan metaforlarin 47’sinin (%67,21)
olumlu, 14’linilin (%22,95) ise olumsuz ¢agrisimlara sahip oldugu ve bu du-
rumda katilimeilarin Eski Tiirk Edebiyati dersi hakkinda zannedilenin aksine
olumlu bir yargiya sahip olduklar1 sonucuna varilmistir.
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Bu arastirma bulgulari bu dersleri yiirliten 6gretim elemanlari tarafindan bir
0z degerlendirme araci olarak kullanilabilir. Gelistirilen metaforlar, katilim-
cilarin bu dersle ilgili beklentilerini de ifade ettiginden bu arastirmanin bul-
gulart 1s181nda 6gretim elemanlari, 6gretim faaliyetlerini nasil daha etkili ve
verimli hale getirebilecekleri hususunda ipuglari elde edebilirler.
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Extended Abstract

The old Turkish literature refers to the literature that has developed alongside the
national literatures practiced by the Turks since the beginning of the Islamic civi-
lization, and whose resources are largely formed by the common Islamic culture.
Formed by the influence of Arabic and Persian literatures, it continued its existence
vividly between 13" and 19" centuries. In the beginning, the representatives of the
Old Turkish Literature, influenced by the Arabic and Persian literatures in terms of
both content and form, have been able to put many literary artifacts in the coming
centuries by demonstrating their ability to cultivate their own values. In the De-
partment of Turkish Language and Literature of the Faculty of Letters, 17 different
courses are taught as compulsory and elective courses within the framework of the
Division of Old Turkish Literature. This study aims to examine the perceptions of
the Turkish Language and Literature Department students, through metaphors, who
have taken the Old Turkish Literature courses as a part of this curriculum. Metaphor,
a Greek word found in all Western languages, has been defined in Turkish language
by conceptions such as a metaphor (Onan, 2011), a translation of the idiom (Ak-
san, 2006), a figure of speech (Hangerlioglu, 1976; ince, 2002), borrowing (Coskun,
2010), and figure (Sarag, 2007). “The terms “metaphor” and “figure of speech” are
basically products of a mind activity that appears to be a natural manifestation of
the potential lingua franca in the world, since they are a “language” event, although
they have different meanings and functions in the West and the East (Demir, 2009,
p. 88). Metaphors have the function of reflecting individuals’ past experiences, their
current thinking, their hopes for the future, in short, their views (Levine, 2005). Met-
aphors can be used in various fields as well as increasingly used in education every
day. “Metaphors are difficult to teach as they are deeply rooted in the minds of the
people, but teaching them to be taught in terms of something is useful in facilitating
instruction.” (Keray Dingel and Yilmaz, 2018, p. 247). According to Carter (1990),
metaphorss are also needed in education. Because metaphors are useful in describ-
ing the mental activity that is required to teach. It is not impossible, but difficult
to communicate with real means (Cited, Keray Dingel and Yilmaz, 2018, p. 247).
The aim of this research is to determine how the compulsory and elective courses
related to Old Turkish Literature taught in the Turkish Language and Literature de-
partments are perceived by students of these departments and what the metaphors
and the metaphorical categories formed accordingly are. In order to determine how
Turkish Language and Literature students perceive Old Turkish Literature lessons
in the study, metaphorical data gathering and analysis of qualitative research tech-
niques have been used. In this study, which aimed to examine the perceptions of
Turkish Language and Literature students’ perceptions of Old Turkish Literature
lessons through metaphors, a phenomenological design was used in qualitative re-
search method. This approach focuses on “how people perceive the phenomenon,
how they describe, how they feel about it, how they judge it, how they understand
it, and how they talk about it with others.” (Patton, 2014, p. 104). “The thought be-
hind the phenology research pattern is that the knowledge of experiences builds the
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social reality” (Pamuk, 2016, p. 15). In this study, a phenomenological approach,
which is one of the qualitative research designs, was used because it was aimed to
examine the perceptions of the Old Turkish Literature lesson depending on the ex-
periences of the second, third and fourth year students of Turkish Language and Lit-
erature Department. The study group of this research at Gazi University’s Faculty of
Literature, Turkish Language and Literature Department during the spring semester
of 2017-2018 academic year consists of 30 second graders, (17 girls - 13 boys), 45
third graders (41 girls - 4 boys) and 74 fourth graders (57 girls - 17 boys) partici-
pating in the study to provide data through metaphors (figure of speech) with a total
number of 149 students. Data Collection Form by Metaphor: A data collection form
was used through metaphors previously used by various researchers to determine the
metaphors the students use for the concept of Old Turkish Literature. The gathering
of the data was carried out in a process step. At this stage of the study (February
2018), each student was given a metaphorical form about Old Turkish Literature.
Before starting to work, the researcher provided brief information about himself and
his intentions in doing this research. Content analysis was used in the analysis of
the obtained data. This technique is always suitable for analyzing texts that are nu-
merous. In this context, it was used to determine and evaluate the common infor-
mation that is important in terms of the research question in the text stack, which
is the object of analysis of the content, (Gokge, 2006, p. 21) and to reach the con-
cepts and associations that can explain the collected data. The analysis and inter-
pretation of the data was carried out in five stages, namely, “Coding and Sorting,
Compilation of Sample Metaphors, Category Creation, Transfer of Obtained Data
to PC Environment, Validity and Reliability”’, using Saban (2009). In this study, the
perceptions of the Old Turkish Literature of the students of the Turkish Language
and Literature Department of Gazi University’s Faculty of Letters were revealed
through metaphors. As a result of the research, 70 participating students have devel-
oped 61 different metaphors and these metaphors have been categorized under seven
headings as “Providing Information about the Past, Attracted by Riches, Unwanted
Situation, Mysterious and Precious, Result Depending on Importance Given, Later
Benefit, and Including Complexities”. The category with the most frequent meta-
phors has been the category “Providing Information about the Past” (16 metaphors)
and the category with the fewest metaphors has been the categories “Later Benefit”
and “Including Complexities” with three metaphors. The most frequently produced
metaphors about the Old Turkish Literature lesson are “antique goods” and “ocean”
(three participants) metaphors. This result can be regarded as a sign that Old Turk-
ish Literature is perceived as a literary period in which the students see a very wide
range of literary products that are not obsolete in Turkish literature. The fact that the
diversity of the developed metaphors is high indicates that the experiences and per-
ceptions of the students related to the Old Turkish Literature course are different. It
was concluded that 47 of the metaphors related to Old Turkish Literature (67,21%)
were positive and 14 (22,95%) had negative associations and in this case the par-
ticipants had a positive judgment contrary to what they thought about Old Turkish
Literature lesson.
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