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OZET

9. yiizyil Anadolu mimarisinin egsiz 6rneklerini barindiran Sirince, dar sokaklar ve

otantik yapisi ile dikkati ceken eski bir Rum yerlesimidir. Kentsel bir sit yerlesimi
olan kdyde arazi yapisi ile uyumlu ve dogal cevreyle biitiinlesmis yaklasik 200 adet ev
koruma altindadir. Her yil ekim ayinda geleneksel Sirince festivaline ev sahipligi yapan
koy, tarihi mirasinin yani sira yaya oncelikli bir mekan olarak dikkati cekmektedir. Ayrica
fiziki cografyanin etkisiyle sekillenen geleneksel yerlesim dokusu ve uretim iliskileri
birbirini adeta destekler niteliktedir. Giiniibirlik turizmin gézde mekanlarindan birisi
olan Sirince Kdyii, bu caligmada arastirma alani olarak degerlendirilmis ve dis mekan
yasantisi irdelenmistir. Arastirmanin ilk béliimiinde, 82 kullaniciyla 20 sorudan olusan
anket calismasi gerceklestirilmis, halkin dis mekan yasantisina yonelik diisiince ve
goriisleri ortaya konulmustur. Sonrasinda ise aragtirma alaninin SWOT analizi yapilarak;
gliclii yonleri, zayif yonleri, firsatlan ve tehditleri yoniinden ele alinmis ve koruma
altindaki yapili cevrenin uzmanlar tarafindan nasil algilandigi ve degerlendirildigi
ortaya konulmustur. Aragtirma alaninda gerceklestirilen gozlem, anket ve analiz
calismalan sonucunda; yerlesim genelinde halkin dis mekanlan yogunluklu olarak
kullandigi ve yasantinn dis mekanda gectigi belilenmistir. Genel olarak
degerlendirildiginde, ankete katilanlarin % 100'liniin giivenli buldugu Sirince
yerlesiminde; kimligini dogrudan sekillendiren dis mekan yasantisinin desteklenmesi
gerekliligi saptanmistir. SWOT analizi sonuglarindan yola gikilarak, yerlesimin firsatlarini
ve gliclii yonlerini 6ne cikararak, zayif yonlerini ve tehditlerini ortadan kaldiracak
oneriler sunulmus, dis mekanlarin ve dis mekan yagantisinin korunarak gelistirilmesi ve
mevcut niteliginin artinlmasi hedeflenmistir.

ABSTRACT

he village of Sirince that attracts people with its narrow streets and authentic

settlement pattern in conjunction with rural lifestyle and that has the unique
example of 19th century Anatolian architecture is basically an old Rum settlement.
There are approximately 200 houses which correspond well with the topography of and
integrated with the natural environment both encircling and inside the village comprise
of urban protected site. Sirince that is remarkable with its historical heritage as well as
agricultural products, and also with its pedestrian priority spaces hosts the traditional
fest in every October. In addition the settlement pattern which was formed with the
geographical impact and the production relations support each other. Sirince which is a
popular place for daily tourism is evaluated as a research area and its open space
experiences are examined in this study. In the first part of the study, a questionnaire
which was formed with 20 questions applied to 82 local people. In this context, the ideas
and opinions about the open space experiences were pooled down. Afterwards, these
all were used to question how the built environment under protection should be
perceived and evaluated according to the experts’ input along with the SWOT analysis
which was applied to deal the strengths, weaknesses, opportunities and threats of the
study area. As the results of the observations, questionnaires and analysis alike, it was
observed that people use the open spaces densely and the daily life passes outside the
houses in general. When these are evaluated in general, as 100 % of the people who
attented the questionnaire found Sirince safe, it was determined that this outdoor life
style which forms the identity of the settlement needs to be supported. Based on the
results of SWOT analysis, proposals were brought forward to consider the opportunities
and strengths of the settlement and to eliminate its weaknesses and threats. To these
ends, it was aimed at increasing the existing property of the settlement and also
improving the quality of open spaces.
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GiRiS

Kentsel sitler; kentsel ve yoresel nitelikleri, mimari
ve sanat tarihi agisindan gosterdikleri fiziksel 6zellikleri
ve bu ozellikleri ile olusan ¢evrenin dénemin sosyo
ekonomik, sosyo kiltlrel yapilanmasini, yasam
bicimini yansitarak bir arada bulunduran ve bu
acllardan doku butinligld gosteren alanlar olarak
tanimlanmaktadir (Kiltiir ve Turizm Bakanh@i Teftis
Kurulu Bagkanhgi, 2012).

Bu baglamda kentsel sit yerlesimleri, korunmasi,
yasatilmasi  ve gelistirilerek gelecek kusaklara
aktarilmasi zorunlu kent parcalari olarak, gerek icerdigi
yaplilar gerekse bu yapilari cevreleyen dis mekanlariyla
bir  bitlinin  parcalart  olarak  yerlesimleri
olusturmaktadirlar.

Hayat tarzi ya da icinde yasanilan sartlarin timi
olarak da tanimlanan yasanti kavrami (TDK, 2012),
geleneksel yapisint bu tir yerlesimlerde korumus
sosyal ve kiltirel yonlerden glinimize kadar
ulasabilmistir. Kentsel sitler kentlesme sireciyle
birlikte degisen geleneksel dis mekan yasantisinin
korunmasi  ve kilturel degerlerin yasatilmasi
baglaminda da onemlidir.

Son yillarda vyuratilen koruma c¢alismalariyla
geleneksel yasantinin  her olcekte sirdirilmesi
konusunda farkindalik artmis ve bu yonde gosterilen
yogun cabalar insanlara uzaklastiklari degerleri
yeniden hatirlatmistir. Buna gore;

Gurlak (2001), “Strdurilebilir Kentlesme Olgusu ve
Cumalikizik Ornegi” bashkli makalesinde; kentlesme
streci ve olusan sorunlari azaltmak icin alinacak
onlemler ile kirsal kesimi yerinde tutmanin énemini
ortaya koymus ayrica Bursa - Cumalikizik Koruma -
Yasatma 98 Projesi’ nin dnemi ve calisma sistemi ile
bolgeye saglayacadi faydalari tartismistir.

Kiper (2004), “Kiiresellesme Siirecinde Kentlerin
Tarihsel — Kiiltiirel Degerlerinin Korunmasi — Turkiye —
Bodrum Ornegi” baslikli doktora tezinde, kiiresellesme
ile tarihsel-kiiltirel kimliklerin korunmasi arasindaki
celigkiyi irdelemistir.

Canitez ve Ark. (2005), “Turkiye'deki Koruma
Uygulamalarini Surddrilebilirlik Baglaminda
irdelenmesi: Burdur Ornegi” baslikli bildirilerinde,
Turkiye'deki ~ koruma  uygulamalarinin  Burdur
orneginde kiiltirel sdrekliliginin saglanmasi adina
oneriler getirmislerdir.

Uslu ve Kiper (2006), “Turizmin Kiltiirel Miras
Uzerine Etkileri: Beypazar / Ankara Orneginde Yerel
Halkin Farkindalig1” bagslikli ¢alismalarinda; 6zellikle
kirsal bir yerlesmede yer alan turizm aktivitelerinin
yerel kimlik Gzerine etkilerini ve yerel halkin turizmin
etkisi hakkindaki farkindahgini arastirmistir.

Celik ve Yazgan (2009) “Kentsel Peyzaj Tasarimi
Kapsaminda Tarihi Cevre Yenileme GCalismalarinin
Arastiriimasi: Beypazari Ornedi” konulu makalesinde;
tarihsel dokularda peyzaj calismalarinin gerekliligini ile
kentsel tasarim ve peyzaj mimarhg iliskisinin
vurgulanmasi gerekliligini vurgulamis ve oOneri yerel
yonetim modellerinin olusturulmasini dnermistir.

Bu baglamda, bir kentsel sit yerlesimi olan Sirince
Koéyu dis mekan yasantisinin degerlendirilerek 6zgiin
niteliklerinin strdirdlebilirligini  destekleyecek yeni
Oneriler getirme, bu calismanin c¢ikis noktasini
olusturmaktadir.

Yerlesimin kentsel sit yerlesimi olmasi ve sahip
oldugu tarihi, dogal ve kiltlrel degerlerinin dis
mekanlarla iliski kurularak gelistirilmesi gerekliliginin
bulunmasi Sirince Koyu'niin calisma alani olarak
secilmesinde etkili olmustur.

Geleneksel yerlesimin surdurilebilirligi ile dis
mekan o6zelliklerinin yerel halkin yasantisina olan
etkisinin irdelendigi bu calismada,

Arastirma alaninin ve halkin genel kimlik 6zellikleri,

Halkin 6zellikle dis mekanlan kullanimina yonelik
egilim ve beklentileri,

Arastirma alaninin sahip oldugu gicli yanlarn ile
gelisimini destekleyecek firsatlari,

Arastirma alaninin zayif yonleri ile gelecegini tehdit
eden ozellikleri,

Kent imaji acisindan dis mekanlarin niteligi ile bu

dis mekanlarin glindelik  yasamdaki yeri
sorgulanmistir.
MATERYAL VE YONTEM

Materyal

Once Kiiciik Menderes havzasinda kurulmus, sel
felaketleri nedeniyle daha yiksekte yer alan bugulnki
Sirince'ye tasinmis olan koy, genel cizgileriyle
1922'den Onceki ozelliklerini halen yansitmaktadir
(Sayin, 1997).
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Tarihi M.O. 5. ylizyila dayanan Sirince yerlesiminin
sahip oldugu sivil mimari Ornekler giiniimizde
yerlesimin siluetini olusturmakta ve kent dokusunun
onemli imaj noktalari olarak varligini stirdiirmektedir.

Selcuk kent merkezine 8 km. uzaklikta bulunan
Sirince Koy, kdy turizmine uygun cekiciligiyle Selguk
turizminin gelismesine de katkida bulunmaktadir
(Emekli, 2003) (Sekil 1).

Glinubirlik eko turizm icin alternatif olan Sirince’de
yapilar restore edilerek kiiclik pansiyon ya da otellere
donistirilmekte olup yerel halk, sarap yapimi, el
sanatlar Urlnleri Gretimi gibi mikro turizm becerilerini
gelistirme egilimindedir (Turkey Campus, 2009).

Sirince'de dis mekan elemanlarinin en énemlileri;
organik ve dar yollarinin yani sira ortak kullanilan
mabhalle firinlari ve ¢cesmelerdir. Sirince'nin giinlimiize
kicuk bir parcasi ulasabilmis olan bir de carsisi vardir.
Dukkanlar karakteristik 6zelliklerini  buyuk o6lcide
korumuslardir. Ayrica kdyde 19. ylzyila ait Aya Yani
(Aziz Yoannes) ve Aya Dimitri (Aziz Dimitrios) adlarini
tastyan iki de kilise vardir (Pilehvarian,1993).

Sekil 1. Arastirma alaninin konumu

Sirince’nin 6zgin yerlesim dokusunu korumak ve
yasatmak icin ilk kez Eski Eserler ve Anitlar Yiiksek
Kurulu'nca 1978 yilinda so6zi edilen iki kilise
"Korunmasi Gerekli Taginmaz Kiiltiir Varhig1” olarak
tescil edilmistir. “Tasinmaz Kiiltiir ve Tabiat
Varliklarini Koruma Yiiksek Kurulu” nun 25.09.1984
guin ve 387 sayil karariyla Sirince “Kentsel Sit” olarak
tanimlanmig, biri ilkokul olmak tzere 88 yapi da tescil
edilmistir. “Tasinmaz Kiiltiir ve Tabiat Varliklarini
Koruma Yiiksek Kurulu” nun 12.03.1997 giin ve 526
saylll karariyla da mevcut kentsel sit sinirlan
genisletilmis, ayrica yerlesim cevresinde kalan oldukca
genis bir alan “3. derece dogal sit (dogal yapinin
korunmasi ve gelistiriimesi yolunda, yodrenin
potansiyeli ve kullanim ozelligi de g6z oniinde
tutularak konut kullanimina da agilabilecek alan
(KTVKYK, 1999))” olarak belirlenmistir (Kaplan ve
Ark., 1997).

Ayrica Sirince, halktan toplanan bagislarla ve
genclerin gonilli emegiyle 2007 yilinda olusmus bir
matematik kdyiine de ev sahipligi yapmaktadir (Nesin
Matematik Koy, 2012) (Sekil 2).

Ukrayna

Giircistan

KARADENIZ

AKDENIZ
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Nesin
Matematik Koyil

) ooy
S

Kuzey

OLCEK: 1/2500
50 100
m.

Sekil 2. Sirince yerlesim dokusu
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Yontem

Koruma altindaki kentsel yerlesimlerdeki dis
mekan yasantisinin degerlendirilmesi arastirmanin
¢ikis noktasini olusturmaktadir. Sirince Koy yerlesim
alani bu calismada arastirma alani olarak secilmis ve
yerlesim genelinde sergilenen dis mekan kullanim
ahiskanlik ve egilimleri saptanmaya calisiimistir.

Arastirma  yontemi  baslica 4 asamadan
olusmaktadir:

Kavramsal Analiz

Bu asama; yerlesimin yapisal ve mekansal

ozelliklerine iliskin literatur ¢calismalariyla yerel halkin
dis mekanlart  nasil  kullandigina  yonelik  6n
go6zlemlerden olugmaktadir.

Aragtirmanin Organizasyonu

Arastirma alaninda gerceklestirilen 6n gozlemler
ve literatlr calismalar sonucunda, yerel halkin goris
ve beklentilerinin ortaya konulmasi amaciyla anket
calismasi yuritilmustir.

Anket yapilacak kullanici sayisinin belirlenmesinde
oransal ornek hacmi formilinden vyararlaniimis
(Newbold, 1995), hesaplamada % 95 guiven araligi ve
% 5 hata payi esas alinmistir. Anket formunda 1'i agik
uclu olmak Gzere toplam 20 adet soru yer almis ve bu
sorular yardimiyla kullanicilarin géruslerinin alinmasi
ve elde edilen verilerin yardimiyla yerel halkin dig
mekan yasantisina yonelik disiince ve goruslerinin
belirlenmesi hedeflenmistir.

Np(1-p)

(N-1) o2px + p(1-p)

Formulde;

n = 6rnek hacmi,

N = ana kitledeki hane halki sayisi,

p = 6rnege girecek kullanicilarin orani,

pPX = oranin varyan5|d|r.

*Ornek biyikliginin mimkin oldugu kadar
blyik olmasini saglamak icin p(1-p) ¢arpiminda en
blyik degeri verecek olan p=0.50 degeri kabul
edilmistir.

Hesaplamada 2011 yili nlfus sayimi sonuglarina
gore Sirince nifusu (536) “Ana Kitledeki Hane Halki
Sayisi (N)” olarak kullanilmis ve hesaplama

sonucunda anket uygulanacak kullanici sayisi 82
(81.62) olarak belirlenmistir (Cizelge 1).

Bu calismada ayrica, Ege Universitesi Ziraat
Fakiltesi Peyzaj Mimarligi Bolimi'nden 10 6gretim
elemaninin yardimiyla Sirince yerlesiminin SWOT
analizi yapilarak yerlesimin glicli ve zayif yonleri ile
firsat ve tehditleri ortaya konulmustur. Analizde her
bir ana analiz bashid icin 10’ar adet degerlendirme
kriteri belirlenmis ve uzmanlarin arastirma alanini bu
kriterler yardimiyla degerlendirmesi istenmistir.

Cizelge 1. Sirince Kdyii niifusu (TUIK, 2011)
Gizelge 1. Sirince Ky niifusu (TUIK, 2011)

il ilge Bucak Koy Erkek | Kadin

Merkez | Sirince 536 273 263

Toplam

izmir Selguk

Ayrica SWOT analizinde yer alan her bir
degerlendirme kriterinin  6nem degeri “Siralama
(Ranking) Teknigi” ile belirlenerek 6ncelik degerleri
sayisal olarak ortaya konulmustur (Yilmaz, 2006).
SWOT faktorleri, “dokuz dereceli 6lcek” araciligiyla
puanlanmis, bu 6lcege gore cok az 6nemliile cok fazla
onemli arasinda degerlendirme yapilmistir (Sekil 3).
Degerlendirmede 2, 4, 6, 8 dederleri orta degerler
olarak kullanilmis ve kriterlerin etki degerleri toplami
ve Onem dederleri her bir kritere gore siraya
konulmustur.

1 2 3 4 5 6 7 8 9

1 1 1} 1 1 1 1 1 1

T T T T T
Cok Az M Orta Derecede Fazla Cok Fazla
Onemli Onemli Onemli Onemli Onemli

Sekil 3. Siralama (Ranking) tekniginde kullanilan dokuz dereceli
Olcek (Gul ve Sahin, 2010)

Anket ve analiz formlarinin hazirlanmasinda;
Kaplan ve Ark. (1997); Ozkan ve Ark. (2001); Cosgun ve
Ark. (2007); Kicukerbas ve Ark. (2008); Kilicaslan ve
Ark. (2008); Gul ve Sahin (2010)'den yararlaniimistir.

Degerlendirme ve Sentez

Literatlr calismalari, arazi etiit ve gozlemleri, anket
calismasi ve SWOT analizinden elde edilen bulgular dis
mekan yasantisi kentsel sit Ozelinde
degerlendirilmistir.

Tartisma ve Oneriler

Degerlendirmeler sonucunda; geleneksel dis
mekan yasantisinin strdurdlebilirligini destekleyen,
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yerlesimin mevcut durumundaki glicli ve zaylf
yonlerini ve firsat ve tehditlerini ortaya koyarak
koruma uygulamalarinin devamhhdinin saglayan, dis
mekan dokusunu kimligiyle birlikte koruyarak
gelistiren ve sonucta yasam kalitesini yukseltecek
onerilerde bulunulmustur.

ARASTIRMA BULGULARI

Kentsel sit yerlesimlerinde dis mekan yasantisinin
degerlendirildigi bu calismada, ilk asamada yiz ylze
anket calismasi gerceklestirilmis, boylelikle yerel halkin
dis mekanlari kullanimina iliskin beklenti ve egilimleri
saptanmaya calisiimistir.

ikinci asamada ise 6n gdzlemler sonucu belirlenen
kriterler yardimiyla alanin SWOT analizi yapilmig, etki
degeri ortalamalari hesaplanarak yerlesimin gliclu ve
zayif yanlan ile gelecekte yerlesimi tehdit edebilecek
ya da gelisimini destekleyecek firsatlar belirlenmistir.

Anketlerin Degerlendirilmesi

Arastirma kapsaminda Sirince Koéyu'nde
gerceklestirilen anketler 1'i acik uclu digerleri kapah
uclu olmak Uzere toplam 20 adet sorudan olusmustur.
Anketlerin tutarhhginin test edilebilmesi amaciyla
oncelikle deneme anketleri gerceklestirilmis, elde
edilen sonuclardan yola cikilarak anket formunun
tasarimi tamamlanmistir. Sonrasinda da
standartlastirimis bu soru formu arastirma alanindan
rastgele secilen 82 kullaniciya yuz yiize uygulanmistir.

Ankete katilan kullanicilarin; 6ncelikle cinsiyet, yas
ve egitim durumu gibi bazi demografik 6zellikleri
ortaya konulmustur.

Arastirma  kapsaminda 82 kisi ile anket
gerceklestirilmis, ankete katilanlarin % 60'inin (49 kisi)
erkek ve % 40'inin (33 kisi) kadin oldugu ve genelinin
16 - 50 yaslari arasinda yogunlastigi belirlenmistir. 82
kullanicidan; % 35’inin (29 kisi) ilkokul, %11‘inin (9 kisi)
ortaokul, % 29'unun (24 kisi) lise, % 2’ inin (2 kisi)
onlisans, % 16’sinin (13 kisi) lisans mezunu oldugu
bunun yani sira %’ 2’sinin (2 kisi) lisansuistu ve yine %
2'sinin (2 kisi) de okur-yazar olmadigi belirlenmistir.

Ankete katillanlarin  nerede ikamet ettikleri
sorgulandiginda; % 50 ‘sinin (41 kisi) Sirince’de, %
47'sinin (39 kisi) Selcuk’ta ve % 3’Gniin (2 kisi) izmir'de
yasadigi belirlenmistir. Kullanicilarin  ugras alanlari
incelendiginde; % 40'nin (33 kisi) satis tezgahi ya da
dikkani oldugu, % 17'sinin (14 kisi) yeme - icme
mekani iglettigi, % 11'inin (9 kisi) tarimsal {retim

yaptigi, % 6'sinin (5 kisi) pansiyon islettigi
belirlenmistir. Satis tezgahi olan kullanicilarin %
30'unun (25 kisi) Grlnlerini  kendisinin  Urettigi
saptanmistir.  Ankete katilanlarin % 88'i (72 Kkisi)
Sirince’de yasamaktan memnun oldugunu belirtirken,
% 2'si (2 kisi) cogunlugun aksine memnuniyetsizligini
belirtmistir.

Ankete katilanlarin dis mekanlari nasil kullandiklar
sorgulandiginda; % 38'inin (31 kisi) ylriime ya da
gezinti, % 30'unun (25 kisi) oturma / komsularla
sohbet / seyir, %18'inin (15 kisi) yeme — icme, % 8'inin
(7 kisi) ahsveris ve % 6'sinin (5 kisi) diger amaclarla dis
mekanlari kullandigi saptanmistir.

Sizi Sirince'ye badlayan nedir? Sorusuna ankete
katilanlarin % 43U (35 kisi) Sirince’de dogmus
olmalarini sebep olarak gosterirken, % 22'si (18 kisi)
Sirince’de calisiyor olmalarini belirtmistir. % 15'i (12
kisi) hava / su / gorsel kalitesini sevdigini, % 14’0 (11
kisi) de Sirince’nin sakin bir yer olusunun kendilerini
koye bagladigini bildirmistir. Ankete katilan halkin %
87'si (71 kisi) Sirince’'nin kentsel sit oldugunun farkinda
olup bunlardan % 37’'si (30 kisi) sit kararinin koyi
olumlu etkiledigini disiinmektedir. Ayrica % 88'i (72
kisi) koyun popdler / turistik olmasindan memnun
oldugunu eklemislerdir. Olumlu yonde fikir belirten
kesim, Sirince’nin sahip oldugu tarihi ve kilturel
degerlerin  boylelikle  korunacadini  savunurken,
yasantinin olumsuz ydnde etkilendigini dulslinen
kesim ise restorasyon islemlerinin zorlugundan
yakinmaktadirlar. Ayrica Sirince'nin  poplilerliginin
artmasiyla maddi gelirlerinin arttigini belirten kesim
memnuniyetini  belirtirken  Sirince’nin  dogalligini
kaybedeceginden endisenler ise memnun
olmadiklarini  bildirmislerdir. Ayrica 6zellikle hafta
sonlarinda artan giriltid ve kalabalik en o6nemli
memnuniyetsizlik sebebi olarak belirtilmistir.

Ankete katilanlardan % 47’sinin (39 kisi) kendine ait
ozel araci olup % 58'si (48 kisi) otopark sikintis
yasamadiklarini  belirtmistir. Ayrica kullanicilarin® %
84’ (69 kisi) Selcuk ve izmir ile ulasim konusunda
sikinti yasamadiklarini séylemislerdir.

Sirince’nin dis mekanlarina yonelik en biyuk
sorunun ne oldugu sorgulandiginda; ankete
katilanlarin % 43'G (35 kisi) aydinlatma elemani
eksikligini, % 16’s1 (13 kisi) yollarin bakimsiz / bozuk
olusunu (timsek ve c¢ukurlar icermesi, zemin
kaplamalarinin hareketi kisitlamasi, ylriime
glvenligini olumsuz etkilemesi vb.), % 8'i (7 kisi) ¢cop
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kutusu bulunmamasini sorun olarak belirtmistir.
Halkin % 47'si (39 kisi) temizlik, alt yapi vb.
hizmetlerden memnun iken % 38'i (31 kisi) memnun
olmadigini ifade etmistir.

Halkin % 42'si ( 34 kisi) Sirince’'nin engelli, yash,
¢ocuk vb. toplumun her kesimi agisindan yasanabilir
oldugunu distnirken % 21i (17 kisi) uygun
olmadigini disiinmekte, % 72'si (59 kisi) firsati olsa
bile Sirince’den aynlip baska bir yere gitmeyi
istememektedir.

Sirince’yi  genel  olarak  degerlendirmeleri
istendiginde; % 97'si (80 kisi) rahatlatici, % 82'si (67
kisi) geleneksel, % 100'U (82 kisi) glivenli, % 99'u (81
kisi) yesil, % 601 (49 kisi) bakimli oldugunu
distinmektedir.

SWOT Analizinin Degerlendirilmesi

Selcuk - Sirince Koylniln yasanabilirligi ile
geleneksel dis mekan yasantisinin stirdarilebilirligini
etkileyebilecek kriterler belirlenmis ve Ege Universitesi
Ziraat Fakultesi Peyzaj Mimarhgr Bolimi ogretim
elemanlarindan  segilen 10 paydasla  birlikte
gerceklestirilen SWOT analizinin sonuclari asagida
verilmistir. Sonuglar degerlendirildiginde; “Sirince
evlerinin otantik yapisi (0.114)", “Sirince’nin tarihi
sokak karakterini yansitmasi (0.106)" ve “Hareketli
topografyaya sahip olusu (0.106)" Sirince’nin en gugcli
yonleri olarak belirtiimektedir (Cizelge 2).

Cizelge 2. GUglu yonler

Etki Onem
DEGERLENDIRME KRITERLERI Degeri Degeri
Toplami (%)
Sirince evlerinin otantik yapisi 82 0.114
Sirince’nin tarihi sokak karakterini 76 0.106
yansitmasi
— Hareketli topografyaya sahip 76 0.106
N olusu
- o« Sirince’nin pitoresk 6zelligi 75 0.105
; < Yol genisligi / yapi yiksekligi 73 0.102
< E oraninin insan dlgedinde olusu
- :; Dini / tarihi yapilara sahip olmasi 72 0.100
; o iklimin acik mekanlar kullanmaya 70 0.098
- =a olanak saglamasi
Yerlesimin kirsal 6zelligini 68 0.095
stirdiirmesi
Yapilarin bir digerini 67 0.093
maskelememesi / perdelememesi
Bitkisel dokunun yerlesimi gorsel 58 0.081
anlamda tamamlamasi
TOPLAM 717 1.000

“Kent mobilyalarinin kentsel doku butunligiyle
uyumsuzlugu (0.124)" ve “Yapilar Gzerinde orijinalligi
bozan eklentilerin varligi (0.112)" arastirma alaninin en
zayif yonu olarak 6ne ¢ikmistir (Cizelge 3).

Degerlendirmede “Yerel halkin Urettikleri yerel
drtnleri ticari bir pazara donistirme egilimleri
(0.110)" ile  “Turizm / c¢ekim noktasi olma
potansiyelinin artmasi (0.108)" paydaslar tarafindan
firsat olarak degerlendirilmistir (Cizelge 4).

Cizelge 3. Zayif yonler

Etki Onem
DEGERLENDIRME KRITERLERI Degeri Degeri
Toplami (%)
Kent mobilyalarinin kentsel
doku buttnluguyle 69 0.124
uyumsuzlugu
Yapilar uzeande'orumalllgl 62 0112
bozan eklentilerin varhg
N Kiiltirel aktivitelerin sinirli olusu 60 0.108
-
; « Slnﬁcg nin tanitiminda 59 0.106
= < eksiklikler
2 - -
- § Kfent'm'ob'lvly'lalarlnln yetersiz/ 56 0.101
g w niteliksizligi
%) E Alt yapi olanaklarinin yetersizligi 54 0.097
Yapi - bahge |I|§k|5|n|n gorsel 51 0.092
anlamda zayifligi
Otopa.rk‘c“:!anaklarlnm 49 0.088
yetersizligi
Erisimin zorlugu 48 0.086
Erisim olanaklarinin kisitl olmasi 48 0.086
TOPLAM 556 1.000
Cizelge 4. Firsatlar
Etki Onem
DEGERLENDIRME KRITERLERI Degeri Degeri
Toplami (%)
Yerel halkin trettikleri yerel
Grdnleri ticari bir pazara 79 0.110
donustirme egilimleri
Tunzm./ gte'k{m noktasi olma 77 0.108
potansiyelinin artmasi
Yerel hallan Sirince'nin 75 0.105
— ozelliklerini firsata donustirmesi
E Yerlesimin biytimeye
< elverigsizliginin alanm' ' 74 0103
z < bozulmasini engelleyici firsat
< g olusturmasi
o b Sit kararinin yerlesimin
= E korunmasina yonelik firsat 73 0.102
v olusturmasi
Yorefel yeme - icme imkanlarinin 72 0.101
varligi
S{rlnce n|n‘ guvenll, rahatlatici, 70 0.098
dikkat cekici ve canli olmasi
Yerel halkin misafirperverligi 68 0.095
Konaklama imkanlarinin varligi 64 0.090
Yerel halkin koruma siirecine 63 0088
olumlu katkisi
TOPLAM 715 1.000

“Uriin satislarinin turist sayisina endeksli olmasi
(0.113)" ile “Koruma amagli imar plani yapim sirecinin
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tamamlanamamasi (0.108)” tehdit olarak algilanmistir
(Cizelge 5).

Cizelge 5. Tehditler

Etki Onem
DEGERLENDIRME KRITERLERI Degeri Degeri
Toplami (%)
Uriin S§tl§larln|n turist sayisina 63 0113
endeksli olmasi
Kqurpal amagh imar plani yapim 60 0108
siirecinin tamamlanamamasi
Vandalizm baskisi 60 0.108
Restorasyon calismalarinin kuralli
‘N bir bicime dorIU§meS| nedeniyle 59 0.106
3 normalde oldugundan hem daha
< pahali hem de caydirici olmasi
= PRSI
z ﬁ Arag!ann yaya oncelikli mekanlari 58 0.104
- = isgali
o g Geng - nufusun“ g6¢ etn:1e5| 55 0.099
= I nedeniyle yash niifusun fazlaligi
v Kullanici yogunlugunun zamansal 54 0.097
dagilimindaki dengesizlik )
Uretilen rinlerin niteliginin ve
devamliginin  saglanamamasi / 54 0.097
standardinin bulunmamasi
Arazmm“ fermgyedarlarca firsat 47 0.084
olarak gorilmesi
Kullanici ta§|fna . kapasitesinin 47 0.084
zaman zaman lizerine ¢cikmasi
TOPLAM 557 1.000
TARTISMA VE SONUC

Sirince Koyl'nliin geleneksel dokusunu koruyarak
cevre kalitesini artiracak bilincin gelistirilmesi ve dis
mekan yasantisinin surdudrilebilirliginin saglanmasi bu
calisma genelinde en 6nemli ayirdim noktasi olarak
kabul edilmistir. Buna gore; arastirma alani anketler ve
SWOT analizi temelinde degerlendirilmistir.

Ankete katilanlarin % 75’inin  ortadgretimi
tamamladiklari gérilmektedir. On lisans ve (zeri
egitim alanlarin sayica az olmasi Universite egitimini
tamamladiktan sonra Sirince’de yasamayi surdirme
egiliminin dustiginli gostermektedir. Bu durum
istihdamin turizm ve tarimsal faaliyetlerle (geleneksel
tarim) sinirh olmasindan  kaynaklanmaktadir. %
47'sinin Selcuk'ta ikamet ettikleri anket sonuclarina
gore saptanmistir. Kisilerin Selcuk'ta yasamayi tercih
etmelerinin nedeni Selcuk'un egitim, saglik vb.
imkanlara sahip olmasinin yani sira Sirince'ye fiziksel
olarak yakinligi nedeniyle istedikleri zaman oraya geri
donerek geleneksel yasama dahil olma ya da diikkan /
tezgah acarak maddi gelir saglama firsati yaratmasindan
kaynaklanmaktadir. Yerel halkin Sirince’deki evlerini
pansiyona donustirerek turizm amach kullanmasi ve
geng nifusun kentli olma istegi ile de bu durumu
desteklemektedir. Boylece halk hem kent hem de kdy
yasantisini ayni anda yasama olanagdi elde etmektedir.

Ozellikle son yillarda Sirince’nin dogal ve kiiltirel
ozelliklerine iliskin farkindaligin olusmasi Sirince’nin
popdlerligini arttirmis, dolayisiyla bu durum da
ziyaretci sayisina yansimis ve artan ziyaretgi sayisi da
anket sonuclariyla da desteklendigi gibi, halka
kendilerinin Urettigi geleneksel {riinleri pazarlama
olanaglr sunmustur. Koyin koruma altina alinmig
olmasiyla turizme yonelik faaliyetler artmis ve turizm
Sirince icin en 6nemli gelir kaynadi haline dontismustur.
Bu durumun bilincinde olan kdy halki da koruma
kararini desteklemektedir. Ankete katilan halk, Sirince’nin
kentsel sit oldugunun farkinda olup cogunlugu sit
kararinin  koyu olumlu etkiledigini diisiinmektedir.
Ancak koy halki icin en 6nemli sorun, restorasyon
strecinin uzun ve masrafli olusu, teknik personel
gerekliligidir. Ankete katilanlarin  dis  mekanlar
kullanma egilimlerinin agirlikh olarak yiriime ya da
gezinti ve oturma / komsularla sohbet / seyir ydniinde
oldugu gorilmustir. Koyun turizm o6zelligi, yeme -
icme, alisveris olanaklarini artirmig, alanin pitoresk
ozelligi de alandaki seyir, yurliylis imkanlarni gelistirmistir.
Gozlemlerle de belirlendigi gibi kapi 6niinde
komsularla bir arada oturma ve sohbet etme egilimi
kody halkinin dis doniik yapisinin gdstergesidir. Bu da
Sirince’nin kimligini olusturan en 6nemli 6zelliklerden
birisidir ve bu 6zellik Sirince’yi yasayan bir yerlesim yeri
haline getirmektedir. Ancak yasanti kdy yasantisiyla sinirli
oldugundan eglence aktiviteleri kisithdir.

Sirince’'ye bagllikta en 6nemli faktor olarak aidiyet
duygusunun agir bastigi gorilmektedir. Bu durum,
halkin firsat bulsa dahi koyl terk etmemelerinin
nedenidir. Kéyde dogmus bliylimis olmak, Sirince ‘de
calistyor olmak, Sirince’nin sakin — sessiz olusu, dogal
ozellikleri insanlan Sirince ‘ye baglayan sebepler olarak
one c¢ikmaktadir. Bununla birlikte, sokakta ylrtiimenin
dahi zorlastigi, ziyaretcilerin park sorunu yasadigi
hafta sonlar ve resmi tatillerde meydana gelen
gurultu ve asin kalabalk koylin tasima kapasitesini
zorlamakta, her ne kadar maddi yonden katki saglasa
da koy halki icin de bu girilti anketlerle de
desteklendigi tizere sorun olarak goriilmektedir.

Anket sonuclarina gore altyapiya iliskin en énemli
sorun ankete katilanlarin ¢ogunlugunun da belirttigi
gibi aydinlatmanin yetersizligidir. Bu sorunu yollarin
bakimsiz ve bozuk olusu izlemektedir. Bu iki durum
dolasimi olumsuz yénde etkilemekte yirlime emniyetini
zayiflatmaktadir. Ayrica goézlemler gostermistir ki kdy
genelinde ¢Op kutusu, oturma elemani vb. kent
mobilyalari da yer almamaktadir. Kent mobilyalarinin
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yoklugu gorsel kaliteyi diistirmenin yani sira konforu
da etkilemektedir. Oyle ki kdye disaridan gelen
ziyaretgciler icin tek olanak yeme — icme mekanlarinda
vakit gecirme ve soluklanmadir.

Paydaslara gore Sirince’de tarihi sokak karakteri ile
evlerin otantik yapisi Sirince’nin en gulcli yonleri
olarak 6ne plana ¢ikmaktadir. Bu durum, paydaslar icin
de sokak yasantisinin ne kadar 6nemli oldugunun
gostergesidir.  Hareketli topografya, Sirince’deki
evlerin birbirinin gortsini 6rtmeden yerlestirilmesi
gerekliligini dogurmus bu da yerlesimin sokak
karakterini sekillendirmistir. Ayrica topogdrafik yapi
evlerin yapisini ve dadilimini belirlemis, sokak
karakterinin de arzu edilen sekilde olusmasina neden
olmustur. Bu da yerlesimin kimligini olusturan en
gliclt 6ge olarak 6ne ¢ikmistir.

Onceden de belirtildigi gibi kent mobilyalari ve alt
yapiya iliskin sorunlar paydaslarca da onaylanmistir.
Uzmanlar anket ve gozlemle sonucunda belirlenen
kent mobilyalarinin yetersiz olusunun yaninda var
olan kent mobilyalarinin da kentsel doku
bitinliguyle uyumsuzlugunu en zayif yon olarak
saptamislardir. Ayrica gorsel kirlilik yaratan ve yapinin
dolayistyla  koylin  kimligini  olumsuz etkileyen
eklentilerin varhgina dikkat ¢cekmis ve zayif yon olarak
belirtmistir.

Halkin kendi urettiklerini pazarlama potansiyeli ile
kdyldn artan turizm potansiyelinin getirecegi gelir
artisi paydaslarca Sirince ve Ulke ekonomisi icin firsat
olarak gortlmdistir. Ancak Urln satislarinin turizm
sezonu ile sinirli olmasi uzmanlarca da tehdit olarak
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bozan yapilarin insa edilmesi s6z konusudur.

Sonug olarak; Sirince Koyt varligiyla geleneksel
yasam bicimini stirdlren bir yerlesim olarak ulke igin
iyi bir 6rnek teskil etmektedir. Geleneksel Ege yasam
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ve gelistirilmesi bir gerekliliktir. Bu devamlhgmn
saglanmasi icin de imar planinin ivedilikle tamamlanmasi,
geleneksel yasam biciminin 6zendirilmesi, yerel
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alinmasi, firsatlarin degerlendirilerek gli¢lii yon haline
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