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Hadis: Kaynagi ve Gelisimi*
Harald MOTZKI™

Cev. Dilek TEKIN***

Mislimanlar kelime anlami “haber” olan hadis terimini hem [Hz.]**** Mu-
hammed Peygamber veya onun arkadaglar: (sahabe tekili ise sahébi) hakkin-
daki bir rivayet' icin hem de tiim hadis kiilliyat: veya boylesi hadis tiirlerini
ifade etmek i¢in kullanirlar.? Tam bir hadis, bir metin ve nakil yolu hakkinda
bilgi veren bir isnaddan yani haberin kendisiyle bir gorgii tanigina veya en
azindan daha 6nceki bir otoriteye geri gotiiriildigii raviler zincirinden olusur.
Hadis tanimlamasi sahabeden sonra yasayan kimseler hakkindaki haberler i¢in
de kullanilir ve Hadisle alakali ortaya ¢ikan sorunlar onlara da uygulanir.

Hadislerin muhtevalar1 mubhteliftir. Hadisler [Hz.] Peygamber’in, ilk halife-
lerin ve diger sahabenin hayatindaki tarihi olaylar1 anlatirlar ve iman, ibadet,
hukuk, ahlak, Kur'an, tefsir ve benzeri konularla ilgili goriisler ve ameller hak-
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kinda bilgi saglarlar. Bu yiizden hadisler sadece hadis kiilliyat: denilen kaynak-
larda degil, [Hz.] Muhammed’in hayatina hasredilmis teliflerde (siret ve me-
gazi literatiirii), erken dénem Islam tarihi nakillerinde, Kur'an tefsiri tizerine
yapilmis akademik caligmalarda, fikih kitaplarinda ve tabakatlarda da yer al-
maktadirlar. Son bahsedilen konular bu serinin diger béliimlerinde ele alin-
mustir, bu cilt ise sadece ana hatlariyla Hadis arastirmalar: iizerine yogunlas-
maktadir. Ciinkil en basindan beri Hadis alanina dair calismalar yiizeyseldir.
Her ne kadar bu ¢alismalar genelmis gibi goziikse de, aslinda daha ¢ok her-
hangi bir hadis tiirlinii esas almaktadir.

Bu ciltte yer alan makalelerin se¢imi yillar 6nce yapilmist1 ve bu siire zar-
finda alti makalenin terciime edilmesi gerekti’, calismanin tamami yayima ha-
zirlands, basild1 ve fihristi yapildi. Dolayisiyla bu koleksiyona uygun yeni ma-
kaleleri dahil etmek miimkiin olamadi. Makale secimindeki temel diisiince, ilk
olarak metodolojik a¢idan faydali olan caligmalar1 bir araya getirmek, ikinci
olarak Batili Akademik gelenek ile[xiii]*** egitilmis bilim adamlarinca basilmis
hadis aragtirmasinin gelisimine dair bir 6zet sunmaktir.*

Hadisin Kaynagi ve Nakli

Modern Donem Hadis Calismalarinin Baglangici

Hadisin ne oldugu, nasil nakledildigi, en dnemli ravinin ve hadis musanni-
finin kim oldugu, Avrupa tarafindan en ge¢ XVIL. ylizyilda 6grenildi.” Yine de,
bu konuyla ilgili ciddi akademik ¢alismalar ancak XIX. yiizyilda bagladi. Genel
olarak tarih ¢alismalarinin gelismesi ve Avrupali giiglerin kolonyal yayilmasi-
nin tesvikiyle diger kiiltiirlere artan merak bir 6n hazirlikti. XIX. yiizyilda Hris-
tiyan teolojisindeki gelismeler, Isa’nin hayati iizerine tarihi tenkit caligmalari-
nin ortaya ¢ikis: ve Kutsal Kitab’a yonelik metin tenkidi calismalarinin dogusu
Islam dini literatiiriine olan ilgiyi daha fazla canlandirdi. Bu yiizden, ilk Hadis
calismalarinin 6ncelikle [Hz.] Muhammed’in tarihi biyografisiyle ilgilenen
arastirmacilarin yazdiklari olmasi bir tesadif degildir. Onlar [Hz.] Muham-
med’in hayati ve [slim’in erken dénem tarihi i¢in Kur’an’in yani sira hadislerin
de en 6nemli kaynak oldugunu anladilar.® Bu bulgu, onlar1 bu kaynagin tarihi

3 Titiz cahymalarindan dolay: terciimanlara, Almanca makaleler i¢in Gwendolin Goldbloom’a

ve Fransizca makaleler i¢in Matthew Gordon’a tesekkiir etmek istiyorum. Yine bu serinin
genel editorii Lawrence I. Conrad’a terciimelere yaptigi katkilardan dolay: miitesekkirim.

**** Kogeli parantez ierisindeki roma rakamlar: asil metindeki sayfa numaralarini géstermektedir.

4 Ashgate yayinciliktan John Smedley’e ve Lawrence I. Conrad’a Ingiliz tarzima yaptiklari tas-
hihler dolayisiyla minnettarim. Ozellikle Conrad’a yazdigim giris yazisina yaptig kiymetli
tekliflerinden 6tiirti mitesekkirim.

> Bkz. Barthelemy d'Herbelot, Bibliotheque orientale, veya dictionnarie universal (Paris, 1697),
416.

¢ William Muir, The Life of Mahomet (London, 1858), ii.



Hadis: Kaynag: ve Gelisimi

glvenilirligini arastirmaya mecbur etti ve bu hususta onlar1 dini ve hukuki g6-
riglerle, Islam’in erken dénem kurumlariyla ilgilenen ve bu konular i¢in Ha-
disin dneminin ne oldugunu anlayan alimler izledi.

XIX. ylizyilin igiincii geyreginde tiimii yayimlanan Hadis tizerine ilk ciddi
Batili arastirma konularini az ¢ok soyle tarif ettiler: [Hz.] Peygamberin ve yeni
dinin kurucusunun karakterinin, sézlerinin ve fiillerinin heniiz hayattayken
konusmalarin ana konusu olmasi dogaldi. Bu gelenek, hem cazibesinden ve
merhuma olan saygidan hem de Kur'an’in, Arap sinirlarinin 6tesine yayilan bir
toplumun giinliik hayatina rehberlik etmede yetersiz kaldiginin anlagilmasin-
dan dolay1 [Hz.] Muhammed’in 6limiinden sonra da devam etti, hatta daha
da artti. Bu bosluk, Peygamber’in kararlarina ve [xiv] 6rnekligine, onun siin-
netine (“yasam bicimi”) bagvurularak dolduruldu.” Bu yiizden Mislimanlar
Peygamberleri [s.a] ile ilgili bulabildikleri tiim bilgileri toplamaya ¢aligtilar, ge-
rektiginde benzerlerini uydurdular ve bunlari ona nispet ettiler.® Yar1 profes-
yonel uydurmacilar da Islam’in erken dénemlerinden itibaren tedaviilde olan
mevcut hadis malzemesine 6nemli 6l¢iide katkida bulundu. Hadislerin muh-
tevalar1 daha ¢ok hafizalarda korunuyordu ve sifahen naklediliyordu. Buna
ragmen heniiz [Hz.] Peygamber hayattayken ve 6ldiikten sonra, birkag kisi ha-
disleriyazdive her ne kadar hadislerin yazilmasi uygulamasina belirgin bir mu-
halefet olsa da hadisleri bu sekliyle muhafaza etti. I./VII. asrin sonunda halife-
lik tesebbiisleri ve kisisel nedenler, ehliyetli ravileri hadislerin bitylik ¢ogunlu-
gunu toplamaya ve daha sonra da yaziya gecirmeye tesvik etti. Bu alimler ge-
nellikle [ilim meclislerinde] derslerde, topladiklar1 hadisleri talebelerine aktar-
dilar. Talebeler bu derslerde notlar aldilar ve daha sonra bunlar1 kendi 6gren-
cilerine aktardilar. Bu sekilde en 6nemli hadis toplayicilarinin derlemeleri ko-
rundu. Ancak ne yazik ki, II./VIIIL yilizyilin ortalarindan 6nce yapilan asil kiil-
liyat giiniimiize ulasmad1.” Daha sonraki yiizyillar boyunca koleksiyonlar, uy-
durmalar ve daha hacimli derlemelerde bulunan anlatimlarla hadis malzemesi
gittikce biytudi.'

Kismen yazili notlarla desteklense de asil itibariyle sifahi olan bu rivayet

Muir, Life of Mahomet, xxix-xxxi; Aloys Sprenger, “Uber das Traditionswesen bei den Ara-
bern”, Zeitschrift der Deutschen Morgenlandischen Gesellschaft 10, (1856), 2.

8 Muir, Life of Mahomet, xxxi,; Otto Loth, “Ursprung und Bedeutung der Tabakat”, Zeitschrift
der Deutschen Morgenlandischen Gesellschaft 23 (1869), 594.

Muir, Life of Mahomet, xxxii-xxxiv; Sprenger, “Traditionsween”, 4-8; a.mlf., “On the Origin
and Progress of Writing Down Historical Facts Among the Musulmans”, Journal of the Asi-
atic Society of Bengal 25 (1856), 375-81; R.P.A. Dozy, De voornaamste Godsdiensten. Het Isla-
misme (Leiden, 1863), 80; Alfred von Kremer, Geschichte der herrschenden Ideen des Islams
(Leipzig, 1868), 138; a.mlf.,, Culturgeschichte des Islams unter den Chalifen (Wien, 1875), I,
475-76.

10 Von Kremer, Geschichte der herrschenden Ideen, 136.
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sistemi dolayisiyla ilk Batili arastirmacilarin Hadislerin tarihi gtivenilirligi hak-
kindaki diislinceleri degiskendi. Bir taraftan, onlar [Hz.] Peygamberin hadisle-
rinin (yani Misliiman alimlerin saglam isnadlar1 dolayisiyla kabul ettikleri ri-
vayetler), yani sira sahabesi ve I./VIL. ve IL./VIII. yasayan kimseler (hadislerin
yazilmasi konusuyla veya onlarin notlar1 ve not defterleri ile ilgili gériisleri
olanlar) hakkindaki pek ¢ok haberi de nakil siireci esnasinda bazi anlam bo-
zulmalarina ugramis olabilecekleri diisiiniilse de [xv] sahih olarak kabul etti-
ler."! Diger taraftan, Batili aragtirmacilar I11./VIL. asirda tedaviilde olan ve bu
donem sonrasinda artan hadislerin biiytik cogunlugunun uydurma faaliyetleri
sonucu olustugunu kabul ettiler.'” Bu arastirmacilarin goriisiine gore, hadisle-
rin tahrif edilmesi ve ¢arpitilmasinin iki temel nedeni vardir:

1- Bir asirdan daha fazla bir siiredir hadis malzemesi sifahi olarak nakledildi.
Bu dénemde rivayetin kalitesi [glivenilirligi] hem tek tek ravilerin hafiza-
larina hem de gizli tarafgirliklerine yani ravilerin duyduklarini anlama ve
aldiklari rivayeti nakletme bigimine bilingsizce tesir eden Islam toplumu-
nun gelisimine bagl etkiler."

2- Toplumdaki siyasi ve dini ¢ekismeler var olan hadislerin tahrifine ve yeni-
lerinin uydurulmasina sebep olabilirdi."*

[k Batili aragtirmacilar, Miisliimanlarin hadis kiilliyatinin II1. asrin baginda
sahte, tahrif edilmis ve uydurma hadislerden olusan bir yigindan ortaya ¢ikti-
g1 sadece kendi elestirel incelemeleri sayesinde farketmediler. Onlar, daha
6nceden hadislerin giivenilirligi problemini arastirmis ve hadislerin sahihini
sakiminden ayirmak i¢in kendi usullerini gelistirmis ilk Misliiman hadis mii-
nekkitlerinin goriislerine dayandilar. Ancak bu hadis tenkidi, Batil: aragtirma-
cilarin edindikleri izlenimlere gore sadece isnad ve isnadda yer alan ravilerin
arastirilmasindan ibarettir. Metinlerin sagladig dahili bilgiler arastirlmamigtir
[metin tenkidi yapilmamistir]. Bazi Batili yazarlar Misliiman élimlerin bu il-
gilerine hayranliklarini ifade etmislerdir,"” ancak hepsi Misliiman hadis mii-
nekkitlerinin yeteri kadar miiteseddid davranmadiklari ve neticede farkli sih-
hat derecelerindeki hadislerden olusan kiilliyatlarin meydana geldigi konu-
sunda hem fikirdirler. Eger hadis uydurma faaliyetleri iddia edildigi gibi [Hz.]
Peygamberin 6limiinden kisa bir siire sonra basladiysa, o zaman isnadin itti-

Muir, Life of Mahomet, xxxv, xxxvi-viii; Sprenger, “Traditionsween”, 2, 7; a.mlf., “Writing
Down Historical Facts”, 376, 379, 380-381.

Dozy, Islamisme, 81; von Kremer, Geschichte der herrschenden Ideen, 142-43; a.mlf., Cultur-
geschichte, 1, 477-81.

® Muir, Life of Mahomet, Xxxv-Vi.
a.y., Xxxviii-ix.
Dozy, Islamisme, 82; Muir, Life of Mahomet, xlii-xlv.
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salini veya ravilerin sikaligini kontrol etmek suretiyle uydurma rivayetlerin tii-
mind ayirt etmek miimkiin degildir. [xvi] Ayrica sahabenin tenkitten tama-
men muaf olmalari ve rasyonel bir arastirmanin birakilmasi —yani bir kimsenin
hadislerin muhtevalarini dini dogmalardan siyrilarak inceleyebilmesi- etkili bir
hadis tenkit metodunun olugmasini engelledi.'® Sonug olarak, ilk Batili hadis
arastirmacilar1 “sahih koleksiyon” denilen kitaplarda yer alan sahih hadislerin
sayisin1 Miislimanlarinkinden daha az olarak tespit ettiler: En fazla onlarinki-
nin yarist olarak (Weil, Muir, Dozy) veya olsa olsa birkag yiiz (von Kremer)."”
Onlar boéylelikle binlerce uydurma hadis arasindan birka¢ sahih hadisi ayikla-
may1 modern hadis tenkidinin bir gorevi ilan ettiler.”® Bununla birlikte cogu,
bu amacin pesine diismedi ve sonug elde edilebilecek bir metot da 6nermedi."”

1850 ve 1875 yillar1 arasinda yayimlanan 6ncii Batili ¢aligmalarda, bugiine
kadar modern arastirmalarin ilgilendigi temel problem zaten daha 6nceden
One siiriilmiistii: Bu tarz hadisler ne zaman, nasil ve ni¢in ortaya ¢ikt1? Nasil
nakledile geldiler? Ne kadar giivenilir hadislerdir? Nereye kadar ve ne sekilde
modern tarihi tenkit ilminde kaynak olarak kullanilabilirler? Hangi metot bir
kimsenin sahih rivayetleri 6ncelikle tahrif edilmislerden ve daha sonra da uy-
durmalardan ayirt etmesini saglar? Tiim bunlar elbette birbiriyle alakalidir, an-
cak agikliga kavugmasi i¢in farkli konular ayri ayri ele alinacaktir:

Dogusu ve Tarihi Degeri

Hadis nereye kadar tarihi bir kaynak olarak kullanilabilir? Muir’in disiin-
cesi ilk Batili hadis aragtirmacilar: arasinda hakim gériisiin temsilcisidir:

Gelenek ¢ok fazla ihtiyatla yaklagilamaz veya ¢ok sert bir tenkide maruz bi-
rakilamaz. Muhtemel, benzer veya tamamlayic1 daha fazla dayanagi olmadikea,
sadece hadislerden elde edilen herhangi bir 6nemli ciimle giivenilir kabul edil-
memelidir.?’ [Tarihgi] [bir hadisin] yaniltici egilimlerine karst titiz bir miidafaa
saglayacak ve izleri neye sebep olursa olsun onu reddedecektir. [xvii] Kalanlar
arasinda o [Hz.] Muhammed’in biyografisi i¢in yeterli ve giivenilir malzemeyi
bulacaktir.?!

1o Muir, Life of Mahomet, lii; Dozy, Islamisme, 81-82.
Muir, Life of Mahomet, xliii; Dozy, Islamisme, 82; von Kremer, Geschichte der herrschenden
Ideen, 142.

Muir, Life of Mahomet, xliv-1ii; Dozy, Islamisme, 82; von Kremer, Geschichte der herrschenden
Ideen, 136, 142.

1 Tarihi hadis tenkidinde faydali bulunabilecek kriterleri tartigan Muir bir istisnadir. (Life of
Mahomet, liii-lxxxvii)
a.y., Ixxvii.
2 Muir, The Life of Mohammad, gozden gegiren T. Weir (Edinburgh, 1923), Ixxv (Birinci bas-
kida pasajin daha az vurgulu bir gevirisi yer almaktadur, Ixxxvii).
o7
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XIX. yiizyilin sonunda hentiz iyimser olan bu elestirel goriis, daha biiyiik
bir stiphecilige sebep oldu. Esas olarak hukuki hadisleri ¢aligan bilim adamlar1
rivayetlerin sihhatini daha gergekgi bir sekilde sorguladilar, bu nedenle dogusu
ve gelisimi hususunda bagka gorusler gelistirdiler.

1890°da yazdig1 “Ueber die Entwickelung des Hadith” (Hadisin Geligimi
Uzerine) adli eserinde Ignaz Goldziher de Peygamber ile ilgili haberlerin yaga-
minin sonlarindan itibaren basladigini ve sahabenin daha sonraki nesiller ta-
rafindan gelistirilen temel bir grup rivayet malzemesi sagladigini kabul etti. Fa-
kat Goldziher erken dénem orijinal hadis malzemesi hakkinda daha saglam
hitkiimler vermenin miimkiin oldugu konusunda siiphelidir.*> O Hadis'in
Islam’in gocukluk dénemi [ilk yillar1] yani [Hz.] Peygamber ve sahabe dénemi
icin degil de biiylik hacimlerde hadislerin tiretildigi daha sonraki gelisme do-
nemleri i¢in tarihi bir kaynak olacag sonucunu ¢ikardi.* Bu yiizden Goldzi-
her’in ¢alismasinin amaci, [Hz.] Peygamber’in hayatinin tarihini yeniden yaz-
maya ¢aligan arastirmacilarinkinden farklidir. O sahihleri degil, uydurma ri-
vayetleri aramaktadir ya da genellemek gerekirse, o Islim’in [Hz.] Peygamber
sonrasindaki devresinde yansitilan problemlerle ilgilenmektedir.** Rivayetler
onun i¢in nakledildikleri iddia edilen zaman hakkinda degil de olusturulduk-
lar1 zamanin tarihine dair kaynaklik vazifesi gormektedir.

Goldziher hadis tahrifi ve uydurmaciliginin sebepleri meselesini Muir ve
digerlerinin miitereddit ve farazi olarak ima ettiklerini pek ¢ok kaynaktan
bolca 6rneklerle agikladi. Ornegin 0, Emevi idarecileri ve “muhafazakar” ilim
adamlarinin arasindaki biiyiik goriis farkliliklarindan dolay: ilim adamlarinin
kendi dini hayatlarini bigimlendirdikleri ve [Hz.] Peygamber ve ilk “adil reh-
ber” halifelere geriye dogru yansittiklar1 hadisler uydurduklarini gosterdi.
Emevili idareciler bu muhalefete ve meydan okumaya ayni sekilde karsilik ver-
diler. [xviii] Onlar da kendileri i¢in ¢alisan ilim adamlarinca uydurulan hadis-
ler yoluyla kendi politikalarini yasallastirdilar. Bu sekilde yoneticilere ve Emevi
hanedaninin prensiplerine muhalefet edenlerin lehine, benzer sekilde ayaklan-
malar1 yasaklayan ve Emevi hanedanini destekleyen karsit hadisler de uydu-
ruldu. Sia ve Abbasi ogullar: gibi hilafetten diglanan gruplar ayni sekilde kendi
iddialarini ileri stirdiiler ve benzer sekilde uydurduklar: hadisleri [Hz.] Pey-
gamber’in zamanina dogru geri yansittilar. Abbasilerin dini politikalari, hali-
feligi ele gecirdikten sonra dini ve hukuki ilimlerin gelismesine ve sonug olarak

2 Ignaz Goldziher, Muhammedanische Studien, (Halle, 1889-89), 11, 5; 1ngilizceye terciimesi

Muslim Studies, ed. S.M. Stern, trc. C.R. Barber ve S.M. Stern (Chicago 1967-71), II, 18-19.
Bu halihazirda Loth’un fikriydi. (“Ursprung”, 595).
2 Goldziher, Muhammedanische Studien, 11, 5 (=Muslim Studies, 11, 19).

24

Ayrica bkz. Ignaz Goldziher, Vorlesungen iiber den Islam (Heidelberg, 1910), 43; Ingilizceye
terciimesi, Introduction to Islamic Theology and Law, trc. Andras ve Ruth Hamo (Princeton,
1981), 40.
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hadis calismalari ve uydurulmasina da bir ivme kazandirdi. Alimlerin yoneti-
cilere olan kisisel bagimliliklari, Emevilerde oldugu gibi siyasi icerikli hadisle-
rin ortaya ¢ikmasina sebep oldu. Bir kimse Peygamber’e ve sahabeye atfedilen
hadislerde Miisliman alim gruplar arasindaki goriis farkliliklarinin ifadesini
bulabilir yani Ehl-i rey (kendi gériislerini 6greten alimler) ile Ehl-i Hadis (Stin-
net ve Hadisi 6greten alimler) arasindaki, ya da dini hitkiimlerle ilgili bolgesel
ekol farkliliklary; tek tek alimler ve gruplar da Hadisleri, bireysel tartismalara,
kabile asabiyetine ve bolgesel bagliliklara dayanan kisisel veya hizipsel rekabeti
kazanmak i¢in kullandilar.” Ayrica Goldziher, uydurma hadislerin ortaya ¢ik-
masinda sadece tartisma konusuna uygun olup olmamasinin esas olmadigin;
oldukea gergekgi ve olaganiistii hikayelerin de genellikle ahlaki bir mevzu ha-
line gelmesi veya biraz didaktik degeri olan so6zlerin otorite kazandirmak icin
Peygamber’in veya sahabesinin agzindan soyletildigine isaret etmigtir.®

Goldziher’in hadislerle ilgili calismalarinin®’ Batidaki Islim arastirmalari
tizerinde biyiik etkisi oldu ve ¢okg¢a 6viildii. Ancak arastirmacilar onun vardigt
sonuglari farkli yorumladi. Bazilar1 goériislerinin Goldziher’in III. asirda teda-
viilde olan hadislerin ¢ogunlugunun sahih olmadigini teyit ettigini distindi.
Bununla birlikte onlar, sahih hadislerin veya tarihi bir 6ze sahip hadislerin de
oldugunu ve bunlar1 ortaya ¢ikarmanin tarihgilerin gorevi oldugunu kabul et-
meye devam ettiler.”® Digerleri ise, daha radikal bir durus benimsedi [xix] ve
Goldziher’in ¢aligmalarindan hadislerin genel itibariyle uydurma kabul edil-
mesi gerektigi, ¢linkii nispet edildikleri otoriteye dayanmadiklari temel pren-
siplerini ¢ikard1.?’

25 Goldziher, Muhammedanische Studien, 11, 28-130 (=Muslim Studies, 11, 38-125).
26 Muhammedanische Studien, 11, 153-74 (=Muslim Studies, 11, 145-63).

2 Goldziher Hadislerin kaynag1 ve tarihi degeri tizerine pek ¢ok makale yazmustir. Bunlardan

bazilar1 sunlardir: “Hadith und Neues Testament”, Muhammedanische Studien, 11, 382-400
(=Muslim Studies, 11, 346-62); “Neutestamentliche Elemente in der Traditionsliteratur des
Islam”, Oriens Christianus 2 (1902), 390-97 [yeniden basild1 Gesammelte Schriften, ed. J. De-
somogyi (Hildesheim, 1967-73), III, 315-22]; “Neuplatonische und gnostische Elemente im
Hadit”, Zeitschrift fiir Assyriologie und verwandte Gebiete 22 (1908), 317-44 [yeniden basild1
Gesammelte Schriften, V, 107-34].

2 Ornek olarak bkz: Theodor Néldeke, “Zur tendenzidsen Gestaltung der Urgeschichte des Is-
lam’s”, Zeitschrift der Deutschen Morgenlindischen Gesellschaft 52 (1898), 16-33, Carl Hein-
rich Becker, Islamstudien Vom Werden und Wesen der islamischen Welt (Leipzig 1924-32), 1,
521-22. Bu goris klasik donem Miisliiman hadis tenkidi alimlerininkinden ¢ok farkli degildir.

Farklilik uygulanan metottan kaynaklanmaktadir.

»  Ornegin Friedrich Schwally, “Die muhammedanische Quellen und die neuere christliche

Forschung iiber den Ursprung der Offenbarungen und die Entstehung des Qoranbuches”,
i¢cinde Theodor Noéldeke, Geschichte des Qurans, ikinci baskiya hazirlayan Friedrich Schwally,
Gotthelf Berstrisser ve Otto Pretzl (Leipzig, 1909-38), II, 146 “Prensip olarak her hukuki
hadis aksi ispat edilinceye kadar uydurma kabul edilmelidir.” (trc: H.M.). Schwally her
nedense bu kurali sadece hukuki hadislerle sinirlandirmustir.
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Goldziher’in ¢aligmalarinin farkli kabulii onun ¢alismasina 6zgii geliskilerin
neticesinden daha az degildir. Bir taraftan, o [Hz.] Peygamber’den ve sahabe-
den nakledilen orijinal hadis malzemesi hakkinda kesin bir sey sdylemenin
miimkiin olmadigini ve rivayetlerin cogunlugunun sadece Islam’mn ilk iki as-
rin1 sekillendiren dini, sosyal ve siyasi gelismelerin sonucu [Hz.] Peygamber’e
ve sahabeye atfedildiklerini iddia etmektedir. Bu, Hadislere yonelik genel siip-
heci bir yaklasim olarak yorumlanabilir. Diger taraftan Goldziher’in, hadislerin
¢ogunlugunun sahih olmadigi ve daha sonradan Islim toplumundaki otorite-
lere nispet edildikleri iddiast bunun tiim hadisler i¢in gegerli oldugu neticesiyle
tutarlilik arz etmemektedir.’” Ayrica, eger orijinal hadis malzemesiyle ilgili
dogru yargilara ulasmak miimkiin degilse,”’ o halde bir arastirmacinin tarihi
kaynak olarak kullanabilecegi hadisler yalnizca tarihi olduklari gdsterilerek
daha sonraki dénemlerde uyduruldugu ispatlanabilenlerdir. Bu durumda bir
kimse slipheli ancak kesin bicimde uydurma olarak tanimlanamayan ¢ok say1-
daki hadisle ne yapmalidir? Genellemek ve tim hadisleri sonraki asirlarin
trtind olarak kabul etmek makul miidiir? Goldziher hem sahih hem de uydur-
malari iceren muhtemel kaynaklarin oldugunu iddia ettiginden beri, onun tiim
sahih hadisler elbette daha sonradan siniflandirilmigstir iddiasi, onun yéntemi
daha erken bir tarihlendirmeye izin vermediginden dolay: tarihi agidan tama-
men gegersiz sonuglara neden oldu. [xx] Goldziher’in ¢alismalarindan su so-
nuglari ¢ikarmak miimkiindiir: 1) Islam’in dogusu (Peygamber dénemi ve yak-
lagik olarak ilk asir) i¢in tarihgiler hadisleri bir kaynak olarak kullanmamali ve
2) sadece sonraki asirlar i¢in ge¢ doneme aidiyetleri ispatlanabilen bazi hadis-
leri kullanabilir.>? Bu, IslAm’in erken dénem tarihine kaynaklik eden malzeme-
nin bityiik oranda azaltildig1 anlamina gelmektedir. Cogu arastirmaci, 6zellikle
yukarida bahsedilen tarih¢i mantigindakiler bu kadar uzaga gitmeye hazirlan-
madilar. Her haliikarda, Goldziher bizzat kendisi stipheciliginde tutarsizdir. O
[Hz.] Peygamber’in hayatini anlatirken hadisleri kullanmaktan kaginir, dogru-
dur”, ancak o sahabe ve sonraki iki veya ti¢ nesil ile ilgili haberleri tarihi acidan

% Goldziher’in birkag 6rnek tizerinden genellestirme egilimi klasik hadis killiyatindakiler de

dahil tiim hadislere dair diistincesi i¢in yol gostericidir. Her ne kadar o sadece yiizde birinin
sahih olmadigini ispatladiysa da su neticeye varir: “Bilimsel bir kriterden hareket edersek soz
konusu klasik kiilliyatin muhtevasindan sadece ¢ok az, nadir bir kismi iddia ettikleri tarihten
daha erken bir déneme giivenle isnad edilebilir.” (“Principles of Law in Islam”, The Histori-
ans’s History of the World, New York 1904, VIII, 302).

Calistig1 malzemeden hareketle bu iddianin da dogrulanamayacagi yeri gelmisken belirtilme-
lidir.

Bu sebeple Vorlesungen iiber den Islam’inda Goldziher siret hadislerini [Hz.] Muhammed’in
hayatinin kisa bir 6zet sunarken kullanmadi ve sunumunu Kur’anla sinirlandird. (5 ve 36.
sayfalar harig; ing. Tercimede 7, 32. sayfalar) Schwally problemi tanimlad: ve Goldziher’in
neticelerinin sadece fikhi hadisler icin gecerli oldugunu iddia ederek ¢ozmeye calisti.
(Schwally, “Quellen”, 144). Ancak o bu iddiasinin altindaki sebepleri agiklamadi.

Yine de o tutarl degildir. Bir 6nceki nota bakiniz.
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dogru kabul etmekte tereddiit etmez.’* Buradaki zorluk, Goldziher’in [Hz.]
Peygamber’in doénemiyle ilgili rivayetlerin sahihini sakiminden ayirmanin
imkénsiz oldugunu savunup, sonraki dénemlere gelindiginde ise bu ayrimu
miimkiin kilacak yeni kriterin ne oldugunu agiklamamasidir.

Goldziher’in hadislerle ilgili ¢aligmalarindan, Hadis ve Siinnetle en azindan
ahkam rivayetleriyle ilgilenen arastirmacilarin daha elegtirel ve ihtiyatli olduk-
lar1 sonucu ¢ikmaktadir. Hadisleri tiimiiyle sonraki gelismelerin iiriinii olarak
kabul eden asir1 yorum, 6zellikle ilk dénem Islim tarihi ile ilgilenen arastirma-
cilar tarafindan ¢ok kabul gormemistir. Johann Fueck gibi baz1 arastirmacilar
Goldziher’in stipheciligini agik¢a reddetmistir. Fueck’in kendi 6n kogullarini
orneklendirdigi ¢alismalarindan birinin terciimesi burada yer almaktadir (Bi-
rinci B6liim).”> Makale ayni1 zamanda Miisliiman kaynaklara daha az siipheci
yaklagimin giizel bir 6zetidir.

Goldziher'in Hadis ile ilgili ¢igir agan caligmasinin yayimlanmasindan
sonra 60’l1 yillara kadar Radikal sliphecilige yeni bir hiz verilmedi. 20. ylizyilin
ortalarinda Joseph Schacht, [Hz.] Peygamber ve sahabeden gelen rivayetleri
toplayan hicbir kaynagin sahih olmadig: tezini pek ¢ok yayininda destekledi.
Bu konuya dair ilk makalesinde (Ikinci Béliim), o soyle yazdi: [xxi] “Aslinda
Peygamber’in zamanina giden sahih bilgi kaynaklarinin bir yerlerde var oldugu
seklindeki gereksiz faraziyeden vazgegmeliyiz.”** Kendinden sonraki ¢aligma-
lar1 etkisinde birakan ve ¢igir acan ¢aligmasi The Origins of Muhammadan Ju-
risprudence’sinda o, bu iddiasini ayrintili bir gekilde siirdiirtir: [Hz.] Peygam-
ber’den gelen ahkdm rivayetlerinin énemli bir kismi h. II. asrin ortalarina
dogru sahabe ve diger otoritelerden gelen 6nceki rivayetlerin aleyhinde ortaya
cikmustir.”; “Klasik ve diger kaynaklarda yer alan pek ¢ok hadis Safii sonrasin-
daki dénemde tedaviile sokulmugtur™’, yani IIL. asir. Bu iddialariyla Schacht
actk¢a Goldziher’in durusundan daha ileri gitmektedir.

Schacht'in tezlerinin iki temel dayanag vardir: Birincisi, II. asir boyunca
fikih ve fikih usuliinde [Hz.] Peygamber’den ve sahabeden gelen rivayetlere
verilen roliin arastirilmasi ve ikincisi ahkam rivéyetlerinin gelisiminin incelen-
mesi. Iddiasinin ilk kismina gore, erken donem her ilim merkezinde Peygam-
ber’den gelen rivayetlerde hentiz agik¢a bulunmayan miisterek fikhi bir hitkiim

3 Bkz. 6rnek olarak, Muhammedanische Studien, 11, 17,19, 20, 29, 31 ve dgr. (=Muslim Studies,
11, 29, 31, 32, 39, 41 ve dgr.); a.m, Vorlesungen, 41 (ingilizce tercimede, 38-39).

Johann Fueck, “Die Rolle des Traditionalismus im Islam”, Zeitschrift der Deutschen Morgelin-
dischen Gesellschaft, 93 (1939), 19-20, Goldziher’in ad: olmaksizin ingilizce tercime: “The
Role of Traditionalism in Islam”, trc. Merlin L. Swartz, Studies on Islam, (New York, 1981),
111-12.

Joseph Schacht, “A Revaluation of Islamic Traditions”, Journal of the Royal Asia Society, 1949,
146-47.

37 Joseph Schacht, The Origins of Muhammadan Jurisprudence, 4.baski (Oxford, 1967), 4 [1.

Baski 1950].
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ortaya ¢ikmustir,” ancak ikinci agamada Sahabenin korumasi altina sokulacak
olan bu hitkiimler biiyiik oranda reye dayandirilmigti.” Erken donem fikih
ekollerinin “Yasayan Siinneti” II. asrin ortasina dogru muhaddislerin tedaviile
soktugu Peygamber’den gelen hadislerden rahatsiz oldu ve etkilendi. Bu du-
rum, erken donem fikih ekolleri tarafindan béylesi rivayetlere® kargi daha son-
ralar1 yavas yavas azalan hatta sonunda $afii’'nin (206/821-822) 6ne siirdiigii
fikhin kaynagina yonelik teori sayesinde azalan gii¢lii bir muhalefete sebebiyet
verdi.!! Schacht, bu gelismeden “Genel olarak sdylemek gerekirse,** Hadisler
II. asrin baslarinda ortaya ¢ikan ilk ekollerin asil doktrinlerinden sonraki d6-
nemlere aittir.” ifadesini ¢ikarmustir. Iddiasinin ikinci boyutunda Schacht, ilk
donem fikih kaynaklarinda (II. asrin ikinci yarist), [xxii] klasik hadis kiilliya-
tinda ( IIL. asrin ikinci yarisi) ve son dénem hukuk ve hadis derlemelerinde (
IV. asir ve sonrast) yer alan se¢ilmis konulara dair rivayet yiginini karsilastir-
mak suretiyle ahkdm rivayetlerinin gelisimini daha acik bir sekilde tasvir et-
meye calisti. O, bu eserlerde bulunan malzemenin bityiimenin basarili asama-
larini yansittig1 sonucuna varir. Daha sonra o, benzeri bir biiytimeyi “pre-lite-
rary period (literatiir 6ncesi dénem)”* yani hicri 150’li yillarin 6ncesindeki
donem igin de dogru kabul etti ve ahkam rivayetlerini derleyen mevcut ilk ese-
rin yazari oldugu iddia edilen Imam Malik’in Peygamber’den naklettigi ahkim
rivayetleri yigininin kendisinden 6nceki nesil zamaninda olusturuldugunu id-
dia etmektedir.** Bu ytizden kural soyle olmalidur:

Peygamber’den gelen her bir ahkam rivéyeti, aksi ispat edilinceye kadar,
sahih ya da ¢ok az belirsiz olsa dahi, 6zellikle kendi veya sahabe dénemi i¢in
gecerli sahih ciimle olarak kabul edilmemeli, yalnizca daha sonraki bir d6-
nemde meydana gelen fikhi bir doktrinin uydurma agiklamalar1 oldugu diisii-
nilmelidir.*

Ayni durum, Sahabe’den ve biiylik oranda Tabiin’den gelen rivéayetler i¢cin
de dogrudur; boylesi rivayetlerin uydurulmasi biraz daha erken baglamigtir.*
Sonug olarak, ikinci asrin ilk yarisy, ikinci asrin ikinci yarisinda tedvin edilen
eserlerde (yazili donemin ilk agamasi) yer alan ahkam rivayet yiginin ortaya
ciktigi donem olarak distiniilmelidir.”” Rivayetlerin ¢ogu, klasik veya klasik

38

a.g.e, 80

39

a.ge., 138.

40

a.ge.,57.

41

a.ge., 138.

42

a.g.e., 80.

43

a.ge., 149.
# Ayniyer.
4 Ayni yer. Bu 40 yil dncesinden zaten Schwally’nin iddiastydi. (Bkz. 29. dipnot)
% age., 150, 176.

47

a.ge., 176.



Hadis: Kaynag: ve Gelisimi

Oncesi déonemdeki ¢aligmalardan daha dncesinde bulunamaz, ancak ikinci as-
rin ikinci yarist ve daha sonrasinda uydurulmugtur.*® Schacht’a gore, onun
Ahkam hadisleri ile ilgili caligmasinin sonuglar1 kelam veya tarih gibi diger
alanlara dair rivayetler icinde gegerlidir. Siret’e dair rivayetler i¢in sunu belirtir:
“Peygamber’in standart biyografisinin énemli bir béliimii ...hicri ikinci asrin
ikinci yarisinda gorildiigii gibi, cok yakin kaynaktir ve bu ylizden de tarihi
degerden uzaktir.*

Schacht'in teorilerine tepkiler Goldziher’in delillerini hatirlatanlar kadar
degiskendi. Onun Origins adli eseri metodu ve orijinalligiyle cokca Gvgii ald1.>”
[xxiii] Ancak Onun iddiasinin ana konusu ile ilgili olarak -ki burada [Hz.] Pey-
gamber’den ve sahabeden gelen rivayetlerle ilgili original bir 6z asla bulunma-
maktadir- ilim adamlarinin goriisleri birbirinden farklidir. Ona yapilan en te-
mel elestiri, Schacht'in calismasi hadislerin aslinda ikinci asirdan daha 6nce-
sine dayanmadig form ile daha erken bir doneme geri gotiirebilecek muhteva
arasini yeteri kadar ayirmamistir.>' Bu tarz bir tepkinin en giizel 6rnegi, John
Burton’in Stinnet kavramiyla ilgili makalesidir (IIL. Boliim).>*> Bununla birlikte
Schacht’in goriisleri Batr’daki Hadis ile ilgili aragtirmalari derinden ve ¢ok uzun
bir siire etkiledi. Sonrasinda yazilan yeni ¢alismalar bu gorisleri goz ardi et-
medi ve sonraki tiim arastirmacilar kendi bakis acilarini Schacht’la iliskilendi-
rerek agiklamak zorunda kaldu.

Schacht sonrasi donemdeki aragtirmalar, ilim adamlarinin Schacht'in go-
rislerine kars: tavirlarina gore ii¢ kategoriye ayrilabilir: 1) Kesinlikle onun go-
rislerini reddeden arastirmacilar, 2) Ana konularda onu takip edenler, 3)
Onun gorislerini degistirmeye ¢alisanlar.

[k grup Schacht’in Origins yayimlandiktan hemen sonraki ilk on yilda or-
taya ¢ikti. Bu grup icerisinde batili arastirmalarla tanigik Misliiman alimler

a8 a.ge., 4,138, 143-51.
4 Schacht, “Revaluation”, 148-51.

30 Tepkilerle ilgili daha detayli bir anlatim igin bkz. Harald Motzki, The Origins of Islamic Ju-
risprudence: Meccan Figh before the Classical Schools, trc. Marion Katz (Leiden, 2002), 27-28.
Bkz. Erich Gréf, Jagbeute und Schlachttier im islamischen Recht. Untersuchung zu Entwicklung
der islamischen Jurisprudenz (Bonn, 1959), 338; S.G. Vesey-Fitzgerald, “Nature and Sources
of the Shari’a”, Majid Khadduri ve H.J. Liebesny edisyonu i¢inde, Laws in the Middle East, I:
Origin and Development of Islamic Law (Washington, 1955), 93-94; Noel Coulson, A History
of Islamic Law (Edinburgh, 1964), 64-65; Fazlur Rahman, Islamic Methodology in History (Ka-
rachi, 1965), 1-87, 6zellikle 76 (Bu yazarin gorisleri igin ayrica bkz. Motzki, Origins, 29-34,
38).

John Burton, “Notes Towards a Fresh Perspective on the Islamic Sunna”, British Society for

Middle Eastern Studies Bulletin 11 (1984), 3-17.
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biiytik oranda yer aliyordu ancak birkag gayr-i Miislim de vardi.> Bu aragtir-
macilar [Hz.] Peygamber’in vefatindan sonra oldukea erken dénemlere uzanan
muttasil bir naklin var oldugu ve heniiz hicri birinci asirda sahislarin kisisel
koleksiyonlarinda yer aldigy, hatta bazi arastirmacilara gére bazen yazili halde
bulundugu faraziyesinden bagladilar. Yazmak veya istinsah etmek suretiyle ho-
calardan talebelere gecen bu malzeme, II. asrin hadis toplayicilarinin yazabil-
diklerinden bir yi1gin olusturdu. Onlarin koleksiyonlar: tekrar sonraki miidev-
vinlerce kullanild1.>* [xxiv] Clinkii bu aragtirmacilar, muttasil bir naklin oldugu
yoniindeki teorilerinin yeterli delili bulunduguna inanmislardi. Ayrica onlar,
sonraki koleksiyonlarda yer alan hadislerin biiytik bir kisminin bu nedenle er-
ken déneme ait ve orijinal oldugu sonucunu ¢ikarmislardir. Onlarin delili bii-
yiik oranda Misliiman hadis alimlerinin ve III ile VI. asir biyografi ve bibli-
yografi calismalarindan derlenen biyografik rivayetlere dayanir. Bu arastirma-
cilar, kaynaklarinin giivenilirligini de garanti altina aldilar. Goldziher ve Sca-
hact'in yaklagimlarinin aksine, hadisler nadiren herhangi bir tenkit tiirliine ma-
ruz kaliyordu. Bu yazarlarin ¢ogu Goldziher ve Schacht'in teorilerini reddet-
meye ve bu teorilerin yerine kendi goriislerini koymaya ikna olmuglardir. An-
cak ¢cok azi1 gercekten onlara itiraz etmeye cesaret etmis ve delillerini ¢liriitmeye
caligabilmigtir.”® Bu grup yazarlar, cogu kez agik¢a sdylemeden bir hadis aksi
ispat edilmedikge sahih kabul edilmelidir prensibini benimserler.

Schacht’'in teorilerini destekleyen ikinci grup, birinci grubun delillerini eles-
tirel ve s6zde kanitlarini ikna edici bulmayarak reddetmiglerdir.>® 1970’lerden
bu yana Schacht’in, Peygamberden ve sahabeden gelen hadislerin II. asirda or-
taya ¢iktig1 ve uydurma olarak kabul edilmeleri gerektigi iddiasini esas alan pek

3 Johann Fueck (Tepkisi hakkinda bkz.Motzki, Origins, 29) ve Nabia Abbott (asagiya bkz.)
ikinciler arasindadir.

3 Bkz. Fuat Sezgin, Geschichte des arabischen Schrifttums, 1 (Leiden, 1967), 53-23, Muhammad
Hamidullah, “History of the Early Hadith Compilation”, Sahifah Hamma ibn Munabbih, 10.
Baski (Luton 1979), 1-111 [Arapga 1. baski, Damascus 1953; Ingilizce 1. baski Luton 1961];
Mustafa al-Siba’i, al-Sunnawa-makanatuha fi’l-tashr al-islami (Cairo, 1961 [1940’larda yazil-
mistr.]), 1-235; Muhammad ‘Ajjaj al-Khatib, al-Sunna qabla I-tadwin (Cairo, 1963); Nabia
Abbott, Studies in Arabic Litera Papyri, 1I: Qur'anic Commentary and Tradition (Chicago,
1967), 1-83; Muhammad M. Azmi, Studies in Early Hadith Literature, 2. Baski (Indianapolis,
1978) [1. baski, Beirut 1968]. Bu yazarlardan bazilari sadece Goldziher’i tenkit etti, ancak
tenkitleri Schacht’a da uygulanabilir ¢inkii Goldziher’i radikal bir sekilde yorumladilar. Ay-
rica bkz. Motzki, Origins, 35-45.

Muhammad M. Azmi/al-Azami Studies adli ¢alismasinda Goldziher ve Schacht’1 ve sonra-
sinda On Schacht’s Origins of Muhammadan Jurisprudence’da (Riyad ve New York, 1985) ise
yeniden Schacht’1 tenkit etti. Ahmad Hasan, The Early Development of Islamic Jurisprudence
(Islamabad, 1970) daha ¢ok fakih bakis agisiyla Schacht’in bazi goriiglerini reddetti. Her ikisi
i¢in de bkz. Motzki, Origins, 38-45.

56 Bkz. 6rnegin, Abbott'in kitabinin tenkidi John Wansbrough, Bulletin of the School of Oriental

and African Studies 31 (1968), 615. Ayrica bkz. Motzki, Origins, 37-38.
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¢ok caligma yayimlandi. Onlara gére bu, artik siiphe edilmemesi gereken ispat-
lanmig bir hakikattir. Bu grup, her hadis ve sahabe veya daha sonraki nesle
atfedilen her rivayetin aksi ispat edilene dek uydurma kabul edilmesi gerektigi
temel prensibini benimsediler.’” Bazi arastirmacilar, yalmz hadisleri [slim’in
erken donem tarihi i¢in kaynak olarak kullanmaktan dahi uzak durdular. [xxv]
Ciinki onlar sahih hadislerle ilgili ilging bir olayin ileri stiriilemeyecegine inan-
dirild1. >

Schacht'in hadislerle ilgili baz1 goriislerini kabul eden ve mutedil olmaya
calisan alimlerden miitesekkil iiglincii grup, ¢ok asir1 ve genellemeci diislin-
diiklerine isaret ederler. Bunlar arasinda iki farkli yaklasima dikkat ¢ekilmeli-
dir: 1) Baz1 alimler hadislerin icerikleri (content) ile sekilleri (form) arasinda
bir ayrim gozetir. Yazili koleksiyonlarda bulunduklarn sekilleriyle pek ¢ok ha-
dis sonraki doneme aittir, fakat onlar hicri I. asra ait peygamber veya sahabe-
den gelen rivayetlerin olmadig1 iddiasini reddederler. Grubun bir kismina,
Noel Coulson, G.H.A. Juynboll, John Burton ve David Powers’a gore rivayetler
tarihlendirilebilir. 2) Digerleri Schacht’in vardigi sonuglar1 kontrol etmek i¢in
onun metodunu kullanmaya calismislardir. Onlar hadisleri daha dogru tarih-
lendirmek ve gercekten hicri I. asra ait rivayetin olup olmadigini incelemek
amactyla Schacht'in kaynak tenkidi yaklasimini gelistirdiler. Josef Van Ess,
Gregor Scholer ve Harald Motzki bu grubun diger iiyelerindendir.

Bu grubun her iki kisminin temel goriisleri kisaca verilecektir: Juynboll “A
Tentative Chronology of the Origins of Muslim Tradition” adli makalesinde
Schacht éncesi Hadislerin ilk defa Hz. Peygamber déneminde ortaya ¢iktig
yoniindeki gortise donmiistiir.’ O, baslangigta dini endiselerle [Hz.] Muham-
med’in hayati, onun ve ilk Miislimanlarin faziletleriyle ilgili ahlaki &gretiler
igeren hikayelerin yayilisinin Kissacilar: harekete gegirdigini iddia etmektedir.
Daha diizenli ve standart hadis nakli yaklasik olarak 670 veya 80 den daha 6nce
degil hicri I. asrin sonlarindadir. Juynboll bu varsayimi, isnadin baslangici, se-

37 Bkz. Patricia Crone, Roman, Provincial and Islamic Law: the Origins of the Islamic Patronate

(Cambridge, 1987), 32-34; Albrecht Noth, “Gemeisamkeiten muslimischer und orientalistisc-
her Hadit-Kritik. Ibn al-Gauzis Kategorien der Hadit- Filscher”, editor Udo Tworuschka,
Gottes ist der Orient, Gottes ist der Okzident. Festschrift fiir Abdoldjavad Falaturi zum 65.
Geburtstag (K6ln ve Viyana, 1991), 40-41 (Terciimesi bu cildin 16. béliimiinde).

% E.g. John Wansbrough, The Sectarian Milieu: Content and Composition of Islam Salvation
History (Oxford, 1978), ix-x ve dgr.; Patricia Crone and Micheal Cool, Hagarism: the Making
of the Islamic World (Cambridge, 1977), 3, 152; Patricia Crone, Slaves on Horses: the Evolution
of the Islamic Polity (Cambridge, 1980), 14-15.

% Muslim Tradition: Studies in Chronology, Provenance and Authorship of Early Hadith adli ki-
tabinda basildi. (Cambridge, 1983), 9-76.

age.,9.
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ned tenkidinin baglangici ve belli bolgelerde hadislerin baglangici ile ilgili bi-
yografik rivayetlerden c¢ikarmigtir.®® Bu, Schacht'in aksine Juynboll'un da
Goldziher gibi [Hz.] Peygamber’den gelen standart hadislerin hicri I. asrin son
20 yilinda tedaviile girdigine inandig1 anlamina gelir. Hadis naklinin ge¢ stan-
dartlagsmasi dolayisiyla, her ne kadar o bu konuya siipheyle yaklasmada Goldzi-
her ile hem fikirse de istisnai durumlar diginda, [Hz.] Peygamber’in sahih ha-
dislerini belirlemek miimkiin olacaktir.®? [xxvi] Juynboll L. asirda hukuki ri-
véyetlerin (helal ve harama dair) bulunmadig: iddiasinda Schacht’1 izler.*> Bu
tarz hadisler hicri II. asir boyunca Hz. Peygamber ile dogrudan higbir baglan-
tist olmaksizin hukuk mantig: tagiyan sahabenin fikhi hitkiimlerinden ortaya
ctkmistir.* Ote yandan, Schacht'in aksine o, sahabe ve tabiine ait fikhi hitkiim-
lerle ilgili rivayetlerin biiyiik ¢ogunlugunun daha sonradan onlara isnad edil-
digini ve timiyle tarihi degerlerinin reddedilmemesi gerektigini belirtir.®®
Juynboll’a gore, bir hadisin zamaninin ve yerinin mensei isnad zinciri incele-
nerek tespit edilebilir. Ancak ¢ogu durumda bu, hadis naklinin sahabe déne-
minden daha 6teye yani hicri I. asrin son 20 yilindan daha geriye gitmedigini
kanitlar.*

Burton Isldmi siinnetin biiyiik gogunlugunun Kur'an tefsirlerinden esinlen-
digi tezini savunmustur. Hadis metinlerini daha akademik gézlemlerle incele-
yerek Burton onlarin [Hz.] Peygamber’in ve sahabesinin gercek tarihi hayatina
atifta bulunmadigini ve bu anlamda sahih olmadiklarini iddia etmistir. Ancak
hadisler Kur'an’daki baslangi¢c noktalarindan hareketle tartigmalar1 yansittik-
lar1 6l¢tide ve ilk bu sdylemlerde bulunanlarin [Hz.] Peygamber ve onun saha-
besi doneminden gelen malzemeye dayanmalar1 dolayisiyla, kendi zamanla-
rinda kokleri mevcuttur.®’

Opysa Juynboll ve Burton Schacht’in ¢aligmalarindan oldukga fazla etkilen-
mektedir ve bazi kayitlara ragmen prensipte hadislerin tarihi giivenilirligine
yonelik genel siiphecilikte onunla hem fikirdirler. Josef van Ess Zwischen Hadit
und Theologie [Hadis Ile Teoloji Arasinda] adli eserinde Schacht'in Hz. Pey-
gamber, sahabe ve tabiine atfedilen rivayetlerin kaynag ve gelisimi ile ilgili te-
zini sarsmaktadir. Bir hadisin tarihi tenkidini yaparken o [Hz.] Peygamber ve

o a.gel0-23.
age.,71.

% Ote yandan Goldziher ise en erken déneme ait ve en sahih olanlar arasinda diyet kurallari ile
ilgili hadisleri dikkate aldi (Muhammedanische Studien, 11, 88; =Muslim Studies, 11, 89).

¢ Juynboll, Muslim Tradition, 11-17, 34-39, 72.
a.ge., 31.
% age., 72-73.

¢ Burton, “Notes”, 3-17; a.g.e., An Introduction to the Hadith (Edinburgh, 1994), 181 ve dgr.
David Powers da Studies in Qur’an and Hadith: the Formation of the Islamic Law of Inheritance
adli galismasinda benzer bir goriisii savunmaktadir. (Berkeley, 1986). Ayrica bkz. Coulson,
History of Islamic Law, 2. Bolim.
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sahabeye atfedilen bazi durumlarda I. asrin ortalarina kadar uzanan ¢ok erken
doneme ait 6zleri olan teolojik rivayetlerin mevcut oldugunu savunmustur.®®
[xxvii] Kiitiib-i sitte Oncesi bir koleksiyonda, Harald Motzki van Ess’in kullan-
dig1 metottan ¢ok farkls olarak kaynak tenkidi metodu araciligiyla onunla ben-
zer sonuglara ulasti. O, ahkdm rivayetlerine dair analizlerini Schacht'in 6nciil-
leri, metodu ve sonuglarinin tenkidi bir incelemesiyle birlestirdi ve Schacht’in
hadislerin kaynag: ve gelisimi {izerine teorilerinin siipheli dnciillere, sorunlu
metotlara ve genellemelere dayandigi sonucuna vardi. Hadislerin kaynag: ve
sthhatine yonelik hitkiimleri silip siplirmekten kisisel rivayetlerin incelenmesi
ugruna sakinilmalidir. Motzki daha gelismis kaynak tenkidi metoduyla (ve he-
niiz yayimlanmamis kaynaklar: kullanarak) hadislerin daha isabetli tarihlendi-
rilmelerinin miimkiin oldugunu savunmaktadir.”” Schacht’in teorilerini redde-
derek ve van Ess, Gregor Schoeler, Motzki ve digerlerinin metotlarini kullana-
rak I. asirla tarihlendirilen pek cok hadisi tek tek aragtirdi.”’

Bu alt gruba dahil olan arastirmacilar, hem aksi ispatlanana kadar hadisle-
rin uydurma kabul edilmesi gerektigi iddiasini hem de bunun aksini iddia eden
mubhaliflerinin iddiasini reddetmektedir. Onlar hadislerin tarihi giivenilirlikleri
ile ilgili genel ciimlelerden kaginmakta ve incelemeksizin tek tek hadisler hak-
kinda hitkiim vermeyi ertelemektedirler.”! Hadisin bazi béliimlerinin kayna-

% Joseph van Ess, Zwischen Hadit und Theologie. Studien zum Entstehen prddestinatianischer

Uberlieferung (Berlin, 1975), 1-30, 104.

% Harald Motzki, Die Anfinge islamischer Jurisprudenz. Ihre Entwicklung in Mekka bis zur Mitte
des2./8. Jahrhunderts (Stuttgart, 1991); ingilizce baskisi, Origins (bkz. Dipnot 50.); a.mlf., “The
Musannaf of ‘Abd al-Razzaq al-Sa’ani as a Source of Authentic Ahadith of the First Century
AH”, Journal of Near Eastern Studies 50 (1991), 1-21 (Bu cildin 15. B6liimi) ; a.mlf., “Der
Figh des —~Zuhrt: die Quellenproblematik”, Der Islam 68 (1991), 1-44 (Ingilizce geviri: “The
Jurisprudence of Ibn Sihab az-Zuhrt: a Source-Critical Study” (Nijmegen, 2001: http://web-
doc.ubn.kun.nl/mono/m/motzki_h/juriofibs.pdf).

™ Gregor Schoeler, Charakter und Authentie der muslimischen Uberlieferung iiber das Leben

Mohammeds (Berlin, 1996); Harald Motzki, “The Prophet and the Cat: On Dating Malik’s
Muvatta’ and Legal Traditions”, Jeruselam Studies in Arabic and Islam 22 (1998), 18-83;
a.mlf., “The Murder of Ibn Abt I-Huqayq: On the Origin and Reliability of Son Maghazi-
Reports”, editér Harald Motzki, The Biography of Muhammad: the Issue of the Sources (Lei-
den, 2000), 170-239; a.mlf., “Der Prophet und die Schuldner. Eine Hadit Untersuchung auf
dem Priifstand”, Der Islam 77 (2000), 1-83.

Wael b. Hallaq hadisin sihhatine dair Batii ¢alismalarin “ tamamuiyla degilse de buytk ¢o-
gunlugunun gayesiz” oldugunu iddia etti ve bu ¢aligmalara “pseudo-problem (sahte prob-
lem)” diyerek ele ald1. Bkz. “The Authenticity of Prophetic Hadith: a Pseudo-Problem”, Studia
Islamica 89 (1999), 75-90. Onun suglamasi bu gruptaki arastirmacilar etkilemedi ¢iinkii onlar
konuya dair genel ciimleler kurmaktan sakindilar. Hallaq'in yargisinin diger Batili aragtirma-
cilara uygulanabilirligi de sorgulanmalidir zira onlarin genellikle temel amac1 Miisliiman bir
alimin hadisle alakali gériigiinii kabul ya da reddetmek degildir. Onlarin giincel problemi
hadislerin yansittiklar1 donem icin tarihi bir kaynak olarak giivenilirligidir. Fikih usulii alim-
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gina yonelik daha genel karakterli hitkiimler vermeden 6nce daha pek ¢ok ha-
disin [xxviii] ve hadis koleksiyonlarinin kaynak tenkidi yapilarak incelenmesi-
nin lizumu onlarin gorisleri olagelmistir.”> Bu iki alt grubun metotlar1 daha
sonra aciklanacaktir.”

Koruma ve Nakletmenin Anlam1

Hadisin kaynag ve tarihi giivenilirligine dair tartismalarda, hadislerin ne
kadar siire sifahen nakledildigi ve ne derece yazili olarak muhafaza edildigi tar-
tisila gelmistir. Konunun 6nemi agiktir, zira nakil esnasinda her hadis degisme
tehlikesine maruz kalmaktadir. $ifahi nakil kismen daha hassastir, bilgiyi alma
ve nakletme i¢in teknikler ve metotlar bulunmadiginda, sifahi nakil siiresi uza-
dik¢a orijinal lafizlarin tahrif olma ihtimalide artmaktadir. Ciinkii bir bilgiyi
yaziyla aktarmak sifahi naklin tehlikeli zafiyetlerini ortadan kaldirir. Yani insan
zekasi ve yazi bilginin daha dogru bir sekilde korunmasina 6nemli 6l¢iide kat-
kida bulunur. Ote yandan yazili nakil degisiklikleri tamamen engelleyemez.
Okuma veya istinsah etmedeki hatalar, metni korumadaki ihmaller, metnin bi-
lingli olarak degistirilmesi disar1 atilamaz.

Miisliman gelenekleriyle ilgilenen ilk Batili arastirmacilar, baglangicta Ha-
dislerin sifahi olarak nakledildigini iddia etti. Korunmamus ancak daha sonraki
meshur kiilliyatlarin temelleri olan ilk Hadis koleksiyonlar: ancak hicri ikinci
asrin ilk yarisinda meydana getirilmistir.”* Bu diisiince klasik Islim alimlerince
de yansitilmaktadir. Pek ¢ok arastirmaci Goldziher’in ¢alismalarindan sifahi
naklin hicri ikinci asirda da devam ettigi izlenimini edindiler. > Bunun sebebi
[xxix] bir taraftan Goldziher’in topladigi malzemenin ¢ogunlugunda ifade edi-
len Miisliimanlar arasindaki hadislerin yazilmasina yonelik asir1 diismanlik ve
onun hadis literatiiriniin baslangicini ancak hicri ti¢lincli asrin ilk yarist ile

lerinin (hadis usulii 4limleri degil!) cogu hadis muhtemelen (kesinlikle degil) sahihtir distin-
cesinin bu malzemeyi tarihi kaynak olarak kullanmak isteyen Batili arastirmacilarin kargilas-

t1g1 problemlerle alakasi yoktur.

™ Ayrica Schoeler’in Batili aragtirmacilar arasindaki hadisleri tarihi giivenilirligiyle ilgili mev-

zuya dair farkli yaklasimlardan hareketle yaptigi tartismalar igin bkz. (Charakter und Authen-
tie, 9-19.

Bkz. agagiya, xxxvii-li. Hadislerin kaynag: ve tarihi gecerliligiyle ilgili 6nemli bir mesele bu
girisin diginda birakilmigtir ¢iinkit onu Islam Hukukunun gelisimi baglaminda ele almak
daha uygundur. Ancak yine de bu giriste s6z konusu meseleyle ilgili en 6nemli ¢aligmalara
yer verilmistir: Schacht, Origins; Motzki, Origins; Calder, Studies; Dutton, Origins (Bkz. bu
cildin bibliyografyasina); Ahmad Hasan, Development (bkz. dpn. 55); Ali Dere, Die
Hadithanwendung bei Imam Malik b. Anas (-179/795) im Spiegel der an ihn von as-Saibani (-
189/804) und as-Safi’i (-204/819) gerichteten Kritik (Aachen, 1995).

Bkz. yukariya, xv.
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74
7 Uzun stren bir sifahi naklin sonraki savunucu Norman Calder’dir. Onun ¢aligmasina bkz.

Studies in Early Muslim Jurisprudence (Oxford, 1993), 161-71 (fikih literatiirtyle ilgili)
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tarihlendirmesidir.”® Goldziher’in hadislerin yazilmasina dair etkili ¢aligmast

burada terciime edilmistir. (Dordiincii Béliim)”’

1960 larda pek ¢ok alim, yukarida bahsi gecen biitiin Miisliiman arastirma-
cilar, hadislerin uzun bir siire sifahen nakledildigine dair Batili 6nermeleri ge-
cersiz kilmaya calistilar. Bu aragtirmacilar hadislerin hicri I. asirda yazildigin-
dan ve ikinci asirda yazili koleksiyonlarin bulundugundan bahseden ¢okga ha-
ber buldular. Ayrica onlar boylesi koleksiyonlarin eski yazmalarinin pargala-
rin1 ortaya ¢ikardilar veya sonraki derlemelerdeki isnad zincirleri kullanilarak
bu erken donem koleksiyonlarin yeniden inga edilebilecegini iddia ettiler.”® Bu
alimler hadis yaziminin yasaklandigindan ya da hos karsilanmadigindan bah-
seden veya taninmis kimselerin kitaplarinin bulunmadig1 yahut bunlari top-
lumda kullanmadiklarini vurgulayan hadisleri karsilagtirmaya gayret ettiler.
Onlar asirlar stiren uzun siireli sifahi nakil bakis agisi ile Miislimanlarin ¢ok
erken donemlerden itibaren ve diizenli olarak hadisleri ve siinnetleri yazdiklar:
goriisiine kars1 ciktilar.

Sifahi teorinin savunuculari erken dénem derlemelerinde mevcut pek ¢ok
rivayet tariki arasindaki farklilar1 gosteren calismalara tepki gosterdiler. Onlar
bu durumun yazili nakil goriisiiyle gelistigini ve orijinal metinlerin yeniden in-
sasin1 imkansiz kildigini iddia ettiler.”

Pek cok ¢aligmada Schoeler sifahi ve yazili nakil tartigmasinin erken dénem
Islam’daki egitim 6gretim sistemine dair hatali diisiincelerden kaynaklandigini
iddia etti. [xxx] Ona gore hicri III. ve IV. asirlarda yapilan biiyiik derlemelerin
kaynaklarinin ya sahih kitaplar veya tamamuiyla sifahi nakiller olmasi sart de-
gildir ancak cogunlukla hocalarin kendileri i¢in yazdiklar1 ders notlari olabilir-
ler. Bu hadis ders notlar1 koleksiyonunu almak hemen veya hemen ardindan
yazmak veya dersin oncesi veya sonrasinda istinsah etmekle (copy) toplanan

% Goldziher, Muhammedanische Studien, 11, 203-45 (=Muslim Studies, 11, 189-226).

77 Bkz. Ignaz Goldziher, “Kdmpfe um die Stellung des Hadit im Islam”, Zeitschrift der Deutschen
Morgenldndischen Gesellschaft 61 (1907), 860-72 [Gesammelte Schriften i¢inde yeniden ba-
sildi, V, 86-98]. Goldziher’in ¢alismalarindan ¢ikardigi neticelerin kendi goriisii olup olma-
dig1 stiphelidir. Muhammedanische Studien, 11, 8-9 (=Muslim Studies, 11, 21-22)’de o hadisle-
rin yazilmasinin muhafazasiin hemen sonraki bir sekli oldugunu iddia etti ve hadislerin za-
ten birinci asirda yazildigina dair pek ¢ok haber topladi. Ustelik o hadislerin yazilmasina mu-
halefetin zaten hadislerin yazildigina isaret ettiginin gayet farkindadir Muhammedanische
Studien, 11, 194-202 (=Muslim Studies, 11, 181-88).

8 Abbott, Studies, 11, 2; Sezgin, Geschichte, 1, 53-84 ve dgr.; Azmi, Studies, ikinci Bolim ve dgr.

”  Ornegin, Georg Stauth, Die Uberlieferung des Korankommentars Mugahid b. Gabrs (Ph.D.
diss., Giessen, 1969); Fred Leemhuis, “1075 Tafsir of the Cairene Dar al-kutub and Mugahid’s
Tafsir”, editor Rudolph Peters, Proceedings of the Ninth Congress of the Union Européenne des
Arabisants et Islamisants (Leiden, 1981), 169-80; Sadun M. Al-Samuk, Die historischen Uber-
lieferungen nach Ibn Ishaq (Doktora tezi, Frankfurt, 1978).
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sozlii manalar araciligiyla olustu.™ Nadir ve sonraki kiiciimseme hocay1 duy-
maksizin yazili metne ulagmaya gecis kazanma faaliyetidir.

Erken donem bir yazara atfedilen ¢aligmada yer alan cesitli tarikler arasin-
daki farkliliklar basitce sifahi rivayeti farz ederek degil ancak bu yazili ve
sifahi/isitsel naklin birlestirilmesi yoluyla ve 6grencilerin hocalarindan aldik-
lar1 malzemeyi kisaltarak, birlestirerek hatta bazen degistirerek gecirmesiyle
elde ettikleri icazetlerle agiklanabilir.*' [slim’m ilk iki asrinda gelisen hadislerin
yazimina izin verilip verilmedigine dair tartisma aslinda naklin asil uygulama-
sinin éneminin azligiyla ilgiliydi.*> Schoeler’in bu konuyla ilgili Hadis alanin-
daki tartigmaya getirdigi en 6nemli katki Besinci bolimde terciime edilmistir.
[xxxi]

Siinni Olmayan Hadis

Batili hadis arastirmacilar1 6ncelikle Siinni hadisler tizerine odaklanmis-
lardi. 1919 yilinda $ii’'ligin bir kolu olan Zeydiyye hareketinin izinden gittigi
Ali’nin biyiik torunu® Zeyd b. Ali’ye atfedilen Mecmu’ul-fikh adli eserin ya-
yinlamasinin ardindan ortaya ¢ikan tartismadan bagka, Sii hadise ilgi ¢ok na-

dirdir. Batil: aragtirmacilarca Sii hadis alaninin ne kadar az bilindigini Gerard

8 Bu ylizden Sebastian Glinther “oral” (s6z1ii) yerine “aural” (isitsel) rivayetten bahsetmeyi tek-

lif etti. Bkz. a.mlf., “Modern Literary Theory Applied to Classical Arabic Texts: Hadith Revi-
sited”, editorler Verena Klemm and Beatrice Gruendler, Understanding Near Eastern Litera-
ture (Wiesbaden, 200), 175.

Gregor Schoeler, “Die Frage der schriftlichen oder miindlichen Uberlieferung der Wissensc-
haften im frithen Islam”, Der Islam 62 (1985), 201-30; a.mlf., “Weiteres zur Frage der schrift-
lichen oder miindlichen Uberlieferung der Wissenschaften im Islam”, Der Islam 66 (1989),

38-67; a.mlf,, “Mundliche Thora und Hadit. Uberlieferung, Schreibverbot, Redaktion”, Der

Islam 66 (1989), 213-51 (Cevirisi bu cildin 5. bélimiindedir.); a.mlf.,, “Schreiben und Verof-

fentlichen. Zur Verwendung und Funktion der Schrift in den ersten islamischen Jahrhunder-

ten”, Der Islam 69 (1992), 1-43, daha eski ve kisa versiyonunun ingilizce tercimesi Claude

Gillot, “Writing and Publishing: On the Use and Function of Writing in the First Centuries

of Islam”, Arabica 44 (1997), 423-35; a.mlf.,, Ecrire et transmettre dans les débuts de lislam

(Paris, 2002). Ayrica bkz. Stefan Leder, Der Korpus al-Haitam ibn ‘Adi (st. 207/822). Herkunfft,

Uberlieferung, Gestatlt friiher Texte der ahbar Literatur (Frankfurt, 1991), 3-4; Motzki, Ori-

gins, 95-104.

2 Bu tartisma icin bkz. Goldziher, Muhammedanische Studien, 11, 194-202 (=Muslim Studies,
I1, 181-88); Schoeler, “Miindliche Thora und Hadit”, muhtelif yerlerde; Michael Cook, “The
Opponents of the Writing of Tradition in Early Islam”, Arabica 44 (1997), 437-530. M.]. Kis-
ter, ... La taqra’iina ‘ala l-mushafiyin wa-1a tahmilana I-‘ilma ‘ani l-sahafiyin.....: Some Notes
on the Transmission of Hadith”, Jerusalem Studies in Arabic and Islam 22 (1998), 127-62.

8 Editér Eugenio Griffini, Corpus Juris di Zaid b. ‘Ali (Milan, 1919), Gotthelf Bergstrasser’'in

tenkit yazisiyla birlikte icinde Orientalistische Literaturzeitung 25 (1922), 114-23; Rudolf

Strothmann, “Das Problem der literarischen Personlichkeit Zaid b. ‘Alt”, Der Islam 13 (1923),

1-52; Wilferd Madelung, Der Imam al-Qdsim ibn Ibrahim und die Glaubenslehre der Zaiditen

(Berlin, 1965), 53-61; Sezgin, Geschichte, 1, 552-60.
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Lecomte’un 1970’de yayinladig1 bir makale ortaya koymustur.** Etan Kohlberg
bu konuyu daha fazla aydinlatmaya basladiginda 1970’lerden sonra bu durum
degisti. Imami Sii Hadis’in kaynaklarina adanan en temel ¢alismasi burada ye-
niden basildi. (Altinci Boliim)® Diger arastirmacilar onun adimlarini takip
etti.® Harici hadis de dikkat ¢ekti.*” Bir kimsenin bu ¢alismalardan edindigi
izlenim sudur ki, her ne kadar standartlasma siireci Stinnilerde oldugundan
daha uzun siirmiis olsa da, Stinni olmayan hadis koleksiyonlarinin baslangicini
da hicri II. asirla tarihlendirmek miimkiindiir. Siinni olmayan hadis alimleri-
nin Siinni Hadis sahasinda kargilasilanlarinkine benzer problemlerle kars: kar-
stya kaldiklar1 agiktir: Tek tek hadis koleksiyonlarinin kaynaklar: nelerdir? Kla-
sik hadis killiyatinin dayandigi kaynaklarin belirlenmesi veya yeniden inga
edilmesi miimkiin miidiir? Isnadin rolii nedir? [xxxii] Bir hadis tenkidi tiirii
varsa, ne zaman gelisti ve metotlar1 nelerdi? Farkli [slimi mezhepler arasinda
hadislerin takast mevcut muydu? Bu sorunlarin tiimii derinlemesine ¢aligilma-

lidur.
Isnadin Kaynagi ve Giivenilirligi

Miisliiman ve Batili Calismalarda Isnad

Misliiman alimlere gore, tam bir hadisin 6niinde bulunan ravi zincirinin
islevi nakil yolunu belgelemek ve netice itibariyle s6z konusu metinin kayna-
gin1 onaylamaktir. “Isnad” ve “sened” kelimelerinin sozlitk manas1 “destekle-
mek” ve onun tiiremis anlamdaki kullanimi “kaydetmek” yalnizca rivayet zin-
ciri muttasil ve ravilerin tiimi giivenilirse yerine getirilen bu islevi ifade et-
mektedir. isnadin 6zel islevi nedeniyle hadislerin sahihini zayifindan ayirma
tesebbiislerinde Musliimanlarin hadis tenkidinin isnada odaklanmas: sasirtici

8 Gérard Lecomte, “Aspects de la littérature du Hadit chez les Imamites”, Le shi’isme imdmite.

Colloque de Strasbourgy (6-9 mai 1968) (Paris, 1970), 91-103.

% Etan Kohlberg, “Al-usul al-arba’umi’a”, Jerusalem Studies in Arabic and Islam 10 (1987), 128-
66. Ayrica bkz. amlf, “An Unusual Shtt isnad”, Israel Oriental Studies 5 (1975), 142-49;
a.mlf., “Shi’t Hadith”, ed. Alfred F.L. Beeston et al., The Cambridge History of Arabic Litera-
ture, I: Arabic Literature to the End of the Umayyad Period (Cambridge, 1983), 298-307.

8 Ornegin, Asma Afsaruddin, “An Insight into the Hadith Methodology of Jamal al-Din b.
Tawts”, Der Islam 72 (1995), 25-46; Mohammed Ali Amir-Moezzi, “Remarques sur les
critéres d’authenticité du hadith et 'autorité du juriste dans le shUisme imamite”, Studia Is-
lamica 85 (1997), 5-39; Ron P. Buckley, “On the Origins of Shi’'i Hadtth”, The Muslim World
88 (1998), 165-84.

8 “Amr K. Ennami, Studies in Ibadism (al-Ibadiya) (Beirut, 1972), 81-102; J.C. Wilkinson, “Ibadi
Hadith: an Essay on Normalization”, Der Islam 62 (1985), 231-59. ibadi hadis kaynaklaria
dair farkli yargilarla ilgili tartismalar i¢in bkz. Ersilia Francesca, Teoria e pratica del commercio
nell’Islam medievale. I contratti di vendita e di commenda nel diritto ibadita (Rome, 2002), 32-
39; a.mlf,, “La fabbricazione degli isnad nella scuola ibadita: il Musnad ar-Rabt’ b. Habib”,
editorler U. Vermeulen ve ].M.F. van Reeth, Law, Christianity and Modernism in Islamic So-
ciety: Proceedings of the Eigteenth Congress of the Union Européenne des Arabisants et Islami-

sants (Leuven, 1998), 39-59.
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degildir. Sayet isnad denemesi olumlu bir sonug verirse ve Kur'an ile veya Miis-
liman toplumlarin kabul ettigi doktrinlerle ¢elisme gibi stipheye sebep olacak
bagka bir durum sz konusu degilse o zaman hadis sahih ve gecerli kabul edilir.
Misliiman kaynaklar isnad tenkidinin hicri I1. asirda® bagladigini iddia eder-
ler ve Stinni alimler hicri ITI. asirda derlenen ve neredeyse genel geger bir statii
kazanan biiytik hadis kiilliyatini tenkidi hadis ilminin bir tirlinti addederler.
Miisliman hadis tenkidinin prensip ve kategorileri sistematik olarak ancak
hicri IV. ve VIL. asirda iglerlik kazanmaya bagladi.”

Cogu batili arastirmact Misliiman hadis tenkidi konusunda daha az bilgiye
sahiptir. Ciinkii onlar hadis tenkidinin sadece isnad tenkidine odaklandigin
ve hadis metinlerini ihmal ettigini diisiiniirler.” [xxxiii] Aksine onlar isnadin
tarihi acidan giivenilir olmadigini diisiinmektedir.”’ Bu yargi, ¢cok fazla isnad-
larin eksiksiz incelenmesine yahut Miisliman hadis tenkidinin prensiplerine
dayanmamaktadir. Aksine agik¢a anakronistik veya maksatli hadislerin bulun-
dugu ve bunlarin sahih olmadiklarinin tespit edilmesinin gerektigi anlayisina
dayanmaktadir. Ancak yine de kabul gérmis kiilliyatlarda bulunan hadisler
Misliiman alimlerce hadis tenkidinin zirve tirtinleri sayilir. Yani onlar Mislii-
man hadis miinekkitleri arasinda hicbir itiraza sebep olmamaktadir. Ciinkii
onlarin isnadlari giivenilir farz edilir. Bu fenomen batili arastirmacilarin isnad
siteminin genel itibariyle siipheli oldugu ve isnad incelemesine dayanan hadis
tenkidinin uydurma hadisleri tespit edemeyecegi neticesine vardirmigtir.”” Bu
netice, Goldziher ve Schacht'in hadislerin ¢ogunun veya tiimiiyle sahih olma-
dig1 ve isnadlarinin en azindan [Hz.] Peygamber’e ve sahabe’ye kadar uzanan

% Bkz. Eerik Dickinson, The Development of Early Sunnite Hadith Criticism: the Tagdima of Ibn
Abi Hatim al-Razi (240/854-327/938) (Leiden, 2001), 41°den sonra.

8 ]lk sistematik Miisliiman hadis tenkidine dair inceleme Ramehiirmiizinin (d.360/971) el-Mu-
haddisu’l-Fasil1 ve Hakim en-Nisabtrinin (v. 405/1014) el-Marife fi uliim’ul-hadis’i ve en
detayl calisma Ibn Salah’in (d. 643/1245) el-Mukaddime fi ulimu’l-hadis’idir. Biitiin bu ca-
ligmalarin pek ¢ok farkli baskisi vardir.

% Bkz. Schwally, “Quellen”, 127. Batili aragtirmacilar Mislimanlarin hadis tenkidi uygulama-

larinda metnin roliinii kiiciimsediler. Ornek vermek gerekirse raviler hakkindaki hiikiimler
genellikle isnad tenkidinin bir pargasi olarak kabul edildi, ancak kaynaklardaki ¢ogu hiikiim
s0z konusu ravinin metinlerinin digerleriyle mukayesesine dayandigini iddia etmektedir.

L Aloys Sprenger ve Johann Fueck isnadlarin tarihi aragtirmalarda 6nemli ve kullanigh oldu-

guna ikna olmus birkag arastirmaci arasindadir. Bkz. Sprenger, Das Leben und die Lehre des
Mohammad nach bisher grésstentheils unbenutzten Quellen (Berlin, 1861), I, 330-49 ve dgr.;
Fueck, “Traditionalismus”, 22-24 (=“Traditionalism”, 113-14).

Bu iddia Muir tarafindan zaten dile getirilmisti: “Birgok hadis, kusursuz isimlerle desteklen-
mesine ve ¢ok ufak sozel tesadiiflere kadar diger rivayetlere benzemesine ragmen cagdas bir
haberin pargast olmalarini imkansiz kilacak ve butiin ‘saygideger isimler’ sistemine giiveni-
mizi sarsacak kadar olagantstii hikayeler ve ¢ok hatali ifadelerle doludur.” (Life of Mahomet,
I, xlix). Fueck ise aksine Miisliiman hadis tenkidi hakkinda daha az negatiftir; bkz. “Traditi-
onalismus”, 13-19 (=“Traditionalism”, 107-11).
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kisimlarinin da uydurulmus olmasi gerektigini ifade eden tezleriyle uyumlu-
dur.”

Isnadlarin giivenilirligi tartigmasi genel itibariyle ve 6zellikle isnadlarin er-
ken déneme ait kisimlar1 kaginilmaz olarak isnadin kaynaginin yani isnadin
raviler i¢in bilgilerinin yahut kaynaklarinin tayininde ne zaman bir gelenek
haline geldiginin sorgulanmasina sebebiyet vermektedir. Bu konu tzerinde
Miisliiman alimlerinin de katildigi uzun bir tartigma gelisti. U¢ tarih one sii-
rilldii: 1) Sahabenin hayati esnasinda (yaklasik hicretten 60 yil sonrasina ka-
dar); 2) Tabiin doneminde (yaklagik olarak hicri 60 ile 120 yillar1 arasinda); 3)
Tabiin’'nden sonra gelen nesilde (hicri 120 ile 180 yillar1 arasinda). Bu iig tari-
hin iddialar1 farkli varsayimlara dayanmaktadir: tarihi spekiilasyon, isnadin
kaynagiyla ilgili Miisliiman kaynaklarda bulunan haberler, ve bizatihi isnadla-
rin aragtirilmasi. [xxxiv] Bunlar bir sonraki ve farkli goriislerin ayrintili agikla-
malarini sunan ve burada yayimlanacak olan James Robson’in makalesinde
Ozetlenecektir. (Boliim 9)

Bir hadisin isnadinin sorgulanmasi geleneginin ¢ok erken donemlerden iti-
baren basladigini savunanlar [Hz.] Peygamber’in 6limiinden sonra Miislii-
manlarin hayatlarini onun 6rnekligine dayandirmay: arzuladiklarini ve bu dé-
nemden itibaren haberlerin tedaviile girmeye basladigini iddia ederler. [Hz.]
Peygamber ile karsilagmamis biri Peygamber veya otoritesine dair bir sey nak-
lettiginde 6zellikle hassas ve tartigmali bir konuyla ilgiliyse bu bilginin kayna-
gin1 ortaya koymasi istenmekte gibi gozitkmektedir.”* I11. Halife Hz. Osman’in
(v.35) oldiirtilmesinden sonra Misliimanlarin ayriliga diismesinin isnadin do-
gusunda 6nemli bir tegvik olusturdugu diisiiniilmektedir.”

Isnadin Tabiin déneminde ortaya ¢iktigini iddia eden sav, sahabenin ¢o-
gunlugu vefat ettikten sonra Hz. Peygamber hakkinda dogrudan bilginin artik
miimkiin olmadig1 diisiincesine dayanir. Bu, birisi Hz. Peygamber ile ilgili bir
bilgi aktardiginda isnadinin sorulmasini zorunlu hale getirdi.”® Bazen bu tarih-
lendirme 6zel tarihi bir olayla bagdastirilir: V. halife’nin 6liimiinden ve Mua-
viye (d. 60/680) Emevi hanedanliginin kurulusundan sonra sona eren genel-
likle II. i¢ savas (fitne) denilen Misliiman toplumlar arasindaki ileri boyutta

% Yukariya bkz. xviii, xxii-xxiil; ayrica Goldziher, Muhammedanische Studien, 1I, 147-52

(=Muslim Studies, 11, 140-44); a.mlf, “Neue Materialien zur Litteratur des Uberlie-
ferungswesens bei den Muhammedanern”, Zeitschriftt der Deutschen Morgenlindischen Ge-
sellschaft 50 (1896), 478, 484-86 [yeniden basild: iginde Gesammelte Schriften, IV, 67-110];
Schwally, “Quellen”, 125-27; Schacht, Origins, 163.

Bkz. Sprenger, “Traditionswesen”, 1-3; Azmi, Studies, 213.

% Abbott, Studies, 11, 1; Azmi, Studies, 213.
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Loth, “Ursprung”, 595-96; James Rabson, “The Isnad in Muslim Tradition”, Transactios of
the Glasgow University Oriental Society 15 (1953), 15-26; Motzki, Origins, 119.
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catismalar.” [snadin daha sahabe déneminde ortaya ¢ikistyla ilgili diger iddia
bizzat hadislere dayanir. Nitekim Josef Horovitz, isnadinda hocalarina dair pek
cok bilgiden bahseden ( “kollektif isnad” diye nitelendirilen) Zihri'nin (d.
124/742) oldugu bir hadisten isnadin Ziihri’den 6nceki nesilde yani hicri I. as-
rin sonlarinda dlen sahabe doneminde var oldugu sonucunu ¢ikarmistir.”®
[xxxv] Konuya dair en erken katki saglayanlardan biri olan Horovitz’in maka-
lesinin terclimesi kendisi tarafindan 6nemli ayrinti ilavelerle birlikte bu ciltte
yer almaktadir (Boliim 7 ve 8). Son ¢alismalar hentiz hicri I. asrin ikinci yari-
sinda isnadli hadislerin mevcudiyetini dogruladi.”

Isnadin kaynaginin geg bir tarihlendirmesi Schacht tarafindan savunulur.
Schacht isnadin kullanimini hicri II. asirdan daha 6nceye gétiirmez ve isnadin
dogusunu Emevilerin kaybettigi ve hanedanligin Abbasilere gectigi karigiklikla
bagdastirir. Schacht agik¢a Horovitz'in hadislerin miidevvinler veya ravilerce
I. asrin Giglincii geyreginden daha ge¢ olmamak kaydiyla tedaviile sokulmaya
baglandig goriisiinii reddeder.'” Schacht’in isnadin geg gelistigi goriisii L. asrin
otoritesine atfedilen hadislerin ancak II. asirda olusturuldugu dusiincesi ile
baglantilidir. Wansbrough isnadin baslangicina hicri II. asrin sonundan daha
erken bir tarih vermez.'"!

Isnadin dogusuna dair ileri siiriilen iig tarihin bazi taraftarlari isnadin kul-
lanimina neden oldugu diistiniilen ¢esitli tarihi olaylara 6zellikle Miisliiman

7 Robson, “The Isnad in Muslim Tradition”, 21; G.H.A. Juynboll, “The Date of the Great Fitna”,
Arabica 20 (1973), 142-49; a.mlf., Muslim Tradition, 17-18; 75; a.mlf., “Muslim’s Introduction
to his Sahih, Translated and Annotates with an Excursus on the Chronology of Fitna and
Bi’a”, Jerusalem Studies in Arabic and Islam 5 (1984), 263-311.

% Josef Horovitz, “Alter und Ursprung des Isnad”, Der Islam 8 (1918), 43 (Bu makalenin Ingi-
lizce terctimesi bu cildin 7. bolimiindedir.) Kendi déneminde o bahsi gegen hadisin gergek-
ten Zithri dénemine geri goturtldugiini ispatlayamamusti. Bu ¢ok daha sonralar1 gosterildi.
Bkz. G.H.A. Juynboll, “Early Islamic Society as Reflected in its Use of Isnads”, Le Muséon 107
(1994), 179-85; Schoeler, Charakter und Authentie, 62-79.

Bir 6nceki dipnotta bahsedilen kaynaklarmn yani sira Bkz. Lawrence I. Conrad, “Portents of
the Hour: Hadith and History in the First Century AH”, the Colloquium on Hadith and His-
tory’de sunulan bildiri, Cambridge 1986; Motzki, Origins, 126-36, 157-67, 240-41; a.mlf., “The
Musannf of ‘Abd al-Razzaq”, 13-21; a.mlf., “Die Figh des -Zuhri”, 29-42 (Ingilizce geviri, 32-
47); amlf.,, “The Prophet and Cat”, 73-74 ve dgrl; a.mlf,, “Der Prophet und die Schuldner”,
22-46.

Schacht, Origins, 37 1 numaral dipnottaki referans Horovitz, “Alter und Ursprung”, 43-44.
Schacht’n Horovitz'in diisiincesine itirazi ikna edici degildir ¢tinkd her iki aragtirmacinin
gorisleri uyumludur. Schacht s6yle der: “diizenli isnad kullanim1 uygulamas1” ikinci asirdan
daha eski degildir (italikler H.M.). Horovitz “diizenli bir uygulama”dan degil sadece isnadla-
rin “kullanimi”ndan ve hadis literatiiriine “ilk girisi"nden bahseder. Ustelik bir kimse isnadin
kullaniminin Islam toplumunun farkli bélgelerinde farkli gelistigini dikkate hesaba katmali-
dir. Bkz. Motzki, Origins, 22-23, 240-41.

John Wansbrough, Quranic Studies: Sources and Methods of Scriptural Interpretation (Oxford,
1977), 179.
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toplumlar: arasindaki i¢ savaglara bagvurur. Hepsinin insanlar “fitneden sonra”
isnad sormaya basladilar diyen Ibn Sirin’e atfedilen bir habere ayni kaynaga
dayanmasi oldukga sasirticidir. Isnadin baslangici i¢in daha erken bir tarih ve-
ren aragtirmacilar Hz. Osman’in 6ldiriilmesinden sonra patlak veren ilk fitne
diye adlandirilan deyimi yorumlamaktadirlar. snadin baslangicini I. asrin son
yillarina yerlegtirenler Ibn Sirin’in Muaviye’nin éliimiiniin sonrasindaki ikinci
fitneyi kastettigini diisiindiiler. Schacht Ibn Sirin’in “fitne” sini Emevi hane-
danliginin yikilisiyla sonuglanan Emeviler ile Abbasiler arasindaki i¢ savas ola-
rak belirledi.'®? [xxxvi]

isnadlara Gore Tarihlendirme

1970’lere kadar batili arastirmacilar isnadlar s6z konusu oldugunda ¢ok
siipheci fikirliydiler ve bunlar tarihi bilgilerin kaynag: olarak kullanmaktan
sakiniyorlardi. Ancak yine de bu onlarin isnadlarin tamamiyla uyduruldugunu
ve metinlerin rivayet edilmesinin hi¢bir manasi olmadigin: iddia etmeleri an-
lamina gelmiyordu. Isnadin giivenilirligi ve dogusuyla ilgili tartigma isnadlarin
yalnizca belli bir kisminin problemli yahut tarihi agidan giivensiz oldugunun
disintilmesi gerektigini gosterdi: hicri I. asir otorite veya ravilerini yani Hz.
Peygamber, sahabe ve ilk tabiini iceren en erken déneme ait béliimii. Isnadin
en son kismiyla ilgili olarak sahih nakil yolunu yansittiklar: ihtimali kabul
edildi. Isnadin boylesi uydurma ve sahih kismi diye iki kisma ayrilmast ilk defa
ve ayrintili olarak Schacht tarafindan agiklanmustir.'” Schacht tam mitkemmel
bir isnadin hicri ikinci asrin ilk yarisindaki gidisatla birlikte ortaya c¢iktigina
ikna oldugunda sonug olarak o isnadlardaki yash tabiin, sahabe ve Hz. Pey-
gamber’in bulundugu kisimlarin her héliikkirda uydurma oldugunu iddia
etti.'” Sonraki bir tarihte yani hicri ikinci asrin ikinci yarisi ve hatta sonrasinda
hadislerin uydurulmas: durumunda buna bagl olarak uydurma kisim daha
uzun olmustur.

Schacht ve onu takip eden Juynboll bu varsayimi ¢ogu hadisin tek bir isnad
degilde genellikle peygamberden sonraki iigiincii veya dordiincii nesilde miis-
terek raviye sahip birkag veya pek ¢ok isnada sahip olduklarina dair kendi tec-
ritbeleriyle birlestirdiler.'"” Schacht bu miisterek raviyi “(en diisiik) common

192 Bir kimse Ibn Sirin’e nispet edilen haberlerin ne derece gergekgi kabul edilebilecegini diisiin-
melidir. Birincisi cimlenin gergekten ona geri gotiiriilebilecegi kesin degildir; ikincisi gotii-
rilebilse dahi o cimleyle tam olarak neyi kastettigini bilemeyiz. Onun sadece Basra’daki
kendi ulema ¢evresinden yararlandigini iddia etmek daha uygun olacaktir. Ayrica bkz.
Motzki, Origins, 22-23.

19 Schacht, Origins, 171.

14 g.ge., 163-65.

1% TJuynboll’a gore en agagidaki musterek ravi [Hz.] Peygamber’den sonraki ikinci yahut tigiincii

nesildendir. Bkz. “Some Isndd-Analytical Methods Illustrated on the Basis of Several Woman-
Demeaning Sayings from Hadith Literature”, al-Qantara 10 (1989), 353 (Bu cildin 10. bé-

lumu)
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link” olarak adlandird1.!'® Misterek ravi olgusu Schacht'in da zamaninda not
dustag!'?? gibi Misliman alimlerin zaten bildikleri ve Schacht 6ncesi bazi ba-
tili aragtirmacilarin da farkina vardiklar1 bir durumdur.'® [xxxvii] Buradaki
yenilik en diisiik common linkin bir ve ayn1 hadise ait isnadlarin uydurma ile
sahih kisimlarinin kesisimi olarak kabul edilebilecegi diistincesidir. Bu goriis
Schacht'in bir hadisin isnad tariklerinin uydurma kisimlari daha 6zdes oldugu
yani farkli tariklerin her birinin bu kisimlarinin ayni isimleri icerdigi gozle-
mine uydu. Juynboll bunu “single strand” (tek ag) olarak isimlendirdi.'"” Bu
yiizden Schacht ve Juynboll bu en diisitk common linki tabiin veya sahabe nes-
linden biri ya da [Hz.] Peygamber olmamas sartiyla s6z konusu hadisin''’ hem
isnadinin hem de metninin uydurucusu veya icatgisi kabul etmektedirler.!!! Bu
yiizden common link olgusu ve isnad analizleri tek tek hadislerin kaynaginin
zamani ve yerini tespitte uygun bir metot gibi gézitkmektedir.''? Bu isnad ana-
lizlerinin temelleri Juynboll'un kadinlarin al¢altan hadisler iizerine yaptig ¢a-
lismada agiklanmigtir. (Bolim 10)

Schacht ve Juynboll hadislerin tarihlendirilmesine dair yeni metotlarinin
gecerliligini isnadlarin hem uydurma hem de sahih kisimlarinda ravilerin az
cok sistematik bir gekilde uydurduklarini varsayarak sinirladilar. [xxxviii] Ote

1% Schacht, Origins, 171-72.

107

a.g.e., 172. Juynboll Miisliman bakis agisin1 makalesinde daha detayh bir sekilde anlatmak-
tadir “(Re)appraisal” of Some Technical Terms in Hadith Science”, Islamic Law and Society 8
(2001), 307-15.

Sprenger, Mohammad, 1, 330-49; ].H. Kramers, “Une tradition & tendence manichéenne (la
‘mangeuse de verdure’)”, Acta Orientalia 21 (1950-53), 10-22 (Terciimesi bu cildin 12. bolii-
miindedir.)

108

1% JTuynboll pek ¢ok ¢calismasinda bu olgunun énemine vurgu yapmistir. Ornegin, “Some Isndd-

Analytical Methods”, 353.
119 Schacht, Origins, 171-72; Juynboll, “Some Isnad-Analytical Methods”, 353 ve dglr.

""" Schacht hadislerin en erken hicri II. asirda ortaya ¢ikabilecegine ikna olunca, en yash tabii,

sahabe ve [Hz.] Peygamber ger¢ek bir misterek ravi olmaktan ¢ikarildi. Bu sebeple o isnad
semasinda béyle bir pozisyonda goriindiigiinde fbn Omer’in mevlas: Nafit'yi gercek bir miis-
terek ravi kabul etmedi ve Zithri’nin daha gen¢ olmasi durumunda dahi bu ihtimalden stiphe
etti. Bkz. Schacht, Origins, 175-79. Aksine isnadin baslangicini Schacht’tan bir nesil 6ncesine
tarihlendiren Juynboll’a gore en yashsi olsa dahi bir tabii gergek bir miisterek ravi olabilir.
Bkz. “Some Isnad-Analytical Methods”, 369. Ancak Nafii olayinda ise o Schacht’in yaninda
yer alir; bkz. onun “Nafi‘, the mawla of Ibn ‘Umar, and his Position in Muslim Hadith Lite-
rature”, Der Islam 70 (1993), 207-44.

Miisterek ravi olgusu hadis tarihlendirmelerinde bunu kullanan batili aragtirmacilarn ilgisini
cekti. Ornegin, Amikam El'ad, “Some Aspects of the Islamic Traditions Regarding the Site of
the Grave of Moses”, Jerusalem Studiesin Arabic and Islam 11 (1988), 1-15; a.mlf., Medieval
Jerusalem and Islamic Worship: Holy Places, Ritual, Pilgrimage (Leiden, 1995), 15-22; Franz
Rosenthal, “Muslim Social Values and Literary Criticism: Reflections on the Hadith of Umm
Zar”, Oriens 34 (1994), 35-38 (misterek ravi tamimini kullanmaksizin); Rudolph Peters,
“Murder in Khaybar: Some Thoughts on the Origins of the Qasama Procedure in Islamic
Law”, Islamic Law and Society 9 (2002), 132-67.

112



Hadis: Kaynag: ve Gelisimi

yandan isnadlar daha eski otoriteler eklenerek 6rnegin sahabeden gelen bir ri-
vayete [Hz.] Peygamber eklenerek gelistirilmis olmalidir. Schacht bunu hadis-
lerin geriye dogru gelisimi olarak isimlendirmektedir.'"” Diger taraftan ilave
isnad demetlerinin, yalnizca bir veya daha fazla tek agl isnadlardan olusan bir
hadisin naklini 6rtbas etmek veya bir miisterek raviyi gizlemek i¢in uydurul-
dugu disiiniilmistiir.''* Ornegin Schacht bir kimsenin bagka birinin ismini
kullanarak bir hadisi tedaviile sokma ihtimalini hesapladi'"® ve Juynboll da bii-
yiik hadis kiilliyatinin miidevvinleri de déhil her nesildeki ravilerin sahte isnad
aglar1 olusturduklarini iddia etmektedir.''® Schacht béyle oldugu iddia edilen
uygulamalari isnadlarin yayilmasi (spread of isnads) olarak adlandirir.!'’

Varsayilan hadis uydurma faaliyetleri hadislerin tarihlendirilmesine yone-
lik analitik isnad tenkidi metodunun giivenilirligini tehlikeye digiirmektedir.
Michael Cook problemi anladi ve metodun giivenilir sonuglara gotiirebilece-
gini reddetti. O eger isnadlarin yayilmasi, prensipte isnadin herhangi bir bolii-
miinii etkileyebiliyorsa ve isnadlarin yayilmasi tarihi agidan dnemli 6lgekte et-
kin bir siireg ise o halde isnadlara dayanarak tarihlendirmenin miimkiin ola-
mayacagint savunur.''® Uhrevi hadislerle ilgili bir ¢alismasinda Cook,
Schacht’in miisterek ravi teorisine dayanarak hadisleri tarihlendirmesinin is-
lerligini test etti ve bu metodun hatali neticelere gotiirebilecegini gordii.'"” Tar-
tismaya onemli katkilar saglayan bu ¢alisma burada yeniden yayinlandi. (Bo-
lim 11)

Cook’un isnadlara dayanarak hadislerin tarihlendirilmesine itirazlar1 bir
etki uyandirmada basarisiz olmadi. Juynboll tarihi agidan kabul edilebilir sahih
en diigiik bir misterek ravi icin kistas: sertlestirdi. O boylesi bir miisterek ra-
vinin pek ¢ok sayida kismi miistereke raviye yani kendilerinden rivayette bu-
lunan ¢ok sayida talebesi olan ravilere ihtiyaci oldugunu iddia etti.'* En digiik
miisterek ravi s6zde kendilerinden rivayette bulunan bir veya iki talebesi olan
tek ravilerin [xxxix] yani sira yine onlardan rivayette bulunan yalnizca bir
kismi miisterek raviye sahipse o zaman en diisitk miisterek ravi ancak hadisle-
rin tarihlendirilmesi adina ihmal edilebilecek “seeming common link”seklinde

113 Schacht, Origins, 165-66.

114

age.,171.

115

a.ge., 173.
116 Ornegin Juyboll, “Some Isnad-Analytical Methods”, 366, 374 ve dgrl.

117

a.g.e., 166-69, 171. Juynboll miisterek raviyi gizlemek igin isnad 6geleri uydurmay: “diving”
(dalig) diye isimlendirdi. Ornegin bkz. “Some Isnad-Analytical Methods”, 366-70.
118 Micheal Cook, Early Muslim Dogma: a Source-Critical Study (Cambridge, 1981), 107-16.

1% Micheal Cook, “Eschatology and the Dating of Traditions”, Princeton Papers in Near Eastern

Studies 1 (1992), 23-47.
Juyboll, “Some Isnad-Analytical Methods”, 354-56. O birka¢ kismi miisterek raviden olusan
miigterek raviyi yahut tek réavili tariki “spider” (6riimcek) diye isimlendirmektedir.
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distinilebilir. Boylesi bir durumda hadis uydurma bir sonraki nesilde bulunan
kismi misterek raviye yitklenmelidir.'*!

Schacht ve Juynboll'un isnadlarla ilgili faraziyelerinin ve isnad zincirlerine
dayanan hadislerin tarihlendirilmesi metotlarinin 6nemli elestirisi Cook gibi
radikal siipheciliklerle sinirlandirilamaz. Misliiman alimlerden ve ilimli siip-
hecilerden de itirazlar gelmistir. Muhammed M. Azami Misliiman bir alim
bakis acisiyla Schacht'in isnadlarla ilgili disiincelerine ayrintili bir tekzip
yazdi.'*? Harald Motzki Schacht ve Juynboll’'un hadislerin geriye dogru yansi-
mas! ve miisterek raviye dair genellemeci faraziyelerinin olasiliklarinda siip-
heye diistii.'* O isnadlardaki miisterek ravilerin gesitli sebeplerinin olabilece-
gini iddia etti. Sahabe veya sonrasinda bulunan en diisiik musterek ravi genel-
likle s6z konusu hadisin yazar1 yahut icatcisi olarak diisiiniilmemelidir. Pek cok
durumda bu ravi profesyonel bir sekilde ellerindeki malzemeyi ilim halkasi
icinde 6grencilerine aktaran daha erken dénem sistematik miidevvinlerince
karakterize edilmis olabilir. Bu hadisin misterek raviden daha yasli olma ihti-
malini ortaya ¢ikarir. Kismi miisterek ravilerin isnadlarin icad1 veya degistiril-
mesiyle ortaya ciktig1 gercegi de g6z ardi edilemez ancak bu ihtimali genelles-
timek icin yeterli delil de bulunmamaktadir.'** En diisiik musterek ravi isnad-
larin tarihlendirilmesi analitik metoduna agikea bir sinir veya engel koyar. An-
cak bu tam olarak sahih ile uydurma olanin arasini ayiran bir ¢izgi degildir.
Ustelik Motzki bir kimsenin Juynboll’'un dnciilleri ve metotlarinin idda ettigi
gibi gercek ve goriiniiste miisterek raviyi ayirt etmedeki islerliginden siiphe

12l Bu yaklagim onun “Nafi’” makalesinde bolca drneklendirilmistir. Onu takip eden digerlerine

ornek, Marco Scholler, “Die Palmen (lina) der Bant n-Nadir und die Interpretation von Ko-
ran 59: 5. Eine Untersuchung zur Bedeutung des koranischen Wortlauts in den ersten Jahr-
hunderten islamischer Gelehrsamkeit”, Zeitschrift der Deutschen Morgenlindischen Gesellsc-
haft 146 (1996), 337-49; Irene Schneider, Kinderverkauf und Schuldknechtschaft. Untersuc-
hungen zur frithen Phase des islamischen Rechts (Stuttgart), 74-121.

122 Al-Azami, Schacht’s Origins, 8. bolum.

123 Motzki, Origins, 24-25; a.mlf., “The Prophet and the Cat”, 53-64. Isnadlarin geriye dogru bii-
yiimesi teorisini Uri Rubin de sorgulamustir, The Eye of the Beholder (Princeton, 1955), 234-
38. Isnadlarin geriye dogru bityiime ve yayilmasi hususundaki kabiilleri genelleyerek, aslinda
¢ogu durumda ispatlanabilen bu olgunun genel olarak hadislerin gelisim seyrini agiklayan
neticeyi kastettim.

12 fsnadlar incelenirken belirlenebilecek ¢ok sik¢a gdriilen miisterek ravi olgusu ya da “dalis” ve

“ortimcek” gibi diger hadiseler bu hususta sdylenen agiklamalar: tam olarak dogrulamamak-

tadir ¢tinkd sik goriilme olay1 kolaylikla bagka agiklamalarla da iliskilendirilebilir. Motzki’nin

tenkit ettigi sey hadisleri tarihi kaynak olarak ¢alisirken bir agiklamanin yahut bir metodun

tim problemleri ¢6zme yahut agiklamada yeterli olacag: iddiasidur.
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edebilecegini savunur.'” [xl] Ayni zamanda o Conrad’in

126 sahabe nesli igin,

Schoeler ve Gorke’nin'?” erken donem tabii Urve b. Zubeyr igin kesinkes gos-
terdigi gibi birinin hicri birinci asirdaki muhtemel gergek miisterek ravileri he-
saplamasi gerektigini 6nerir.

Motzki, Cook’un sunlar1 iddia ederek isnadlardan yola ¢ikarak hadislerin

tarihlendirilmesine itirazini da elestirir:

1-

Genel uygulamayr muhtevi isnadlarin icadi ve uydurulmasi iddiasi ol-
dukga teoriktir.!*® Isnadlarin veya pargalarimnin icat edilme yahut uydu-

rulma ihtimali Cook’un iddia ettigi {izere bunun “6nemli 6l¢ekte” (on a
significant scale) gerceklestigi sonucunu desteklemez.

Cook’un varsaydigi'?® “geleneksel bir kiiltiirde” uydurmacilik olasiliginin
ve isnadlarin yayilmasinin énemli 6lgekte gerceklestigine yonelik buna
bagl netice isnadin maksadi ve niyetiyle celisir ve onu anlamsiz kilar.!3°
Cook’un Schacht’in isnadlarin rivayetlerin tarihlendirilmesine yonelik me-
todunun tahlili olumsuz sonuglara gotiiriir. Clinkli o sadece Schacht’in
misterek ravi olgusuna yorumunu incelemistir. Eger Cook miisterek ravi-
nin daha erken déneme ait bir miidevvin olabilme ihtimaline izin verseydi
daha iyi sonuglar elde edebilecekti.'”! [xli]
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Harald Motzki, “Quo vadis Hadit-Forschung? Eine kritische Untersuchung von G.H.A. Juyn-
boll: ‘Nafi‘ the mawla of Ibn ‘Umar, and his Position in Muslim Hadith Literature™, Der Islam
73 (1996), 40-80, 193-231; a.mlf., “The Prophet and the Cat”; a.mlf., “Der Prophet und die
Schuldner”; a.mlf,, “Ar-radd -Zur ‘ala r-radd -Zur Methodik der Hadit-Analyse”, Der Islam

78 (2001), 147-63; a.mlf., “The Murder of Ibn Abt 1-Huqayq”.

Conrad, “Portents of the Hour”.

Schoeler, Charakter und Authentie, 2. ve 3. bolim; Andreas Goerke, “The Historical Tradition
about al-hudaybiya: a Study of ‘Urwa b. al-Zubayr’s Account”, editér Motzki, Biography, 240-
75.

CooK'un Early Muslim Dogma’sinda sadece iki biyografi alintis1 “proof” (delil) olarak sunul-
mugtur. Tabii ki o daha fazla 6rnek vermektedir fakat bu durumda dahi genellemeler tutar-
sizdir.

Cook’a gore Early Muslim Dogma, 107-108, “geleneksel bir kiiltiirde ....konuyla ilgili degerler
ozgiin degil otoriterdir, ve bu “deger sistemi” kaginilmaz olarak birinin gérisiinii “daha yiice
bir otoriteye” “yanls bir sekilde isnad etme” ye sebebiyet vermektedir.

Motzki, “The Prophet and the Cat”, 32.

Harald Motzki, “The Question of the Authenticity of Muslim Traditions Reconsidered: a Re-
view Article”, ed. Herbert Berg, Method and Theory in the Study of Islamic Origins, (Leiden,
2003), 222-23. Ayintili bilgi icin bkz. a.mlf,, “Dating Muslim Traditions: a Survey”, Arabica
51, (2004), yayinlanacak. Cook’un ¢oziimlemesine karsi daha fazla argiiman igin Andreas
Gorke’nin yaptig1 su ¢alismaya bkz. “Eschatology, History and the Common Link”, ed. Berg,

Method, 179-208.
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Hadislerin incelenmesi ve Tarihlendirilmesi Metotlar:

Hadislerin Tarihlendirilmesi

Buraya kadar soylenenlerden kolayca anlasilabilecegi iizere, isnada giiven-
meyen ancak yine de Miisliimanlarin hadisleri Islim’in dogusu ve erken do-
nem gelisimine dair bir etki olusturmakta kullandiklarini umut eden arastir-
macilar zor bir ikilem ile kars1 karsiya kalirlar. Bir hadisin hangi dénemde uy-
duruldugunu ayirt etmede kullanilabilecek alternatif 6l¢iit hangisidir? Akla ilk
gelen kosullara bagli bir takim deliller bir hadis ilk defa kaynaklarda gériindii-
giinde kendi zamaninin meselesidir. Bu tarihlendirme metodu Schacht, Juyn-
boll ve daha pek ¢oklar1 tarafindan kullanilmistir."** Bir hadisin yer aldig: ilk
kaynak onun tahmini tarihini verir. Yani hadis en azindan yazildig1 veya der-
lendigi s6z konusu kaynagin zamaninda uydurulmus olmalidir. Ancak Schacht
ve Juynboll daha da ileri gitti. Onlar s6z konusu rivayet i¢in ilk kaynaklarin
zaman ve mekanlarinin dahi “stini zemin” (breeding ground)'** oldugunu id-
dia ettiler. Yani onlar bu rivayetin daha erken uydurulmadigin: iddia ettiler
(terminus post quem). Bu netice sessizlik delilinin kullanimiyla sekillendirildi.
Sadece ahkam rivayetleriyle ilgilenen Schacht, bir hadisin isaret edildigi tarihte
var olmadigini ispat etmenin en iyi yolunun kendisine bagvurulmas: zorunluy-
ken ilgili oldugu hukuki bir tartismada s6z konusu hadisin delil olarak kulla-
nilmamasi iddiasiyla bunu dogruladi.** Juynboll sessizlik delilinin kullanimini
higbir fikhi tartismanin goriilmedigi hadis kiilliyatina dahi genisletti. O bunu
Misliiman miidevvinlerin seyhlerinden aldiklar: tiim hadisleri kendi koleksi-
yonlarinda topladiklar: iddiasiyla savundu ki, boylece mevcut hadis kayitlari-
nin tamaminin belli bélgede belli zamanda olduklar: diisiiniilmesi gerekir.'*
Metotlarinin siipheli olduguna dayanarak hem Schacht hem de Juynboll tize-
rine onciillerin ve erken déneme ait kaynaklarin azliginin [xlii] boylesi bir so-
nuca gotiirmedigini iddia eden arastirmacilar bir hadisin yer aldig1 ilk kaynak-
tan daha erken bir tarihe ait olamayacag ¢ikarimini elestirdiler.'

132 Schacht, Origins, 140-51; G.H.A. Juynboll, “The man kadhaba Tradition and the Prohibition
of Lamenting the Dead”, a.mlf., Muslim Tradition, 96-133; M.]. Kister, “Pare Your Nails: a
Study of an Early Tradition”, Journal of the Ancient Near Eastern Society of Columbia Univer-
sity 11, (1979), 63-70. Bu, Kisterin, bu metodu kullanarak yazdig: birgok makaleden yalnizca
biridir. Ayrica asagiya bakiniz.

'3 Juynboll, Muslim Tradition, 132.

3% Schacht, Origins, 140.

135 Juynboll, Muslim Tradition, 98. O son olarak bu metodu [Hz.] Peygamber’in eslerine “parti-

tion” [bolustirmelyi (hijab) belirleyen Kur’an ayetinin kaynagini gostermede kullandi. Bkz.
a.mlf,, “Hadith and Qur’an”, ed. Jane Dammen MacAuliffe, Encyclopaedia of the Qur’an, 11,
(Leiden, 2002), 392-93.

136 Bkz. Motzki, Origins, 22, 90-91; a.mlf., “Quo vadis Hadit-Forschung”, 57-60.
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[k gegtikleri en erken kaynaklarin temelleri iizerine hadislerin tarihlendi-
rilmesi metodu sessizlik delili ile birlestirilmeksizin isletilebilir. Miisliiman ge-
lenegi tizerine sayisiz ¢alisgmasinda M.J Kister, ikinc asrin kaynaklarinda yer
aldiginda hadisleri “early” (erken, eski) seklinde belirtmistir."”” Ancak o bun-
dan s6z konusu hadislerin, kaynaklarinin zamaninda uydurulduklar: ¢ikari-
min: yapmadi. Ayni sekilde bir hadisin sadece bir ge¢ dénem kaynaginda bu-
lunabilmesi gergegi onu s6z konusu hadisin ge¢ déneme ait oldugu daha 6n-
cesine ait olmayacagi neticesine gétiirmedi. Kister, hadisleri tarihlendirmede
oldukga ihtiyatli olmustur ve hadislerin biiyiik kismi i¢in ¢ok genis tarihlen-
dirme yapmakla kendini sinirlamigtir. O daha ¢ok hadisleri gézden gecirerek
farkli konular1 belgeleme ve miimkiin mertebe erken dénemden ge¢ doneme
kadarki kaynaklardan ve farkli Miisliiman gruplarin literatiirlerinden malze-
meye olabildigince tam bir genel bakis vermeyi amagladi. Genelde o farkli me-
tinlerde yansitilan konunun tarihi gelisiminin taslagini ¢izmeye ¢aligmadi.'®
Kister’in yaklasiminin bir érnegi olarak, burada 14. béliimde yer alan “Pare
Your Nails” adli makalesi yer almaktadir.

Bazi arastirmacilar ilk gectikleri kaynaklara dayanarak hadislerin tarihlen-
dirilmesi metodunu tamamen reddetti. Bu arastirmacilar, genellikle ikinci ve
tiglincii asrin yazarlarina atfedilen tedvinlerin gercekte onlar tarafindan der-
lendigini inkar ederler ve onlar bunun yerine béylesi ¢aligmalarin ¢cok uzun bir
tedvin siirecinin sonucu oldugu ve ortaya ¢ikan mezheplere bagl alimlerce ya-
zildigini iddia ederler. Bir calisma kemale ulastiginda, 6gretileri calismanin
muhtevasinin ve gretisinin olusumunu sekillendiren daha 6nceki bir otori-
teye atfedildi. [xliii] Bu tarz tedvinlerde bulunan hadisler bu yiizden sézde ya-
zarlarin zamaniyla tarihlendirilemez ve dolayisiyla bu kimselerin yasam siire-
leri de eserlerindeki rivayetler icin bir terminus ante veya post quem (hadisin

137 Ornegin Kister, “Pare Your Nails”. Kister burada “erken dénem ait bir hadis”ten bahseder.

Ciinkii konu zaten ikinci/sekizinci yiizyilin sonunda yazilmis bir papiriiste ve ayn1 yiizyildaki
Kur’an yorumlarinda gértinmektedir. Ayrica onun su makalesine de bkz. “You Shall Only Set
Out for Three Mosques: a Study of an Early Tradition”, Le Muséum 82, (1969), 173-96 ve
“Haddithii ‘an bani isra’ila wa-la horaja: a Study of an Early Tradition”, Israel Oriental Studies
2 (1972), 215-39. Bazen Kister’in tarihlendirmesi kiilliyatlardaki veriye degil, hadislerde go-
rigleri gegen sahislarin (sahébe ve tabitin) 6liim tarihlerine dayanir. Fakat 6rnek olarak bkz.
“La tagra’ina”, 157-62.
Baz1 aragtirmacilar benzer bir yaklagim sergilediler: Ornegin Uri Rubin, “Morning and Eve-
ning Prayers in Early Islam”, Jerusalem Studies in Arabic and Islam 10 (1987), 40-64; a.mlf,,
“Apes, Pigs and the Islamic Identity”, Israel Oriental Studies 17 (1997), 89-105; Roberto Tot-
toli, “Traditions and Controversies Concerning the sugitd al-Qur‘an in Hadith Literature”,
Zeitschrift der Deutschen Morgenlindischen Gesellschaft 147 (1997), 371-93; a.mlf., “The
Thanksgiving Prostration (sujiid al-shukr) in Muslim Traditions”, Bulletin of the School of
Oriental and African Studies 61 (1998), 309-13.
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mensei icin verilebilecek en erken tarih) vermemektedir.!* Bu sonug i¢in ii¢
sebep verilebilir: 1) erken dénem bir eserin bir yazara atfi, calismanin isnadla-
rindan yahut rivayetlerinden ¢ikarilan delillere dayanir. Yani raviler ¢izgisi bir
esere ya da boliimlerine hatta bazen i¢cinde bulunan belirli bazi rivayetlere bii-
tiin bir sekilde eklenir. Ancak yine de isnadlar genel itibariyle giivenilir degildir
ve asla tarihlendirme amaciyla kullanilamazlar; 2) Erken dénem derlemeler ve
bunlarin ihtiva ettigi malzeme nakil, alint1 ve kurgu belirtileri gosterir; 3)Hicri
ikinci ve tigiincii asir boyunca Islami ilimlerin gelisimine dair pek ¢ok hipotez
de bu agiklamaya isaret etmektedir.'*

Isnadlarin giivenilir olmadigina ve bu yiizden hadislerin tarihlendirilme-
sinde ise yaramaz olduguna inanan ancak yine Miisliiman gelenegini tarihi bir
kaynak olarak bir kenara birakmayan aragtirmacilar iki secenege sahipti: Ya
hadislerin tarihlendirilmesi fikrini tamamen birakacaklardi ve Islam’m ilk dé-
nem tarihi gelisimine dair cok genel cercevelere razi olacaklardi ya da hadisleri
tarihlendirmede kullanilabilecek isnadlardan baska bir delil arayacaklardu. is-
nadlar ve tarihlendirilebilir derlemeler disinda geriye kalan tek delil bizzat ri-
vayet metinlerinin kendisidir. Bu segenegi tercih eden arastirmacilar hadisleri
tarihlendirmekte sadece igerik ve forma dayanma problemiyle karsi karsiya
kaldilar. Boylesi genellikle rivayetlere 6zelde hadislere metin merkezli yakla-
sim1 isnadi her zaman g6z ardi eden Goldziher popiiler hale getirdi. Bir hadisin
erken veya ge¢ doneme ait oldugunu ayirt etmede kullandigr kriteri acikga
ifade etmemesine ragmen, bazi 6rnekleri metodolojik prensipleri hakkinda fi-
kir vermektedir. Burada onlardan dort tanesini kisaca verebiliriz: [xliv]

1- Anakronizm bir metnin, icat edildigi iddia edilen tarihten daha sonraki
bir tarihte ortaya ¢iktigini belirtir.!4!

2- Bir konunun gelisiminde agik¢a dolayli olarak rol alan bir meseleye dair
rivayetler az gelismis meselelerden daha gengtirler.!*?

3- Hz. Peygamber veya ilk Miislimanlar bir rivayette olumsuz bir sekilde yer

% Wansbrough erken donem tefsir ¢aligmalarina dair bu gériistinii gu caligmasinda agiklamugtir:

Quranic Studies, 122-48. Studies adl1 eserinin ilk alt1 boliimiinde Calder fikih ¢alismalari i¢in
benzer iddialarda bulundu.

140 Bu varsayimlara itirazlar i¢cin bkz. Miklos Muranyi, “Die frithe Rechtsliteratur zwischen Qu-

ellenanalyse und Fiktion”, Islamic Law and Society 4, (1997), 224-41; Yasin Dutton, The Ori-
gins of Islamic Law: the Qur‘an, the Muwatta’ and Madinan ‘Amal (Richmond, 1999), 26-27;
Motzki, “The Prophet and the Cat”, gesitli yerlerde; a.mlf., “The Author and his Work in the
Islamic Literature of the First Centuries: the Case of ‘Abd al-Razzaq’s Musannaf”, Jerusalem
Studies in Arabic and Islam 28 (2003), 166-97; Christopher Melchert, “Bukhari and Early
Hadith Criticism”, Journal of the American Oriental Society 121 (2001), 7-19; Andreas Gorke,
Das Kitab al-Amwal des Abu Ubaid al-Qasim b. Sallam. Entstehung und Uberlieferung eines
friihislamischen Rechtswerkes (Peinceston, 2003).

1 Goldziher, Muhammedanische Studien, 11, 23-27, 138-40 (= Muslim Studies, 11, 34-37, 133-34.
2 Muhammedanische Studien, 11, 25-26 (= Muslim Studies, 11, 36-37).
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aliyorlarsa, rivayet sahih ve erken doneme ait kabul edilebilir.'*?

4- Mubhalifler arasindaki karsilikli yaklagimlar muhtemelen tarihi bir 6ze sa-
hiptir.'*

Metinlerine dayanarak hadislerin tarihlendirilmesini tespit metodunu
Schacht da kullanmustir. Schacht isnadlar ve hadislerin ilk gegtikleri eserler
benzeri diger kritere de giivenmesine ragmen metin isnaddan daha 6ncelikli-
dir. Eger Schacht metne dayanarak bir tarihe ulagirsa ve bu tarih isnad ile geli-
sirse o zaman o ikincisini gérmezden gelir. Schacht’in metinleri tarihlendir-
mede en Onemli prensipleri séyledir:

1- Bir rivayet ilk olarak konusu (hukuki bir mesele ve ¢6ziimii) hukuki geli-
sim seyri icine yerlestirilerek tarihlendirilmelidir. Ciinkii o rivayeti yeni-
den insa etmigtir.'*®

2- Kisa hukuki vecize seklini alan rivayetler hikaye tarzindakilerden daha er-
ken doneme aittirler.'*

3- Anonim vecizeler belirli bir otoriteye atfedilenlerden daha erkendirler.'*’

4- Kisa ve 6z climleler ayrintili olanlardan daha 6ncedirler.
5- Dolayl olarak bir problemi agiklayan metinler onu dogrudan a¢iklayan-
lardan daha erkendirler.'*® [xlv]

1970’lerde Incil ile ilgili calismalarda gelistirilen bir metot olan “form ten-
kidi” Islimi ¢alismalara da girmeye basladi ve R. Marston Speight bu metodu
[slimi rivayetlere uyguladi. Hz. Peygamber’in meghur bir rivayetini konu alan
calismasinda (Bolim 13), o metnindeki farkliliklar1 karsilastirarak rivayetin
kronolojik gelisimini yeniden insa etmeyi denedi.'* Speight, tiim yazih var-
yantlar “yazili bir eserde degismez hale gelmeden 6nce” sozlii gelenegin birer
parcalartydilar varsayimindan devam etti ve Speight metinlerin erken ve ge¢
donem formlarini belirlemek icin Schacht'inkilere benzer faraziyeler kul-
land1.”" Speight'in metodu su adimlardan olusmaktadir: 1) Benzer muhtevali
farkli versiyonlarinin oldugunu diisiindiigii 19 hadisten bir dizi olusturdu. 2)

3 Muhammedanische Studien, 11, 29-30 (= Muslim Studies, 11, 39-40).
4 Muhammedanische Studien, 11, 35 (= Muslim Studies, 11, 44).

145 Schacht, Origins, 176-79.

' a.ge., 180, 188.

7 a.ge., 180-89.

148 Joseph Schacht, “Modernism and Traditionalism in a History of Islamic Law”, Middle Eastern

Studies 1 (1965), 393.

14 R. Marston Speight, “The Will of Sa‘d b. a. Waqqas: the Growth of a Tradition”, Der Islam
50, (1973), 249-67. Ayrica bkz. a.mlf.,, “A Look at Variant Readings in the Hadith”, Der Islam
77 (2000), 169-79.

150 “The Will of Sa‘d b. a. Waqqgas”, 249.
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Sonrasinda metinler karmagikliklarina gére diizenlendi. 3) Her bir metin a)
gelisim diizeyine, b) parcalarinin i¢ tutarliligina ve c¢) daha erken veya geg bir
gelisim donemine isaret eden teknik ve kelime hazinesi belirtilerine gére ince-
lendi.4) Bundan sonra da metin ilgili konularina gére tasnif edildi ve bu esaslar
tizerinde bir rivayetin kronolojisi saptandi.

Hadis metinlerini esas alarak tarihlendirme metodu bundan sonra gelisti-
rildi. Pek ¢ok galigma bu faraziyeyi konu edindi. Hadislerin Islam tarihinin ilk
donemlerindeki seyri i¢inde gelisen bir sdylemin pargalar1 oldugu Schacht’in
tarihlendirilmesinde zaten gok 6nemliydi. Bu séylemin farkli asamalarinin ha-
dislerde yansitildig1 diistiniildii: ayni konuyla ilgili diger metinlerle kiyaslandi-
ginda icerik ne kadar ¢ok yonlii olursa o kadar ¢ok probleme ¢6ziim oluyorsa
o rivayetin o kadar gec bir tarihe ait olmasi gerekir. Bu yaklasim Lawrence I.
Conrad’in iki makalesinde ayrintili bir gekilde anlatildi ve 6rneklendirildi.'’

Goldziher, Schacht ve Speight’in kullandiklar1 sekliye metin esash tarihlen-
dirilme metodu onlarin prensiplerinin ve dnciillerinin yeterince gelismis ol-
madi81 gerekeesiyle elestirildi. [xIvi] Onlarin prensiplerinin ve dnciillerinin ¢o-
gunlugunun gecerli olup olmadigi sorgulandi. Bu #i¢ arastirmacinin oldukg¢a
dolambagl timevarimlarinin neticelerinin ise yaradigina isaret edildi. Bu me-
tot ile hadislerin yalnizca gok goreceli ve asag1 yukar: tarihle sadece belirli du-
rumlarda tarihlendirilmesi miimkiin gibi géziikmektedir. Genellikle sadece
metin esasli bazi dogrularla bir hadisin tarihlendirilmesinin miimkiin olup ol-
madig1 stiphelidir."?

1940’larin sonunda baz1 arastirmacilar hadisleri toplayan derlemelere ya da
metinlere giivenmekten daha ileri bir metot aramaya basladilar. Daha 6nce
bahsedildigi gibi Schacht'in hadislere daha kesin bir tarih vermedeki ¢abasi,
metin merkezli tarihlendirmesinin yaninda tarihlendirmede isnadin kullani-
muint tali bir kaynak haline getirdi. Ayni zamanda Johannes H. Kramers, Aloys

11 Lawrance I. Conrad, “Epidemic Disease in Formal and Popular Thought in Early Islamic
Society”, ed. Terence Ranger ve Paul Slack, Epidemics and Ideas: Essays on the Historical Per-
ception of Pestilence (Cambridge, 1992), 77-99; a.mlf,, “ ‘Umar at Sargh: the Evolution of an
Umayyad Tradition on Flight from the Plague”, ed. Stefan Leder, Story-Telling in the Fra-
mework of Non-Fictional Arabic Literature (Wiesbaden, 1998), 488-528. Benzer bir yaklasim
Josef van Ess tarafindan isnadlarin ve diger kanitlarin bir incelemesiyle birlestirilerek (Con-
rad da “Portents of the Hour” adli galismasinda bunu yapmustir) Zwischen Hadit und Theolo-
gie ve Der Fehltritt des Gelehrten adli galismalarinda kullanmustir. Die “Pest von Emmaus” und
ihre theologischen Nachspiele (Heidelberg, 2001).

Bkz. Harald Motzki, “Dating Muslim Traditions”. Speight'in makalesinin diger elestirel bir
degerlendirmesi i¢in bkz. David Powers, “The Will of Sa‘d b. Abt Waqqas: a Reassessment”,
Studia Islamica 58 (1983), 33-53.
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Sprenger gibi 19. ylizyil arastirmacilarinin halihazirda uyguladiklar: her iki me-
todun daha dengeli bir birlesimine geri dondii.">® Neredeyse unutulmus Fran-
sizca bir makalede, Kramers [Hz.] Peygamber’e nispet edilen bir hadisin ¢ok
sayidaki vecihlerini farkli metinlerini ve bunlara eklenen isnadlar: karsilastir-
mak suretiyle inceledi.'* Kramers metinler ile isnadlar arasindaki iliskiyi iti-
nayla not etti ve bu metot sayesinde s6z konusu hadisin kaynag: ve gelisimi ile
metinsel unsurlarina dair ayrintili neticelere ulasti. Kaderci rivayetlerin kay-
nag zerine ¢aligmasinda Josef van Ess yaklagik 25 y1l sonra benzer bir metot
kulland1.'* Kitabinin ilk béliimiinde, o metin ve isnada biitiinciil bir yaklag:-
min iglevini érneklerle agiklar ve ortaya ¢ikan problemleri tartisir. Ote yandan
Michael Cook van Ess’in ¢aligmasina yaptig: tenkitte isnadlarin yayilmasi do-
layisiyla isnad uydurmaciligi ihtimalinin isnadlarin tarihlendirme maksatl
kullanimina izin vermedigini iddia ederek bu metodu reddetti."” van Ess’in
metoduna yonelik Cook’un farazi ve genellemeci elestirisi ve van Ess’in kitabi-
nin Almanca yazilmis olmasi gergegi onun metodunun fazla destek gérmeme-
sinin muhtemel sebepleri olabilir.

Kramer ve van Ess’in yaklasimi 1980’lerin sonunda yeniden kullanilmaya
baslandi. [xIvii] Gregor Schoeler hadislerin kitabetiyle ilgili leh ve aleyteki ri-
vayetlerin isnadlarini ve muhtevalarini arastirds,'” Lawrence I. Conrad vahiyle
ilgili bir hadisi inceledi'®® ve Harald Motzki Islim hukukunun baslangic1 iize-
rine calismalarinda pek cok ahkdm hadisi inceledi.”®” Cihatta gehit diigmek ve
bunun Cennetin bakireleriyle iligskisi konusu ile ilgili 6nemli bir ¢alisma-
sinda,' Maher Jarrar Abdullah b. Miibarek’e nispet edilen bir koleksiyonda
bulunan bir dizi rivayeti hareket noktas: edindi ve farkli metinleri ve motifleri
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Sprenger, Mohammad, 1, 330-49 ve gesitli yerler.

134 Kramers, “Tradition”, 10-22.
155

Van Ess, Zwischen Hadith und Theologie, gesitli yerlerde. Metodunu ortaya koydugu kitabin
ilk boliimii Maher Jarrar tarafindan Arapcaya ¢evrilmistir. Bkz. al-Abhath 47 iginde, (1999),
5-101.

1% Cook, Dogma, 107-16.

157" Schoeler, “Miindliche Thora und Hadith”, 231-49 (= “Oral Torah”, 20-42).

138 Conrad, “Portents of the Hour”.

13 Motzki, Anfinge, 115-24,129-32, 143-51 (= Origins, 125-36, 142-48, 158-67); a.mlf., “Der Figh
des ~Zuhri”, 29-42 (= “The Jurisprudence of Ibn Sihab az-Zuhri”, 32-47); a.mlf., “Quo vadis
Hadith-Forschung”, 68-80, 193-226; a.mlf., “The Prophet and the Cat”, gesitli yerlerde; a.mlf.,
“Der Prophet und die Schulder”, 22-50; a.mlf., “The Murder of Ibn Abtrl-Huqayq”, cesitli
yerlerde.

1 Maher Jarrar, “Mashari’, al-‘ushshaq: dirasa fi ahadith fadl al-jihad wa ‘al-hur al-in’ ”, al-

Abhath 41, (1993), 27-121. Yazar ¢aligmanin ilk boliimiiniin gelistirilmis Ingilizce versiyo-

nunu (Arapga kaynaklar olmadan), “The Martyrdom of Passionate Lovers: Holy War as a

Sacred Wedding” baghgiyla yayinlamistir, ed. Angelika Neuwirth, Birgit Embal6, Sebastian

Giinther ve Maher Jarrar, Myths, Historical Archetypes and Symbolic Figures in Arabic Litera-

ture: Towards a New Hermeneutic Approach (Beirut, 1999), 87-107.
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bir biitinmis gibi karsilastirarak bu rivéyetlerin tarihini yeniden insa etmeyi
denedi. Son dénem eserlerinde bulunan benzer rivéyetleri inceleyerek, Jarrar
bir edebi tislubun pargasi olarak rivayetlerin daha sonraki gelismelerinin tasla-
g1 ¢izebildi. Jarrar'in ¢alismasi ayn1 zamanda Miisliiman geleneginin motif-
lerinin kdiltiirel bir arka planinin felsefi ve sosyolojik diisiincelerinin nasil yo-
rumlanabilecegi ve agiklanabileceginin de bir 6rnegidir.'®' Onun bu ¢alismasi-
nin Ingilizce terciimesi bu cildin 17. béliimiinde yer almaktadir. Hem isnad
hem de metin farkliliklarina benzeri bir ilgi sonraki pek ¢ok ¢alismada da bu-
lunmaktadir. Ornegin “el-veledu 1i’l firag” ahkdm hadisi iizerine Uri Rubin’in
makalesinde;'®> Ludwing Ammann’in {slam’da giilme ve saka hakkindaki kita-
binda,'® Franz Rosenthal’in Ummi Zer hadisiyle ilgili calismasinda; Marco
Schéller’in bir Kur'an ayetinin tefsiriyle ilgili rivayetleri arastirmasinda; [xlviii]
Suliman Bashear’in Arap ve Arap olmayanlar iizerine ¢aligmasinda; Irene Sch-
neider’in Surrak hadisine dair incelemelerinde.'®* Van Ess’in son ¢aligmasi da
hadis incelemelerine 6nceki yaklasimini siirdirmektedir. Metinleri ve isnadla-
riyla kelami bir hadisin tariklerini karsilastirarak ve yorumlayarak van Ess ha-
disi hicri birinci asrin ilk yarisinda Suriye’deki ¢ikisindan hicri Gi¢lincii asir ve
sonraki eserlere alinisina kadar gelisimini yeniden insa etti. Ayni zamanda van
Ess soz konusu hadisin teolojik, sosyo-politik, tarihi ve edebi arka planda cesitli
goriinislerine de bakt1.'®

Sahih rivéyetleri ayirt etme ve isnadlarin yayilmas: durumlarinda bu me-
todu kullanan Gregor Scholer ve Harald Motzki metin ve isnadin birlesmis
analizlerini ki metinle birlikte isnad analizleri de denilmektedir daha da gelis-
tirdi.'*® Onlar pek ¢ok isnadla nakledildigi iddia edilen hadisleri incelediler ve
farkl: rivayet tabakalarindaki metin farkliliklarini aragtirmanin metinlerin bir-
birine bagli olup olmadig: (isnadlarin yayildigini iddia edebilecegi) sorusunu
cevaplandirmaya yardim edebilecegini gosterdiler. Bundan sonra metot diger

11 Su paragraflara bkz. “Eros/Death”, “The Sacred Wedding”, ve “Elaboration of Genre”.

192 Uri Rubin, “ ‘Al-walad li-l-firash” On the Islamic Campaign against zina’”, Studia Islamica

78 (1993), 5-26; a.mlf., The Eye of the Beholder; a.mlf., Between Bible and Qur’an the Children
of Israel and the Islamic Self-Image (Princeton, 1999). Rubin bu ¢alismalarinda “hadislerin
genel giivenilirligini” yani ortaya ¢iktig1 ve ilk olarak tedaviile girdigi cografi bélgeyi belirle-
mede isnadlar1 kullanir.” (Between Bible and Qur’an, 3).

19 Ludwig Ammann, Vorbild und Vernunft. Die Regelung von Lachen und Scherzen im mittelal-

terlichen Islam (Hildesheim, 1993), 39-73, 144-70.

Rosenthal, “Muslim Social Values and Literary Criticism”, 31-56; Marco Schéller, “Palmen”,
337-62; Suliman Bashear, Arabs and Others in Early Islam (Princeton, 1997); Irene Schneider,
Kinderverkauf, 74-121.

165 Van Ess, Der Fehltritt des Gelehrten.
1 Schoeler, Charakter und Authentie, 2. ve 3. boliimler, Motzki, “Quo vadis Hadith Forschung”.
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pek cok calismada test edildi.'” Bu yalnizca hadislerin daha kesin tarihlendi-
rilmesini saglamakla kalmaz ayni1 zamanda bir hadisin rivayet tarihinin yeni-
den insasini ve bu rivayet sirasinda gerceklesen metindeki degisiklilikleri de
ortaya koyar. Bu metotla ¢alisan aragtirmacilarin bulgularina gére isnadlarin
yayilmas: gerceklesti ancak Cook’un iddia ettigi gibi kayda deger oranda degil-
dir. Ayn1 metodun tahlilleri ravilerin gercekliklerini degerlendirmek i¢in de
kullanilmugt1.'®®

Hadislerin tarihlendirilmesi metodu simdiye kadar yalnizca ferd hadislerle
ilgilendi. Ttim vecihleri kaynaklarda bulunan belirli bir konuya dair ferd bir
hadis birinin onlar1 bir ve ayni hadis kabul etmesini saglayacak benzer bir
metne sahiptir. Aksine tiim kaynaklardaki ayni raviye nispet edilen hadisleri
calismak da [xlix] mimkiindiir. Yukarida bahsedildigi iizere, hadis kiilliyatla-
rindaki veya eserlerindeki ilk rivayet edilen hadisler ferd hadislerin tarihlendi-
rilmesi tesebbiislerinde rol iistlendi. Ancak yine de arastirmacilar killiyatlart
da incelerlerdi ve miidevvinin seyhine nispet ettigi tim rivayetleri tarihlendi-
rirlerdi. Bu metot isnadlar miidevvinin kaynaginin ne oldugunu tespit edebil-
mek i¢in kullanir ve XIX. asrin sonundaki tarihi rivayetlere uygulanir.'® Hadis
alaninda bizatihi metot ancak 1960’larda Fuat Sezgin bunu hadis kiilliyatina
uyguladiktan sonra popiilerlik kazandi.'”’ Sezgin’in yaklagimi tamamen isnad
lizerine odaklandi ve o miidevvinlerin kaynaklarinin ve bu kaynaklarin kay-
naklarinin ve bdyle devam eder bastanbasa yazildigini iddia eder. Bu iddia sa-
dece isnadalarin degil yeniden insa edilen kaynaklarin metinlerinin de merkezi
bir rol oynadigina dair bilimsel bir tartismayi aciga ¢ikarir. Bu tartigma ve so-
nucu yukarida 6zet bir sekilde verilmisti.'”! Bilimsel tartismalar1 da dikkate
alan daha gelistirilmis bir tarzda, Sebastian Giinther tarafindan biyografik ri-
vayetlere uygulanan Sezgin’in metodudur.'"””> Bagimsiz bir sekilde muhafaza

17 Motzki’nin yukarida gecen ¢aligmalarina bkz. 159 numarali dipnot. Ayrica bkz. Andreas

Gorke, “The Historical Tradition about al-Hudaybiya”, 240-75; Ulrike Mitter, Das friihisla-
mische Patronat Eine Untersuchung zur Rolle von fremden Elementen bei der Entwicklung des
islamischen Rechts (Ph.D. diss., Nijmegen, 1999), B Béliimii; a.mlf., “Unconditional Manu-
mission of Slaves in Early Islamic Law: a Hadith Analysis”, Der Islam 78 (2001), 35-72; Peters,
“Murder in Khaybar”, 140-52.
18 Tftikhar Zaman, “The Science of Rijal as a Method in the Study of Hadiths”, Journal of Islamic
Studies, 1-34.
Julius Wellhausen, Prolegomena zur dltesten Geschichte des Islams, Skizzen und Vorarbeiten,
VI (Berlin, 1899).
Fuat Sezgin, Buhdri'nin Kaynaklart Hakkinda Arastirmalar (Istanbul, 1956); a.mlf., Gesc-
hichte, 1, gesitli yerlerde.
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7! Yukariya bkz. xxx-xxxi.

172 Sebastian Gunther, Quellenuntersuchungen zu den “Maqatil at-Talibiyyin” des Abiv’l-Farag al-

Isfahani (yaklasik olarak 356/967). Ein Beitrag zur Problematik der miindlichen und schriftlic-
hen Uberlieferung in der mittelalterlichen arabischen Literatur (Hildesheim, 1991).
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edilmeyen ancak sonraki eserlerde kalarak ulasilabilir olan ilk kaynaklarin tes-
hisi ve yeniden insasi tarihlendirme maksatlarinda olduk¢a 6nemlidir.'”

Motzki, isnadlarin yani sira sahih rivayetlerle uydurmalar: gosterecek baska
kriterler de arayarak Sezgin’in kaynak insasi metodunu ilerletmeyi denedi.
Hicri ikinci asrin ikinci yarisinda tedvin edilen Kiitiib-i Sitte dncesi hadis kiil-
liyatiyla ilgili calismalarinda o s6z konusu eserlerin en énemli kaynaklarinin ve
bu kaynaklarin kaynaklarinin belirlenmesini miimkiin kilan boylesi pek ¢cok
kriterin bulundugunu gosterdi. Bu metot sayesinde bir ve ayni raviye nispet
edilen ¢ok biiytlik oranlardaki rivayetler eserin kendisinden bir veya iki nesil
Oncesine tarihlendirilebildi. [1] Motzki bu tarihlendirme metodunun sonucla-
rin1 diger metotlarla ulasilan garib hadislerin tarihlerini kontrol veya gelistir-
mek icin kullandi.'”* Onun kaynak ingasi metodu Béliim 15°deki makalesinde
Ozetlenmistir.

Hadis Analizlerine Farkli Yaklagimlar

Simdiye kadar modern literal goriisler ve teoriler nadiren hadislere uygu-
landi. Ornegin 1960’larda yazilan iki doktora tezi'’> son dénemlere kadar rag-
bet gérmedi.'’® Bu yaklagimin ele almaya deger oldugunu Daniel Beaumont ve
Sebastian Giinther’in calismalar1 gostermistir.'”” Beaumont, Gérard Gen-
nete’nin Narrative Discourse (Hikdye tarzinda konusma) adli eserindeki goriis
ve teorilerini kullandi. Giinther s6z konusu hadisin uydurma hikayeler'”® gibi
yorumlanmasinin daha dogru olabilecegini ve hikayemsi bulgularin kullanimi-
nin bu metinlerdeki sasirtici pek cok igsel karakteri giin 15181na ¢ikaracagin
iddia etti. Rivéayetlerin farkli sekillerde nakledilmesi durumunda, edebi tenkit

173 Ayrica bkz. Ella Landau-Tesseron, “On the Reconstruction of Lost Sourc”, ed. Lawrence 1.

Conrad, History and Historiography in Early Islamic Times: Studies and Perspectives (Prince-
ton, yayinlanacak).
1" Motzki, Anfinge/Origins; a.mlf., “The Musannaf of ‘Abd al-Razzaq”; a.g.mlf., “Der Figh des
~Zuhrt” / “The Jurisprudence of Ibn Sihab az-Zuhrt”.
175 Eckart Stetter, Topoi und Schemata im Hadith (Doktora tezi, Tubingen, 1965); R. Marston
Speight, The Musnad of al-Tayalisi: a Study of Hadith as Oral Literature (Doktora tezi, Hart-
ford, 1970).
Konuya yalnizca kisa bir makalede bkz. Sahair El Calamawy, Narrative Elements in the Hadith
Literature”, Cambridge History of Arabic Literature iginde, I, 308-16 ve Jarrar'i yukarda bah-
sedilen galiymasinda deginilmistir.
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77" Daniel Beaumont, “Hard-Boiled: Narrative Discourse in Early Muslim Traditions”, Studia

Islamica 83 (1996), 5-31; Sebastian Giinther, “Fictional Narration and Imagination within an
Authoritative Framework: Towards a New Understanding of Hadith”, ed. Leder, Story-Tel-
ling, 433-71. Ayrica bkz. a.g.mlf. “Modern Literary Theory Aplied to Classical Arabic Texts”,
171-176. Rical tenkidi hakkinda daha muhafazakar bir yaklagim i¢in bkz. R. Marston Speight,
“Narrative Structures in the Hadith”, Journel of Near Eastern Studies 59 (2001), 265-71.

Giinther “Theoretical Premises” adli ¢caliyjmasinda modern literatiir teorisinde “kurgu”nun
“uydurma”yla bir tutulamayacagini ifade eder.
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nakil slirecinin asamalarini izlemeye yardim edebilir.

Batili arastirmacilar Miislimanlarin hadis tenkidine ¢ok az ilgi géstermis-
lerdi. Glivenilir rivayetleri uydurulmus veya tahrif edilmislerden ayiran hicri
tiglincti asrin 6nemli muelliflerinin metotlarini inceleme, test etme ve aras-
tirma gayretinde olan neredeyse hig calismalari yoktur.'” Bu ilgisizlik, Goldzi-
her’in Miislimanlarin hadis tenkidine yonelik sert yargilamalarinin bir neticesi
olabilir. [li] Ona gore, bu sistem neredeyse tamamen isnad gibi sadece bi¢imsel
kriterlere odaklanmaktadir. Metin veya hadislerin muhtevas: ihmal edilmistir
veya ¢ok 6nemsiz bir rol almigtir."™ Goldziher’in goziinde Miisliiman hadis
tenkidinin verimliligi ¢ok diisiiktiir ve “en ilkel tarih yanilgisi” (the crudest
anachronisms) tasiyan hadisleri bile eleyememektedir.'®' Bu goriis batili arag-
tirmacilarin gogu tarafindan ve hatta Misliiman hadis ilimleri uzmanlarinca
da benimsendi.'®? Albrecht Noth, her ne kadar Misliman hadis tenkidinde
isnadin egemenligine kani olsa da amaglarinin daha dengeli ve anlasilir bir res-
mini vermeye calisti.'® 16. boliimde terciimesi verilen bir makalesi hem Miis-
liiman hadis tenkidinin hem de tiglincii asrin dnemli miielliflerinin uyguladik-
lar1 metotlarin gelisimine dair ayrintili bir calismaya olan ihtiyaca dikkat ce-
ker.'8*

Yukaridan da anlasilacag iizere bu cildin amaci hadislerin 6zel muhtevalar:
olmay1p daha ¢ok genel tartismali konulardir: Yontem, kaynaklar, riviyet, mu-
hafaza ve sthhat. Burada yer alan ¢ogu calismayla ve ileride bu serinin diger
ciltlerinden de ortaya ¢ikacag tizere, hadis literatiirii Islami kiiltiirii ve ente-
lektiiel hayatinin pek ¢ok yoniine deginir. Klasik Islam anlayisimizi zenginles-
tirebilen bu zengin malzemeyi tiim y6nleriyle burada vermemiz miimkiin ola-
maz.

Ancak Hadisin boylesi tiim kullanimlar: ¢ok 6nemli tarihi zorluklara ve ba-

17 Mislimanlarin hadis tenkid kurallar: ile ilgili yalnizca birkag¢ 6zet ¢aligma yapildi.

180 Goldziher, Muhammedanische Studien, 11, 138-52 (= Muslim Studies, 11, 133-44). Benzer bir
kanaate Muir de zaten varmusty, Life of Mahomet, I, xlii-xlv.

181 Goldziher, Muhammedanische Studien, 11, 149 (= Muslim Studies, 11, 141).

Yukarrya bkz. xxxiii-xxxiv, ve James Robson, “Standards Applied by Muslim Traditionists”,
The John Rylands Library Bulletin 43 (1960), 479. Bununla birlikte o, bu goriisiinii Goldziher
kadar agik bir sekilde ifade etmez. Miisliiman hadis alimlerinin, metin ve muhteva yerine
isnad ve ravi tenkidine daha fazla 6nem verdikleri seklindeki izlenim 6nde gelen hadis alim-
lerinin kendilerinin yazilarina dayanmaktadir. Ibn Salah metni Mukaddime adli eserinde 65
hadis ilmi arasinda saymus, 6rnegin, metne 25 defa deginmis, geri kalaninda ise yalnizca is-
nadla ilgilenmistir.

'8 Noth, “Gemeinsamkeiten”.
184

Claude Gilliot tarafindan bir baslangig yapildi: Claude Gilliot, “Le traitement du Hadit dans
le Tahdib al-atar de Tabari”, Arabica 41 (1994), 309-351 ve Dickinson, Development of Early

Sunnite Hadith Criticism.
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tida calisildig ve arastirildigy gibi Hadis sahasinda hakim olan metot sorunla-
rina ciddi ve tutarl bir yaklasimi miimkiin kilan bazi metodolojileri 6nceden
varsayar. Su an itibariyle gecerli ¢eliskilerin sonunda nasil ¢oziilecegi ile ilgili
kesin ifadelerle konugmak i¢in ¢ok erkendir. Hadis edebiyatinin mevcut kiilli-
yat1 yalnizca gecen birkag yildan beri 6nemli oranda bilim adaminin aragtirma
konusu olmugtur ve kiilliyatin bityiik orani ¢ok az ayrintili miilahazadan geg-
mistir. [lii] Bu sirada, daha ileri kaynaklar ve aragtirma amaglar: hizla artan bir
oranda mevcut olagelmistir. Ancak yinede burada tartisilan meseleler ve calis-
malar gelecekteki bilim adamlarinin dayanacag: ve dikkate almak zorunda ka-
lacaklar1 bir temel icermektedir. Hadisin 6zel mevzusunu kullanan tim bilim-
sel aragtirmalar —ister hukuk, tarih, ilahiyat veya inanca dair olsun- burada ki-
saca tarif edilen daha genis hassas konular {izerine 6zel bir bakis agisini gerek-
tirir ve gerektirmeye devam edecektir. [liii]



