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Oz

Bu makalede Tiirk siyasi hayatina tigtincii Parti olarak baslayip uzunca bir siirede 6yle
giden, once Cumhuriyet Halk Partisi daha sonra ise Demokrat Parti ile kiyasiya bir
miicadeleye giren Millet Partisi ve kapatilmasinin akabinde yeniden kurulusundaki adiyla
Cumhuriyet¢i Millet Partisi’nin siyasi seriiveni partinin ideolojik durusu da nazara alinarak
incelenmistir. Giiniimiizdeki Milliyet¢i Hareket Partisi'nin de hem ideolojik hem de teskilat
bakimindan “atas1” durumunda olan bu partiler, ozellikle Maresal Fevzi Cakmak ve de Osman
Béliikbagi’min  kisiliginde yogurulmug, bilhassa da Boliikbasi’'min siyasi sertivenine ¢ati
olmuglardr. Donemin egemen partilerine karst girigilen bu miicadelede karsilarinda yer yer
devletin degisik enstriimanlarin da bulan bu siyasi yapi, milliyet¢i tutumundan ise hi¢bir
zaman vazge¢memigtir. Bir tiirlii gelmeyen se¢im galibiyeti her ne kadar zaman zaman muhtelif
stkintilarin miisebbibi de olsa en azindan 1960 ihtilaline kadar giden siirede parti tek bir viicut
halinde kalmistir. Olusan bu parti Tiirkiye 'nin iki partili bir siyasal sisteme ge¢mesini
engelleyerek Tiirkiye 'nin demokratiklesme siirecinde onemli bir mihenk tast olmustur.
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BEGINNING OF THIRD WAY IN TURKEY;
NATION PARTY (1948)

Abstract

This article investigates the Nation Party which started its political life as ‘the third
party; competed fiercely with Peoples’ Republican Party and Democrat Party and the
Republican Nation Party which was established after the enclosed closure of the Nation Party
taking its ideological stances into consideration. These parties, as the ancestors of the modern-
day Nationalist Movement Party, was founded on two charismatic leaders: Field Marshall
Fevzi Cakmak and Osman Bolukbasi whose entire political career were under the roof of the
Nation Party. The Nation Party did not give up the struggle even though it had to fight against
the state apparatus. Even though it was never elected as the first party, the Nation Party
remained intact and was a considerable political force until the mid-1960s. This party was an
important foundation stone for the democratization process in Turkey since the existence of
this party prevented Turkey from having a two-party political system.
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“Biz bu memlekette hi¢bir hizmet etmesek bile, bir hizmeti yapacagiz. Hi¢ olmazsa soziine
ve sebatina sonuna kadar giivenilir siyaset adamlarinin bu milletin bagrindan ¢iktigini,
bu milletin vicdaninda istikbalinin bir teminati olarak yasatacagiz.”

Osman Boliikbasi

Giris

Erken dénem Cumhuriyet’in siyasi tarihi anlatilirken, 6zellikle de ¢ok partili siyasi yagam
vurgulanirken, hep Cumhuriyet Halk Partisi ve Demokrat Parti arasindaki miicadeleye vurgu
yapilir. Bu karmagik donemde iigiincii bir parti, li¢lincii bir pozisyon olarak ortaya ¢ikmis olan
Millet Partisi ise ¢ok az vurgulanmistir. Bugiin bakildiginda goriilmektedir ki, Millet Partisi de
en az Cumhuriyet Halk Partisi ve Demokrat Parti kadar Tiirk siyasi hayatinda nevi sahsina
miinhasir bir yap1 olmus ve dnemli izler birakmistir. Millet Partisi (MP) ve onun ardili olan
Cumhuriyetci Millet Partisi (CMP) Tiirk siyasetinin olduk¢a firtinali bir donemi olan 1948-
1958 yillar1 arasinda Demokrat Parti (DP) ve Cumhuriyet Halk Partisi (CHP) arasinda tiglincii
bir parti olarak var olmustur. Bu ii¢iincii parti CHP ve DP’nin gélgesinde kaldigindan otiirii
lizerine yapilan akademik calismalar da daha sinirlt olmustur. Millet Partisi, Demokrat Parti
icerisinde muhalif oldugundan partiden ihra¢ edilen ve ayrilan iiyelerden olusan bir grup
tarafindan 20 Temmuz 1948'de Ankara'da kuruldu. Parti kurucular1 arasinda; Fevzi Cakmak,
Osman Boliikbasi, Enis Akaygen, Yusuf Hikmet Bayur, Kenan Oner, Osman Nuri Koni,
Mustafa Kentli ve Sadik Aldogan vardi. Maresal Fevzi Cakmak'in fahri bagkanligini yaptigi
partinin ilk genel bagkan1 Hikmet Bayur olurken, Osman Nuri Koni ilk genel bagkan vekili ve
Mustafa Kentli de ilk genel sekreteri oldu. Muvazaa muhalefet ve muvazaa partisi iddialarryla
baglayan Millet Partisi seriiveni, Maresal Fevzi Cakmak ve Osman Boliikbasi gibi kisilerin
miicadeleleriyle giiclenecek olan yeni bir hareketin ve de Tiirkiye’deki ana iki siyasi akima
alternatif olarak ortaya ¢ikacak olan bir muhalif hareketin temellerini olusturmustur.

Bu baglamda, bu calismada hem Millet Partisi’nin yasadigi sikintili siire¢ hem de partinin
en One ¢ikan iki figliri Maresal Fevzi Cakmak ve de Osman Boliikbagi’nin bu siiregte aldiklari
rol, partinin fikriyatinin ve kurulusunun giiniimiize olan etkileriyle beraber incelenmistir. Bu
calismada partinin kurulus ve gecirdigi baskilarin yani sira Tiirkiye’nin demokratiklesme siireci
ile ilgili de 6nemli niiveler bulunmaktadir. 1948 yilinda kurulan Millet Partisi Tiirkiye
Cumbhuriyeti’nin ¢ok partili hayata gegiste yasadigi travmalardan biiyiik zararlar gérmiis,
Demokrat Parti iktidarinda kapatilan ilk parti olmustur. Iki partili sisteme muhalefet etme
amactyla kurulmus bu parti uzun yillar Tiirk siyasi hayatinin tiglincii partisi olarak Tiirkiye’nin
tam manasiyla iki partili bir sisteme ge¢mesinin 6niindeki engel olmustur.

1. MILLET PARTIiSi’NiN KURULUSU

1948 yilina gelindiginde, CHP tek basina iktidarda bulunmaktaydi, DP ise meclisteki tek
muhalefet partisiydi. Cok partili siyasal hayata gecis ve de oldukga tartismali gecen 1946
secimleri sonrasinda, ilk defa nispeten hatir1 sayilir miktarda milletvekili sayist olan bir
muhalefet partisi meclise girmisti. Bununla beraber siyasal ortam daha 6zgiirliik¢ii bir hale
gelmisti. En basta Maresal Mustafa Fevzi Cakmak onderliginde bir grup Demokrat Parti’nin
CHP’ye gercek bir alternatif olmadigini ve de DP’nin bir muvazaa partisi oldugunu 6ne
siirmiiglerdir. Oyle ki Fevzi Cakmak: “Yurda iyilik yapmak isteyen herkes gibi ben de
Demokrat Parti’yi desteklemekten asla ¢ekinmedim. Fakat giiniin birinde hep birlikte gordiik,
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anladik ki, Demokrat Parti iktidar1 sézde dostluk sozleri karsisinda miicadelesini gevsetmeye,
yar1 halde birakmaya yiiz tuttu. Bir beyanname ile iki taraf arasindaki anlagsmazlik i¢in
taraflardan birini hakem kabul etti. Béylece, taraflardan biri digerine hakim, yani hakem oluyor.
Bunun sonucu olarak, muhalefet iktidar1 vesayet ve hiikmii altina girmis bulunuyordu” demistir
(Agaoglu, 1992:207). Ayrica, “Milli Sef Kiiltii” karsit1 olduklarini belirtip, gerekirse alti okun
anayasadan cikarilabilecegini ve bunlarin tartisilmasi gerektigini belirtmislerdir (Caylak,
2004:104). Millet Partisi’nin grubu hakkinda genelde sadece DP’den kopan kisilerden
olustuguna dair yaygin bir yanlis kan1 vardir. Bunun aslinda gergekle bagdasmadigini degisik
kesimlerden kimselerin de partinin kurulus asamasinda partiye dahil oldugunu hatirlatmakta
yarar vardir. Her ne kadar Fevzi Cakmak, Osman Boliikbagi ve Enis Akaygen gibi partinin
mithim isimleri DP’den ayrilarak bu partinin kurulmasinda 6nemli roller oynadiysa da partinin
ilk genel baskani olan Yusuf Hikmet Bayur CHP kdkenli bir siyaset ve ilim adamiydi (Caylak,
2004:108). Ayn1 zamanda Sadik Aldogan gibi ge¢miste Tiirk Silahli Kuvvetleri biinyesinde
bulunmus kisiler de partinin kurulma agsamasinda aktif rol almiglardir. Ayrilma sebeplerini
anlatan Osman Boliikbasi’nin partiye gonderdigi istifa mektubundaki su climleler: “Biiytlik
davalarin tarihinde, o davalarin en idealist miimessillerinin daha dava muvaffak olmadan,
hususi maksat sahiplerinin entrika firtinalar1 i¢cinde bogulduklar: ve onlara el uzatan vefakar
arkadaglarin goriilmedigi, tarihi bilenlerce malumdur. “Tarih bir tekerriirdiir.” diyenlerin
yanilmadiklarint ben de bugiin anlamig bulunuyorum. Duydugum istirabin gercek sebebi,
Omriimil harcamaya karar verdigim bir dava i¢in zararli oldugum hiikkmiinii sizlere verdirmeye
muvaffak olanlarin, bu davaya ihanet teskil eden zihniyetlerinin Demokrat Parti’de hakim
olmak istidadimi gosterdigini ve tasfiyesini istedigimiz bir zihniyetin kendi icimizde yasamakta
oldugunu miisahede etmemdir” (Agaoglu, 1992:431) aslinda o zaman Demokrat Parti’den
ayrilanlarin diigiince ikliminin bir 6zetini temsil etmistir.

Millet Partisi kurulmasi dogal olarak hem Cumbhuriyet Halk Partisi hem de Demokrat
Parti tarafindan hos karsilanmamistir. Demokrat Parti Genel Bagkani Celal Bayar imzasiyla,
Millet Partisi’nin kurulmasi {izerine tegkilata yayinlanan tamimde sdyle denilmektedir:
“Demokrat Parti i¢inde ihtilaf yaratmaya caliganlarin hukuki ¢evresi meydana c¢ikti. Esas
gayelerine eristiler, partilerini kurdular. Biz, aramizda yaratilmak istenen bozguncu havanin
ancak bu maksatla hedef alindigin1 ve Demokrat Parti’yi muhtelif parcalara ayirarak, kolaylikla
yutulabilecek bir lokma haline getirilmek istenildigini daha bidayette gérmiis ve miiteaddit
tamimlerimizle hakikati teskilatimiza bildirmistik. Bugiin, goriislerimizin isabetini hadiseler
teyit eyledigi i¢in bu mevzuya tekrar avdet etmeyi liizumsuz addetmekteyiz” (Agaoglu,
1992:583). Ayrica Celal Bayar’in yaptig1 bu konugma, Millet Partisi ¢cevrelerinde rahatsizlik
olusturmustur. Cumhuriyet Halk Partisi, Millet Partisi’nin kurulmasina Demokrat Parti’ye
kiyasla daha tepkisiz kalmistir. Her ne kadar CHP’de muhalefetin boliinmesinin iyi olacag:
yoniinde bir kan1 yayginsa da, daha ¢ok oklarinin hedefine Fevzi Cakmak’1 almiglardi.

1.1. Millet Partisi’nin Fikriyati

Millet Partisi hem CHP’nin hem de ‘CHP’nin iki parmak solunda’ olma iddiasi ile
kurulan DP’nin de karsisina dikilmis bir parti olmustur. Temel goriisiine gore iki partili
sistemdeki partilerin ¢ok da birbirinden farki yoktu. Daha evvel de belirtildigi gibi DP’yi
muvazaa partisi olmakla itham edip, aralarindaki bir¢cok atigma ve farkliligin sadece goz
boyama oldugunu iddia etmislerdir (Millet Partisi Kuruldu, 2002). Bu danisikli doviisiin Tiirk
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Milletine zarar getirecegi hususunda hemfikir olanlar Millet Partisi ¢atis1 altinda bir araya
gelmiglerdir.

Milliyetgilik, akademik c¢evrelerde yiizyillardir tartisma konusu olmus bir siyasi
ideolojidir. Pek ¢ok kisi milliyet¢iligi basit¢e “insanlarin kendi uluslarina yonelik sevgisi” diye
tamimlasa da bazi diisiiniirler bundan daha karmasik agiklamalar ortaya atmmstir. Ornegin
Anthony Smith, milliyetciligi $oyle tanmimlamistir: “Milliyetgilik, ulusa odaklanan bir
ideolojiye, bir duyguya, bir kiiltiir bigimine veya bir toplumsal harekete atif yapar” (Smith,
1993:72). Ernest Gellner ise milliyetgiligi, “siyasi ve ulusal birimlerin esdeger tutulmasi
gerektigini savunan bir siyasi 6greti” olarak tanimlamistir (Gellner, 1983:58). Hobsbawm’in
yaklasik yirmi bes yil once, ‘“Minerva’nin bilgelik getiren baykusu, Hegel’e gore,
alacakaranlikta ucar. Minerva’nin baykusunun artik uluslarin ve milliyet¢iligin etrafinda
ucuyor olmasi iyiye isarettir,” diyerek milliyetciligin sona yaklagtigini iddia etmesine karsin
(Hobsbawm, 1990:181), pek ¢ok milliyet¢i partinin her gegen giin daha da giiglendikleri
gergeginden hareketle durumun aslinda Gellner’in 6ngordiigii gibi oldugu sdylenemez. Her ne
kadar Umut Ozkirimli, “Ulus devletin krizi getigimiz on yilin en yipranmus kliselerinden bir
tanesidir ve bir¢oklarina gore milliyetciligin gelecegi, kiiresellesme ve kimlik politikasinin cifte
basinci altinda hi¢ olmadig1 kadar belirsizdir” (Ozkirimli, 2004:2) dese de “Milliyetcilik
toplumsal ve siyasal manzaranin ana aktorlerinden bir tanesi olmaya ve giindelik yasantimizin
dokusunda merkezi bir rol oynamaya devam etmektedir,” (Ozkirimli, 2004:4) diye eklemistir.

Millet Partisi de kurulus itibariyle Halk¢1, Milliyetgi ve sosyal manada muhafazakar bir
cizgiye oturmustur. Ozellikle de Demokrat Parti’nin bir muvazaa partisi oldugunu iddia eden
Millet Partisi’nin kuruculari, aslinda Cumhuriyet Halk Partisi ile Demokrat Parti arasinda ¢ok
fark olmadigini belirtmislerdir. Halkin yaninda durmak i¢in bu partinin kuruldugunu belirtip,
partiyi halka hizmet diisturuyla agtiklarmni belirtmislerdir. Millet Partisinin yaptig1 ser elestiriler
yabanci basinda dahi yer bulmus ve Tiirkiye Cumhuriyeti’nde ilk defa hiikiimet ve Cumhuriyet
Halk Partisi’ne kars1 bu kadar sert bir tonda muhalefet yapildig: belirtilmistir. (Omur, 65:12)
Iktisadi politika olarak simirli da olsa zamanin sartlarina gore liberal bir politika giiden Millet
Partisi iktisadi Ozgiirliigli, sosyal o&zgiirligiin bir parcasi olarak gdrmiistii. Elbette 1960
ihtilaline kadar gegen siirede iktidar olamamis olan Millet Partisi bu savundugu politikalari
uygulama olanagi bulamamustir.

1.2. Millet Partisi ve Fevzi Cakmak’in Onemi

Fevzi Cakmak’in 1950 se¢imlerinden hemen 6nce gelen 6liimii, MP kuruculari iizerinde
olduk¢a menfi bir etki yaratmistir ve de segimlere girerken Fevzi Cakmak’in yokluguyla da
miicadele etmek zorunda kalmistirlar. Maresal Fevzi Cakmak’in Millet Partisi ve ardillari
lizerindeki etkisi dliimiinden uzun seneler sonra da devam etmistir. Oyle ki, 1965 yilinda (ki
parti dnce Cumhuriyet¢ci Millet Partisi, daha sonra ise Cumhuriyet¢ci Koylii Millet Partisi
olmustu ve de kurucu kadrolarin biiyiik ¢ogunlugu artik partide degildi) Alparslan Tiirkes parti
genel baskani olduktan sonra bile Fevzi Cakmak’in resimleri parti toplantilarinda yer almistir.

Fevzi Cakmak’in manevi 6nderligi Millet Partisi i¢in olduk¢a dnemli olmustur, zira
Cakmak Tirkiye’de gok sevilen bir figiirdii (Omur, 1965:12). Hem Milliyet¢i ve Muhafazakar
kimligi hem de uzun siiren Genelkurmay Bagkanligi doneminde siyasetten uzak durusu ile
birgoklar1 i¢in 6rnek “Devlet Adami” portresini ¢izmistir. Glinliimiizde bircok kahvehanede
halen fotograflar1 Mustafa Kemal Atatiirk’iin fotograflarinin yaninda bulunmaktadir.
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1.3. Millet Partisi ve Devami Olarak Cumhuriyetci Millet Partisi

Millet Partisi Tiirkiye’de ki tigiincii (kronolojik olarak [kurulus sirasina gore]) siyasi
akimin 6ncii partisidir. Bu ii¢iincii akim Tiirk Milliyetciligini ideolojik bigimlenmesinin en orta
yerinde konumlandirmaktadir. Bu Millet Partisi’nin sembol ismi olan Maresal Fevzi
Cakmak’tan da bellidir. CMP’ye evirilmesi, Tiirkiye Koylii Partisi ile birlesip CKMP’ye
doniigsmesi, daha sonra Milliyet¢i Hareket Partisine doniismesi hatta ve hatta 1980 darbesinden
sonra Cumhuriyet¢i Muhafazakar Parti, Muhafazakar Parti ve Milliyet¢ci Caligma Partisi
isimleriyle devam eden bir ¢izgi izlenmistir. Parti isimleri degisse bile Tirk Milliyetgiligini
temel alan ¢izgiden sapilmanustir (Limoncuoglu, 2015:120). iktisadi veya sosyal gériislerdeki
degisiklikler, popiilist milliyet¢ilikten doktrinel milliyetgilige dogru bir evirilme yasanmasina
ragmen tartismasiz bir sekilde Tirk Milliyet¢iligi bu partilerin ideolojik omurgasini
olusturmustur.

1.4. Millet Partisi’nin Secim Performanslari

Millet Partisi ilk olarak 1950 yilindaki se¢imlere katildi. 14 Mayis tarihinde diizenlenen
secimlerde Millet Partisi 368.537 oy alarak oylarin yilizde 4,60’sim1 elde etti ve de bir tek
milletvekili ¢ikarabilmistir (YSK Internet Sitesi). 2 Mayis 1954 yilinda yapilan bir sonraki
genel segimde ise CMP oylarimi arttirarak yiizde 5,30 oraninda oy aldi. Oylar1 100.000’den
fazla artarak 480.249’a ulagti. Bununla beraber de milletvekili sayisini bese ¢ikarmayi
basarmustir (YSK Internet Sitesi). 1957 yilinin 27 Ekim’inde yapilan genel segimler neticesinde
CMP her ne kadar oylarini arttirsa da bir dnceki se¢cime oranla bir milletvekili kaybederek 4
milletvekiline diistii. Bu se¢imde oylarin yiizde 6,50’sin1 alarak 604.087 oya ulagmustir (YSK
Internet Sitesi). 1960 ihtilalinden sonra yapilan 15 Ekim 1961 segimlerinde CKMP hem
oylarmi 1.415.390’a ¢ikarmis, hem de toplam oylarin neredeyse yiizde 14’{ine ulagmustir.
Boylece toplam 450 milletvekili olan Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisinde elli dort milletvekili ile
temsil edilme hakkim kazanmustir. Geleneksel olarak basarili oldugu I¢ Anadolu bolgesi
haricinde i¢ Ege’de Afyon ve Kiitahya’da ve de Dogu Anadolu’da Agri’da birinci parti
olmustur (YSK Internet Sitesi).

1.5. Osman Boliikbasi ve Millet Partisi Hareketinin Liderligi

Millet Partisi ve onun ardili olan CMP ile 6zdeslesen bir isim varsa bu siiphesiz Osman
Boliikbast’dir. “TRT Osman”, “Tirt Osman” ve “Anadolu Firtinasi” lakaplariyla bilinen
Boliikbast, ¢ok partili hayatin ilk doneminde siyasetin en dnemli aktorlerinden biri olmustur.

1 Mart 1913 tarihinde Kirsehir’in Mucur ilgesinin Hasanlar koyilinde diinyaya gelen
Boliikbasi, Kirsehir ve Nevsehir’in bilinen ailelerinden birine mensuptu. Istanbul Erkek Lisesi
mezunu olan Béliikbast lisans egitimini Nancy Universitesi Matematik béliimiinde yapmugtir.
1938 yilinda Tiirkiye’ye dondiikten sonra ilk olarak Kandilli Rasathanesinde asistan olarak
gorev yapan Boliikbasi, daha sonra 1940 yilinda Haydarpasa Lisesi’'nde Matematik
ogretmenligi yapmaya baglamustir. Yine, kendi anlatimina gére: “Istanbul Universitesi’nde bos
bulunan asistanlik kadrolari i¢in se¢im yapilacakti. Bunun igin ben de bagvurmustum. Sahip
oldugum sartlar bu gorev igin fazlasiyla yeterliydi. Ancak, se¢imin sonucunun Ankara’da
belirlenmis oldugu anlasiliyordu. Bakanlik secimlere acik¢a miidahale etmis ve baski yoluyla
sonuglarin CHP’nin istedigi sekilde gergeklesmesini saglamisti. Bu haksizlik karsisinda
duydugum infiali iiniversitede olusturulan giidiimlii se¢im komisyonunun yiiziine kars1 da dile
getirdim ve bu boyle gidemez, bu islerin diizelmesine katkida bulunmak i¢in siyasete girmekten
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baska ¢are kalmamustir diyerek biitiin gorevlerimden ayrilip Kirsehir’e dondiim” (Béliikbasi,
2005:65). Osman Boliikbast heniiz kurulma asamasinda olan DP’ye katilmistir ve de parti
miifettisligine atanmustir. Tartismali gecen 1946 secgimlerinde milletvekili secilemeyen
Boliikbagi, 1948 yilinda basini Maresal Fevzi Cakmak’in g¢ektigi kiiskiinler ile degisik
cevrelerden bir araya gelen bir grup ile beraber Millet Partisi’ni kurmustur. 1950 se¢imlerinde
partisinin tek milletvekili olmay1 bagardiktan sonra Millet Partisi’nin de en dnde gelen figiirii
olmugtur. Daha sonra MP kapatilinca yerine kurulan Cumhuriyet¢i Millet Partisi’nin
bagkanligint da yapmistir. 1958 yilinda CMP, Tiirkiye Ko&ylii Partisi ile birleserek,
Cumhuriyet¢i Koyli Millet Partisi (CKMP) adim1 almistir. 1962 yilinda parti igindeki
anlagmazliklar sebebiyle Cumhuriyet¢i Koylii Millet Partisi’nden ayrilan Boliikbasi Millet
Partisi’ni tekrar kurmustur. 1973 yilinda yorgunlugu ve yasimi sebep gostererek siyaset
sahnesinden g¢ekilmistir. Bundan sonra daha ziyade Alparslan Tiirkes ve Milliyetci Hareket
Partisi’ne yakin davranmistir (Artvinli, 2007:47).

2. DEMOKRAT PARTI iLE MUCADELE

1950 segimleri ile meclise giren Osman Bolikkbasi (ve dolayisiyla Millet Partisi)
kargisinda giderek giiclenen Demokrat Parti’yi ve giderek zayiflayan Cumbhuriyet Halk
Partisi’ni bulmustur. Bu sartlar altinda Millet Partisi ¢ok zor agamalardan ge¢mek zorunda
kalmigtir. Osman Boliikkbasi, Demokrat Parti’nin muhalefetken ettigi vaatleri unutmasi ve
gerceklestirmemesini ve de hiikiimette iken yaptig1 icraatlari elestirmistir. Muhalefette iken her
tirli  6zglirliiglin  yilmaz savunuculugunu yapan ve de iktidar partisini bu konuda
antidemokratik tutumundan &tiirii yerden yere vuran DP kabineyi olusturduktan sonra ayni
Inénii CHP’si gibi basin ve muhalefete yonelik baski tedbirlerini yiiriirliige koymustur
(Artvinli, 2007:45). Hem siyaseten hem de ekonomik olarak Demokrat Parti’nin politikalart
adindan anlagilmasi gerekenin tam aksine ne cok liberal ne de ¢ok demokrat olarak
nitelendirilmistir (Kaya Osmanbasoglu, 2016:4).

Ozellikle 1952 ve 1953 yillarinda CHP’nin de DP’ye canhiras bir sekilde destek
vermesiyle Millet Partisi dnce medya yoluyla daha sonra da mahkemeler yoluyla biiyiik bir
baski altina alinmstir. “Allah ve Allah korkusu” kelimelerini ¢ok sik kullandiklart gerekgesiyle
bile irtica ile suglanmiglardir (Boliikkbasi, 2005). En nihayetinde 4 Temmuz 1953 tarihinde
baglayan sorusturma 27 Ocak 1954’te Millet Partisi’nin laiklige aykir1 hareketlerin odagi
olmasi gerekgesiyle kapatilmasiyla son bulmustur (Boliikbast, 2005). Bu sorusturma sirasinda
8 Temmuz giinii donemin Bagbakani Adnan Menderes ile Osman Boéliikbasi arasinda atesli
tartismalar yasanmistir. Son olarak Adnan Menderes’in partisini tehdit etmesi iizerine
Boliikbag1 da: “Diktatdr, ha soyle kararini agikla!” diyerek sert bir bicimde tepkisini
gostermistir (Bolikbasi, 2005:46). Demokrat Parti’nin yargida da aktif olmasi neticesinde
Millet Partisi’nin kapatilmasi halen siyasi bir karar olarak goriinmektedir.

30 Haziran 1954 yilinda Kirsehir Demokrat Parti hiikiimeti tarafindan bir kanun aracilig1
ile ilge yapildi. Bunun nedeni ise suydu; se¢im yasast geregince bir ilde en ¢ok oyu alan parti
o secim ilin (se¢im bolgesinin) tiim milletvekilliklerini almaktaydi. Bu sebeple, DP,
Kirsehir’deki MP (CMP) oyunu Nevsehir’deki DP oylar1 vasitasiyla etkisizlestirilmeyi
amaglamaktaydi. Osman Boliikbasi bunun {izerine: “Millet Partisi’ni sectigi icin Kirsehir
cezalandiriliyorsa, ben ve arkadaslarim milletvekilliginden istifaya haziriz, yeter ki Kirsehir’e
kiymaym. Hiikiimet Kirsehir vilayetini siyasi amaglarla ortadan kaldirmaya karar vermistir.
Kanun gerekgesi olarak Meclis’in huzuruna getirilen perisan satirlarin gergeklerle hicbir ilgisi
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yoktur. Bu gerekgeler bir nefeste dagilacak sigara dumani kadar ciiriiktiir” (Boliikbasi, 2005:48)
diyerek {iziintiisiinii ve tepkisini dile getirmistir.

1957 yilina kadar ilge olarak kalan Kirsehir, DP’nin planladigi baskin se¢imin de
habercisi olacak bir sekilde yeniden il haline getirilmistir. Fakat Kirsehir tekrar il olurken
Avanos, Kozakli ve Hacibektas ilgeleri ve de Osman Boliikbasi’nin kdyii Hasanlar Nevsehir’e
bagl olarak kalmiglardir. Bu durum karsisinda Osman Boliikbagt meclis kiirsiisiinden bu
meseledeki bag sorumluyu isaret etti: “Rejimi bu hale getiren kindar adam kimdir? Maalesef
rejimin bag miidafi olmasi icap eden Cumhurbaskan Celal Bayar’dir.” (Boliikbasi: AP Cok
Zararl Bir Hesabin I¢indedir, 1996) Sonugta, Demokrat Parti amacina ulasamamus ve Millet
Partisi’nin Kirsehir’den “tulum” ¢ikarmasinin 6niine gecememistir. Osman Boliikkbasi’nin DP
ile miicadelesi bu tarihten sonra gittikge daha da hiz kazandi. DP’nin CMP ve Boliikbasi
tizerinde kurdugu baski zaman ilerledik¢e iyice ¢ogaldi. Bolilkkbasi’nin dokunulmazlig
Kirsehir’in tekrar il yapilmasi siirecinde meclis kulislerinde ¢ikan bir kavga bahane edilerek
kaldirilmistt. 1 Temmuz 1957°de Kirsehir’in tekrar il yapilmasi miinasebetiyle yapilan
kutlamalara katilan Osman Boliikbasi, ertesi giin ifade vermek zorunda birakilmistir. Daha
sonra tutuklanarak ceza evine konan Boliikbas1 27 Ekim 1957°de yapilan genel segimler
sirasinda da cezaevindeydi. Cezaevinden meclise segilen ilk milletvekili olan Bdliikbas,
yeminini de pijamali olarak cezaevinde yapmustir. 30 Kasim 1957°de tahliye edilen Boliikbast
iki giin sonra, yani 2 Aralik 1957°de mecliste yeminini etmis, bu o kadar biiyiik bir gerginlige
sahne olmustur ki, o carsamba giinii mecliste sadece Boliikkbagi’nin bir buguk dakika siiren
yemini vuku bulmus, meclis bundan sonra oturuma bir giin ara vermistir (Boliikbasi, 2005:65).

Boliikbast’nin hapse girmesi o donem Tiirk siyaseti i¢in adeta bir doniim noktasi
olmustur. Tiirkiye’ nin en biiyiik tiglincii partisinin lideri olan bir kiginin mecliste ¢ikan ufak bir
arbededen otiirli bile hapse girecek bir durumda olmasi durumun vahametini biitiin muhalefet
partilerine acik¢a gdstermis oldu. Bu durum karsisinda 3 biiyiik muhalefet partisi yani Ismet
Inénii’niin Cumhuriyet Halk Partisi, Osman Béliikbasi’nin Cumhuriyetci Millet Partisi ve de
Fevzi Liitfii Karaosmanoglu’nun Hiirriyet Partisi birbirleriyle yakinlagsmaya yer yer de ortak
hareket etmeye basladilar. Siyasi muhalefetin bu yakinlasmasi dogal olarak bazi partilerin
birlegsme girisimlerine de sebep olmustur. Daha evvel Hiirriyet Partisi ile birlesmeyi deneyen
Cumhuriyet¢i Millet Partisi bu girisim basarisiz olsa da Remzi Oguz Arik liderliginde milliyetci
bir koyli partisi olan Tiirkiye Koylii Partisi ile birleserek 1958 yilinin 1 Kasim giinii
Cumhuriyet¢i Koylii Millet Partisi adini almustir.

3. DAHA SONRAKI MILLET PARTILERi

Anlam kargasalarin1 6nlemek acisindan kisaca daha sonra kurulacak olan iki Millet
Partisi’nden de kisaca bahsetmek elzemdir. Birbirleri ile olan veya olmayan iligkilerini de
incelemek aslinda onciil olan Millet Partisi’nin isminin bile ne kadar 6nemli oldugu konusunu
vurgulamaktadir. Tiirk siyasi tarihinde iz birakmig iki tane daha Millet Partisi mevcuttur ve
hatta son kurulani hala varligin1 giinlimiizde devam ettirmektedir.

Ikinci defa Millet Partisi 1962 yilinda kurulmustur. 1960 ihtilalinden sonra yapilan
se¢imler sonucunda birinci gelen Cumhuriyet Halk Partisi ile koalisyon kurulup kurulmamasi
hususunda Cumhuriyetci Koylii Millet Partisi iginde ¢ikan tartigmalar sonucunda parti iginde
koalisyona karst olan grup, bu tartigmalar sonucunda istifa eden Genel Bagkan Osman
Boliikbas 6nderliginde, 13 Haziran 1962’de Millet Partisi’ni kurmuslardir. Bu parti 1965 genel
secimlerinde U¢giincli gelerek basarilt da olsa, (Cop, 2001) daha sonraki se¢imlerde oylarini
Giiven Partisi ve Milliyet¢i Hareket Partisi’ne kaptirarak dordiincii olabilmistir. Parti i¢inde
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artan gerginliklerden rahatsiz olan ve de parti i¢inde kontrolii kaybettigini diisiinen Osman
Boliikbas1 1972°de partiden ayrilmistir (ve de 1973°de aktif siyasetten tamamen ¢ekilmistir).
Parti bunun neticesinde eski Genelkurmay Bagskanlarindan Cemal Tural’1i ve daha sonra da
Celal Kargili’y1 Genel Bagkanliga getirse de bir tiirlii istenilen neticeleri alamamus, nihayetinde
de kendini 1977 yilinda feshetmistir. Halen aktif siyasette yer alan Millet Partisi ise 1992
yilinda kurulmustur. Refah Partisi ¢atis1 altinda se¢imlere Milliyetci Hareket Partisi ile birlikte
meclise girmis olan Aykut Edebali dnderligindeki Islahatgt Demokrasi Partisi, Millet Partisi
admi almistir (Cakir, 1991).

1991 secimlerindeki ittifak sayesinde 3 milletvekili sahibi olan Millet Partisi, daha
sonraki hi¢bir se¢cimde baraji gegemeyen Millet Partisi giinlimiizde hala “sagin” kiigiikk
partilerinden biri olarak varligin1 devam ettirmektedir. Baskan1 da hala Aykut Edebali’dir.
Yeniden Milli Miicadele kadrolarinin yetistigi hareketin partisi olan Millet Partisi Aykut
Edebali’nin “Muhtesem Tiirkiye” projesini harekete gegirmek amacindadir (MP Internet
Sitesi).

Sonuc¢

Osmanli’dan Cumbhuriyete evirilen rejim degisikligi sonrasinda yasanan sikintilardan en
biiyiiklerinden biri olan ¢ok partili demokrasiye gecis asamasinda kurulmus olan Millet Partisi
ve Cumbhuriyet¢i Millet Partisi ¢ok partili hayatin basindaki doneme damga vurmus bir siyasi
harekettir. Her ne kadar CHP ve DP kadar se¢im bagarist gdsterememis olsa da 6zellikle Osman
Boliikbast’nin karizmatik hatipligi ile ve de Maresal Fevzi Cakmak’in ruhani liderligiyle
bilhassa Orta Anadolu’da kendine siki ve bagli bir taraftar kitlesi olusturmustur. Bu kitle de
giniimiiziin {iglincii (Se¢im basaris1 olarak) biiylik siyasi partisi olan Milliyetgi Hareket
Partisi’nin tabanu ile biiyiik oranda ortiismektedir. Ozellikle Osman Béliikbasi’nin dnciiliigiinde
devrin iki biiyiik giiciine karsi verilen miicadeleden hi¢bir zaman taviz verilmemis, belki o
zaman icin sadece kiigiik basarilar kazanilmis ama ileri ki zamanlarda gelecek basarilarin
temelleri atilmigtir. Bununla beraber, zaman i¢inde bu parti bazi doniigiimlere ugramis ama yine
de temel prensiplerinden ¢cok da uzaklagmamistir. En biiyiik doniisiim ise muhakkak ki iktisadi
goriiste yasanmustir, zamanin Tiirkiye’sine gore liberal olan iktisadi goriisleri zaman iginde
muhafazakarlagmig, CKMP ile Tiirk¢ii-Toplumculuga kadar evirilmistir. En azindan 1980°lere
kadar ise MHP ve 9 Isik doktrini ile beraber paylasmact korporatizme doniismiistiir. Millet
Partisi’nin ardili olan Milliyet¢i Hareket Partisi ise en biiyiik bagarisini 1999 se¢imlerinde ikinci
parti olarak almistir.

Nihayetinde, Millet Partisi ve ardili partiler hem kronolojik ve ideolojik olarak hem de
“Uiglincii biiyiik” olarak Milliyet¢ci Hareket Partisi’nin dnciilii olmuslardir. Bu yola girerken
gegirilen sancili siiregler, Fevzi Cakmak ve Osman Boéliikbasi’nin karizmatik kisiliklerinde
viicut bulan bu hareket daha sonrasinda Alparslan Tiirkes ile beraber doktriner bir boyut
kazansa da bir siyasi hareket olarak temellerini kesinlikle 1948 yilindaki Millet Partisinde
bulmak miimkiindiir.
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Extended Abstract

This article investigates the political journey of the Nation Party and its successor
Republican Nation Party during the earlier years of multi-party democracy in Republic of
Turkey. Method of content analysis was used to analyze the Nation Party via the speeches and
work of the individuals who established the party. In addition, historical documents were found
in the archives and were analyzed in order to clarify some of the thoughts of the party leaders.
This article was formed by a qualitative study of a range of texts. In this article, two different
approaches were used; the first one is textual analysis and historical documents. In order to
achieve that, this article aims to use the views of other authors who have worked on this subject
as well, both academicians and journalists. The biographies of Fevzi Cakmak and Osman
Bolukbasi were also viewed extensively to understand the situation of the time for a better
understanding. During the foundation of the Nation Party, Turkey was going through a very
important phase of democratization: the formation of the multi-party system. The Nation Party
and its successor Republican Nation Party started as the third biggest (electorally) party in
Turkey. This had been the case for a very long time and had a big struggle against first
Republican Peoples’ Party and then Democrat Party. These parties can be considered as the
“ancestors” of modern-day Nationalist Movement Party. It is fair to say that personalities of
two people (Field Marshall Fevzi Cakmak and Osman Bolukbasi) played a great role in shaping
these parties. Especially, these two parties became the institutions that Bolukbasi made politics.
Although Fevzi Cakmak died two years after the party was founded his personal charisma
influenced the party greatly, even after his death. His position as the heroic commander of the
Turkish Independence War helped the newly founded Nation Party to gain popularity and
support around the country. Even though he had shied away from politics until he felt that it
was necessary to intervene to what he perceived as tyranny of Ismet Inonu. He was dissatisfied
with the opposition style of the Democrat Party and called them “simulation opposition”.
Osman Bolukbasi, on the other hand, became the symbol name because of his work in the party.
Starting from the first general elections the party entered in 1950, Bolukbasi had become the
most electorally popular figure of the party. After becoming the president of the Republican
Nation Party in 1954, he had been the central figure of the movement. In its struggle against
the dominant parties of the era, sometimes it had to face different instruments of the state
working against them. However, this did not cause the party to disband, on the contrary the
votes of the Nation Party increased with every election. The opposition to People’s Republican
Party had soon turned to the opposition against the Democrat Party as a result of the latter’s
election win in 1950. The eagerly awaited election victory for the Nation Party was never
realized, and this caused some minor problems in the party. Republican Nation Party renamed
Republican Villager Nation Party after its merger with the Turkey Villagers Party, a party
which advocated agrarianism, had been one of the biggest political forces during the unbridled
times that led to the military coup of 1960, the movement remained intact and under one roof.
The formation of the party under tumultuous circumstances stopped Turkey from becoming a
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two-party system and this served as an important cornerstone in the democratization process of
Turkey. Osman Bolukbasi summarized the personal goal of the movement as: “We will do one
service to our country, if no other. We will at least show that politicians that are true to their
word and hardworking can come out of this nation and we will make this live as a guarantee
for the nation’s future in its conscience.” With the idealistic approach of Cakmak, Bolukbasi
and many others party struggled against the two dominant parties of the time. In conclusion,
the Nation Party and its successors, namely the Republican Nation Party and Republican
Villagers Nation Party were the predecessors of the Nationalist Movement Party in three
different ways: chronologically, electorally and ideologically. Although the painful processes
experienced in entering these pathways had to be endured, the movement was shaped in the
charismatic personalities of Fevzi Cakmak and Osman Béliikbasi. Even though under Alparslan
Turkes the movement gained a doctrinal direction especially after 1969, the real foundations
for the political movement were laid down in 1948 through the establishment of the Nation
Party.
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