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Oz

Bu ¢alismanin temel konusu, bireylerin tilkemizdeki yaygin ve orgiin din egitimiyle ilgili
degerlendirmelerinin dindarlik diizeyleriyle iliskisini analiz etmektir. Bu amacgla,
ISMEK’e devam eden kursiyerlerin, ISMEK’teki egitimleri dncesinde aldiklari din egitimi
ile dindarlik diizeyleri arasindaki iligski ve katilimcilarin bu konudaki disilinceleri yaygin
ve orgiin din egitimi acisindan ele alinmistir. Belirlenen gercevede ISMEK 6zelinde
yaygin ve 6rgiin din egitimi baglaminda yetiskinlerin dinle iliskisi, ISMEK disinda aldiklar
din egitimine ait degerlendirmeleri, din egitimi faaliyeti ylruten kurumlara iligkin
yaklagimlari ve Tirkiye’de yaygin ve orgiin din egitimi faaliyetleri hakkindaki
dislnceleri gesitli degiskenler baglaminda tespit edilmesi amaglanmistir.

Calismanin evreni ISMEK’e devam eden tiim kursiyerler olup rastlantisal érnekleme
yoluyla secilen 202 kursiyer érneklem olarak alinmistir. istanbul’da arastirma igin
secilen mubhitler olan Avcilar, Bakirkdy, Basaksehir, Kadikdy, Umraniye, Uskiidar,
Beylikdlzl, Silivri ve Yakuplu’da gonillilik esasi Uzerine, arastirmaci tarafindan
dindarlik 6lgegi ve anket uygulamasi yapilmistir.

Sonug olarak dindarlik diizeyinin 6znel dindarlik algisina, ibadetleri yerine getirmek igin
sahip olunan bilgi diizeyine, din egitiminin en etkili diizeyde alindigI yer degiskenine,
din egitiminin alinacagi en uygun yer degiskenine gore istatistiksel olarak anlamli bir
farklihk gosterdigi saptanmistir. Dindarlik diizeyinin Din Kltiir(i ve Ahlak Bilgisi dersinin
devlet okullarinda zorunlu verilmesinde ve devlet okullarinda segmeli din dersinin
varligl degiskenine gore karsilastirimasinda da etkili oldugu gozlenmistir. Biltin

Bu ¢alisma, “Bir Yaygin Egitim Kurum Olan ismek'e Katilan Kursiyerlerin Dindarlik Diizeyleriyle Aldiklari
Din Egitiminin iliskisi” ismi ile Sakarya Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisi’nde devam eden yiiksek
lisans tezinin verilerinden yararlanilarak hazirlanmistir.
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bunlarla birlikte ¢alismada elde edilen en 6nemli sonuglardan birisi de, dini diisiince ve
yasantida en etkili unsur ve din egitiminin en etkili dizeyde alinan yerin aile oldugu
yaklagimidir.

Anahtar Kavramlar: Din egitimi, yaygin egitim, hayat boyu 6grenme, dindarlik, ISMEK.

RELATIONSHIP OF RELIGIOSITY-RELIGIOUS EDUCATION: iSMEK CASE
ABSTRACT

The main subject of this study is to analyze the relationship between the level of
religiousness and the evaluations of individuals about the common and formal religious
education in our country.

For this purpose, the relationship between the level of religious education and the level
of religiousness received by the trainees attending ISMEK prior to their education in
ISMEK and the participants' opinions on this subject were discussed in terms of
widespread and formal religious education.

In particular ISMEK at a specified framework of widespread and listen relationships of
adults in the context of religious education mesh, assessment of religious education
which they see before training at ISMEK, their approach to the institutions conducting
the activities of religious education and thinking widely and on formal religious
education activities in Turkey aimed to determine the context of a variety of variables

The universe of the study was all trainees attending iISMEK and 202 participants were
randomly selected. Religiousness scale and questionnaire were applied by the
researcher on volunteerism basis in Avcilar, Bakirkdy, Basaksehir, Kadikdy, Umraniye,
Uskiidar, Beylikdiizd, Silivri and Yakuplu.

As a result, it was determined that the level of religiousness differed significantly
according to the perception of subjective religiosity, the level of knowledge to fulfill the
worship, the place where religious education was taken at the most effective level, and
the most appropriate place variable in which religious education was taken. It was
observed that the religious culture and ethics level of religiousness were effective in
giving compulsory education in public schools and in the comparison of the presence
of elective religion courses in public schools. One of the most important results
obtained in this study is the most effective element in religious thought and life, and
the most effective level of religious education.

Key Words: Religious education, non-formal education, lifelong learning, religiousness,
ISMEK.
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Girig

Bireyler bulunduklar sosyo-kiiltiirel ortamda, zamanin ve toplumun ihtiyaglan
dogrultusunda sekillenen egitim ve 6gretim faaliyetlerine dahil olmaktadir. 20. ylzyilin
sonlarinda, egitim olgusunun yasam boyu devam etmesi anlayisi ¢ercevesinde, egitim-

Ogretimin belirli bir yas dilimi ile sinirlanmamasi gerekliligi de 6n plana gikmistir (Oktay,
2001, 5.23)

Halk egitimi, yetiskin egitimi ve yaygin egitim olarak tanimlanan bu egitim yaklasimi,
bireyin ilgi, istek ve yetenekleri dogrultusunda, ekonomik, toplumsal ve kiltirel
gelismesini saglamak amaciyla, yasam boyu devam eden egitim, rehberlik ve yetistirme
faaliyetidir (Eser, 2010, ss.5-6) Bu baglamda oncelikle galisma konumuzun temel
kavramlarindan biri olarak 6n plana ¢ikan yasam boyu 6grenme ve yaygin egitim
kavramlari Gzerinde kisaca durulacaktir.

‘Lifelong learning’ olarak bilinen yasam boyu 6grenme, bireysel, toplumsal, sosyal ve
istihdamla iligkili bir yaklasimla bireyin; bilgi, beceri, ilgi ve yeteneklerini gelistirmek
amaciyla yasam siresinde katildigi tim 6grenme faaliyetlerini (MEB, 2009, s.7) ifade
etmektedir. Bireylerin ilgi alanlarinin tespit edilerek, bilgi-beceri, tutum ve davranis
kazandirmak amaciyla, hayatlari boyunca o6rgiin, yaygin, hayattan 6grenme etkinlikleri
(Aksoy, 2008, s.24) olarak da tanimlanir. Dolayislyla yasam boyu 6grenme, yasam boyunca
gerceklestirilen 6grenme etkinliklerinin timdir.

Hayat boyu 6grenmenin bir subesi ve énemli bir parcasi olarak degerlendirilen yaygin
egitim ise, “Orgilin egitim sistemine hi¢ girmemis ya da 6rgiin egitim sisteminin herhangi
bir kademesinde bulunan veya bu kademeden ayrilmis ya da bitirmis bireylere; ilgi, istek
ve yetenekleri dogrultusunda ekonomik, toplumsal ve kiltirel gelismelerini saglayici
nitelikte gesitli siire ve diizeylerde hayat boyu yapilan egitim, 6gretim, Gretim, rehberlik
ve uygulama etkinlerinin timinG ifade eder.” (MEB, 2010/2633). Halk egitimi igin
belirlenen alt yas siniri 15 iken, yaygin egitimde belli bir yas siniri ve génallllik kistasi
bulunmamaktadir (https://ec.europa.eu).

Turkiye’de yaygin egitim faaliyetleri cercevesinde faaliyet gésteren kuruluslarin basinda
Milli Egitim Bakanlig, Calisma ve Sosyal Giivenlik Bakanhgi’'na bagh Tirkiye is Kurumu
(ISKUR), Yerel Yénetimler (Buyiksehir Belediyeleri ve Belediyeler), Vakiflar ve Sivil Toplum
Orgiitleri gelmektedir. Ayrica gerek Milli Egitim Bakanligi, gerek Diyanet isleri Bagkanligi,
gerekse Belediyeler biinyesinde ‘halk egitimi’ ve ‘yaygin egitim’ uygulanmakta olup,
ozellikle 1990’1 yillarda belediyeler belli baslh belediyecilik hizmetleriyle birlikte yetki
alanlarinda yaygin egitim faaliyetlerine baslamislardir. Bu cercevede Ankara Blyliksehir
Belediyesi biinyesinde agilan BELMEK gibi istanbul Biyiiksehir Belediyesi biinyesinde
acilan istanbul Biyiiksehir Belediyesi Sanat ve Meslek Egitimi Kurslari (ISMEK) de yetiskin
egitimi faaliyetlerine yonelik bir egitim kurumu olarak bilinen ilk meslek edindirme
kurslaridir.
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1996'da, bir sosyal doku projesi kapsaminda faaliyetlerine baslayan ISMEK, 3 merkezde,
3 bransta, 141 kursiyere ulagmistir. 2018-2019 egitim dénemi baz alindiginda, 242
merkezde, 752 program, 307 bransta, 2.5 milyonu asan kursiyeri bulunmaktadir. ISMEK,
niceliksel anlamdaki bu rakamlarla pek ¢ok Universitenin 6grenci sayisini asan bir 6grenci
potansiyeline sahiptir. Kurs ve katilimci sayisi, egitim branglarindaki gesitlilik ve bu
egitimler neticesinde ortaya konulan kaliteli trilinlerle bir bakima Tiirkiye’nin en buyik
“Halk Universitesi” haline gelmistir (www.ismek.ist.tr).

Egitim-0gretim faaliyetine iliskin degisim, hi¢ sliphesiz icinde bulundugumuz cagda din
egitimini de etkilemistir. Cumhuriyet devriile birlikte din egitimine yénelik artan toplumsal
talep, siyast iradelerin bir takim diizenlemeler yapmasiyla sonuglanmigtir. Bu baglamda
Orglin egitimin yani sira yaygin egitim alaninda da pek ¢ok adim atilarak glinimuzde etkili
bir egitim-6gretim ortami olusturulmustur (Batar, 2012, s.122).

Hi¢ siiphesiz diniinang ve anlayislar, insanlarin tavir, diisiince ve davranis gibi 6zelliklerinin
olugmasinda etkin bir role sahiptirler. Dinin egitim ve 6gretimi bu noktada 6nem arz
etmektedir. Dolayisiyla din egitimi, hayatin gayesini aramaya ¢agiran ve bu arayisi canli
tutarak onun sirekliligini saglayacak bir imkan alani (Bilgin, 1988, s.28) olarak gorilebilir.
Hi¢ stphesiz bu imkan alani, bireyi iyiye ve gilizele yonlendiren bir sire¢ olarak
degerlendirilmelidir.

Dinin, insan yasaminda yasanilan ve uygulanan yoni olarak tanimlanan dindarlik ise; insan
hayatinin her yoniine etki eden belli bir dinin inang ve 6gretilerinin belli bir zaman ve
sartlarda belli bir kisi, grup ya da toplum tarafindan yasanmasini (Hokelekli, 2010, s.31)
ifade eden bir kavramdir. Ayrica, bireyin sahsi davranislarinda ve dinin ritlellerinde
gerceklesen 6znel bir yasanti boyutudur (Subasi, 2004, s.61).

Din, toplumu olusturan bireylerin yasam tarzina etki eden bir unsur olmasi hasebiyle bu
yondeki talep ve yonelimler goz ardi edilemez 6neme haizdir. Bu sebeple Cumhuriyet
Turkiye’sinde Tanzimat Donemi ile hiz kazanan modernlesme hareketleri her alani oldugu
gibi egitim alanindaki siyasi politikalari da etkileyerek toplumun din egitimine yoénelik
taleplerine cevap anlaminda bir takim dizenlemeler yapilmasina neden olmustur.
GUnUmuzde de din egitimine kaynaklik eden kurum ve kuruluslara yénelik toplumun talep
ve ihtiyaclarinin belirlenmesi, yapilacak calismalar ve diizenlemeler igin yol gosterici
olacaktir. Belirtilenlerden hareketle arastirmanin problemi, ISMEK’'e devam eden
yetiskinlerin ISMEK disinda edindikleri din egitimi ile dindarliklari arasindaki iliski olarak
belirlenmistir. Boylece toplumun dindarlik diizeyi ile din egitimi arasindaki yonelimlerinin
tespiti amaglanmaktadir. Bu genel amag kapsaminda, “Dindarlik diizeyi ile demografik
degiskenler arasinda anlaml bir iliski var midir? Dindarlik diizeyi ile yaygin veya 6rgiin din
egitimi kaynaklari arasinda anlamli bir iliski var midir? Demografik degiskenler ile yaygin
veya Orgun din egitimi kaynaklari arasinda anlamli bir iliski var midir?” sorularina cevaplar
aranacaktir.
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ISMEK, istanbul Biiyiiksehir Belediyesi’ne ait “Hayat Boyu Ogrenme Merkezi” olarak
faaliyetlerini siirdiirmektedir. ISMEK’te ‘5216 sayili Biiyiiksehir Belediyesi Kanunu’nun 7.
maddesi v bendi, 5393 sayili belediyeler kanunu, ‘Milli Egitim Bakanhg Hayat Boyu
Ogrenme Kurumlari Yénetmeligi’ esaslari ve istanbul Biiyiiksehir Belediyesi ile istanbul
Valiligi’nin (il Mesleki Egitim Mudurligi) imzaladiklar protokol cergevesinde dersler ve
icerikleri hazirlanarak egitimler yuriitilmektedir. S6z konusu egitimler 3 ila 10 ay surerken,
branslar arasinda egitim sureleri farklihk gosterebilmektedir. Bazi branslarda “tamamlama
egitimleri”nin de oldugu egitimlerin sonunda kursiyerlere, Tiirkiye’de gecerli ve MEB
onayli “Kurs Bitirme Sertifikasi”, kursa devam eden ancak basarili olamayanlara ise “Kurs
Katilim Belgesi” verilmektedir (www.ismek.ist.tr).

ISMEK’te ev hanimlari, geng kizlar ve erkekler, yasllar, emekliler, okuma-yazmasi
olmayanlar, issizler, halihazirda bir iste galisanlar, kent yasamina adapte olmaya ¢alisanlar,
engelliler, cezaevi ge¢misi olanlar gibi toplumun pek c¢ok kesiminden bireyler egitim
gormektedir. S6z konusu egitimleri alabilmek igin Ust yas siniri yokken, alt yas sinir1 16°dir.

Ulkemizde Diyanet isleri Baskanhig’nin resmi sorumlulugu altinda érgiin ve yaygin din
egitimi seklinde yiritilen yaygin din egitimi alaninda ISMEK de, Kur’an-1 Kerim 6gretimi
dersleri ile 2016 egitim déneminde faaliyet géstermeye baslamistir. Dolayisiyla ISMEK,
Kur’an-1 Kerim 6grenerek din egitimi almak isteyen bireylere bu hizmeti sunarak yaygin
din egitimi alanina katki saglamis olmaktadir.

Yukarida ifade edilenler dogrultusunda calisma, ISMEK’e devam eden yetiskinlerin iISMEK
disinda aldiklari din egitimi baglaminda edindikleri dindarlik diizeyleriyle aldiklari din
egitimi arasindaki iligskiyi ve etkilesimin neticelerini tespit etmis olacaktir. Arastirmanin
hedef kitlesini olusturan ISMEK kursiyerlerinin toplam dindarlik diizeyleri; yas, cinsiyet,
medeni durum, sosyal ¢evre, sosyo-ekonomik diizey, egitim durumu, lise tiir(i, yaygin ve
Orgiin din egitimi uygulamalari hakkindaki kanaatleri, din egitimi alinan veya verilen
kurumlarla ilgili yaklasimlari ve degerlendirmeleri arastirmanin temel belirleyicileri
olmustur. Son tahlilde ISMEK kursiyerleri 6zelinde yetiskinlerin dinle iliskisi, gérdiikleri din
egitimiyle ilgili cesitli degerlendirmeleri, din egitimi gercgeklestiren kurumlara olan
yaklasimlari ve tlkemizdeki 6rgiin ve yaygin dini egitim faaliyetleri hakkindaki distinceleri
cesitli degiskenler baglaminda tespit edilmeye c¢alisiimis, bu unsurlar ve dindarhk dizeyi
arasindaki iliskinin varligi ortaya konulmustur.

1. Arastirmanin Yontemi
1.1. Yontem

Calismada yontem olarak, genel itibariyle sosyal olgu, birey, nesne veya vakianin
degisiklige ugratilmadan, oldugu gibi ortaya konulmasi esasina dayali tarama modeli
kullanilarak var olan durum betimlenmeye calisiimistir. Nicel bir arastirma olan ¢alismada
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Ozelde ise, degiskenler arasindaki degisimin varligi ya da derecesinin tespit edildigi ‘iliskisel
tarama’ (Karasar, 2007, s.79, 81) modeli kullanilmistir.

ISMEK kurslarina devam eden kursiyerlerin iISMEK disinda edindikleri din egitimi ve
dindarlik dizeyleri iliskisinin ele alindigi bu ¢alismada, arastirmanin bagimli degiskeni
dindarlik 6lgegi; kisisel bilgi formu ve din egitimi ile ilgili sorular ise ¢alismanin bagimsiz
degiskenleridir.

Verilerin toplanmasi asamasinda, istanbul’da daha énce de belirtilen kurs muhitlerinde,
kursiyerlerle gontllulik esasi Uzerine arastirmaci tarafindan anket uygulamasi
gerceklestirilmistir. Hig siiphesiz istanbul’da yasayan bireyler, farkli sosyo-kiiltiirel yapilara
ve sosyo-ekonomik diizeylere sahiptir. ISMEK’in bu farkliliklara sahip bélgelere ulasabildigi
g6z onilinde bulundurularak, tesadifi 6rneklemin bu farkliliklari en yiksek diizeyde temsil
edecegi disunulmustir.

Calismanin igerigi, dindarlik 6lcegi ve din egitimini konu edinen bir ankete dayanmasi
nedeniyle mahremiyet hassasiyeti dikkate alinmistir. Uygulama 0Oncesinde olasi
cekingenlik veya tepki durumuna karsi katiimcilarin giivenini saglamak amaciyla kimlik
gosterilmistir. Anket, kimsenin etkisi altinda kalinmadan samimi, i¢ten ve dogru cevaplar
verilmesi amaciyla kurs ¢ikisinda ve gonllllik esasina gore bir sokak ¢alismasi seklinde
uygulanmistir. Uygulamanin saglikl olmasi igin, anket sirasinda gerekli acgiklamalar
yapilmistir. Cevaplandirma siiresi 10-15 dakika siirmigtir. Uygulanan anketlerin toplamda
7 tanesi yeterli dizeyde bilgi icermediginden dolayi degerlendirmeye alinmamistir. Bunun
sebebi, katilimcinin anketin birkag¢ sorusunu cevaplandirip birakmasi veya sadece ilk
sayfasinin doldurup devam etmemesidir. Boylelikle 2017 yilinda 202 anketin SPSS’e girisi
gerceklesmistir. Calismada yas degiskeni 18 ve Uzeri olarak belirlenmis, uygun olmayan
yas diizeyleri degerlendirme disi tutulmustur.

Ankette, kisisel bilgi formu, dindarlik 6lgegi ve din egitimi sorulari yer almaktadir. Kisisel
bilgi formunda demografik 6zelliklere (cinsiyet, yas, medeni durum, sosyal gevre, egitim
ve gelir durumu) iliskin bilgiler bulunmaktadir. Dindarlk 6lgegi olarak, Uysal (1995)'in
gelistirdigi  ‘islami Dindarlik Olgegi’ kullanilmistir (ss.263-271). Toplam dindarlk
hesaplamasi yapilarak degiskenler arasi iliskiler toplam dindarlik puani Uzerinden
verilmistir. Olgek besli likert seklinde olup ve “Tamamen Katiiyorum” +5, “Oldukca
Katihyorum” +4, “Kararsizim” +3, ““Pek Katilmiyorum” +2, ““Hi¢ Katilmiyorum” +1 sayi
degeri verilmistir.

1.2. Evren ve Orneklem

Bir arastirma alani icine giren nesne, durum ve kisilerin hepsine birden evren ( Arseven,
1993: 92) denilmektedir. Bu ¢alismanin evreni ISMEK’e devam eden tiim kursiyerlerdir.
Evren olarak secilen iISMEK Uzerine daha dnce benzer bir calismanin yapilmadigi bu
arastirmada, ISMEK’e devam eden yetiskinlerin, yaygin veya 8rgiin olarak ISMEK disindaki
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din egitimi ile dindarlklari arasindaki iliski ve katiimcilarin bu konudaki dislinceleri ele
alinmistir. ISMEK’in evren olarak alinmasindaki temel etken, kapsayici 6zelliginden dolays,
dzelinde istanbul, genelinde tiim (lke hakkinda genel egilimleri verecegine olan
inancimizdir. istanbul ilinde farkli sosyo-kiiltiirel yapilara ve sosyo-ekonomik seviyelere
sahip bireylerin birlikte yasadigi ve ISMEK kurumunun bu farkliliklara sahip bélgelere
ulasabildigi géz 6niine alinarak, bu farkhliklari en yiiksek diizeyde temsil edecegi kanaatine
varilmistir. Evrenin numunesi olma 6zelligine sahip pargasina “érneklem” (Arslantiirk,
2004: 103) adi verilir. Caismamizin 6rneklemi, rastlantisal 6rnekleme yoluyle belirlenen
ISMEK’e devam eden 202 kursiyer olarak tespit edilmistir.

Bu baglamda calismanin hedef kitlesi olan ve 2017-2018 egitim-dgretim yilinda ISMEK’e
devam eden 202 kursiyerin toplam dindarlik diizeyleri; yas, cinsiyet, medeni durum, sosyal
cevre, sosyo-ekonomik diizey, egitim durumu, lise tiri, yaygin ve orgiin din egitimi
uygulamalarina iliskin kanaatleri, din egitimi alinan veya verilen kurumlarla ilgili
yaklasimlari ve degerlendirmeleri incelenmistir. Arastirmada secilen mubhitler, halen
ISMEK biinyesinde faaliyet yiriiten Avcilar, Bakirkdy, Basaksehir, Kadikdy, Umraniye,
Uskiidar, Beylikdiiz, Silivri ve Yakuplu muhitlerindeki birer kurs merkeziyle sinirlidir.

1.3. Verilerin Analizi ve Coziimlenmesi

Arastirmada Dindarlik Olgegi'nin, toplam dindarlik puanlari hesaplanarak analizler
yapilmistir. Yapilan bu ¢alismada veri lizerinde yapilan analizler ve hesaplamalar SPSS 23
(Statistical Package for the Social Science) programi ile gerceklesmistir. Strekli nicel
degiskenler icin ortalama standart sapma gibi tanimlayici istatistikler kullaniimistir.
Normal dagihm sergilemeyen degiskenler igin iki grup karsilastirmasinda Mann Whitney U
testi ve ikiden fazla grup karsilastirmalarinda Kruskal Wallis H testi yapilmistir. ikili
karsilagtirmalar Benforroni diizeltmeli Dunn Coklu karsilastirma testi ile yapilmistir. Tim
analizler 0,05 hata payinda sinanmistir.

Analiz sonuglarina gore, KMO testinde 895 sonucu, verilerin analiz igin yeterli (KMO>,6)
oldugunu gosterir. Bartlette testinin anlamh (sig= ,000<,05) sonug¢ vermesi verilerin
istatistiksel faktor analizi igin yeterli oldugunu ifade etmektedir. Yapilan analize gore i¢
tutarlihk katsayisini  gosteren Cronbach Alpha degerinin ,918 sonucu Olgegin
giuvenilirliginin yiuksek oldugunu gostermektedir.

2. Bulgular
2.1. Arastirmaya Katilanlarin Nitelikleri

Arastirmanin érneklemi, istanbul’'un Avrupa ve Anadolu yakasinda iISMEK kurslarina
devam eden yetiskinlerden meydana gelmektedir. Arastirmanin 6rneklemini olusturan
katihmcilarin demografik o6zelliklerine gére dagilimi ve yizdelerini gosteren tablolar
siraslyla asagida sunulmustur.
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Tablo 1: Katiimcilarin Cinsiyete Gore Dagilimi

Cinsiyet Sayi Yiizde (%)
Kadin 144 71,3
Erkek 58 28,7

Toplam 202 100

Arastirmaya katilan 202 katilimcinin (%71,3) kadin, (%28,7) erkektir. Calismanin evreni
olan ISMEK, kurulus amaci itibariyle ¢ogunluk olarak kadin emegini gelistirmeye ve
potansiyel isgliclinii olusturmaya ¢alisan egitimler sunmaktadir. Bununla birlikte erkek
kursiyerlerin sayisi da yillar itibariyle artis gdstermektedir. (bkz. Ozer, 2009; Yildirim, 2011
ve Tepe, 2007). Oranlar 6rneklem grubumuzla uyumludur.

Tablo 2: Katilimcilarin Yasa Gére Dagilimi

Yas Sayl Yiizde (%)
18-25 72 35,6
26-35 47 23,3
36-50 61 30,2
51-59 16 7,9

Ankete katilan katiimcilarin yasa gore dagilimlarina bakildiginda en fazla %35,5 yizde ile
18-25 yas grubu olusturmaktadir. Onu %30,3 ile 35-50 yas grubu; %23,2 ile 26-35 yas
grubu; %8 ile 51-59 yas grubu; %3,0 ile 60 ve Ustl yas grubu takip etmektedir. Bu verilere
gore katimcilarin gogunlugu geng yetiskinlerden olustugu gérilmektedir.

Tablo 3: Katilimcilarin Medeni Duruma Goére Dagilimi

Medeni Durum Sayl Yiizde (%)
Evli 80 39,6
Bekar 112 55,4
Bosanmis 9 4,5
Esi vefat etmis 1 0,5

Katilimcilarin (%40) evli, (%55) bekar, (%4) bosanmis ve (%0,5) esi vefat etmis seklindedir.
Buna gore katihmcilarin gogunlugu bekarlardan olusmaktadir.

Tablo 4: Katilimcilarin Dogum Yeri Duruma Goére Dagilimi

Dogum Yeri Sayi Yiizde (%)
Koy 31 15,3
Kasaba 21 10,4
Sehir 78 38,6
Buyiiksehir 70 34,7
Yurtdigi 2 1,0
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Arastirma verileri gergevesinde katilimcilarin (%15,3) koy, (%10,4) kasaba, (%38,6) sehir,
(%34,7) buyuksehir ve (%1,0) yurtdisi dogumludur. Katilimcilarin toplam %73,3’lik orani
sehir ve blylksehir dogumlulardan olusturmaktadir. Buna goére katilimcilarin ¢cogu sehir
ve biyilksehir dogumludur.

Tablo 5: Katilimcilarin Oturduklari Semte Gore Dagilimi

Semt Sayi Yiizde (%)
Avcilar 24 11,9
Bakirkoy 16 7,9
Basaksehir 20 9,9
Kadikoy 18 8,9
Umraniye 27 13,4
Uskidar 25 12,4
Beylikdiizu 26 12,9
Silivri 23 11,4
Yakuplu 23 11,4
Toplam 202 100,0

Katihmcilarin (%11,9) Avcilar, (%7,9) Bakirkdy, (%9,9) Basaksehir, (%8,9) Kadikdy, (%13,4)
Umraniye, (%12,4) Uskiidar, (%12,9) Beylikdiizii, (%11,4) Silivri, (%11,4) Yakuplu,
semtlerindendir.

Tablo 6: Katiimcilarin Egitim Durumuna Gore Dagilimi

Egitim Durumu Sayi Yiizde (%)
Ogrenim gérmemis 0 0
ilkokul 5 2,5
ilkégretim 4 2,0
Lise 62 30,7
Yiiksekokul 29 14,4
Lisans 90 44,6
Lisanslsty 12 5,9
Toplam 202 100

Arastirmaya katilanlar arasinda 6grenim gérmeyen yer almamaktadir. Katilimcilarin
(%2,5) ilkokul, (%2,0) ilkdgretim, (%30,7) lise, (%14,4) yiksekokul, (%44,6) lisans, 12’si
(%5,9) lisansistu seklinde bir dagilim sergilemektedir. Katiimcilarin egitim durumunu
oranlarina bakildiginda, lisans mezunlarinin oraninin yiiksek oldugu anlasilmaktadir.
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Tablo 7: Katiimcilarin Mezun Olunan Liseye Gore Dagilimi

Okul Tiirii Sayi Yiizde (%)
Lise 65 32,2
Anadolu Lisesi 38 18,8
Fen Lisesi 4 2,0
i.H.L 23 11,4
Meslek Lisesi 46 22,8
Ozel Lise 2 1,0
Diger 15 7,4
Cevap Vermedi 9 4,5
Toplam 202 100

Katilimcilarin mezun olunan lise durumlarina gore (%32,2) lise, (%18,8) anadolu lisesi,
(%2,0) fen lisesi, (%11,4) imam hatip lisesi, (%22,8) meslek lisesi, (%1,0) ozel lise, (%7,4)
diger secenegi ve (%4,5) lise egitiminin altinda olanlardan olusmaktadir. Buna goére
orneklem grubunun %55’ini lise ve meslek lisesi mezunlari olusturmaktadir.

Tablo 8: Katilimcilarin Gelir Durumuna Gére Dagilimi

Gelir Durumu Sayi Yiizde (%)
Cok iyi 3 1,5
iyi 71 35,1
Orta 117 57,9
Dusuik 7 3,5
Cok diistik 4 2,0
Toplam 202 100

Katihmcilarin gelir durumuna bakildiginda (%1,5) ¢ok iyi, (%35,1) iyi, (%57,9) orta, (%3,5)
dustik, (%2,0) cok duslik gelir diizeyine sahiptir. Buna gore katilimcilarin gelir durumu orta
ve ortanin lzerinde yogunlasmaktadir.

2.2. Demografik Degiskenler ve Din Egitimi Kaynaklari Arasindaki iliski

GCalismanin bu boéliminde demografik degiskenler ile formal ve informal din egitimi
kaynaklari arasinda anlamli iliski tespit edilenler alinmistir.
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Tablo 9: Din Egitiminin Alinacagi En Uygun Yer Degiskeninin Yas Degiskenine Gore

Dagilimi
18-25 26-35 36-50 51-59 60+ Toplam
N % N % N % N % N % N %
Alle (anne,baba,aile 37 5y 39 3 4804 30 4918 5 3125 2 3333 97 48,02
buyukleri)
Okul 3 4,17 1 2,13 3 4,92 6 37,50 0 ,00 13 6,44
Kur'an Kurslar 9 12,50 3 6,38 10 16,39 1 6,25 0 ,00 23 11,39
Kitaplar 7 9,72 3 6,38 1 1,64 1 6,25 1 16,67 13 6,44
imam Hatip Liselari 2 2,78 1 2,13 4 6,56 1 6,25 0 ,00 8 3,96
Medya 0 ,00 1 2,13 0 ,00 0 ,00 1 16,67 2 ,99
Cemaat veya tarikat 3 4,17 3 6,38 2 3,28 1 6,25 0 ,00 9 4,46
Diger 11 15,28 12 25,53 11 18,03 1 6,25 2 33,33 37 18,32
Toplam 72 100,0 47 100,0 61 100,0 16 100,0 6 100,0 202 100,0

p<,05 ,001<,05

‘Sizce din egitiminin alinacagi en uygun yer neresidir’ degiskenin yasa gére dagilimi olan
ki-kare analize gore din egitiminin alinacagi en uygun yer konusunda katilimcilarin %48’
aile, %6,4’l okul, %11,4’G Kur’an kursu, %6,4’( kitaplar, %4’( I.H.L.si, %1’i medya, %4,5’i
cemaat, 18,3’U diger segenegini isaretlemiglerdir. Analizin ki-kare degeri olan p degerine
bakildiginda p<,05 sartini sagladigindan istatistiksel olarak; ‘din egitiminin alinacagi en
uygun yer’ degiskeni ile ‘yas’ degiskeni arasinda anlamli bir iliski tespit edilmistir.

Buna gore 18-25 yas araliginda bulunan 72 katilimcinin %51,4’G aile, %15,3 diger ve
%12,5’i Kur’an kursu, 26-35 yas araligindaki 47 katilimcinin %489 aile, %25,5’i diger, 36-
50 yas araligi 61 katilimci %49,2 ylzdesiyle aile, %18,0 ile diger ve %16,4 ile Kur’an kursu,
51-59 yas arahg 16 katihmci %37,5 ile okul ilk sirayr %31,3 ile aile ikinci sirayi
isaretlemisken 60 ve Ustl yas araliginda ise %33,3 ile aile ve diger segenegi isaretlenmistir.
Bu verilere gore; katilimcilar din egitiminin alinacagi en uygun yer olarak %48’ile aileyi,
%11,4 ile Kur’an kursunu ve %6,4 ile okul ve kitaplari isaretlemistir. 18 ve 50 yas araliginda
aile basta olmak lizere, Kur’an kursu, okul ve kitap diger yas araliklarina gére daha ylksek
¢ikmaktadir (Semiz, 2011, s.89). 51-59 yas grubunda ailenin en uygun din egitimi ortami
olduguna dair diisiincede daha 6nceki yaslara gore belirli bir diisls tespit edilmistir.

Anket metninde din egitiminin alinacagl en uygun yer konusunda 6nceden belirlenmis
cevaplar disinda ‘diger’ secenegi kapsaminda agik uglu alan birakilmis ve katilimcilarin
farkli diistinceleri alinmistir. Katilimcilar diger segenegini isaretleyip, bu alanda birden
fazla kurum ve mekan belirtmislerdir. Bu alandaki veriler agirlikh olarak aile ve
seceneklerdeki diger kurumlarin birlikteligine vurgu yapmaktadir. Bu durum din egitiminin
sadece bir kanaldan alinmasiyla yeterli olmayacagi, farkl kurumlarin sorumlulugunda bir
bltlnlik igcinde strdiriilmesi gerektigine dair bir bakis agisi seklinde yorumlanabilir. Diger
secenegindeki cevaplar degerlendirildiginde aile ile birlikte en ¢ok tekrar eden kurum
Kur’an kursu, kitap okumak ve akabinde okul gelmektedir.
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Tablo 10: Din Egitiminin Alinacagi En Uygun Yer Degiskeninin Dogum Yeri Degiskenine
Gore Dagilimi

Cevap
Koy Kasaba Sehir Biiyiiksehir ~ Yurtdisi Vermedi Toplam
N % N % N % N % N % N % N %
Aile
(anne,baba, 8 25,81 13 61,90 39 50,00 37 52,86 0 ,00 0 ,00 97 48,02
aile biuytkleri)
Okul 5 16,13 3 14,29 3 3,85 2 2,86 0 ,00 0 ,00 13 6,44
Kur'an Kurslari 8 25,81 1 4,76 4 5,13 10 14,29 0 ,00 0 ,00 23 11,39
Kitaplar 0 ,00 1 4,76 4 5,13 8 11,43 0 ,00 0 ,00 13 6,44
imam Hatip
A ) 6 19,35 0 ,00 1 1,28 0 ,00 1 50,0 O ,00 8 3,96
Liseleri
Medya 0 ,00 1 4,76 0 ,00 1 1,43 0 ,00 0 ,00 2 ,99
Cemaat veya 1 3,23 1 4,76 5 6,41 1 1,43 1 500 O ,00 9 4,46
tarikat
Diger 3 968 1 476 22 2821 11 1571 0 ,00 O ,00 37 1832
Toplam 31 100,0 21 100,0 78 100,0 70 100,0 2 1000 O ,00 202 100,0

p<,05 ,000<,05

‘Sizce din egitiminin alinacagl en uygun yer neresidir’ degiskenin ‘dogum vyeriniz’
degiskenine gbre dagihimini gbsteren analize gore, din egitiminin alinacagi en uygun yer
konusunda katilimcilarin %48'i aile, %6,4’U okul, %11,4’( Kur'an kursu, %6,4’G kitaplar,
%40 1.H.L'si, %1’i medya, %4,5'i cemaat, %18,3’i diger secenegini isaretlemislerdir.
Analizin ki-kare degeri olan p degerine bakildiginda p<,05 sartini sagladigindan istatistiksel
olarak; ‘din egitiminin alinacagi en uygun yer’ degiskeni ile ‘dogum yeri’ degiskeni arasinda
anlamh bir iliski tespit edilmistir. Ancak tablo 10’da yer alan hicrelerin %20’den fazlasi
5’den kiguk deger aldigi icin ki-kare anlamli ¢ikmasina ragmen, istatistiksel olarak bu
degerin kullanilmasi elverisli degildir.

Bu sonuglara gére kdyde dogan 31 katiimcinin %25,8’er dilimlik kismi aile ve Kur’an kursu,
%19,4’0i I.H.L ve %16,1 okul, kasaba dogumlu 21 katiimcinin %61,9’u aile ve %14,3’ii okul,
sehir dogumlu 78 katiimcinin %50’si aile %28,2’si diger, blyiksehir dogumlu katihmcilarin
%52,9’u aile %15.7’si diger ve %14,3’G Kur’an kursu segeneklerini isaretlemislerdir. Bu
verilere gore; %48'ile aile, %11,4 ile Kur’an kursu ve %6,4 ile okul ve kitaplar din egitiminin
alinacagl en uygun yer olarak tercih edilmistir. Aile se¢eneginin orani sehirlesmeyle
artmaktadir. Buna paralel olarak ailenin yaninda diger kurumlarin isbirliginin gerekliligine
olan inang vurgulanmaktadir. K&y dogumlu katilimcilarda Kur’an kursu, okul ve i.H.L
ehemmiyet arz ederken sehirlesmeyle bu ehemmiyetin azaldig1 gérilmektedir.
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Tablo 11: Seg¢meli Din Derslerinin igerik ve Uygulama Boyutlarinin Yeterliligi
Degiskeninin Egitim Durumu Degiskenine Gére Dagilimi

ilkokul ilkogretim  Lise Yiiksekokul Lisans Lisansiistii  Toplam

N % N % N % N % N % N % N %
Evet 3 6000 O 00 16 2581 4 13,79 11 12,22 0O ,00 34 16,83
Hayir 1 2000 O 00 19 3065 18 62,07 47 5222 5 41,67 90 44,55
Fikrim Yok 1 20,00 4 1000 27 4355 7 24,14 32 3556 7 5833 78 3861
Toplam 5 1000 4 1000 62 1000 29 1000 90 1000 12 1000 202 100,0

p<,05 ,001<,05

‘Segmeli din derslerinin icerik ve uygulama boyutlari ile yeterli goriiyor musunuz’
degiskeniile ‘egitim durumunuz’ degiskeni arasindaki analize gére, se¢meli din derslerinin
icerik ve uygulama boyutlari ile yeterli gériiyor musunuz sorusuna katihmcilarin %16,8’i
evet, %44,6's1 hayir ve %38,6'si fikrim yok seceneklerini isaretlemislerdir. Ki-kare degeri
p<,05 sartini sagladigi igin istatistiksel olarak iki degisken arasinda anlamli bir iliski tespit
edilmistir.

ilkokul mezunu 5 katilimcinin %60’1 evet segenegini, %20’si hayir ve %20’s! ise fikrim yok
segenegini isaretlemistir. ilkégretim mezunu olan 4 katiimci %100 fikrim yok secenegini
se¢mistir. Lise mezunu katilimcilar, fikrim yok seceneginde %43,5 oraninda
bulunmaktadir. Akabinde %30,6 ile hayir secenegi gelmektedir. Yiksekokul mezunu
katiimcilar %62,1 hayir secenegini se¢cmislerdir. Orneklemin %44,6 ile yiizdesi en yiiksek
grubu,%52,2 ile hayir segenegini isaretlemistir. Yiiksek lisans mezunlarinda evet segenegi
yokken %58,3 ile fikrim yok %41,7 ile hayir secenegini isaretlenmistir. Bu verilere gore;
egitim diizeyi ylikseldikge segmeli din derslerinin igerik ve uygulama boyutlariile yeterliligi
sorusuna verilen evet cevaplarinin orani diismekte hayir ve fikrim yok segeneklerinin orani
ise artmaktadir.

Tablo 12: Dini Disiince ve Yasantida En Etkili Unsur Degiskeninin Egitim Durumu
Degiskenine Gore Dagilimi

ilkokul ilkogretim Lise Yiiksekokul Lisans Lisansiistii Toplam
N % N % N % N % N % N % N %
Aile 3 60,00 2 50,00 47 7581 19 6552 53 5889 11 91,67 135 66,83
Komsularim 1 20,00 0 ,00 0 ,00 0 ,00 0 ,00 0 ,00 1 ,50
Ogretmenim 0 ,00 0 ,00 0 ,00 1 3,45 3 3,33 0 ,00 4 1,98
imam 0 ,00 0 ,00 1 1,61 0 ,00 0 ,00 0 ,00 1 ,50

Arkadaslarm 0 ,00 1 2500 2 3,23 0 ,00 2 2,22 0 ,00 5 2,48

Cemaat 1 2000 0 00 2 323 0 00 4 444 1 833 8 39

liderim
Diger 0 ,00 1 25,00 10 16,13 9 31,03 28 31,11 0 ,00 48 23,76
Toplam 5 100,00 4 100,00 62 100,00 29 100,00 90 100,00 12 100,00 202 100,00

p <,05 ,000<,05
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‘Dini diglince ve yasantinizda en etkili unsur nedir’ degiskeninin ‘egitim durumu’
degiskenine gore dagilimini gésteren sonuglara bakildiginda %66,8 ile aile, %23,8 ile diger
secenegi %4 ile cemaat lideri ve %2,5 ile arkadas secenegi gelmektedir. istatistiksel olarak
iki degisken arasinda p<,05 sartini sagladigi icin anlamli bir iliski belirlenmistir. Ancak tablo
12’'de yer alan hicrelerin %20’den fazlasi 5'den kiiglik deger aldigi icin ki-kare anlamli
¢tkmasina ragmen, istatistiksel olarak bu degerin kullaniimasi elverisli degildir. Bu
verilerine gore aile secenegi tim egitim dlzeylerinde oncelikli derece 6nem arz
etmektedir. ilkokul ve ilkégretim mezunu katihmcilarda %50 ve (izeri bir oranda
bulunmaktayken egitim dizeyi arttikca aile se¢ceneginin oraninda artis gézlenmektedir.
Ayrica ilkokul ve ilkégretim mezunu katimcilarda diger segeneginin orani digsik iken
egitim dizeyinin artisiyla birlikte diger seceneginde de artis gézlenmektedir.

Anket metninde katilimciya dini dislince ve yasantida en etkili unsur degiskeninde
onceden belirlenmis cevaplarla beraber ‘diger’ se¢cenegi kapsaminda agik uglu cevap alani
ayrilmistir. Diger segenegindeki agik uglu cevaplar degerlendirildiginde bunlari dort bashk
altinda toplamak miimkiin olmustur. 15 katihmci sayisiyla, aile ile birlikte seceneklerdeki
diger kurumlarin birlikteligine vurgu yapan ‘aile ve arti baska kurumlar’, yine 15 katilimci
sayisilyla ‘kendini merkeze alan cevaplar’, 9 katilimci sayisiyla ‘Kur’an ve stinnet’, 9 katilimci
sayislyla ise ‘kitap ve internet’ seklindedir. Aile ve arti baska kurumlar seklinde adlandirilan
ilk kategoride ailenin beraberliginde baska kurumlarin varhiginin gerekliligine isaret
edilmektedir. Bu kurumlardan en c¢ok tekrar eden; arkadas, 6gretmen seklindedir. Ailenin
dini dlistince ve davranislarin ortaya ¢ikmasinda ve gelismesinde énemli bir unsur oldugu
belirtiimekle birlikte sosyo-kiltirel g¢evre faktoriine de atif yapiliyor olarak
anlamlandirilabilir. Verilerle bu konuda vyapilan c¢alismalarin sonuglari benzerlik
gostermektedir (Atalay, 2005, s.234; Bayyigit, 2011, s.100; Batar, 2012, 5.143).

Kendini merkeze alma; bireyin kendi zihni gelisimi ve yetenegi dl¢lisiinde sosyo- kiilttirel
etmenlerden sagladigl bilgi ve deneyimlerini isleyerek dini kimligini olusturmasidir
(Bayyigit, 2011, s5.98). inanma ya da inanmama konusunda karar verirken belirli bir
kurumsal dini referans almayip kendi i¢ saiklerinden gelen maneviyat anlayisiyla
yonelmesi seklinde de yorumlanabilmektedir. Dini kaynak olarak nitelendirilen Kitap ve
Sunnet, dini dlstince ve yasantida etkili olan unsurlar olarak gériilmektedir.

226



Kilig, Dindarlik Diizeyi-Din Egitimi iligkisi: ISMEK Ornegi

Tablo 13: Din Egitiminin En Etkili Diizeyde Alindigi Yer Degiskeninin Lise Tiri
Degiskenine Gore Dagilimi

imam
Anadolu Fen Hatip Meslek
Lise Lisesi Lisesi Lisesi Lisesi Ozel Lise Diger Toplam

N % N % N % N % N % N % N % N %
Aile 38 58,46 18 4737 1 2500 7 3043 19 4130 2 100,00 5 33,33 90 46,63
Kur'an Kursu 10 1538 5 13,16 1 2500 6 26,09 13 28,26 O ,00 6 40,00 41 21,24
Camii 3 462 2 526 1 2500 O ,00 8 17,39 0 ,00 1 667 15 7,77
imam Hatip 0 ,00 1 263 0 ,00 8 3478 0 ,00 0 ,00 1 667 10 5,18
Lisesi
Okul 3 462 5 13,16 O ,00 0 ,00 3 6,52 0 ,00 1 667 12 6,22
Cemaat veya 5 769 2 526 0 ,00 2 870 3 6,52 0 ,00 0 ,00 12 6,22
tarikat
Din egitimi 6 923 5 13,16 1 2500 O ,00 0 ,00 0 ,00 1 667 13 6,74
almadim.
Toplam 65 100,0 38 100,0 4 100,0 23 1000 46 100,0 2 100,0 15 100,0 193 100,0

p<,05 ,000<,05

‘Din egitimini en etkili dizeyde aldiginiz yer neresidir’ degiskeninin ‘lise tiirl’ degiskenine
gore dagilimini gosteren analiz sonuglarina bakildiginda 9 kisi lise mezuniyetinin altinda
oldugundan bu soruya 193 katiimci cevap vermistir. Bu verilere goére, katilimcilarin
%46,6s1 aile, %21,2’si Kur'an kursu, %7,8’i cami, %6,7’si din egitimi almadim, %6,2’lik
oranda okul ve cemaat, %5,2’si I.H.L. seceneklerini isaretlemislerdir. Ki-kare degeri olan p
degeri, 000<,05 olup p<,05 sartini sagladigindan istatistiksel olarak anlaml bir iliski tespit
edilmistir. Ancak tablo 13’de yer alan hiicrelerin %20’den fazlasi 5’den kiglik deger aldigl
icin ki-kare anlamli gikmasina ragmen, istatistiksel olarak bu degerin kullanilmasi elverisli
degildir. Buna gore lise mezunu 65 katiimcinin %58,5’i aile ve %15,4’G Kur’an kursu,
Anadolu lisesi mezunu 38 katimcinin %47,4’( aile, fen lisesi mezunu 4 katilimcinin %25’lik
oranla aile, Kur'an kursu ve cami, i.H.L. mezunu 23 katiimcinin %34,8'i i.H.L. %30,4(i aile
ve %26,1’i Kur’an kursu, meslek lisesi mezunu 46 katilimcinin %41,3’0 aile %28,3’U Kur’an
kursu, diger okul gesidi aralig1 15 katiimcinin %40’ Kur’an kursu ve %33,3’U aile segcenegini
isaretlemistir. Tablo 5’deki verilere bakildiginda aile %50 yakin bir orandadir. Akabinde
%21,2 ile Kur'an kursu gelmektedir. Aile ve Kur’an kursu haricindeki cami, i.H.L., okul,
cemaat ve din egitimi almadim segenekleri birbirine yakin oranda goriilmektedir. i.H.L.
mezunu katilimcilar, din egitimini en etkili diizeyde aldiginiz yer degiskenine oranlar
birbirine yakinlk géstermekle birlikte cevaplarda birinci sirada i.H.L., ikinci sirada aile
Gglinc sirada ise Kur’an kursu seklinde cevaplamislardir. Din egitiminin alindigi kaynak
olarak i.H.L.nin varligini gdsterdigi mezunlari araliginda dahi yakin oranlarla aile ve Kur'an
kursunun olmasi dikkat gekicidir. Orgiin egitimde verilen DKAB dersi, katihmcilarin %6,2
tarafindan din egitimi araci olarak degerlendirilirken %6,7 tarafindan ise lise mezunu
olmalarina ragmen din egitimi almadim segenegini isaretleyerek din egitimi kaynagi olarak
algilanmamistir. Din egitimini en etkili dizeyde aldiginiz yer degiskenine aile secenegi lise
mezunu araliginda bulunan katihmcilar %60’a yakin bir oranda ¢ikmakla birlikte bu oran
diger lise tiirlerinde diismekte diger ve i.H.L. mezunlarinda ikinci sirada yer almaktadir.
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Tablo 14: Din Egitiminin Alinacagi En Uygun Yer Degiskeninin Lise Tiirii Degiskenine Gore

Dagilimi
imam
Anadolu Fen Hatip Meslek
Lise Lisesi Lisesi Lisesi Lisesi Ozellise Diger Toplam

N % N % N % N % N % N % N % N %
Aile (anne, 34 5231 19 50,00 1 2500 10 43,48 19 41,30 2 100,00 9 60,00 94 48,70
baba, aile
buyukleri)
Okul 4 6,15 2 526 0 ,00 1 435 5 10,87 0 ,00 0 ,00 12 6,22
Kur'an Kurslari 7 10,77 O ,00 1 2500 2 8,70 10 21,74 O ,00 1 6,67 21 10,88
Kitaplar 4 6,15 6 1579 0 ,00 1 435 2 435 0 ,00 0 ,00 13 6,74
imam Hatip 1 1,54 0 ,00 0 ,00 5 21,74 2 4,35 0 ,00 0 ,00 8 4,15
Liseleri
Medya 0 ,00 1 2,63 0 ,00 0 ,00 0 ,00 0 ,00 0 ,00 1 ,52
Cemaat veya 3 4,62 1 2,63 0 ,00 3 13,04 O ,00 0 ,00 1 6,67 8 4,15
tarikat
Diger 12 18,46 9 23,68 2 50,00 1 435 8 17,39 0 ,00 4 26,67 36 18,65
Toplam 65 100,00 38 100,00 4 100,00 23 100,00 46 100,00 2 100,00 15 100,00 193 100,00

p<,05 ,030<,05

Katihmcilara ‘sizce din egitiminin alinacagi en uygun yer neresidir’ degiskeni ile ‘hangi tiir
liseden mezun oldunuz’ degiskeni arasindaki analiz verilmektedir. 9 kisi lise mezuniyetinin
altinda oldugundan bu soruya 193 katilimci cevap vermistir. Dolayisiyla aile %48,7, diger
%18,7, Kur'an kursu %10,9, kitaplar %6,7, okul %6,2, i.H.L. ve cemaat %4,1 seklinde
cevaplandiriimistir. Ki-kare degeri olan p degerine bakildiginda p<,05 sartini sagladigindan
istatistiksel olarak; iki degisken arasinda anlamli bir iliski tespit edilmistir. Ancak tablo
14’de yer alan hicrelerin %20’den fazlasi 5'den kuiglik deger aldigi icin ki-kare anlamli
¢ikmasina ragmen, istatistiksel olarak bu degerin kullaniimasi elverisli degildir.

Sonuglara gére 65 lise mezunu katihmci %52,3 aile ve %18,5 diger, 38 Anadolu Lisesi
mezunu katilimer %50 aile ve %23,7 diger, 23 I.H.L. mezunu katilimc1 %43,5 aile ve %21,7
i.H.L., 46 meslek lisesi mezunu katilimci %41,3 aile %21,7 Kur’an kursu, 15 diger lise tiiri
mezunu katihmci %60 aile ve %26,7 ile diger secenegini isaretlemistir. Bu sonuglara gore
din egitiminin alinacagi en uygun yer degiskeni ile lise tlirli degiskeni arasindaki analizde
aile birinci ve diger secenegi ikinci derecede gelmektedir. Diger segeneginde, aile ve
seceneklerdeki diger kurumlarin birlikteligine vurgu yapilmaktadir. ‘Aile arti baska
kurumlar’ ve ‘siniflanamayan’ seklinde kategorize edilen diger segenegiyle katihmci din
egitiminin alinacagi en uygun yer degiskeninin yalniz tek bir kanal ile saglanamayacagini
bunun bir bitilnlik icinde olmasi gerektigini yiksek bir oranla belirtmektedir. Lise ve
anadolu lisesi mezunlari yaklasik %50 oraninda aileye vurgu yaparken i.H.L. ve meslek
lisesi mezunlarinda bu oran %40 civarina diismekte ve Kur’an kursu ve i.H.L. seceneginin
oraninda artigin oldugu gézlenmektedir.
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Tablo 15: ibadetler icin Bilgi Diizeyinin Oznel Degerlendirilmesi Degiskeninin Gelir
Durumu Degiskenine Gore Dagilimi

Cok iyi iyi Orta Diigiik Cok diigiik Toplam
N % N % N % N % N % N %

Hig 0 ,00 1 1,41 3 2,56 0 ,00 0 ,00 4 1,98
Zayif 0 ,00 9 12,68 21 17,95 4 57,14 0 ,00 34 16,83
Orta 1 33,33 30 42,25 72 61,54 2 28,57 3 75,00 108 53,47
lyi 2 66,67 31 43,66 21 17,95 1 14,29 1 25,00 56 27,72
Toplam 3 100,00 71 100,00 117 100,00 7 100,00 4 100,00 202 100,00

p<,05 ,009<,05

Katihmcilara ‘ibadetlerinizi geregi gibi yerine getirebilmek igin sahip oldugunuz bilgi
diizeyini nasil buluyorsunuz’ degiskeni ile ‘gelir durumunuz ’ degiskeni arasindaki analiz
verilmektedir. Katilimcilarin %2’si iyi, %16,8’i orta, %53,5’i zayif, %27,7’si hi¢ seklinde
cevaplandirmistir. Ki-kare degeri olan p degerine bakildiginda p<,05 sartini sagladigindan
istatistiksel olarak; iki degisken arasinda anlamli bir iligki tespit edilmistir. Ancak tablo
15’de yer alan hiicrelerin %20’den fazlasi 5'den kiiglik deger aldig igin ki-kare anlamli
¢tkmasina ragmen, istatistiksel olarak bu degerin kullanilmasi elverigli degildir. Bu verilere
gore; gelir durumu gok iyi olan 3 katilimcinin %66,7’si hi¢c %33’0 zayif, gelir durumu iyi olan
71 katilimcinin %43,7’si hi¢ %42,3’l zayif, gelir durumu orta olan 117 katilimcinin %61,5’i
zayif %17,9’luk dilimle hig ve orta, gelir durumu diistik olan 7 katilimcinin %57°1 orta %28,6
zayif ve gelir durumu gok diistik 4 katilimci %75 ile zayif segenegini isaretlemistir. Buradan
¢ikan sonuca gore gelir durumu dustiikce ibadetler igin gerekli bilgi dizeyinin
degerlendirilmesinde olumlu yénde bir artis, hi¢ seceneginde ise diisiis gézlemlenilmistir.

Tablo 16: Dini Diisiince ve Yasantida En Etkili Unsur Degiskeninin Gelir Durumu
Degiskenine Gore Dagilimi

Cok iyi iyi Orta Diisiik Cok diigiik Toplam

N _ % N % N % N % N % N %
Ailem 2 66,67 50 70,42 77 65,81 4 57,14 2 50,00 135 66,83
Komsularim 0 ,00 0 ,00 0 ,00 0 ,00 1 25,00 1 ,50
Ogretmenim 0 ,00 0 ,00 4 3,42 0 ,00 0 ,00 4 1,98
imam 0 ,00 0 ,00 1 ,85 0 ,00 0 ,00 1 ,50
Arkadaslarim 0 ,00 1 1,41 4 3,42 0 ,00 0 ,00 5 2,48
Cemaat Liderim 0 ,00 3 4,23 5 4,27 0O ,00 0 ,00 8 3,96
Diger 1 33,33 17 23,94 26 22,22 3 42,86 1 25,00 48 23,76
Toplam 3 100,00 71 100,00 117 100,00 7 100,00 4 100,00 202 100,00

p<,05 ,000<,05

Katihmcilara ‘Dini dislince ve yasantinizda en etkili unsur nedir ?’ degiskeninin ‘gelir
durumu’ degiskenine gore dagilimini gosteren ki-kare testi sonuglari verilmektedir.
Katihmcilarin %66,8 aile, %23,8’i diger segenegi, %4’i cemaat ve %2,5’i arkadas
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seceneklerini isaretlemistir. Ki-kare degeri olan p degerine bakildiginda p<,05 sartini
sagladigindan istatistiksel olarak; iki degisken arasinda anlamli bir iliski tespit edilmistir.
Ancak tablo 16’da yer alan hiicrelerin %20’den fazlasi 5'den kiiglik deger aldigi igin ki-kare
anlamli ¢ikmasina ragmen, istatistiksel olarak bu degerin kullanilmasi elverisli degildir.
Buna gore gelir durumu iyi 71 katilimcinin %70,4’G aile ve %23,9 diger, gelir durumu orta
olan 117 katihmcinin %65,8'i aile %22,2’si diger, gelir durumu disik olan 7 katilimcinin
%57,1’i aile ve %42,9'u diger segeneklerini isaretlemislerdir.

Bu verilere gore; dini diislince ve yasantida en etkili unsur olarak aile, diger segceneklere
gore yliksek ¢ikmaktadir. Dini diisiince ve yasantinizda en etkili unsur nedir sorusuna aile
segenegini isaretleyen %66,8 katilimciya gelir durumu agisindan bakildiginda ise gelir
durumu iyi olandan ¢ok disik olana dogru azalma seklinde bir farkhlik bulunmaktadir.
Katihmcilarin gelir durumu dikkate alindiginda gelir durumunu c¢ok iyi, iyi ve orta
tanimlayanlar aileye daha ¢ok vurgu yaparken bu oran gelir durumunu diistik ve ¢ok diisiik
olarak belirtenlere gore daha dusiik kalmistir.

3.3. Dindarlik Diizeyi ile Demografik Degiskenler Arasindaki iliski

Yapilan analizler neticesinde dindarlik diizeyi ile demografik degiskenler arasinda anlaml
farklilik gostermedigi gorilmis ve buna iligskin bilgiler tablolarda belirtiimemistir. Yapilan
analizler neticesinde anlamli farklilik gdstermeyen degiskenler asagida agiklanmistir.

Bunlardan ilki dindarlik diizeyinin cinsiyet degiskenine gbre arasinda anlamli farkliligin
olup olmadigini test etmek icin Mann Whitney U testi uygulanmigstir. U testi sonucuna gore
dindarlik diizeyinin cinsiyet dagilimina goére istatistiksel olarak anlamh bir farklilik
gostermedigi gorulmistir (U=3460, z=-1,602, p=0.109). Dindarhk dizeyinin yas gruplari
degiskenine gore, farklilasip farkhilasmadigini tespit etmek amaciyla Kruskal Wallis H testi
yapilmistir. Bu test sonucunda da dindarlik diizeyinin yas gruplari degiskenine goére
istatistiksel olarak anlamli bir farkllik géstermedigi tespit edilmistir (x24= 4,312, p=0,365).
Dindarlik dlizeyinin medeni durum degiskenine gére anlamli farkliligin olup olmadigini test
etmek igin Kruskal Wallis H testi uygulanmistir. Kruskal Wallis H testi neticesinde dindarlik
diizeyinin medeni durum degiskenine gore istatistiksel olarak anlamli bir farkhhk
gostermedigi bulgulanmistir (x%3=4,092, p=0,252). Dindarlik dizeyinin dogum vyeri
degiskenine gore anlaml farkhligin olup olmadigini test etmek igin Kruskal Wallis H testi
uygulanmistir. Yapilan bu analiz neticesinde dindarlk dizeyinin dogum yeri degiskenine
gore istatistiksel olarak anlamli bir farklilk géstermedigi anlasilmistir (x24=8,256,
p=0,083). Dindarlk diizeyinin ikamet yeri degiskenine gbre arasinda anlamh farkliligin
olup olmadigini test etmek igin Kruskal Wallis H testi uygulanmistir. Yapilan bu analiz
sonucunda dindarlik diizeyinin ikamet yeri degiskenine gére istatistiksel olarak anlamli bir
farklilik gdstermedigi gorilmistiir (x?s=15,28, p=0,054).

Dindarlik diizeyinin egitim durumu degiskenine gére anlamli farkliligin olup olmadigini test
etmek icin Kruskal Wallis H testi uygulanmistir. Kruskal Wallis H testi neticesinde dindarlik
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diizeyinin egitim durumu degiskenine gore istatistiksel olarak anlamh bir farklihk
gostermedigi anlasiimistir (x25=8,15, p=0,148).

Dindarlik diizeyinin lise tiirli degiskenine gore anlamli farkliligin olup olmadigini test etmek
icin Kruskal Wallis H testi uygulanmistir. Test verileri sonucunda dindarlik diizeyinin lise
tlrl degiskenine gore istatistiksel olarak anlamli bir farklihk géstermedigi anlasiimistir
(x%¢=4,545 , p=0,603).

Dindarlik diizeyinin gelir durumu degiskenine gére anlamli farkhihgin olup olmadigini test
etmek igin Kruskal Wallis H testi uygulanmistir. Yapilan bu analiz neticesinde dindarlik
diizeyinin gelir durumu degiskenine gore istatistiksel olarak anlamh bir farklihk
gdstermedigi gdrilmistir (x?4=4,352 , p=0,360).

2.4. Dindarlik Diizeyi ve Bagimsiz Degiskenler Arasindaki iligki

Yapilan analizler neticesinde dindarlk diizeyi ile bagimsiz degiskenler arasinda anlamh
farklilik géstermedigi durumlar tablolarda belirtiimemis sadece sonuca iliskin bilgiye yer
verilmistir. Anlaml farkhlk gésteren istatistik sonuglari ise tablolarda verilmistir.

Tablo 17: Dindarlik Diizeyinin Oznel Dindarlik Algisina Gore Karsilastiriimasi

N X ss x? sd p
Dindar 12 2,26 0,94
Degilim
i Biraz
Dindarhik ! 63 3,46 0,38 53,712 3 0,000
Diizeyi Dindarim
Dindarim 115 3,74 0,24
Cok Dindarim 9 3,82 0,34

Dindarlik diizeyinin 6znel dindarlik algisina gore, anlamli farkhihgin olup olmadigini test
etmek icin Kruskal Wallis H testi uygulanmistir. Yapilan bu analiz neticesinde dindarlik
diizeyinin 6znel dindarlk algisina gore istatistiksel olarak anlamli bir farkhhk gosterdigi
tespit edilmistir.(x?3=53,712, p=0,000) Anlaml farkliligi test etmek amaciyla Bonferroni
diizeltmeli Dunn ¢oklu karsilastiriimasi testi yapilmistir.

Tablo 18: Dindarlik Diizeyinin Oznel Dindarlik Algisina Gore Karsilastirilmasina iliskin ikili

Karsilastirmalar
p
Dindar Degilim-Biraz Dindarim 0,013
Dindar Degilim-Dindarim 0,000
Dindar Degilim-Cok Dindarim 0,000
Biraz Dindarim-Dindarim 0,000
Biraz Dindarim-Cok Dindarim 0,001
Dindarim-Cok Dindarim 0,643

Yapilan bu ikili karsilastirmalar neticesinde biraz dindar olanlarin (x =3,46), dindar
olmayanlara ( x =2,26) gére daha yiiksek oldugu tespit edilmistir.(p=0,013) ikinci olarak
yapilan ikili karsilastirmalar sonucunda dindar olanlarin ( x =3,74),biraz dindar olanlara (
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X =3,46, p=0,000))ve dindar olmayanlara ( x =2,26, p=0,000)) gére daha yiiksek oldugu
saptanmustir. Uglincii olarak yapilan ikili karsilastirmalar sonucunda ¢ok dindar olanlarin (
x =3,82), biraz dindar olanlara ( x =3,46) ve dindar olmayanlara ( x =2,26) gére daha
yuksek oldugu saptanmistir. Yapilan diger ikili karsilastirmalarda istatistiksel olarak anlamh
bir farklilik saptanamamistir.(p>0,05)

Tablo 19: Dindarlik Diizeyinin, ibadetleri Yerine Getirmek icin Mevcut Bilgi Diizeyi
Degiskenine Gore Karsilagtirilmasi

N X ss x? sd p
Hic 4 1,83 0,90
i Zayif EP) 3,52 0,39
Dindarlik Y 14,895 3 0,002
Dizeyi  Orta 108 3,62 0,40
yi 55 3,61 0,52

Dindarlik diizeylerinin, ibadetleri yerine getirmek icin sahip olunan bilgi diizeyine gore
karsilastiriimasinda anlamli farkliligin olup olmadigini test etmek igin Kruskal Wallis H testi
uygulanmistir. Yapilan bu analiz neticesinde istatistiksel olarak anlamli bir farkhlik
gosterdigi saptanmistir.(x23=14,895 , p=0,002) Anlamli farkliligi test etmek amaciyla
Bonferroni diizeltmeli Dunn goklu karsilastiriimasi testi uygulanmistir.

Tablo 20: Dindarlik Diizeyinin, ibadetleri Yerine Getirmek icin Mevcut Bilgi Diizeyi
Degiskenine Gore Karsilagtirilmasi

p
Hig-Zayif 0,076
Hig-Orta 0,009
Hig-iyi 0,003
Zayif-Orta 0,809
Zayif-iyi 0,195
Orta-lyi 1,000

Yapilan bu ikili karsilastirilmalar neticesinde sahip oldugu ibadet bilgisi iyi olanlarin ( x
=3,61),ibadet  bilgisi hi¢ olmayanlara(x =1,83) gére daha vyiksek oldugu
saptanmistir.(p=0,003) ikinci olarak yapilan ikili karsilastirmalar neticesinde sahip oldugu
ibadet bilgisi orta olanlarin ( x =3,62), ibadet bilgisi hi¢c olmayanlara ( x =1,83) gére daha
yiksek oldugu saptanmistir.(p=0,009) Yapilan diger ikili karsilastirmalarda istatistiksel
olarak anlamh bir farklihk saptanamamistir.(p>0,05)
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Tablo 21: Dindarlik Diizeyinin Din Egitimini En Etkili Diizeyde Aldiginiz Yer Degiskenine
Gore Karsilastirilmasi

N X ss x? sd p
Aile 92 3,58 0,43
Kur'an Kursu 43 3,71 0,27
Dindarlik  capmjj 15 3,69 0,35
Dizeyi imam Hatip Lisesi 10 3,70 023 21823 6 0,001
Okul 11 3,03 0,89
Cemaat veya Tarikat 12 3,82 0,11
Din Egitimi Almadim 16 3,08 0,90

Dindarlik diizeyinin din egitimini en etkili diizeyde aldiginiz yer degiskenine gore arasinda
anlamli farklihigin olup olmadigini test etmek igin Kruskal Wallis H testi yapilmistir. Yapilan
bu analiz sonucunda dindarlik diizeyinin din egitimi alinan yere gore istatistiksel olarak
anlamli bir farklilk gésterdigi tespit edilmistir.(x2¢=21,823, p=0,001) Anlamli farkhligi test
etmek amaciyla Bonferroni diizeltmeli Dunn g¢oklu karsilastiriimasi testi yapilmigtir.

Tablo 22: Dindarlik Diizeyinin Din Egitimini En Etkili Diizeyde Aldiginiz Yer Degiskenine
Gore Karsilastirilmasina iliskin ikili Kargilastirmalar

p
Okul-Din egitimi almadim. 1,000
Okul-Aile (anne,baba,aile buyukleri) 0,431
Okul-imam Hatip Lisesi 0,883
Okul-Kur'an Kursu 0,064
Okul-Camii 0,132
Okul-Cemaat veya tarikat 0,041
Din egitimi almadim.-Aile (anne,baba,aile biykleri) 0,263
Din egitimi almadim.-imam Hatip Lisesi 0,851
Din egitimi almadim.-Kur'an Kursu 0,028
Din egitimi almadim.-Camii 0,094
Din egitimi almadim.-Cemaat veya tarikat 0,027
Aile (anne,baba,aile biiyiikleri)-imam Hatip Lisesi 1,000
Aile (anne,baba,aile buytkleri)-Kur'an Kursu 1,000
Aile (anne,baba,aile buyukleri)-Camii 1,000
Aile (anne,baba,aile buylkleri)-Cemaat veya tarikat 1,000
imam Hatip Lisesi-Kur'an Kursu 1,000
imam Hatip Lisesi-Camii 1,000
imam Hatip Lisesi-Cemaat veya tarikat 1,000
Kur'an Kursu-Camii 1,000
Kur'an Kursu-Cemaat veya tarikat 1,000
Camii-Cemaat veya tarikat 1,000

Yapilan bu ikili karsilastiriimalar sonucunda din egitimini cemaat ve tarikatlarda alanlarin
(x =3,82), okulda alanlara (x =3,03 p=0,041) ve din egitimi almayanlara (x
=3,08,p=0,027) goére daha yiiksek oldugu tespsit edilmistir. ikinci olarak yapilan ikili
karsilastirmalar sonucunda din egitimini Kur’an kursunda alanlarin ( x =3,71), din egitimi
almayanlara ( x =3,08) gére daha yiiksek oldugu tespit edilmistir (p=0,028). Yapilan diger
ikili karsilastirmalarda istatistiksel olarak anlaml bir farkhlik tespit edilmemistir (p>0,05).

233



Turkiye Din Egitimi Arastirmalari Dergisi
Turkish Journal of Religious Education Studies

Tablo 23: Dindarlk Diizeyinin Din Egitiminin Alinacagi En Uygun Yer Degiskenine Gore

Karsilastiriimasi
N X ss x? sd p
Aile 95 3,57 0,40
Okul 12 3,54 0,43
Kur'an Kurslar 23 3,77 0,24
Dindarllk  kitaplar 13 3,44 0,58
Duzeyi  jram Hatip Liseleri 8 3,74 0,28 15,755 7 0,027
Medya 2 3,30 0,14
$::kzatt veya 9 3,87 0,16
Diger 37 3,36 0,82

Dindarlik dlzeyi ile din egitiminin alinacagl en uygun yere degiskenine gére anlaml
farkliligin olup olmadigini test etmek igin Kruskal Wallis H testi yapilmistir. Yapilan bu
analiz sonucunda dindarlik diizeyinin din egitiminin alinacagl en uygun yer degiskenine
gore istatistiksel olarak anlamh bir farkliik gésterdigi tespit edilmistir.(x?,=15,755,
p=0,027) Anlamli farkhhg test etmek amaciyla Bonferroni dizeltmeli Dunn g¢oklu
karsilastiriimasi testi yapilmigtir.

Tablo 24: Dindarhk Diizeyinin Din Egitiminin Alinacagi En Uygun Yer Degiskenine Gore
Karsilastiriimasina iliskin ikili Karsilastirmalar

p

Kitaplar-Diger 1,000
Kitaplar-Aile (anne,baba, aile biyukleri) 1,000
Kitaplar-Okul 1,000
Kitaplar-imam Hatip Liselari 1,000
Kitaplar-Kur'an Kurslari 1,000
Kitaplar-Medya 1,000
Kitaplar-Cemaat veya tarikat 0,238
Diger-Aile (anne,baba, aile buyukleri) 1,000
Diger-Okul 1,000
Diger-imam Hatip Liselari 1,000
Diger-Kur'an Kurslari 0,816
Diger-Medya 1,000
Diger-Cemaat veya tarikat 0,197
Aile (anne,baba, aile biytkleri)-Okul 1,000
Aile (anne,baba, aile biiyiikleri)-imam Hatip Liselari 1,000
Aile (anne,baba, aile biyukleri)-Kur'an Kurslari 0,530
Aile (anne,baba, aile blyukleri)-Medya 1,000
Aile (anne,baba, aile blyulkleri)-Cemaat veya tarikat 0,154
Okul-imam Hatip Liselari 1,000
Okul-Kur'an Kurslari 1,000
Okul-Medya 1,000
Okul-Cemaat veya tarikat 1,000
imam Hatip Liselari-Kur'an Kurslari 1,000
imam Hatip Liselari-Medya 1,000
imam Hatip Liselari-Cemaat veya tarikat 1,000
Kur'an Kurslar-Medya 1,000
Kur'an Kurslar-Cemaat veya tarikat 1,000
Medya-Cemaat veya tarikat 1,000

234



Kilig, Dindarlik Diizeyi-Din Egitimi iligkisi: ISMEK Ornegi

Yapilan ikili karsilastirmalarda istatistiksel olarak anlamli bir farkhlik tespit
edilmemistir.(p>0,05)

Tablo 25: Dindarlik Diizeyinin Din Kiltiirii ve Ahlak Bilgisi Dersi Zorunlu Verilmelidir
Degiskenine Gore Karsilastirilmasi

N X ss x? sd p
Evet 132 3,73 0,26
Dindarhk
Diizevi Hayir 49 3,16 0,78
uzeyi 37,038 2 0,000
Fikrim yok 18 3,46 0,31

Dindarlik dizeyinin din kultiri ve ahlak bilgisi dersinin devlet okullarinda zorunlu
verilmelidir degiskenine gbre arasinda anlamh farkliligin olup olmadigini test etmek igin
Kruskal Wallis H testi yapilmistir. Yapilan bu analiz sonucunda iki degisken arasinda
istatistiksel olarak anlamli bir farklilik gésterdigi tespit edilmistir.(x?,=37,038 , p=0,000)
Anlamli farkhhg test etmek amaciyla Bonferroni diizeltmeli Dunn ¢oklu karsilastiriimasi
testi yapilmistir.

Tablo 26: Dindarlik Diizeyinin Din Kiltiirii ve Ahlak Bilgisi Dersi Zorunlu Verilmelidir
Degiskenine Gore Karsilastirilmasina iliskin ikili Karsilastirmalar

p

Hayir-Fikrim yok 1,000
Hayir-Evet 0,000
Fikrim yok-Evet 0,002

Yapilan bu ikili karsilastirilmalar sonucunda dersin zorunlu olmasina evet diyenlerin( x
=3,73)hayir diyenlere ( x =3,16 p=0,000) ve fikrim yok diyenlere ( x =3,46,p=0,002) gére
daha ylksek oldugu tespit edilmistir. Yapilan diger ikili karsilastirmalarda istatistiksel
olarak anlamli bir farklilik tespit edilememistir.(p>0,05)

Tablo 27: Dindarlik Diizeyinin Devlet Okullarinda Seg¢meli Din Dersinin Varligi
Degiskenine Gore Karsilagtirilmasi

N X ss x? sd p
Hig Katilmiyorum 12 2,86 0,86
Dindarlik Pek Katilmiyorum 17 2,94 0,92
Duzeyi Kararsizim 24 3,47 0,40 7 4 0,000
Oldukga Katiliyorum 45 3,58 0,31
Tamamen 101 3,77 0,22
Katiliyorum

Dindarlik dizeyinin, devlet okullarinda se¢meli din dersinin varligi degiskenine goére
karsilastirilmasinda, anlamh farkhhgin olup olmadigini test etmek icin Kruskal Wallis H testi
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yapilmistir. Yapilan bu analiz sonucunda dindarlik dizeyinin, devlet okullarinda segmeli
din dersinin varligi degiskenine gére istatistiksel olarak anlamli bir farklilik gosterdigi tespit
edilmistir.(x24=46,329 , p=0,000)

Tablo 28: Dindarlik Diizeyinin Devlet Okullarinda Seg¢meli Din Dersinin Varlig
Degiskenine Gore Karsilastirilmasina iliskin ikili Karsilastirmalar

p
Hig Katilmiyorum-Pek Katilmiyorum 1,000
Hig Katilmiyorum-Kararsizim 1,000
Hig Katilmiyorum-Oldukga Katiliyorum 0,135
Hig Katilmiyorum-Tamamen Katiliyorum 0,000
Pek Katilmiyorum-Kararsizim 1,000
Pek Katilmiyorum-Oldukga Katiliyorum 0,272
Pek Katilmiyorum-Tamamen Katiliyorum 0,000
Kararsizim-Oldukga Katiliyorum 1,000
Kararsizim-Tamamen Katiliyorum 0,002
Oldukga Katiliyorum-Tamamen Katiliyorum 0,009

Yapilan bu ikili karsilastirilmalar sonucunda segmeli dersin degerlendirilmesine tamamen
katiliyorum diyenlerin( x =37,)hig katilmiyorum ( x =2,86 p=0,000), pek katiimiyorum ( x_
=2,94,p=0,000) kararsizim ( x =3,47,p=0,002)ve oldukca katiliyorum ( x =3,58,p=0,009)
diyenlere gére daha yiiksek oldugu tespit edilmistir. Yapilan diger ikili karsilastirmalarda
istatistiksel olarak anlamli bir farklilik tespit edilememistir (p>0,05).

Tablo 29: Dindarlik Diizeyinin Se¢meli Din Derslerinin igerik ve Uygulama Boyutlarinin
Yeterliligi Degiskenine Gore Karsilastirilmasi

N X ss x? sd p
gi_f‘daf"k Evet 34 3,55 0,34
izeyi
Hayir 89 3,67 0,43 10,383 2 0,006
Fikrim Yok 76 3,45 0,63

Dindarlik diizeyinin segmeli din derslerinin icerik ve uygulama boyutlarinin yeterliligine
gore karsilastiriimasinda aralarinda anlamli farkliligin olup olmadigini test etmek igin
Kruskal Wallis H testi yapilmistir. Yapilan bu analiz sonucunda istatistiksel olarak anlamli
bir farklilik gdsterdigi tespit edilmistir.(x?,=10,383 , p=0,006) Anlamli farklihg| test etmek
amaciyla Bonferroni diizeltmeli Dunn ¢oklu karsilastiriimasi testi yapilmistir.

Tablo 30: Dindarhik Diizeyinin Segmeli Din Derslerinin igerik ve Uygulama Boyutlarinin
Yeterliligi Degiskenine Gore Karsilastinlmasina iliskin ikili Karsilastirmalar

o]
Evet-Fikrim Yok 1,000
Evet-Hayir 0,043
Fikrim Yok-Hayir 0,014
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Yapilan bu ikili karsilastiriimalar sonucunda dersin yeterliligine hayir diyenlerin( x
=3,67)evet diyenlere ( x =3,55 p=0,043) ve fikrim yok diyenlere ( x =3,45,p=0,014) gére
daha yiksek oldugu tespit edilmistir. Yapilan diger ikili karsilastirmalarda istatistiksel
olarak anlaml bir farkhhk tespit edilememistir (p>0,05).

Tablo 31: Dindarlik Diizeyinin Okul Oncesi Donemde MEB veya DiB’te Din Egitimi

Verilmesi Degiskenine Gore Karsilagtiriimasi

N X ss x? sd p
Hig Katilmiyorum 26 2,82 0,88
Dindarhk
Diizeyi Pek Katilmiyorum 21 3,44 0,37
Kararsizim 35 3,55 0,34 57,810 4 0,000
Oldukga Katiliyorum 46 3,68 0,27
Tamamen Katiliyorum 71 3,81 0,20

Dindarlik diizeyinin, okul &ncesi dénemde MEB veya DiB’te din egitimi verilmesi
degiskenine gore karsilastirimasinda anlamli farklihgin olup olmadigini test etmek igin
Kruskal Wallis H testi yapilmistir. Yapilan bu analiz sonucunda dindarlik diizeyinin, okul
dncesi dénemde MEB veya DiB’te din egitimi verilmesi degiskenine gére aralarinda
istatistiksel olarak anlaml bir farklilik gdsterdigi tespit edilmistir.(x?4=57,810 , p=0,000)
Anlamli farkhhg test etmek amaciyla Bonferroni diizeltmeli Dunn ¢oklu karsilastiriimasi
testi yapilmistir.

Tablo 32: Dindarlik Diizeyinin Okul Oncesi Dénemde MEB veya DiB’te Din Egitimi
Verilmesi Degiskenine Goére Karsilastiriimasi

P
Hig Katilmiyorum-Pek Katilmiyorum 1,000
Hig Katilmiyorum-Kararsizim 0,052
Hig Katilmiyorum-Oldukea Katiliyorum 0,000
Hig Katilmiyorum-Tamamen Katiliyorum 0,000
Pek Katilmiyorum-Kararsizim 1,000
Pek Katilmiyorum-Oldukga Katiliyorum 0,214
Pek Katilmiyorum-Tamamen Katiliyorum 0,000
Kararsizim-Oldukga Katiliyorum 1,000
Kararsizim-Tamamen Katiliyorum 0,000
Oldukga Katiliyorum-Tamamen Katiliyorum 0,092

Yapilan bu ikili karsilastirilmalar sonucunda okul éncesi désnemde MEB veya DiB’te din
egitimi verilmesi degerlendirilmesine tamamen katiiyorum diyenlerin( x =37,)hi¢
katilmiyorum ( x =2,82 p=0,000), pek katilmiyorum ( x =3,44,p=0,000) ve kararsizim ( x_
=3,55,p=0,000) diyenlere gére daha yiiksek oldugu tespit edilmistir. ikinci olarak yapilan
ikili karsilastirmalar sonucunda oldukga katiliyorum( x =3,68) diyenlerin, hi¢ katilmiyorum
(x =2,82) diyenlere gére daha yiiksek oldugu tespit edilmistir (p=0,000).

Dindarlik diizeyinin 6znel dindarlik algisina gore, anlamli farklihgin olup olmadigini test
etmek icin Kruskal Wallis H testi uygulanmistir. Yapilan bu analiz neticesinde dindarlik
diizeyinin 6znel dindarlk algisina gore istatistiksel olarak anlamli bir farkhhk gosterdigi
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tespit edilmistir (x?3=53,712 , p=0,000). Anlamli farkliig test etmek amaciyla Bonferroni
diizeltmeli Dunn ¢oklu karsilastiriimasi testi yapilmistir.

Dindarlik dizeyinin din egitiminin alinacagl en uygun yer degiskenine gore
karsilastiriimasina iliskin ikili karsilastirmalarda istatistiksel olarak anlamli bir farkhhk tespit
edilmemistir (p>0,05).

Dindarlik diizeyinin din kaltlri ve ahlak bilgisi dersinin yeterliligi degiskenine gore
karsilastirilmasinda anlamli farkhihigin olup olmadigini test etmek icin Kruskal Wallis H testi
yapilmistir. Yapilan bu analiz sonucunda dindarlik diizeyinin Din Kiltird ve Ahlak Bilgisi
dersinin yeterliligine gore istatistiksel olarak anlamh bir farkliik gostermedigi tespit
edilmistir (xA24=2,983 , p=0,561).

Dindarlik diizeyinin dini bir konuyu danismak istediginde miracaat kaynagi degiskenine
gore karsilastirilmasinda aralarinda anlamh farkliligin olup olmadigini test etmek igin
Kruskal Wallis H testi yapilmistir. Yapilan bu analiz sonucunda dindarlik dizeyinin dini
sorularin miracaat kaynaklarina gore istatistiksel olarak anlaml bir farklilik géstermedigi
tespit edilmistir (x*25=9,778 , p=0,082).

Dindarlik diizeyinin dini diislince ve yasantida en etkili unsur degiskenine gore
karsilastiriimasinda aralarinda anlamh farklhihgin olup olmadigini test etmek igin Kruskal
Wallis H testi yapilmistir. Yapilan bu analiz sonucunda aralarinda istatistiksel olarak
anlamli bir farkhhk bulunmadigi tespit edilmistir (xA26=8,956, p=0,176).

Sonug

istanbul’'un Avrupa ve Anadolu yakasinda ISMEK kurslarina devam eden yetiskinlerin
dindarlik diizeyleriyle ISMEK disinda aldiklari din egitimi arasindaki iliskinin incelendigi bu
arastirmada 6ncelikle, bireyin dindarlik diizeyi ile aldiklari din egitimi arasinda anlamli bir
iliski olmasi beklenmektedir. Bu varsayimi desteklemek igin bireylere dindarlik diizeyleri
ile ilgili sorular sorulmus ve dindarlk diizeyleri ile din egitimi arasinda anlamli bir iliski
oldugu saptanmistir

Calismada dindarlik diizeyinin cinsiyet, yas gruplari, medeni durum, dogum vyeri, ikamet
yeri, egitim durumu, lise tiirG ve gelir durumu gibi degiskenlere goére istatistiksel olarak
anlamh bir farkhihk gdstermedigi tespit edilmistir.

Yapilan analiz neticesinde 6znel dindarlik algisina gore istatistiksel olarak anlamli bir
farkhhk gézlenmis ve katilimcilardan biraz dindar olanlarin dindarhk diizeylerinin dindar
olmayanlara gére daha yiiksek oldugu tespit edilmistir. ikinci olarak dindar olanlarin biraz
dindar olanlara ve dindar olmayanlara gére daha yiiksek oldugu saptanmistir. Ugiincii
olarak ¢ok dindar olanlarin biraz dindar olanlara ve dindar olmayanlara gére daha yliksek
oldugu saptanmistir. Yine sahip oldugu ibadet bilgisi iyi olanlarin, ibadet bilgisi hig
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olmayanlara gore daha yilksek oldugu saptanmistir. Sahip oldugu ibadet bilgisi orta
olanlarin, ibadet bilgisi hi¢ olmayanlara gore daha ylksek oldugu tespit edilmistir.

Yapilan analizlerde dindarlik diizeyi ile din egitimini en etkili aldiginiz yer degiskenine gore
istatistiksel olarak anlamli bir farkhlik bulunmaktadir. Buna gore; din egitimini cemaat ve
tarikatlarda alanlarin, okulda ve din egitimi almayanlara gére daha yiksek oldugu tespit
edilmistir. ikinci olarak din egitimini Kur’an kursunda alanlarin, din egitimi almayanlara
gore daha ylksek oldugu tespit edilmistir.

Elde edilen bir diger bulgu, Din Kiiltliri ve Ahlak Bilgisi dersinin zorunlu olmasina evet
diyenlerin dindarlik diizeyleri hayir diyenlere ve fikrim yok diyenlere gore daha yiiksek
oldugudur. Dindarlik diizeyinin devlet okullarinda segmeli din dersinin varligi degiskenine
gore karsilastirimasinda, se¢meli din dersinin devlet okullarinda verilmesi
degerlendirilmesine tamamen katiliyorum diyenlerin hig katilmiyorum, pek katilmiyorum,
kararsizim ve oldukga katiiyorum diyenlere gore daha yiksek oldugu tespit edilmistir.
Ancak “s6z konusu dersin igerik ve uygulama boyutlari sizce yeterli midir” sorusuna hayir
diyenlerin evet diyenlere ve fikrim yok diyenlere gore dindarlik diizeylerinin daha yliksek
oldugu saptanmistir.

Yapilan Dindarlik Diizeyinin Okul Oncesi D6nemde MEB veya DiB’te Din Egitimi Verilmesi
Degiskenine gore karsilastiriimasinda aralarinda istatistiksel olarak anlamli bir farklilik
gosterdigi tespit edilmistir. Yapilan ikili karsilastirilmalar sonucunda okul 6ncesi donemde
MEB veya DIiB’te din egitimi verilmesi degerlendiriimesine tamamen katiliyorum
diyenlerin, hi¢ katilmiyorum, pek katiimiyorum ve kararsizim diyenlere gore daha yiiksek
oldugu tespit edilmistir. ikinci olarak yapilan ikili karsilastirmalar sonucunda oldukga
katiyorum diyenlerin, hi¢ katilmiyorum diyenlere gore daha yiksek oldugu tespit
edilmistir.

‘Sizce din egitiminin alinacagi en uygun yer neresidir’ sorusuna yas araligina gore degisiklik
arz etmekle birlikte katimcilarin %48 gibi bir cogunlugu aile cevabini vermislerdir.
Dolayisiyla katilimcilarin ¢oguna gore, dini dlisiince ve yasantiyi etkileyen en 6nemli unsur
aile olup bireyin dindarlik diizeyi ile ailesinin dindarlik diizeyi arasinda anlamli bir iligki
oldugu gorilmektedir.

Aile ile birlikte en ¢ok tekrar eden kurum Kur’an kursu, kitap okumak ve akabinde okuldur.
Verilen cevapta aile segeneginin orani sehirlesmeyle artmaktadir. Buna paralel olarak
ailenin yaninda diger kurumlarin isbirliginin gerekliligine olan inang vurgulanmaktadir. Koy
dogumlu katilimcilarda Kur’an kursu, okul ve i.H.L ehemmiyet arz ederken sehirlesmeyle
bu ehemmiyet azalmakta ve i.H.L. seceneginde énemli bir farklilasma meydana geldigi
gorilmektedir.

‘Dini duslnce ve yasantinizda en etkili unsur nedir’ degiskeninin analizinde de aile
secenegi tim egitim dizeylerinde &ncelikli derece énem arz etmektedir. ilkokul ve
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ilkogretim mezunu katilimcilarda %50 ve Uzeri bir oranda bulunmaktayken egitim dizeyi
arttikga aile segeneginin oraninda artis gézlenmektedir. Agik uglu segeneklerde aile ile
birlikte vurgulanan arkadas digeri ise 6gretmen seklindedir. Bu durum, ailenin dini
dislince ve davranislarin ortaya ¢ikmasinda ve gelismesinde énemli bir unsur oldugu
belirtiimekle birlikte sosyo-kiiltiirel ¢evre faktoriine de atif yapilmasi anlamina
gelmektedir.

‘Din egitimini en etkili diizeyde aldiginiz yer neresidir’ degiskeninin analizinde de biiylk
oranda aile ve ardindan Kur'an kursu gelmektedir. Bunlarin disinda cami, i.H.L., okul,
cemaat ve din egitimi almadim secenekleri birbirine yakin oranda goérilmektedir.
Katihmcilara ‘sizce din egitiminin alinacagi en uygun yer neresidir’ degiskeninin analizinde
lise ve anadolu lisesi mezunlari yaklasik %50 oraninda aileye vurgu yaparken i.H.L ve
meslek lisesi mezunlarinda bu oran %40 civarina diismekte ve Kur’an kursu ve I.H.L.
seceneginin oraninda ise artisin oldugu gézlenmektedir.

Katilimcilara ‘ibadetlerinizi geregi gibi yerine getirebilmek igin sahip oldugunuz bilgi
diizeyini nasil buluyorsunuz’ degiskeni ile ‘gelir durumunuz ’ degiskeni arasindaki analiz
neticesinde gelir durumu distikce ibadetler icin gerekli bilgi dlzeyinin
degerlendirilmesinde olumlu yonde bir artis, hi¢ seceneginde ise diislis gbzlenmistir.

Sonug olarak dindarlk dizeyinin 6znel dindarlik algisina, ibadetleri yerine getirmek igin
sahip olunan bilgi diizeyine, din egitiminin en etkili diizeyde alindigi yer degiskenine, din
egitiminin alinacagi en uygun yer degiskenine gore istatistiksel olarak anlaml bir farklilik
gosterdigi saptanmigtir. Dindarlik diizeyinin Din Kultlri ve Ahlak Bilgisi dersinin devlet
okullarinda zorunlu verilmesinde ve devlet okullarinda segmeli din dersinin varligi
degiskenine gore karsilastirilmasinda da etkili oldugu gézlenmistir. Batln bunlarla birlikte
¢alismada elde edilen en 6nemli sonuglardan birisi de, dini diislince ve yasantida en etkili
unsur ve din egitiminin en etkili dizeyde alinan yerin aile oldugu neticesidir.
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