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Ozet

Universite kampdslerinin egitim Ogretim hizmetlerinin uygun fiziki ortamlarda yapilmasi ve basta
ogrenciler olmak Uzere tim vyararlanicilarin rekreasyon ihtiyaglarinin karsilanmasi gibi bircok islevi
bulunmaktadir. Bu nedenle Universite yerleskeleri planlanirken birgok faktér géz 6éniinde bulundurulmalidir. Bu
¢alismada bir liniversite kampusuniin estetik ve fonksiyonellik bakimindan tasimasi gereken temel kriterleri
belirlemek, bu kriterlere gére Bingdl Universitesi kampisiiniin mevcut durumunu analiz etmek ve kampiis
gelisimi gergevesinde kullanici isteklerini ortaya ¢ikarmak amacglanmistir. Arastirmada nitel ve nicel arastirma
yontemlerinden yararlanilmis ve veri toplama araci olarak anket formu olusturulmustur. Anket 6grenci, idari ve
akademik personelden toplam 262 kisiye uygulanmistir. Yapilan anket g¢alismasinda Universite kampiisinin 23
sorudan olusan islevsellik ortalamasi 2.39, 12 sorudan olusan estetik unsurlar ortalamasi 2.37 ve 11 sifat
eslesmesinden olusan sifat ciftleri ortalamasi 2.57 olarak bulunmustur. Arastirma sonuglari Universite
kampiisiiniin birgok bakimdan kullanici ihntiyacini karsilayamadigini géstermistir. Ozellikle sosyal-kiiltiirel faaliyet
alanlari, hobi alanlar, egitim amagli alanlar ve sportif faaliyet alanlari kullanicilar tarafindan yiksek oranlarda
yetersiz bulunmustur. Sonug olarak arastirma alaninin peyzaj planlama ve tasarim kriterleri ve kullanici istekleri
g6z 6nuinde bulundurularak gelistirilmesi dnerilmistir.

Anahtar kelimeler: Bingdl Universitesi, estetik ve fonksiyonellik, kampis peyzaji, kampis planlama, kullanici
degerlendirmesi.

User Evaluation on University Campus Landscape Planning: Bingol University

Abstract

The university campuses have many functions, especially students, such as the provision of educational
services in appropriate physical environments and meeting the recreation needs of all beneficiaries. For this
reason, when planning university campuses many factors should be considered. In this study, it is aimed to
determine the basic criteria that a university campus should carry in terms of aesthetics and functionality, to
analyze the current situation of the campus of Bingdl University and to reveal the user requests within the
framework of campus development. Qualitative and quantitative research methods were used in the study and
a questionnaire was created as a data collection tool. The questionnaire was applied to 262 people from
administrative, academic and administrative staff. In the survey study, the average of the university campus
consisting of 23 questions was 2.39, the average of the 12 items consisted of 2.37 and 11 adjective matches and
the mean adjective pairs were 2.57. The research results showed that the university campus cannot meet the
needs of the user in many respects. Especially social-cultural activity areas, hobby areas, educational areas and
sporting activity areas were found to be insufficient by the users. As a result, it has been proposed to develop
the research area by considering landscape planning and design criteria and user demands.

Key words: Bingol University, aesthetics and functionality, campus landscape, campus planning, user evaluation.
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Giris

Gelisen Tirkiye’de universite sayilarinda da
ciddi artislar meydana gelmistir. 1992 yilindan
baslayarak hizli bir Giniversitelesme siireciigine giren
Ulkemiz’de 1992 yilina kadar sadece 29 {iniversite
varken, 2002 yilinda her ile bir Universite politikasi
ile Universite sayisi doruk noktasina ulagsmistir
(Altintas, 2015). Yiiksek Ogretim Kurumu (YOK)
2018 verilerine gore glnumiizde 129 devlet
Universitesi, 72 vakif Gniversitesi ve 5 vakif meslek
yuksekokulu olmak (izere toplam 206 Universite
bulunmaktadir (Url 2, 2018).

Universite sayisinin artmasi ve buna bagl
olarak Universitelerin kampdus ihtiyaglari nedeniyle
kentlerin fiziki planlamalarinda bir takim degisimler
meydana gelmistir. Bu degisimler kimi zaman kentin
fiziki gelisimine olumlu yénde katki saglarken bazi
kentlerde hatali planlamalarin olugmasina neden

olmustur. Universitelerin genis kampis alani
tercihleri kimi zaman kentin gelisim yoniiniin
degismesi sonucunu dogurmustur. Baslangicta

bircok Uiniversitenin Ergevik ve Onal (2011)in
tanimlamasina gore kent disi Gniversiteler (kampis
Universitesi) olarak planlandigl, ancak zamanla
kentin gelismesine yon vererek kent ile biitlinlestigi
gorilmektedir. Buna ragmen Ozellikle devlet
Universitelerinin kampds Gniversiteleri tercihlerinin
hem Universite i¢c dinamitleri bakimindan hem de
bulundugu kent bakimindan c¢ok sayida fayda
sagladigi bilinmektedir.

Ancak kampis Universitelerinin
olusturulmasi asamasinda Universitelere 6nemli
gorevler dusmektedir. Mimari yapilarin insasinin
yaninda kampdis fiziki alt yapisinin ve yesil alanlarin
planli ve programli bir sekilde olusturulmasi
gerekmektedir. Clnkl Universite kampuslerinde
binalar disinda kalan alanin biyik bir kismi aktif ve
pasif acik-yesil alanlardan olusmaktadir (Agiksoz ve
ark., 2014). Bu nedenle yerleskelerin uzun dénemli
olarak ihtiyaci karsilayacak sekilde planlanmasi igin
en oOncelikli olarak yapilmasi gereken kampis
master planlarinin hazirlanmasi ve uygulanmasidir.
Ulkemizde &zellikle kurulus tarihi eskiye dayanan
bircok Universitenin master planlarini hazirladiklar
ve uygulamaya koyduklari web sitelerinden
anlasiimaktadir. Atatiirk Universitesi ve Karadeniz
Teknik Universitesi bu konuda verilebilecek giincel
iyi uygulama 6rneklerindendir.

Universite  yerleskelerinin  planlanmasi
yapilirken bircok faktor g0z o6niinde
bulundurulmalidir (Aksu ve Yilmaz, 2018). Diger
kentsel acik ve yesil alanlarda oldugu gibi liniversite
yerleskelerinin planlanmasinda peyzaj planlama ve
tasarim kriterlerinin géz onidnde bulundurulmasi
gerekmektedir  (Ertekin ve Corbaci, 2010).
Kampdslerin egitim 0Ogretim hizmetlerinin uygun
fiziki ortamlarda sunulmasinin yaninda basta
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ogrenciler olmak {Gzere tim vyararlanicilarin
rekreasyon ihtiyaglarinin karsilayan alanlar oldugu
unutulmamalidir.  Bunun  yaninda  Universite
kampduslerinde bulunan agik-yesil alanlarin mimari
yapilarla ¢evrenin bitlnlugini saglamak, kampis
ici arag-yaya sirkiilasyonu saglamak, insanla cevre
arasinda bagi kurmak, fiziki gelisimler icin rezerv
alanlari olusturmak, tniversite kampusiine estetik
deger kazandirmak gibi birgok islevi de
bulunmaktadir (Ertekin ve Corbaci, 2010, Yilmaz ve
Irmak, 2012).

Estetik ve fonksiyonel kurallar ¢ergevesinde
planlanan Universite kampdsleri zamanla kent
peyzajinin bir pargasi haline gelmekte ve kent
peyzajina énemli katkilar sunmaktadir (Agiks6z ve
ark., 2014; Yimaz, 2015). Ayni zamanda iyi
planlanan kampusler kent siluetini, yagamini ve kent
ekolojisini  degistirdigi gibi ©6grenciler igin kimi
zaman yasamlarini siirdtrdikleri bir mekan, kimi
zaman ise meslekleriyle ilgili donanimlarini
kazandiklari bir uygulama alani haline gelmektedir
(Yilmaz, 2015).

Universiteler Ulkenin sosyal, kiltiirel ve
ekonomik bakimdan kalkinmasi, gelismesi ve
ilerlemesi agisindan buyik 6neme sahip kurumlardir
(Altintas, 2015; Aksu ve Yilmaz, 2018). Toplumun
kalkinmasi ve gelismesi icin her alanda oldugu gibi
sanatta ve mimaride de (Universitelere 6nemli
gorevler dismektedir. Bunun ic¢in Universite agik-
yesil alanlarinin ve mimari yapilarinin topluma-
kente model olacak sekilde insa edilmesi
gerekmektedir. Ayrica (niversite kampdsi
planlamasinda kullanicilarin estetik ve fonksiyonel
istekleri goz 6nlinde bulundurularak en uygun alan
kullanimlarinin  belirlenmesi  gerekir. Erkman
(1990)’a gore bir kamplis alani ¢alisma, dinlenme ve
rekreasyon, barinma ve ulasim dayal olarak dort
ana bolgeden olusmalidir. Benzer bir alan kullanimi
sinifamasinda ise Universite kamplisi akademik
bolge; idari bolge; dinlenme ve rekreasyon bolgesi
ve barinma bdlgesinden olusmaktadir (Ergevik ve
Onal, 2011). Ne tiir bir siniflama yapilirsa yapilsin

plancinin  yapmasi gereken alan kullanimlari
arasinda en uygun estetik ve fonksiyonel ¢6ziim
yollarinin kullanici tercihlerine gore

sekillendirilmesidir.

Bu cercevede arastirmada; Bingol
Universitesi 6rneginde Universite kampisiinin
peyzaj mimarhgl mesleki disiplini icerisinde estetik
ve fonksiyonellik bakimindan tasimasi gereken
temel kriterleri belirlemek, bu kriterler 1siginda
mevcut durumu ile kullanici ihtiyaglarinin karsilanip
karsilanmadigini  sorgulamak, kampls gelisimi
cercevesinde kullanici isteklerini ortaya ¢ikarmak ve
farkh degiskenler bakimindan kampus
memnuniyetini  analiz etmek amaglanmistir.
Arastirma sonuglari on bir yilhk ge¢misi olan ve



Tiirk Tarim ve Doga Bilimleri Dergisi 6(1): 106-117, 2019

gelismekte olan Bingdl Universitesi’nin daha
modern ve saglkl bir kampuse sahip olmasi igin
gerekli 6nlemlerin alinmasina katki saglayacaktir.
Modern bir Universite kampusiiniin olusumu Bingél
kentinin kentlesme potansiyeline de o6nculik
edecegi dusiinilmektedir.

Bilimsel yazin taramasi

Arastirma konusu olan Universite kampusleri
lizerine ¢ok  sayida arastirma yapildig
gorilmektedir. Arastirma kapsaminda yararlanilan
¢alismalari Ug grupta incelemek miimkinddr. Birinci
grup calismalar yerleske planlamasi lizerine yapilan
arastirmalardan olusmaktadir. Bu grupta incelenen
calismalar Gniversite yerleskesinin bir kismina ya da
tamamina yonelik peyzaj tasarim ve uygulama
galismalarindan olusmaktadir (Yilmaz ve Kirzioglu,
1997; Ertekin ve Corbaci, 2010, Acikséz ve ark.,
2014; Atabeyoglu, 2014; Karasah ve ark., 2016;
Yilmaz, 2015). Arastirmalarda Universite
kampuslerinde vyer verilmesi gereken temel
kullanim alanlari peyzaj tasarim siireci cergevesinde
ele alinmaktadir.

ikinci  grupta vyararlanilan  ¢alismalar
Giniversite  kampuslerinin - mevcut  durumunu
belirlemek amaciyla yapilan ve vyararlanici
memnuniyetini ve tercihlerini ele alan

arastirmalardan olusmaktadir (Ercevik ve Onal,

Sekil 1. Arastirma alani haritasi
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2011; Kurdoglu ve ark., 2013; Aksu ve Yilmaz, 2018;
Colakkadioglu ve Yicel, 2018).

Uglincli grup calismalarda ise (niversite
kampuslerinin  sagladigr yararlar arastirmacilar
tarafindan ele alinmistir (Hajrasouliha ve Ewing,
2016; Hodson ve Sander, 2017; Hajrasouliha, 2017;
Liu ve ark., 2018). Universite kampiislerinin yararlari
konusunda vyapilan arastirmalarin  yurt disi
kaynaklardan olustugu ve az sayida oldugu goze
carpmaktadir. Bu calismalardan Hajrasouliha ve
Ewing (2016), Universite kampduslerinin tasariminin
O0grenciyi tutma ve tercih edilmeye etkisi, Hodson ve
Sander (2017) kent peyzajinin 6grencinin okuma ve
matematik becerisine etkisi, Liu ve ark. (2018) ise
Universite yesil alanlar ile 0Ogrenci saghg ve
restorasyonu  arasindaki iliskiyi  incelemistir.
Hajrasouliha (2017) kampis yapilanmasi, yesil
alanlari ve yasam alanlarini da iceren 10 gostergeli
puanlama kriteri gelistirerek uUniversite kampis
puanlariile 6grenci mezuniyet ortalamalari ve tercih
edilme arasindaki iliskiyi incelemistir.

Suphesiz arastirma konusunda vyapilan
calismalar yukarida aciklananlarla sinirl degildir.
Hemen hemen bitiin iniversite kampdslerinin fiziki
planlanmasina yonelik farkli baslklarda galismalar
yapilmistir. Ancak Bingdl Universitesi’nin fiziki
planlamasini ele alan bir ¢calisma bulunmamaktadir.
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Materyal ve Yontem

Arastirma alanini Bingdl Universitesi merkez
yerleskesi olusturmaktadir (Sekil 1). Arastirmada
merkez  kamplste egitim  6gretim  godren
ogrencilerden ve goérev yapan akademik ve idari
personelden yararlanilmistir. Kampis alaninda
yvapilan peyzaj calismalarinin  degerlendirildigi
arastirmada veri toplama araci olarak standart
anket formu hazirlanmistir. Anketin
hazirlanmasinda benzer arastirmalardan Altingekic
ve Erdénmez (2001), Ercevik ve Onal (2011),
Kurdoglu ve ark. (2013) ve Kilig ve Sener (2013)
tarafindan  gelistirilen anket c¢alismalarindan
yararlaniimistir.

Anket, dokuz ¢oktan se¢cmeli soru ve kirk alti
besli Likert 6lgekli soru olmak lzere toplam 55
sorudan olusmustur. Olgekli sorularin 23’i kampiis
alaninda yapilan peyzaj ¢alismalarinin fonksiyonellik
analizini, 12’si estetiksel analizini ve 11’i sifat giftleri
bakimindan analizini yapmak amaciyla
hazirlanmistir. Hazirlanan anketler akademik ve
idari personele bilgisayar ortaminda online olarak,
ogrencilere ise ders esnasinda fakilte, boélim,
cinsiyet ve sinif ayrimi gbz éniinde bulundurularak
uygulanmistir. Anketler Mart-Nisan 2018
tarihlerinde yapimistir. Orneklemin
belirlenmesinde tabakali 6rnekleme yénteminden
yararlaniimistir. Orneklem blyiklGginin
hesaplanmasinda ise Yazicioglu ve Erdogan (2004)
tarafindan olusturulan tablodan 6rnekleme hatasi
+-.05, p=.8, g=.2 alinarak 244 olarak hesaplanan
orneklem biyukliginin tzerine ¢ikilmistir. Anket
sonuglari SPSS 18 programi ile analiz edilmistir.
Anket sonuglarinin analizinde sayi (n), ylzde (%),
ortalama (x), standart sapma (s.s) gibi temel
istatistik verileri ile birlikte fark testlerinden
yararlaniimistir. Cinsiyet ve gorev-stati
degiskenlerine gore ankete katilanlarin Universite
kampdisu ile ilgili fonksiyonellik-islevsellik, estetiklik
ve sifat giftleri degerlendirmeleri ayri ayri analiz
edilmis, fonksiyonellik-islevsellik ile estetik bulma
arasinda iliski korelasyon (pearson) analizi ile
belirlenmistir. Analizlerde kullanilacak ydntemin
belirlenmesinde normallik degerleri gdz o6niinde
bulundurulmus ve parametrik testler kullanilmistir
(p>,05).

Bulgular ve Tartisma
Bingél Universitesine ait temel bilgiler

Bingdl Universitesi 29.05.2007 tarih ve
26536 sayili 5662 sayili kanunla kurulmustur. ilk
kurulusu 1983 yilinda Firat Universitesi'ne bagli
olarak kurulan Bingdél Meslek Yiksekokulu'na
dayanmaktadir.  Bugiin  kullanilmakta  olan
kampusiin  olusumuna kadar Bingol'in farkl
yerlerinde egitim 6gretim faaliyetine devam eden
Bingdl Meslek Yiiksek Okulu 2008-2009 6gretim
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yilinda kampisun ilk binasi olarak hizmete agilan ve
rektorliik binasi olarak ta kullanilan Ziraat Fakiiltesi
binasinda egitime devam etmistir. Hizh bir
yapilanma siirecine giren Universite 8 fakiilte, 2
yuksekokul, 5 meslek yliksekokulu ve 4 enstiti ile
egitim-ogretime devam etmektedir. Universitede
285 idari personel ve 604 akademik personel gérev
yapmakta olup 14800 Ogrenci onlisans, lisans ve
lisansusti egitim almaktadir (Url 1, 2018).
Universite merkez kampisiinde fakiilte ve
yuksekokullar icin yapilmis bes bina, bir enstitl
binasi, rektorlik binasi, kitiphane, merkezi
laboratuvar, kafeterya, kapal spor salonu, kongre
merkezi ve cami mevcut haliyle hizmet vermekte
olup Universitenin gelisim ¢alismalari ¢cercevesinde
yeni kutliphane binasi vb. yapilanma g¢alismalari
devam etmektedir. Halihazirda hizmet vermekte
olan kampisiin toplam alani 339.818 m? olup bu
alanin 235.412 m? ‘si agik-yesil alanlara ayrilmistir.
Genel alan icgerisinde yesil alan orani %69.27 olup
yararlanici (6grenci, idari ve akademik personel)
basina 15 m? acik-yesil alan diismektedir. Universite
kampusinde acik-sessiz dinlenme alanlarina,
oturma alanlarina, spor alanlarina, gezinme
alanlarina, sosyal-kiiltirel faaliyet alanlarina ve
cesitli  rekreasyon alanlarina  yer  verildigi
gorlulmustdr. Yapilan bitkilendirme faaliyetlerinde
yorede yetisen tirlere yer verildigi, bitkilerin gicek
ve renk ozelliklerinin géz 6éniinde bulunduruldugu,
ancak bitkinin temel fiziksel 6zelliklerinin (boy, cap,
form) goéz ardi edildigi gérilmistir. Universite
kampdusiine ait goriintiler Sekil 2’de verilmistir.

Anket sonuglarinin analizi

Bingol Universitesi kamplis peyzaj
calismalarinin kullanicilar tarafindan
degerlendirilmesi amaciyla uygulanan anket

¢alismasi, katihmcilarin bireysel 6zellikleri, kampis
kullanim oranlari, kullanim alanlarinin yeterliligini,
kampusin fonksiyonellik ve estetik bakimdan

yeterliligini  belirleme amagh 55 sorudan
olusmustur.  Bireysel 0Ozellikler  katilimcilarin
cinsiyet, gorev-statlleri, egitim-gérev alma

surelerini ve kamplise ulasimlarini belirleyen dort
sorudan olusmaktadir. Anket katilimcilarinin
bireysel o6zellikler bakimindan dagilimlari (n, %)
Tablo 1’de verilmistir.

Anket katihmcilarinin bireysel 6zellikleri ile
evren icerisinde bulunma oranlari bir birine yakinhk
gostermektedir. Buna gore katiimcilarin %35.1'i
(92) kadin, %64.9'u (170) erkektir. Gorev-statii
bakimindan katilimcilarin %61.8’i 6grenci, %26.3'U
akademik personel ve %11.8’i idari personelden
olusmaktadir. Goérev ve egitim yili bakimindan
katilimcilarin yarisindan fazlasi (%52.3) 3-4 yillik
sirelerde Universitede bulunmaktadirlar. Kampus
kullanimini etkileyecek diger bir faktor olan ulasim
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bicimi bakimindan ise katiimcilarin yariya yakini
(46.2) vyiriyerek ulasim saglamakta oldugunu

2.7. Kampds igcindeki oturma birimi detayi

Sekil 2. Bingdl Universitesi kampusiinden gériiniimler

Kamplis peyzajinin katilimcilarin
memnuniyetine etkisini belirleme amacgh olarak
sorulan sorulardan “Bingdl Universitesi’ni tercih
etmenizde Universite kampilsi ne derece etkili
oldu?” seklinde sorulan soruya katilimcilarin %71’i
“Hig etkilemedi, etkileyecek nitelikte
bulmuyorum.”, %23.3’tG “Biraz etkili oldu.”, %2.7’si
“Cok etkili oldu.” seklinde cevap vermistir. Benzer
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belirtmistir.

.\\\\ SAGAS N
et e
= Zl,‘l\"\\»"\\,i 3
.6. Kampus toplanma, meydan

bir soruda Universite kampisiiniin Bingol kenti
mevcut yesil alanlari icin model olma niteligi tasiyip
tasimadigl sorulmus, katilimcilarin %13’G (34 kisi)
evet, %37.8’i (99 kisi) kismen ve %49.2’si (129 kisi)
hayir cevabini vermistir. Katilimcilara Universite

kampusinden ne siklikla yararlandiklari da
sorulmus 262 katiimcidan 84’4 (%32.1) hig
yararlanmadigini, 123'G (%46.9) nadiren
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yararlandigini, 36’st  (%13.7) orta dizeyde
yararlandigini ve sadece 19'u (%7.3) firsat buldukca
yararlandigini beyan etmistir.

Arastirma kapsaminda katiimcilarin
Universite kampusiinde yer verilen agik-yesil alan
kullanimlarinin yeterlilik ve yetersizligi ile ilgili
distinceleri de belirlenmistir. Buna goére kullanim
alanlarina iliskin katilimcilara ayri ayri sorulan
“Universite kampusiinde hangi kullanim alanlari
digerlerine gore daha yeterlidir-yetersizdir?”
sorularina verilen cevaplarla ilgili istatistikler Tablo
2’de verilmistir.

Yukarida sonuglar incelendiginde kullanim

Tablo 1. Anket katiimcilarinin bireysel 6zellikleri

alanlarinin yeterlilik ve yetersizliklerine iliskin
katihmcilarin =~ cevaplari  bir  biri ile  uyum
gostermektedir. Buna gore gezinme alanlar ve
sessiz dinlenme alanlari diger kullanimlara gore
daha yeterli bulunmustur. Ancak katilimcilarin
%36.3'( hicbir kullanim alanini yeterli
bulmamaktadir. Sosyal-kiltiirel faaliyet alanlari en
yuksek oranda (%66.4) yetersiz bulunmusken, hobi
alanlari %60.7, sportif faaliyet alanlari %55.7, agik
eglenme, yeme, igme ve dinlenme alanlari %53.1,
egitim amach alanlar %46.9 oraninda ve yiiksek
oranlarda yetersiz bulunmustur.

S.N. Soru Secgenekler Sayi(n)  Yiizde (%)
. Kadin 92 35.1
1 Cinsiyet ¢ 1ok 170 64.9
Ogrenci 162 61.8
2 Gorev-Stati.  Akademik personel 69 26.3
idari personel 31 11.8
0-2vil 40 15.3
3-4vil 137 52.3
3 i 5-6 il 52 19.8
6 Yildan fazla 33 12.6
Toplu tagima araclariile 71 27.1
Cogunlukla ylrlyerek 121 46.2
4 Ulagim Ozel aracimile 64 24.4
Diger (Servis, arkadas veya akraba araci, bisiklet, ...v.b.) 6 2.3
Toplam 262
Tablo 2. Katilimcilarinin Kullanim Alanlarinin Yeterliligi ile ilgili Goérisleri
Yeterlidir Yetersizdir
Kull Alanl
ullanim Alanlari . % " %
Sessiz dinlenme alanlari 69 26.3 82 313
Sportif faaliyet alanlari 24 9.2 146 55.7
Egitim amacl alanlar 53 20.2 123 46.9
Sosyal-kultlrel faaliyet alanlari 18 6.9 174 66.4
Acik eglenme, yeme icme ve dinlenme alanlar 39 14.9 139 53.1
Gezinme alanlari 73 27.9 104 39.7
Hobi alanlari 7 2.7 159 60.7
Hicbiri 95 36.3 0 0
Peyzaj Mimarlgl tasarim ve uygulama degerleri Tablo 3’de ortalamaya goére siralanarak

calismalarinda kullanici istekleri ve buna dayal
olarak yapilan ¢alismanin hem fonksiyonel (islevsel)
hemde estetik wunsurlar icermesi 6nemlidir.
Arastirmada Universite kampdisinin 23 soru ile
fonksiyonellik (islevsellik) degerlendirmesi ve 12
soru ile estetiklik degerlendirmesi yapilmistir.
Katilimcilardan  kampusiin ~ fonksiyonellik  ve
estetiklik degerlendirmeleri 1 puan (en disik) ve 5
puan (en yiiksek) arasinda puanlamalariistenmistir.
Buna gore arastirmada kampdisiin islevsellik
analizini yapmak igin sorulan 23 soruya verilen
cevaplara ait ortalama degerler ve standart sapma
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verilmistir.

Tablo incelendiginde Universite kampusinin
islevselligi ile ilgili katilimcilarin yaptigl puanlama
ortalamasi 2.39, standart sapmasi ise 0.72 oldugu
gorilmektedir. 23 sorudan olusan degerlendirmeye
gore en dislk ortalama puan su vylzeylerinin
serinlik ve dinlendirme etkisi, en yliksek ortalama
puan ise yaya yolu ve kaldirimlarinin yirimeye
uygunlugu ile ilgili oldugu belirlenmistir. 13 soruda
ortalamanin altinda, 10 soruda ise ortalamanin
Gzerinde degerlendirmenin yapildig gorilmektedir.
Genel degerlendirme olarak katilimcilarin tniversite
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kampusini bircok  bakimdan ihtiyaclarini
kargilayacak nitelikte ve vyeterlilikte bulmadiklari
sonucu ortaya ¢tkmaktadir.

Peyzaj ¢alismalarinda bir alanin
fonksiyonelligi kadar estetik 6zelligi ve cevre ile
uyumu da goz Onlinde bulundurulur. Arastirma
alaninin  estetik 6zellik tasiyip tasimadigi da
katimcilarin gorusine sunulmus ve Tablo 4’deki
sonuglar elde edilmistir. Estetiklik ile ilgili sonuglar
islevsellik sonuglarina benzer olmakla beraber biraz
daha dusik oldugu gorilmektedir. 12 sorudan
olusan estetiklik analizi ortalamasi 2.37, standart
sapmasil ise, 81 olarak  hesaplanmistir.
Ortalamalarin 1.97 ile 2.67 arasinda degistigi, en
ylksek degerin kampdste yer verilen bitkilerin gicek,

Tablo 3. Universite kampdsii islevsellik analizi

yaprak ve meyve 6zellikleri, en dusiik degerin ise su
yuzeylerinin gorselligi ile ilgili soruda elde edilmistir.

Universite kampdisiiniin peyzaj tasarimi ve
peyzaj uygulamalarinin degerlendirilmesine
yardimci olmak icin 11 sifat ¢ifti ile degerlendirme
yapilmistir. Alanin sifat giftleri agisindan genel bir
degerlendirilmesi ayri ayri yapilmis ve elde edilen
ortalamalarla ilgili sonuglar Sekil 3’de verilmistir.
Buna goére 11 sifat cifti ortalamasi 2.57 olarak

hesaplanmis sifat giftlerinin ise 2.06 ile 3.32
arasinda  degistigi  gorilmustir.  Sifat  gifti
degerlendirmesinde “yeterli-yetersiz” en disuk

dizeyde, “givenli-glivenli degil” ise en yiiksek
oranda ortalama degere sahip oldugu belirlenmistir
(Sekil 3).

SN Sorular Sayi O_rt. Standart
(n) (%) sapma
1 Yaya yoJu ve kaldirnmlarda kullanilan déseme elemanlarinin yirimeye 259 3.03 117
uygunlugu
2 Otopark alanlarinin bayiklik. konum ve erisim bakimindan uygunlugu 257 2.93 1.33
3 Kampds alaninda yaya yirime sirkiilasyonunun uygunlugu 259 2.87 1.16
4  Aydinlatma elemanlarinin glivenli yirimeyi saglama ve aydinlatma dizeyi 252  2.85 1.22
5 Yonlendirme ve bilgilendirme levhalarinin yeterliligi 257 2.83 1.26
6  Arag yolu glizergahinin uygunlugu 256 2.67 1.17
7 Cevreleme eIemanIevarlnln (istinat duvarlar)) malzeme, bicim, yukseklik 259 258 119
bakimindan uygunlugu
8 Yesil alanlarin sakin ¢alisma ortami ve dinlenme olanagi sunmasi 256  2.53 1.12
9 E)tur'ma birimlerinin (bank, pergola, kamelya..) ergonomik 6zellikleri (fiziksel 257 245 1.20
ozellik, kullanima uygunluk)
10 Alan yer secimi ve kullanimlarinin uygunlugu 258 2.39 1.05
11 Kampiis .alanlncja bulur.1a~n bitki~lerin yonlendirme, gélggleme, perdeleme ve 258 238 1.09
mahremiyet saglama gibi fonksiyonlari karsilama dizeyi
12 Arag ve yaya giris kapilarinin sayilari ve konumlarinin uygunlugu 257 235 1.27
13 Kampis alaninin psikolojik olarak rahatlamaya etkisi 258 2.33 1.07
14 A?Ik qturma alanlarinin bulundugu yerin uygunlugu ve ihtiyaci karsilama 259 2.30 1.05
dizeyi
15 Rekreasyonel (dinlenme) ihtiyaglari karsilama diizeyi 259 2.29 1.06
16 Universite kampiisiiniin mevsimlik kullanimlara uygunlugu 258 2.27 1.12
17 Universite kampisiniin grup etkinlikleri igin uygunlugu 256 2.13 1.06
18 Kampdus ,a!anln.ln ‘Herkes igin:l'asa.rlm. Evrensel Tasarim veya Engelsiz Peyzaj 254 2.06 1.03
Tasarim!’ ilkesine uygunluk dizeyi
19 Sosyal ve kiiltlrel faaliyetleri gerceklestirmeye uygunlugu 259 2.03 1.00
20 Spor alanlarinin ihtiyaci karsilama dizeyi 258 2.00 1.04
21 Bos zamanlari degerlendirebilecek agik ve kapali mekanlarinin yeterliligi 258 1.99 1.06
22 Kampus dis mekanlarinin egitim aktivitelerine uygunlugu 248 1.98 1.06
23 Suyuzeylerinin (sis havuzu, yapay selale) serinlik verme ve dinlendirme etkisi 259 1.91 1.03
Ortalama 259 2.39 .72

Anket sonuglarinin karsilastirilmali analizi

Anket sonuglarinin karsilastirmali analizinde
bagimsiz degisken olan cinsiyet ve gorev-stati
faktoriiniin  fonksiyonel, estetik ve sifat cifti
degerlendirmelerinin farkhlasip
farkhlasmadiklarinin analizi yapilmistir. Buna gore
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cinsiyet degiskeninin lniversite kampUsini yeterli
bulup bulmadiklarina iliskin farkhhklarin
belirlenmesi igin bagimsiz gruplar t-testi yapilmistir.
Ancak iki degiskenli analizde bagimsiz gruplar t-
testinin yapilabilmesi i¢in gruplar arasi varyansinin
esitligi gbz onilinde bulundurulmaktadir. Bu amacgla
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yapilan Levene testi sonucu ve bagimsiz gruplar t- testi sonuglari Tablo 5’de verilmistir.

Tablo 4. Universite kampiisi estetik analizi

S.N. Sorular Sayt °'_"' S.S.
(n) (%)
1 Kullanilan bitkilerin gicek, meyve ve yaprak renkleri bakimindan goérselligi 255 267 114
2 Kampdus iginde yer alan bitkilerin her mevsim renk etkisi 256 2.56 1.15
3 Aydinlatma elemanlarinin gorselligi 257 2,52 111
4  Yesil alanlarin sert zemin ile uyumu 257 248 1.11
5 Gece aydinlatmasinin estetigi 253 247 112
6 Kampus alanindaki mlma.rl yapilarin (fakult.e ve idari bln_aul.arln...), sekil, 957 240  1.19
malzeme ve dis cephe rengi bakimindan gevre ile uyumu, estetigi
7 Arag, vyaya youlu, I.<va.ld|r|m ve otopark alanlarinda kullanilan ddseme 256 230 1.01
elemanlarinin gorselligi
8 Ana giris kapisinin estetigi 256 2.27 1.26
9 Oturma birimlerinin (pergolla, kamerlyeler,wc?turma banklari...) renk, bicim, 955 231 1.07
malzeme bakimindan gevre ile uyumu, estetigi
10 Kampiis alaninda tiim kullanimlarin birbiriyle renk uyumu 257 224 1.07
11 Acik oturma ve dinlenme alanlarinin manzara ve seyir imkani sunmasi 255 224 121
12 Suylzeylerinin ve sus havuzlarinin gorselligi 255 197 1.02
Ortalama 257 2.37 .81
5.00
4.00
3.23 3.32
2.77
3.00 268 2.64
2.44 2.40
230 2.28 506 218
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Sekil 3. Sifat ciftleri analizi
Tablo 5. Cinsiyete gore degerlendirme sonuglari
K Erkek
Faktorler adin — ree — P
n X n X Levene test t-test
Fonksiyonel bulma 92 2.24 167 2.48 .100 .009"
Estetik bulma 91 2.21 166 2.45 .156 .023"
Sifat cifti degeri 91 2.36 168 2.69 .000 .001"

* p<.05
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Tablo 5’teki sonuglara goére (niversite
kampusi degerlendirmesinde ¢ faktorde de
cinsiyete gore farkhlasma olustugu ve bu
farkhlagmanin anlamli oldugu gériimistir (p<0.05).
Her ne kadar ortalamalar birbirine yakin olsa da
kadinlar erkeklere gore liniversite kamplisiini daha
yetersiz bulmaktadir. Fonksiyonellik, estetik ve sifat
cifti degerlendirmesinde ortalama degerler erkek
katiimcilarda sirayla 2.48, 2.45, 2.69 iken kadin

katihmcilarda 2.24, 2.21 ve 2.36 olarak
hesaplanmistir.
Bir bagka degisken olan gorev-statu

degiskeninin kampis peyzajinin yeterliligi ile ilgili
degerlendirmelerinde farklilasmanin olup olmadigi
da analiz edilmistir. Oncelikle yararlanilacak analiz

carpiklik ve basiklik degerleri -1.5 ile +1.5 arasinda
bulunan degerler icin dagilim normal kabul
edilmektedir. Bu nedenle analizde parametrik
testlerden tek yonli varyans analizi testi (one-way
anova) kullaniimistir. Elde edilen test sonuglari
Tablo 6’da verilmistir.

Anova testi sonuglarina gore (Universite
kampusina fonksiyonel bulma arasinda gorev-stati
bakimindan gruplar arasinda fark yokken estetik
bulma ve sifat cifti degerlendirmesinde fark anlamli
bulunmustur (p<,05). Ancak bu fark Tukey testine
gore vyalnizca akademik personel ile 6grenci
arasinda oldugu gorilmustir. Buna gore 6grenciler
Universite kampisu peyzajini akademik personele
gore daha az estetik bulmaktadir. Sifat ciftlerine

yonteminin belirlenmesi amaciyla normallik testi gore degerlendirme sonuglari da ayni yodnde

yapilmistir. Tabachnick ve Fidell, (2013)’'e gore bulunmustur.

Tablo 6. Gorev-statii bakimindan sonuglarin analizi (One-way Anova Testi)

Kareler toplami  df Kareler ortalamasi F p

Gruplar arasinda 1.677 2 0.839

Fonksiyonel Bulma Grup igerisinde 130.673 256 0.510 1.64 .195
Toplam 132.351 258
Gruplar arasinda 8.497 2 4.249

Estetik Bulma Grup igerisinde 158.656 254 0.625 6.80 .001"
Toplam 167.153 256
Gruplar arasinda 12.809 2 6.404

Sifat Cifti Degerlendirmesi  Grup igerisinde 160.216 256 0.626 10.23 .000"
Toplam 173.025 258

* p<.05

Anket sonuglarinin karsilastirmali analizinde
Universite kampusiinden vyararlanma sikligl ile
memnuniyet arasinda fark test edilmis ve anlamli
bulunmustur. Buna gore kullanim sikligi ile begeni
arasinda dogru orantili bir iliski oldugu tespit
edilmistir.

Arastirma kapsaminda vyapilan bir baska
karsilastirma analizi katilimcilarin kampusi estetik
ve fonksiyonel bulmasi arasinda bir iliski olup
olmadigina yonelik korelasyon analizidir. Verilerin
normal dagihm gostermesi nedeniyle yapilan
Pearson korelasyon analizinde estetiklik ve
fonksiyonellik arasinda pozitif yonde, yliksek oranda
anlamh bir iliski bulunmustur (0.01 seviyesinde iki
yonlu korelasyon, %78.6 oraninda).

Sonug ve Oneriler

Bingdl Universitesi Tirkiye’nin dogu illeri ile
bati illeri arasinda 6nemli bir baglanti yolu olan
D300 karayolunun hemen kenarinda yer almaktadir.
Bunun yaninda kentin eski yerlesim bolgesi ile yeni
yerlesim bdlgesi arasinda bulunmasi nedeniyle
onemli bir konumda yer almaktadir. Hem
bulundugu konum hem de kentin beklentileri
nedeniyle  Universite’'nin  &nemi daha da
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artmaktadir.

Universiteler sadece egitim ve arastirma
kurumlari degildir. Bunun yaninda 6grencilerine,
calisanlarina, yararlanicilara ve yakin c¢evresindeki
insanlara cagdas yasamin gerektirdigi ornekleri ve
ortamlari sunmakla da yikiimliidiirler. Universiteler
sanatsal, kultiirel, sosyal ve sportif etkinlikler igin
uygun ortamlar ve tesisler olusturarak topluma
ornek olmak zorundadirlar (Ertekin ve Corbaci,
2010). Bu nedenle (niversite kampuslerinin
planlanmasi ve ¢evre ile uyum saglamasi buyik
dnem kazanmaktadir. Universite kampusleri diger
kent parklari gibi distintlerek peyzaj mimarligi
mesleki  disiplini  igerisinde ele  alinmasi
gerekmektedir. ClnkU iyi planlanmis kampisler
basta 6grenciler olmak lizere tniversite personeli ve
kentte yasayan halkin dinlenme, eglenme, yeme-
icme, sosyal, kiltlirel ve sportif faaliyette bulunma,
egitim ve 6grenme gibi ihtiyaglarinin karsilanmasina
katki sunmaktadir. Bu ihtiyaglarin karsilanabilmesi
icin tasarim, planlama ve uygulama Oncesinde
kullanici  tercihlerinin  belirlenmesi, uygulama
sonrasinda ise kullanici memnuniyetinin ve yeni
ihtiyaclarin ortaya konulmasi amaciyla belirli zaman
diliminde arastirmalar yapilmalidir. 2007 Yilinda



Tiirk Tarim ve Doga Bilimleri Dergisi 6(1): 106-117, 2019

kurulan Universite kampisiiniin bugiine kadar
yapilan peyzaj  ¢alismalarinin  genel bir
degerlendirilmesinin  yapildigi bu arastirmada
kullanici memnuniyeti detayli olarak ele alinmistir.
Elde edilen sonuglar yapilan galismalari elestirme
amagli olmayip sadece gelecekle ilgili yapilmasi
gereken calismalara yon verme amaglidir. Bu

bakimdan arastirma sonuglari 6nemli ipuglari
tagimaktadir.
Universiteler yaptiklari bilimsel

arastirmalarin  yaninda topluma kazandirdiklari
insan kaynaklari bakimindan kendilerini kabul
ettirme yarisi igerisinde bulunmaktadirlar. Ozellikle
her yil ortadgretim 6grencilerinin yiksekdgrenime
kaydini iceren vyerlestirme orani Universiteler
arasinda prestij haline gelmektedir. Universite
kampdislerinin fiziki sartlarinin da tercih edilmeye
etkisi oldugu distintilmektedir. Nitekim
Hajrasouliha, (2017) tarafindan Amerika’da yapilan
arastirmada kampis yesil alanlarin niteligini de
iceren kampis puani ile 6grenci kaydi ve mezuniyet
ortalamalari arasinda anlamh iliski oldugu iyi
planlanmis Universite kampUsiiniin tercih edilmeyi
ve mezuniyete kadar Universitede kalma oranini
artirdigi belirlenmistir. Benzer bir calismada kamps
tasariminin 6grenciyi tutma ve mezun olmaya etkisi
belirlenmistir (Hajrasouliha ve Ewing, 2016). Bu
bakimdan incelendiginde arastirmaya katilanlarin
%71’i Universite Kampisiniin mevcut durumunu
kendi tercihini etkileyecek nitelikte
bulmamaktadirlar. Bunun yaninda katimcilarin
yariya yakini (%49.2) kampusi Bingol kenti yesil
alanlari icin model olarak goérmemektedirler.
Karadeniz Teknik Universitesi Kanuni Yerleskesi
Gzerine Kurdoglu ve ark., (2013) tarafindan yapilan
benzer bir arastirmada kamplsin beklentiyi
karsilama yuzdesi %52 olarak belirlenmistir.
Dolayisiyla tercih edilen bir Universite olmanin bir

kosulu da modern ve cezbedici kampis
planlanmasindan gegmektedir.
Universite  kampisiniin ~ yer  verilmesi

gereken temel kullanim alanlari bakimindan yetersiz
oldugu anket c¢alismasindan net bir sekilde
gorilmektedir. Kullanim alanlarindan 6zellikle
sosyal-kiltirel faaliyet alanlari, hobi alanlari, egitim
amagli alanlar ve sportif faaliyet alanlari yiksek
oranlarda vyetersiz bulunmustur. Bu sonuglari
islevsellik olcegi sonuglari da desteklemektedir.
islevsellik analizinde kampdisiin grup etkinlikleri icin
uygunlugu 2.13, sosyal-klltlrel faaliyetler igin
uygunlugu 2.03, spor alanlarinin ihtiyaci karsilama
orani 2.00 ve egitim amach kullanima uygunlugu
1.98 olarak bulunmustur. Universite kampisiinde
yer almasi gereken bu alanlar ile 6zellikle
ogrencilerin birgok ihtiyacini karsiladigi gibi ruhsal
ve bedensel olarak vyenilenmelerine katki
sunmaktadir. Nitekim Liu ve ark. (2018) tarafindan
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Cin’de sekiz Universiteden 6grencilerle yaptigi bir
¢alismada Universite yesil alanlari ile 6grenci saghig
ve restorasyonu arasinda pozitif bir iliski bulundugu
belirlenmistir. Dogallik algisinin (yesil alan varhg,
blyik kiy1 bélgesi, su ylzeyleri) restorasyon algisini
(glivenli ve rahat hissetme, vb.) hem erkeklerde
hem kadinlarda etkiledigini ortaya koymaktadir.
Universite kamplsi egitim amagh kullanimini da
etkilemektedir. Kurdoglu ve ark. (2013) yaptigi
ankette katilimcilarin kampusten egitim amagl
yararlanma oranini %64 olarak vermektedir.
Hodson ve Sander (2017) ise bitki ortusu ile
kaplanmis  kampdslerin ~ 6grencilerin  okuma
performansini artirdigl ve arasinda anlamh iliski
oldugunu oOne sirmektedir. Bu arastirmalarda
Universite  kampusinin  kullanict  ihtiyaglar
dogrultusunda planlanmasinin gerekliligini
vurgulamaktadir.

Kampis peyzajinin  degerlendiriimesine
yonelik hazirlanan estetik ve fonksiyonellik 6lcegi
kampisin  mevcut durumu gbz  oOninde
bulundurularak hazirlanmistir. Olgeklerden elde
edilen sonuglarin dogruluk payi oldukc¢a yuksektir.
Anket sonuglari incelendiginde hem estetik
bakimdan hem de islevsellik agisindan tniversite
kampust ihtiyaci karsilamaktan oldukga uzaktir.
Estetik ve fonksiyonellikle ilgili sonuglar bes puanli
Olcekte iki ile G¢ arasinda yogunlagsmaktadir. Ancak
islevsellik analizinde fark daha belirgin estetik
analizinde ise bir birine daha yakin sonuglar géze
carpmaktadir. Sifat ciftleri analizinde ise Universite
kampisiinin guvenli, sakin ve duzenli olma
bakimindan daha iyi durumda oldugu ergonomik,
estetik ve yeterlilik diizeyi ise oldukga dislik oldugu
gorilmektedir. Kullanicillar  bakimindan  anket
sonuglari incelendiginde ise Universite kampisu
cinsiyete gore kadinlarin, gorev-statii bakimindan
ise Ogrencilerin memnuniyet diizeyi daha disik
oldugu gorilmustir. Anket sonuglarindan elde
edilen diger bir sonug ise peyzaj ¢alismalarinin iki
temel unsuru olan islevsellik ile estetiklik arasinda
ylksek oranda bir iliski bulunmasidir.

Kentsel agik-yesil alanlarinin veya Universite
kampsi yesil alanlarinin yeterliliklerinin
degerlendirilmesine yonelik herhangi bir yeterlilik
kistasi bulunmamaktadir. Bu nedenle arastirmada
elde edilen sonuglari saglikh olarak degerlendirmek
ve Bingdl Universitesi Kampisii igin tamamen
yeterli veya tamamen yetersiz denilmesi s6z konusu
degildir. Ancak temelde hedef en iyi sonucu elde
etmek olmalidir. Bunun igin bliyik 6lgekte yapilmasi
gereken Aclks6z ve ark. (2014)'Gn Bartin
Universitesi icin énerdigi “Sirdirilebilir ve Etkin
Yesil Yerleske Modeli” ne benzer bir modelin
Universitenin gelisim senaryolari da goz onilinde
bulundurarak hazirlanmasidir. Arastirmadan elde
edilen sonuglar benzer bir modelin ortaya
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konulmasina kaynak teskil edecektir.

Arastirmadan  elde edilen  sonuglar
dogrultusunda Universite kampdisiiniin yeniden
yapilanma slrecinde agagidaki ©nerilerin hayata

gecirilmesi  kullanici  memnuniyetini  artiracagi
distntlmektedir.
1. Kullanim alanlari bakimindan sosyal,

kalturel ve sportif faaliyet alanlarinin, agik eglenme,
yeme-igme ve dinlenme alanlarinin olusturulmasi,

2. Farkli hobi alanlarina ve egitim amach
kullanimlara yer verilmesi,

3. Su yizeylerinin kullanilabilirliginin ve
sayisinin  artirilmasi, kafeterya, lokanta gibi
kullanimlarla desteklenmesi,

4. Universite kampisiiniin bastan asagi
engelsiz peyzaj tasarimi bakimindan iyilestirilmesi,

5. Acik oturma birimlerinin, manzara ve
seyir alanlarinin iyilestirilmesi,

6. Kis bahgesi gibi uygulamalarla mevsimsel
kullanimin olanaklarinin artiriimasi,

7. Universite ana aksinin, yaya ve arag
girisleri ile yol sirkiilasyonunun gozden gecirilmesi,

8. Bitkisel diizenlemeler basta olmak Uzere
gerek mimari yapilarin ve gerekse de acik yesil
alanlarin kullanici istekleri  dogrultusunda
planlanmasinda  ilgili  meslek  disiplinlerinin
koordineli bir sekilde galismasi gerekmektedir. Bu
amagla farkhh  meslek gruplarindan ve idari
birimlerden olusan “Universite Kampisi Fiziki
Cevre Planlama ve Estetik Komisyonu” nun
kurulmasi 6nerilmektedir.
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