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Bir bilginin muhasebe bilgisi niteligi tasimasi i¢in muhasebe teorisindeki ilke ve
kavramlara uygun olarak iiretilmesi, bilginin faydali olabilmesi ve kalitesinin arttirilmasi
icin de belirli niteliksel Ozellikleri tasimasi gerekmektedir. Muhasebe bilgisinin niteliksel
Ozelliklerinin muhasebe teorisi ve uygulamalari agisindan ele alinmasi bu ¢alismanin konusunu
olusturmaktadir.Bu dogrultuda ¢alismanin amaci, FASB ve IASB kavramsal g¢ergevelerinde
muhasebe bilgisinin niteliksel 6zelliklerini karsilastirmali olarak sunmak, farkliliklar1 tespit
etmek ve kavramsal olarak agiklik getirmektir. FASB ve IASB, muhasebe bilgisinin tagimasi
gereken temel niteliksel 6zelliklere iliskin benzer yaklagim gostermektedir.IASB yaklagiminda
muhasebe bilgisinin niteliksel 6zellikleri temel 6zellikler ve destekleyici Ozellikler olarak
ayristirilmisti FASB yaklasiminda ise; niteliksel 6zellikler arasinda bir hiyerarsi vardir.
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QUALITATIVE CHARACTERISTICS OF ACCOUNTING INFORMATION IN
TERMS OF ACCOUNTING THEORY AND APPLICATIONS

ABSTRACT

The information produced in accordance with the principles and concepts of accounting
theory have the quality of accounting information. It is necessary to carry certain qualitative
characteristics in order to be useful and increase quality of accounting information. The
qualitative characteristics of accounting information in terms of accounting theory and
applications constitutes the subject of this study. The purpose of this study is to present the
qualitative characteristics of accounting information in [ASB’s and FASB’s conceptual
framework comparatively, to identify the differences and to clarify conceptually.In this respect,
FASB and IASB show an similar approach to the basic qualitative characteristics of accounting
information. In the IASB approach, the qualitative characteristics of accounting information
are divided into fundamental qualities and enhancing qualities. In FASB approach, there ise
hierarcy between qualitative characteristics.

Keywords: Accounting Theory, Conceptual Framework, Qualitative Characteristics of
Accounting Information

JEL Classification: M40, M41

1. GIRIS

Her bilim dalinin oldugu gibi muhasebeninde kendine 6zgii bir terminolojisi vardir. Bilim
teorilerinin en seffaf haliyle algilanmasi1 ve agiklanmasi anlagilir bir terminoloji ile miimkiindir.
Muhasebe bilimini de karmasik gosteren sey tam olarak kendine 6zgii kavramlari, kurallari
ve isleyisi olmasidir. Muhasebe, ekonomik verileri kayit altina alma islevinin ¢ok Gtesinde
ekonomik verilerin tanimlanmasi, 6l¢iilmesi ve ilgili kullanicilara iletilmesi siirecini kapsayan
bir bilgi sistemidir. Ekonomik veriler, muhasebe bilgi sisteminin ham halidir. Muhasebe bilgi
sisteminde tiretilen bilgiler muhasebe teorisinden temel almaktadir.

Muhasebe teorisi, uygulama alani i¢in muhasebenin genel kavramsal c¢ergevesini
olusturan kuramsal, kavramsal ve pragmatik ilkelerin tutarli kiimesidir. Boylece, muhasebe
teorisi, muhasebe uygulamalarinin degerlendirilebilecegi genel bir referans ¢ercevesi saglayarak
yeni uygulama ve yontemlerin gelistirilmesine rehberlik eder. Ayni zamanda, muhasebe
teorisi mevcut uygulamalarin daha iyi anlasilmasi tiizere agiklanmasi i¢in de kullanilmaktadir.
Ancak muhasebe teorisinin en onemli amaci muhasebe uygulamalarinin degerlendirilmesi
ve gelistirilmesi i¢in genel referans c¢ercevesini olusturan uyumlu bir dizi mantiksal ilkeler
saglamak olmalidir (Hendriksen 1977, 1-32). Dolayisiyla, muhasebe teorisinin temel amaci
muhasebe olaylarinin tahmini ve agiklanmasi i¢in bir temel saglamaktir.

Muhasebe teorisi, muhasebe bilgi sisteminde liretilen bilgilerin temelini olusturmaktadir.
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Dolayistyla, muhasebe bilgi sistemi yapt bakimindan, muhasebe teorisi ve muhasebe
uygulamasi olarak iki kisma ayrilmaktadir. Bu dogrultuda, muhasebe teorisi ve uygulamalari
acisindan muhasebe bilgi sisteminde iiretilen ve kullanicilara sunulan muhasebe bilgilerinin
niteliklerinin ortaya konulmasini amaglayan bu ¢alismada Uluslararast Muhasebe Standartlari
Kurulu (IASB) ! ve Finansal Muhasebe Standartlart Kurulu (FASB) 2 kavramsal gergevelerinde
sunulan niteliksel Ozellikler karsilastirmali olarak incelenmis, farkliliklar tespit edilerek
kavramsal olarak ac¢iklik getirilmigtir.

Muhasebe uygulamalari agisindan muhasebe standartlarini olugturma otoritesi olan FASB
ve IASB tarafindan yayinlanan kavramsal ¢er¢eve, muhasebe standartlarinin olusturulmasinda
ve uygulanmasinda muhasebenin temel kavramlarin1 ortaya koyan bir rehber niteligindedir.
Ayni zamanda, kavramsal ¢erceve, muhasebe teorisini tiimiiyle bir araya getirme girisimi olarak
diisiiniilebilir. Dolayisiyla, muhasebe teorisi agisindan kavramsal ¢ergeve, finansal raporlamada
biitlinliigiin saglanmasi agisindan oldukc¢a Onemlidir. Raporlama biitiinliigiiniin saglanmasi,
muhasebe bilgisinin kalitesinin arttirilmasi ile miimkiindiir. Muhasebe bilgisinin niteligi ise
muhasebe bilgi sisteminde iiretilen bilgi olarak muhasebe teorisine dayanmaktadir. Bagka bir
ifadeyle, muhasebe teroisine dayali olarak muhasebe bilgileri muhasebe uygulama asamasinda
iiretilir ve karar alma siirecinde kullanilir. Bir bilginin muhasebe bilgisi niteligi tasimasi i¢in
muhasebe teorisindeki ilke ve kavramlara uygun olarak iiretilmesi, bilginin faydali olabilmesi
ve kalitesinin arttirilmasi i¢in de belirli niteliksel 6zellikleri tasimasi gerekmektedir. Bu
dogrultuda, FASB ve IASB, muhasebe bilgisinin tagimasi gereken temel niteliksel 6zelliklere
iliskin benzer yaklasim gostermektedir. [ASB yaklasiminda muhasebe bilgisinin niteliksel
ozellikleri temel 6zellikler ve destekleyici 6zellikler olarak ayristirilmistir. FASB yaklagiminda
ise; niteliksel 6zellikler arasinda bir hiyerarsi vardir. Her iki otoritenin muhasebe bilgisinin
tasimasi gereken temel niteliksel 6zelliklere iliskin yaklasimlar1 bir sonraki bdliimde detayli
olarak ele alinacaktir.

2. MUHASEBE BiLGIi SISTEMi

Muhasebe tanimlamalarinin ortak noktasi, muhasebenin bilgi verme fonksiyonu
tasimasidir. Isletme faaliyetleri ve faaliyet sonuclarma iliskin bilgileri toplamak, islemek ve
bilgi kullanicilarina giivenilir bir sekilde raporlamak muhasebenin temel fonksiyonudur. Bu
dogrultuda muhasebe, isletme faaliyetleri ile ilgililer ve karar vericiler arasinda koprii niteligi
tagiyan bir bilgi sistemidir. Muhasebe bilgi sistemi, isletmelerin sahip olduklar1 varliklarin nasil
kullanildig1 ve hangi kaynaklarla finanse edildigine iliskin bilgilerin saglanmasi ve verilerin
analiz edilerek yorumlanmasinin bir siire¢ i¢inde ilgili taraflara iletilmesinin bir sonucudur
(Celik 2015, 4). Dolayisiyla muhasebe, karar alma siirecinde bilgi kullanicilarina yardime1 olan
bir bilgi sistemidir. Bagka bir ifadeyle, muhasebe finansal kararlarin alinabilmesi i¢in igsletmenin
gelecegine iliskin bilgilere doniistiiriilmesi siirecindeki gegmis bilgilerden olugsmaktadir.

Bilgi kullanicilarina, muhasebe bilgileri sistematik olarak finansal tablolar ve dipnotlar
ile sunulmaktadir (Celik 2003, 3-5). Cesitli bilgi kullanicilarina, finansal tablolar ve dipnotlar

! 1ASB: International Accounting Standards Board (Uluslararas1 Muhasebe Stndartlart Kurulu)
FASB: Financial Accounting Standards Board (Finansal Muhasebe Standartlar1 Kurulu)
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aracilifiyla sunulan muhasebe bilgisinin 6neminden dolayi, ilgili bilgilerin kalitesi 6nem
arzetmektedir (Ding ve Abdioglu 2009, 166). Dolayisiyla, muhasebe bilgi sisteminde sunulan
bilgiler, isletmelerin ge¢mis faaliyetleri ile ilgili olmakla birlikte, gelecege iliskin kararlar
almasina ve planlar yapilmasina yardimci olabilecek nitelikte olmalidir. Bu sebeple, muhasebe
bilgi sisteminin kaliteli bilgiler tiretmesi, gelecege yonelik kararlar alinmasi acisindan oldukca
onemlidir. Bu nedenle sistemin iirettigi finansal bilgilerin bir takim niteliklere sahip olmasi
gerekmektedir.

Muhasebe bilgi sisteminde iiretilen bilgiler muhasebe teorisinden temel almaktadir.
Muhasebe bilgi sistemi yap1 bakimindan, muhasebe teorisi ve muhasebe uygulamasi olmak
iizere iki kisima ayrilmaktadir. Muhasebe bilgilerinin muhasebe teorisi ile iliskisi Sekil 1°de
gosterilmistir:

Muhasebenin Temel Kavramlari

Y

Y

Muhasebe Teorisi Genel Kabul Gérmiis Muhasebe ilkeleri

Ulusal ve Uluslararas1t Muhasebe Standartlar:

A 4

Muhasebe Uygulamas1 ——»| Muhasebe Usulleri, Islemleri ve Teknikleri

Muhasebe Sonuglarnt [T Muhasebe Bilgisi

Sekil 1. Muhasebe Teorisi ve Muhasebe Bilgileri
Kaynak: Celik 2007, 53

Muhasebe teorisi, 3 temel kisimdan olusmaktadir. Bu kisimlar, muhasebenin temel
kavramlari, genel kabul gormiis muhasebe ilkeleri ile ulusal ve uluslararasi muhasebe
standartlar1 olarak ifade edilmektedir. Muhasebe uygulamasi ise muhasebe teorisi temeline
dayal1 gelistirilen muhasebe ilkelerini, islemlerini ve tekniklerini kapsamaktadir.

Muhasebe sistemlerinin uygulanmasinda, Genel Kabul Gormiis Muhasebe ilkeleri
(GKGMI) ile muhasebe standartlari esas alinmaktadir. Béylece, muhasebe uygulamalarindaki
farkliliklarin azaltilmasi, muhasebe ilkeleri ve yontemlerine uyumlu ve tutarl bir uygulama
gelistirilmesi, karsilagtirmaya elverisli bilgilerin, verilerin, tablolarin ve raporlarin {iretimine
olanak saglanmasi amaglanmaktadir.

GKGMIi’nin ve muhasebe standartlarinin dayanagi muhasebenin temel kavramlaridir.
Muhasebe temel kavramlari muhasebe teorisinin temelini olusturmaktadir. Muhasebe
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standartlar1 ve diger diizenlemeler ise muhasebe teorisi iizerine kuruludur. Dolayisiyla, temel
muhasebe kavramlari uluslararasi nitelikler tagimakta olup, ulusal ve uluslararasi muhasebe
uygulamalarina yon vermektedir.

Uluslararas1 muhasebe uygulamalar1 kapsaminda muhasebenin temel kavramlar1 IASB
tarafindan finansal raporlamaya iliskin kavramsal ¢er¢evede sunulmaktadir. Finansal tablolarin
sunulmasinda temel alinacak muhasebe kavramlari; temel varsayim, ilkeler, kisitlar ve finansal
bilginin niteliksel 6zellikleri ile birlikte kavramsal ¢cergevede yer almaktadir. FASB tarafindan ise
temel muhasebe ilkeleri; US GAAP ve kavramsal ¢erceve kapsamindaki muhasebe bilgilerinin
niteliksel 6zellikleri olarak iki sekilde siniflandirilmistir. Temel muhasebe kavramlarina iliskin
ilke, varsayim ve niteliksel 6zellikler kavramsal ¢er¢eve kapsaminda olusturulmustur.

Sonug itibariyle, muhasebenin temel kavramlari muhasebe uygulamalarina yon veren
kavramsal zemini olusturmasina ragmen, muhasebe bilgilerinin iiretilmesi siirecinde bilgi
kullanicilarinin ihtiyaglarini karsilayabilmesi agisindan bir takim niteliksel 6zellikleri tagimasi
gerekmektedir.

3. MUHASEBE BILGISININ NITELIKSEL OZELLIKLERI: FASB ve IASB

Isletmelerin ekonomik faaliyetlerinin ve faaliyet sonuclarmm ilgili kullanicilara
aktarildig1 bir ilkesel mekanizma olan finansal raporlamalar, alinacak ekonomik kararlara
iliskin yararl bilgi sunmakla yiikiimliidiir (Plumlee 2010, 3).

Bilgi kullanicilarinin ihtiyaclarin1 kargilayabilecek bilgilerin yararli olabilmesi, o
finansal bilginin tagimasi gereken niteliksel 6zelliklere baglidir. Muhasebe bilgilerinin niteliksel
ozellikleri, isletmelerin faaliyetlerini yiiriittiigli muhasebe otoriteleri tarafindan belirlenir.
ABD ve Anglo-Sakson iilkelerinde, muhasebe bilgilerinin niteliksel 6zellikleri FASB ve IASB
tarafindan resmi diizenlemelerle sunulmustur. Diinyada muhasebe uygulamalarinda IASB
tarafindan olusturulan IFRS (Uluslararasi Finansal Raporlama Standartlar1) ve ABD’de FASB
tarafindan olusturulan ABD Genel Kabul Gérmiis Muhasebe ilkeleri (US GAAP) olmak iizere
iki muhasebe standardi seti bulunmaktadir (Ibis ve Ozkan 2006, 30).

Her iki muhasebe standart seti arasindaki temel fark ise IASB tarafindan olusturulan
IFRS muhasebe standartlarinin ilke bazli standartlar olmasi, US GA AP standartlarinin ise kural
bazli olmasidir (Agoglia, Doupnik ve Tsakumis 2011, 749).

IASB tarafindan yayilanan ilke bazli standartlar, konuya iliskin ilkeleri ve standardin
nihai amacini ortaya koyan bir yaklasim dogrultusunda hazirlanmaktadir. Ilke bazli standartlar,
finansal raporlamada islemlerin seklini degil, ekonomik 6ziinli yansitmasini temel almaktadir.
FASB tarafindan yayinlanan kural bazli standartlar ise her tiirlii uygulamay1 kapsamaya c¢aligan
detayli diizenlemelerdir (ibis ve Ozkan 2006, 30).

Muhasebe standartlarini olusturma yetkisi dahilinde gerek ilke bazli ekol benimseyen
IASB, gerekse kural bazli ekol benimseyen FASB tarafindan muhasebenin sagladig: bilgilerin
belirli niteliksel Ozellikler tasimasi gerektigi belirtilmistir. FASB, 1980 yilinda muhasebe
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bilgilerinin niteliksel 6zelliklerini igeren 2 no.lu standart (SFAC 2) metnini yaymlamigtir. [ASB
ise 1989 yilinda, kavramsal c¢ergeve kapsaminda finansal bilginin tasimasi gereken niteliksel
ozellikleri yayinlamistir. 3

Kavramsal c¢erceve bir muhasebe standardi degildir. Muhasebe standartlarinin
olusturulmasinda ve kullanilmasinda muhasebenin temel kavramlarini ortaya koyan bir rehber
niteliginde olan kavramsal ¢erceve igerik itibariyle 4 temel bdliimden olusmaktadir. i1k béliimde
fnansal raporlamanin amaci, diger boliimde; muhasebe bilgisinin niteliksel 6zelliklerinin
kavramsal igerikleri, sonraki boliimde finansal tablolarin temel unsurlar1 yer almaktadir. Son
boliimde ise bu unsurlarin nasil ve ne zaman taninacagi, Ol¢iimlenecegi ve rapor edilecegi
hususlar1 belirli varsayim, prensip ve kisitlar dogrultusunda ortaya konmaktadir (Alkan 2018,
113). Dolayisiyla, kavramsal ¢ergeve, finansal raporlamada biitiinliiglin saglanmas1 agisindan
muhasebe teorisinin kavramsal ¢ercevesini ¢izmektedir. Raporlamada biitlinliigiin saglanmast
ise muhasebe teorisindeki ilke ve kavramlara uygun olarak iiretilen muhasebe bilgisinin
kalitesinin arttirilmasi ve bir takim niteliksel 6zellikleri tasimasi ile miimkiindiir.

Finansal raporlama yapan tiim isletmeleri baglayan kavramsal cer¢eve kapsaminda
sunulan muhasebe bilgisinin niteliksel 6zellikleri IASB ve FASB tarafindan benzer tanimlar
icermektedir. Ancak her iki kurulda niteliksel 6zellikleri farkli sekilde siralamistir. Her iki
kurul tarafindan tanimlanan muhasebe bilgisinin niteliksel 6zellikleri Sekil 2 4 ve Sekil 3 5°de
gosterilmistir.

Faydah Bilgi
Birincil ihtiyaca Uygun Giivenilir
Diizey
Ozellikler
. T [ Vot U |
Birincil 1 Tahmin b Teyit \ 1 Zamaninda I v} Gergege | ! |
1
Diizey ' Degeri ! | FEtme 1| Sunum H i Dogrulanabilir 1 ! Uygun ! | Tarafsiz i
.. |
Ozellik ! ' | Degeri 11 L i ! Sunum ! ! i
. S S i S L T [T
Bilesenleri
Ikincil
Diizey
Ozellikler Karsilastirilabilir Tutarh

Sekil 2. FASB Tarafindan Ac¢iklanan “Muhasebe Bilgisinin Niteliksel Ozellikleri”

31973-2001 yillar arasinda IASC (Uluslararas1 Muhasebe Standartlar1 Komitesi) olarak gérev yapan
kurul, 2001 yil1 itibariyle IASB olarak gorevlerini siirdiirmeye devam etmistir.

4 FASB, 2008. Statement of Financial Accounting Concepts (SFAC) No. 2

3 TASC, 1989. Framework for the Preparation and Presentation of Financial Statements
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Faydah Bilgi
Temel ihtiyaca Uygun Gercege Uygun Sunum
Ozellikler
S s ESSR NN  FE—
Temel i Tahmin | ! Teyit ! H :: [ -
Ozellik ! Degeri ' Etme H E Eksiksiz :: Tarafsiz ! | Hatasiz i
1
Bilesenleri ! ' ! Degeri i i a
[ ! S
| |
Tamamlayict Dogrulanabilir Karsilastirilabilir Zamaninda Sunum Anlaslllabilir
Ozellikler

Sekil 3. IASB Tarafindan Aciklanan “Muhasebe Bilgisinin Niteliksel Ozellikleri”

IASB ve FASB’a gore, her iki kurulun kavramsal ¢ercevesinde tanimlanan niteliksel
ozellikler benzerdir. Ancak yapilari, odaklanma bigimleri ve kavramsal agidan farklilik
gostermektedir. IASB ¢ercevesinde; finansal bilginin niteliksel 6zellikleri, faydali bilginin karar
verme siirecini nasil etkilediklerine bagli olarak; temel 6zellikler ve destekleyici ozellikler
olarak smiflandirilmistir. Temel niteliksel ozellikler ihtiyaca uygunluk ve gercege uygun
sekilde sunumdur. Destekleyici niteliksel 6zellikler ise, dogrulanabilirlik, karsilagtirilabilirlik,
zamaninda sunum ve anlasilabilirliktir. FASB ¢er¢evesinde ise; niteliksel 6zellikler arasinda
bir hiyerarsi vardir. Bu 6zellikler birincil ve ikincil diizey 6zellikler olarak siniflandirilmigtir.
FASB, karar verme siirecinde daha faydali bilgiyi daha az faydali bilgiden ayirt eden muhasebe
bilgilerinin niteliksel o6zelliklerini tanimlamaktadir. Birincil diizey o6zelliklerden, ihtiyaca
uygunluk; tahmini deger, teyit etme degeri ve zamaninda sunumu igermektedir. Gilivenilirlik
ise dogrulanabilirlik, ger¢ege uygun sunum ve tarafsizlik ozelliklerini igermektedir. Ikincil
diizey Ozellikler de karsilastirilabilirlik ve tutarlilik olarak siniflandirilmis olup, kullanicilara
0zgili bilginin kalitesini arttirict niteliktedir.

IASB’a gore muhasebe bilgisinin ihtiyaca uygun olabilmesi igin kararlar1 etkilemesi,
FASB’a gore ise etkilemeye yetkin olmasi gerekmektedir. IASB kavramsal ¢ergevesine gore,
finansal bilgi, bilgi kullanicilar1 tarafindan alinan kararlari etkiliyorsa, bir diger ifadeyle
kullanicilarin bu bilgilere dayanarak aldiklar1 kararlar ile ilgili bilgiyi kullanmayarak alinan
kararlar farkli ise ilgili bilgi ihtiyaca uygun niteliktedir. IASB’a gore finansal bilginin tahmini
degeri ile teyit etme degeri birbiri ile iliskilidir. Ayrica FASB kavramsal ¢ercevesinde farkli
olarak, muhasebe bilgisinin zamanlilik 6zelligi, ihtiyaca uygunluk niteliginin bir alt dali olarak
tanimlanmaktadir. Kullanicilar ihtiya¢ duyduklarinda bilgi mevcut olmalidir. Zamaninda mevcut
olmayan ya da eksik sunulan bilgiler, ilgili bilginin ihtiyaca uygunlugunun kaybolmasina
neden olabilir.

IASB kavramsal gercevesinde; giivenilirlik; gergege uygun sunum, 6ziin Onceligi,
tarafsizlik, ihtiyatlik ve tamlik kavramlari kapsaminda tanimlanmaktadir. Giivenilirlik ile gercege
uygun sunum arasindaki fark belirsizdir. Ger¢ege uygun sunum bilesenleri, tarafsiz, eksiksiz
ve hatasiz olarak siniflandirildigindan, giivenilirlik ayr1 bir 6zellik olarak siniflandirilmamaistir.
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FASB kavramsal g¢ercevesinde ise, bir bilgi gercege uygun, dogrulanabilir ve tarafsiz ise
giivenilirdir. Her iki ¢ercevede de tarafsizlik kavrami “Onyargisiz” olarak tanimlanmaktadir.
Tamlik kavrami ise IASB ¢ercevesinde giivenilirlik 6zelliginin bir alt bileseni olarak agikca
belirtilmisken, FASB ¢er¢evesi, dolayli olarak giivenilirlik kavramu ile iligkilendirmistir. Ayrica
ihtiyatlilik kavrami1 FASB ¢ergevesinde niteliksel 6zelliklerin tamamen disinda birakilmistir.
IASB ve FASB’1n yakinsama projesi ¢aligmalarinda ihtiyatliligin izerinde muhasebe bilgisinin
degil, muhasebe meslek mensuplarinin bir 6zelligi olarak durulmustur.

Dogrulanabilirlik 6zelligi, FASB c¢ergevesinde giivenilirlik kavraminin bilesenleri
arasinda aciklanmaktadir. Muhasebe bilgisinin hatasiz sunulup sunulmadigini dogrulamak i¢in
birincil 6zelligin kapsamindadir. Finansal raporlamanin amaci, genis bir kullanici yelpazesi i¢in
faydali olmaktadir. Ancak her kullanicinin, bilginin dogrulugunu kontrol etmesi ve izlemesi
miinkiin degildir. Mali raporlarin dogrulanmasi islemi denetciler tarafindan yiiriitiilmektedir.
IASB cergevesinde ise, muhasebe bilgisinin dogrulanabilirlik 6zelligi bilginin kalitesini
arttiran destekleyici 6zellikler arasinda siniflandirilmistir. Bazi arastirmacilar, dogrulanabilirlik
0zelliginin ger¢ege uygun sunumun énemli bir 6zelligi olarak ele alinmas1 ve dis denetginin bir
sirketin finansal raporunu bagimsiz bir taraf olarak kontrol etmesi (dogrulamasi) durumunda,
yatirimcilar tarafindan dogrulanabilirligin bir kisitlama olarak degerlendirilmesi gerektigini
savunmaktadir. Bu nedenle, dogrulanabilirlik kavraminin finansal raporlama amacina aykiri
hareket ettigini ve niteliksel bir 6zellik olarak kaldirilmasi ve bir kisitlama olarak kabul edilmesi
gerektigi gorlislindedirler (Beest ve Braam 2006, 9).

Yine hem FASB hem de IASB c¢ergevelerine gore; tutarlilik kavrami karsilagtirilabilirlik
ozelligi ile birlikte ele alinmistir. Ancak TASB kavramsal cergevesinde, ayrica bir baslik
acilmamis fakat ilgili paragrafta yer alan “isletmenin belli bir zaman igerisinde finansal
durumundaki ve faaliyetlerindeki degismeleri takip edebilmeleri i¢cin” kullanilan ifadesiyle
tutarliliktan bahsedilmistir. Ayn1 zamanda tutarlilifin, karsilastirilabilirligi olumlu ydnde
etkiledigi belirtilmistir. FASB cercevesinde ise, tutarlilik kavrami ikincil diizey ozellikler
arasinda ayrica smiflandirilmis olup “degismeyen politika ve uygulamalar yolu ile izleyen
donemlerde uygunluk” seklinde tanimlanmastir.

[IASB cergvesinde anlasilabilirlik kavrami, “bilgilerin tagimasi gereken onemli bir
ozellik kullanicilar tarafindan tam olarak anlasilabilmelidir” seklinde ifade edilmistir. Tiim bilgi
kullanicilarinin belli bir anlayis seviyesinde oldugu varsayimindan hareketle finansal bilginin
faydasinini arttiran destekleyici bir nitelik olarak ayrica siniflandirilmistir. FASB tarafindan ise,
anlasilabilirlik 6zelligi ayrica smiflandirilmamis olup bilginin 6neminin kullanici tarafindan
anlasilmasina olanak vermek” seklinde ¢er¢evede tanimlanmustir.

Ozetle, belirli smiflandirma farkliliklart ile birlikte, FASB ve IASB ekonomik karar
verme silirecinde kullanicilara faydali bilgiler saglamak i¢in muhasebe bilgisinin tagimasi
gereken benzer bir nitelikler kiimesi tanimlamigtir. Giivenilirlik kavramina iliskin yaklagimlari
ise onemli Ol¢iide farklidir.Kavramsal c¢erceve, yapilandirilmis bir muhasebe teorisi olarak
goriilmektedir. Bu dogrultuda kavramsal ¢er¢evenin, muhasebe standartlarinin gelistirilmesinde
esas olusturacak temel kavramlar1 ve hedefleri ortaya koymasi amanglanmistir. Farkliliklart
gidermek ve ortak bir gerceve diizenlemek lizere IASB ve FASB, 18 Eyliil 2002 tarihinde
Norwalk Anlagmasi olarak bilinen anlagma ile Ortak Kavramsal Cerceve Projesi ¢caligmalarini
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2005 yili itibariyle baglatmigtir. FASB ve TASB tarafindan yiiriitiilen yakinsama siirecinde
kural bazli muhasebe standartlariin ilke bazli muhasebe standartlara dogru sekillenmesi, iyi
yapilandirilmig bir muhasebe teorisinin olusturulmasi agisindan biiylik 6nem tagimaktadir.
Norwalk Anlagmasi kapsaminda, FASB ve IASB daha ilke temelli ve dogasi geregi daha
az kurali olacak standartlar gelistirmeyi amacglamiglardir. Bu dogrultuda, kurullarin, kiiresel
muhasebe uygulamalar1 agisindan mevcut ve ge—lecekteki muhasebe konularinda birbiriyle
uyumlu ¢oziimler liretilmesine iliskin Norwalk Anlagsmast 6nemli bir adim olmustur. Her iki
kurulunda ortak hedefi, kavramsal ¢ergevenin iyilestirilmesi, mevcut kavram ve igeriklerin
gbzden gegirilerek finansal raporlamaya iligkin rehber niteliginde olan bu metnin ortak bir
muhasebe dili i¢in saglam temel olusturmasini saglamaktir (Tomaszewski ve Choi 2018, 49).
Ortak kavramsal gerceve projesi A-H asamalarina ayrilmisti. FASB ve IASB tarafindan ortak
baglatilan ¢aligmanin ilk asamasi olarak, muhasebe bilgisinin niteliksel 6zellikleri yeniden
diizenlenerek yaymlanmistir. 2010 yilinda ortak revize edilmis olan kavramsal cerceve
projesinin ilk asamas1 “Amaglar ve Niteliksel Ozellikler” (Phases A: Objective and Qualitative
Characteristics)® olarak belirlenmistir. Ilgili metinde, muhasebe bilgisinin tagimasi gereken
niteliksel ozellikler ve faydali bilginin se¢iminde gz oniinde bulundurulmasi gereken kisitlar
yer almaktadir. Ancak 2012 yili itibariyle her iki kurulda yakinsama proje ¢alismalarini ayri
olarak yuriitmektedir.

FASB ve IASB tarafindan ortak baglatilan proje kapsaminda 2010 yilinda revize edilmis
kavramsal c¢ercevenin ilk asamasi, FASB 8 no’lu Kavramlar Bildirisi’nin bir pargasi olarak
yayinlanmis ve halen FASB mevcut kavramsal ¢ergevesinin bir pargasini olusturmaktadir. Ayni
zamanda, 2017 yili Mayis ayinda kavramsal c¢erceve proje ¢alismalarina iliskin yiiriitiilen son
giincellemede, kurul projeyle ilgili olarak, 8 no’lu kavramlar bildirisinde aciklandig1 haliyle
genel amagh finansal raporlamanin amacin1 muhafaza etmesine, kavramsal ¢ergeve projesinin
Olclim ve sunum asamalari i¢in es zamanl olarak c¢alismalarinin yiiriitiilmesine, ve 6 no’lu
kavramlar bildirisinde tanimlanan finansal tablo unsurlarina iliskin teknik bir ¢alismanin
giindeme eklenmesine karar vermistir.

IASB ise, 2012 yilinda kavramsal cergeve proje calismalarini yeniden baslatmis,
sadece IASB’a 6zel kapsamli bir proje olarak yeniden etkinlestirmeye karar vermistir. 2015
yilinda Finansal Raporlamaya iliskin Kavramsal ¢er¢evenin bir taslak metnini bagimsiz olarak
gelistirmis ve Mart 2017°de, finansal raporlamaya iliskin kavramsal cerceve taslak metni,
IASB gecici kararlar1 ve bu tarihe kadar ki referans taslaklart sunulmustur. Taslak metin
caligmalar1 tamamlanan, revize edilmis kavramsal ¢er¢ceve IASB tarafindan 29 Mart, 2018’de
yaymlanmigtir. 2010 yilinda yayinlanan bir 6nceki kavramsal ¢ergevenin yerine, 2018 yilinda
finansal raporlama i¢in revize edilmis kavramsal cergeve finansal raporlama i¢in kapsamli
kavramlar setini olusturmaktadir. Revize edilmis kavramsal cergeve kapsaminda, kurul,
finansal tablo unsurlari, 6l¢iim esaslari, unsurlarin muhasebelestirilmesi ve finansal tablo disi
birakilmasi ile raporlayan isletme, sunum ve agiklamalara odaklanmistir. Genel amacli finansal
raporlamanin amac1 ve faydali finansal bilgilerin niteliksel 6zellikleri gézden gecirilerek, netlik
kazandirilmistir. 2010 yilinda her iki kurul tarafindan ortak tanimlanan muhasebe bilgisinin
niteliksel 6zellikleri ise Sekil 4°te gosterilmistir.

6 Conceptual Framework — IASB-FASB Joint Project
https://www.iasplus.com/en/projects/completed/framework/framework-joint
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Finansal Raporlamanin Amaci

Degeri Degeri

Temel Ihtiyaca Uygunluk Gergege Uygun Sunum
Ozellikler
' Muhasebe ! ! Muhasebe ! | Muhasebe! | Muhascbe ' | Muhasebe !
Alt i Bilgisinin 1} Bilgisinin P Bilgisinini i Bilgisinin E I Bilgisinin !
Bilesenler i Tahmin i i Teyit Etme E E Tamlig1 | i Tarafsizli1 E E Hatasizlig1

_____________________________________________________________

Destekleyici
Ozellikler | Karsilastinilabilirlik| | Dogrulanabilirlik Zamaninda Sunum Anlagilabilirlik

Kisitlar Maliyet Onemlilik

Sekil 4. Ortak Kavramsal Projesi Asama 1: Finansal Bilginin Niteliksel Ozellikleri

Kaynak: Kieso ve digerleri 2010, 44.

Ortak cerceve, destekleyici nitelikler olarak, karsilastirilabilirligi, dogrulanabilirligi,
zamaninda sunumu ve anlasilabilirligi gruplandirmaktadir. Bu yaklasim ¢ergeveyi
basitlestirmekte ve bu 6zelliklerin, ihtiyaca uygun ve gercege uygun sunum ile temsil edilen
finansal bilgilerin yararliligini artirmaya hizmet ettigini agiklia kavusturmaktadir. Kurullar,
seffaflik ve diirtistliik ilkesi gibi ¢erceveye dahil edilmek iizere diger kavramlari ele almig ancak
nihai analizde niteliksel 6zellikler olmadiklarini belirlemistir. (Kaminski ve Carpenter 2011).

Finansal raporlamanin niteliksel 6zelliklerini belirlerken, 6n goriis asama—sinda mevcut
FASB cer¢evesinde birtakim degisiklikler yapilmistir. Niteliksel 6zellikler hiyerarsisi, sirali bir
stire¢ yaklagimi ile degismistir. Birincil ve ikincil diizey 6zellikler seklinde bir ayrim yapilmasi
yerine temel ve destekleyici niteliksel 6zellikler (fundamental and enhancing qualification
characteristics) seklinde bir ayrim yapilmasi kararma varilmistir. Bununla birlikte, temel
nitelikler arasinda smiflandirilmayan 6zelliklerin “Gnemli” olmadigi anlamia gelmemesi
gerektigi Ozellikle ifade edilmektedir. Destekleyici nitelikler olarak ifade edilen ozellikler
arasinda ise bir hiyerarsi olmadigi tizerinde durulmustur. Destekleyici niteliksel 6zelliklerin
goreceli dneminin bilgi kullanicilart agisindan farklilik gdsterecegi, ancak her zaman gergege
uygun sunum ve ihtiyaca uygunluk kavramlarinin gerekli bilesenleri oldugu vurgulanmistir. Bu
dogrultuda, gliveni—lirlik kavrami yerini ger¢ege uygun sunum kavramina birakmistir. Gergege
uygun sunumun bilesenleri olarak yine, bilginin eksiksiz, tarafsiz ve hatasiz sunulmasi dahil
edilmistir. Tarafsizlik kavrami, ihtiyath davranma ile desteklenmektedir. Ihtiyathilik, belirsiz
kosullarda karar verirken temkinli davranilmasidir. Bu dogrultuda, tarafsizlik kavrami daha
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onemli oldugu ve ihtiyathlik ile desteklendigi lizerinde anlasmaya varil—mis, bu nedenle de
ihtiyatlilik kavramsal ¢ergevenin disinda birakilmistir. Tutarlilik 6zelligi ise karsilagtirilabilirlik
ozelligi ile birlikte ele alinmistir. Ayrica, ortak kavramsal g¢erceve projesinde, onemlilik
temel niteliksel 6zellikler arasinda yer alan ihtiyaca uygunlugun isletmeye 6zgii hali olarak
tanimlanmaktadir. Ancak finansal bilginin dikkate alinma esigini belirleyen bir kisit niteligi
tagimaktadir.

3.1. Temel Niteliksel Ozellikler

Bir bilginin ekonomik kararlarin alinmasindaki yararliligi, karar siireci iizerinde o
bilginin etkili olabilme giiciine baglidir. Finansal bilginin karar siirecinde etkili olabilme
giicliniin belirleyicisi ise, finansal bilginin temel niteliksel 6zellikleri olan; bilginin ihtiyaca
uygun olmasi ve amagladig1 hususu gercege uygun bir sekilde sunmasi 6zellikleridir.

3.1.1. Muhasebe Bilgisinin Thtiyaca Uygunlugu

Muhasebe bilgisinin ihtiyaca uygunlugu; bilgi kullanicilarinin ge¢mis, bugilin ve
gelecege yonelik olaylara iliskin tahminlerinin, ve ge¢misteki beklentilerinin dogrulanmasi
sirasinda, finansal bilgi kullanicilar tarafindan verilecek ekonomik kararlar lizerinde s6z
konusu bilginin farklilik yaratabilme giiciinii ifade etmektedir (Ozdemir, Choi ve Bayazith
2012, 21). Ihtiyaca uygunlugun alt bilesenleri olararak bilginin tahmin degeri ve teyit etme
degeri yer almaktadir. Muhasebe bilgisinin tahmin ve teyit etme degerine sahip olmasi, finansal
raporlardaki bilgilerin; isletme i¢i ve dis1 bilgi kullanicilarinin gelecekteki olaylar veya sonuglari
hakkindaki beklentilerinin olusturulmasi, dogrulanmasi veya degistirilmesi siirecinde yararli
olmasini saglamaktadir (Akdogan ve Tenker 2007, 44). Dolayisiyla, bir muhasebe bilgisinin
ihtiyaca uygunlugu agisindan karar verme siirecinde etkili olabilme giicii ilgili bilginin tahmin
ve teyit etme degeri ile iligkilidir.

Muhasebe bilgisinin tahmin degeri:

Muhasebe bilgisinin tahmin degeri, ilgililere sunulan bilginin, ge¢mis veya mevcut
olaylarin sonuglarinit dogru olarak tahmin etme 6zelligidir. Bilgi kullanicilarindan 6zellikle
yatirimeilar ve kredi verenler muhasebe bilgileri aracilifi ile ¢esitli olaylar ile ilgili, gelistirilen
istatistiki yontem ve modeler dogrultusunda etkili bir tahmin saglayabilmektedirler. Boylece,
isletmeler gelecek donemlerde muhtemel mali basarisizliklarina iligkin ilgili modeler yardimi
ile 6ncesinden tahminde bulunabilmektedirler (Akdogan ve Aydin 1987, 146). Dolayisiyla,
bilgi kullanicilarinin isletmenin gelecekteki muhtemel sonuglarini 6ngoérebilmek i¢in yiiriitiilen
siiregte girdi olarak kullanabildikleri muhasebe bilgisinin tahmini degeri vardir. Muhasebe
bilgilerinin tahmin degeri olmasi icin, bir tahmine ya da beklentiye ihtiya¢ yoktur. Tahminlerde
kullanilabilme o6zelligine sahip muhasebe bilgileri, kullanicilarin kendi tahminlerini
yapabilmeleri ve 0ngoriide bulunmalari i¢in kullanilmaktadir.

Muhasebe bilgisinin teyit etme degeri:
Muhasebe bilgisinin teyit etme giicii (geri bildirim degeri); mevcut bilgilerin, gegmiste

alinmis kararlarin veya yapilmis tahminlerin dogrulanmasi veya diizeltilmesine yardimci olma
ozelligini ifade etmektedir (Ozdemir, Choi ve Bayazith 2012, 22). Dolayisiyla, muhasebe
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bilgisi 6nceki degerlendirmeler hakkinda geri bildirim sagliyorsa teyit etme giicline sahiptir.
Mubhasebe bilgilerinin tahmini degeri ile teyit etme degeri birbiri ile iligkilidir. Tahmin degerine
sahip olan bilgiler, teyit etme degerine de sahiptir. Ornegin, varliklarin mevcut tutar1 ve yapist,
isletmenin karsilastigi imkanlardan yararlanma ve muhtemel riskleri karsilama yetenegi
hakkinda bilgi sahibi olmay1 amaglayan bilgi kullanicilarina 6nemli bilgiler verdigi gibi, ayn
zamanda ge¢miste yapilan tahminler ile bugiinkii sonuglarinin karsilastirilmasina da imkan
vermektedir (Celik 2007, 55). Aymi zamanda, karsilastirma sonuglari, kullanicilara dnceki
tahminlerin yapilmasi i¢in yiiriitiilen siiregte ve kullanilan modellerde diizeltme yapilmasina
ve iyilestirilmesine yardimci olabilir. Sonug itibariyle, finansal raporlarda sunulan bilgiler,
cesitli tahminlere yardimct oldugunda ve igili tahminlerin dogrulanmasina ve diizeltilmesine
olanak sagladiginda, muhasebe bilgisinin tahmin degeri ve teyit etme degerinin varligindan
bahsedilebilir. Dolaysiyla ilgili bilgi ihtiyaca uygun demektir.

Muhasebe bilgisinin ihtiyaca uygunlugu oOnemlilik kavrami ile birlikte anlam
kazanmaktadir. Bir bilginin verilmemesi veya yanlis verilmesi kullanicilarin finansal raporlara
dayanarak verecekleri kararlar1 etkileyebiliyorsa bu bilgi 6nemlidir. Bilginin 6nemli olup
olmadiginin degerlendirilmesinde, isletmenin finansal raporlar1 dikkate alinarak, bilginin ilgili
oldugu kalemlerin niteligine veya tutar olarak biiyiikliigiine ya da her ikisinin birden gbz 6niinde
bulundurulmasi gerekir. Bu nedenle 6nemlilik i¢in standart bir sayisal esik belirlenmez veya
0zellikli bir durumda hangi bilginin 6nemli olabilecegi 6nceden belirtilemez. Bunlar isletmeden
isletmeye, islemden isleme farklilasir (Celik 2015, 18). Onemlilik, ihtiyaca uygunlugun
isletmeye 6zgii hali olarak ayr bir 6zellik olarak degerlendirilmemistir. Ancak finansal
bilginin dikkate alinma esigini belirleyen bir kisit niteligi tasimaktadar.

3.1.2. Muhasebe Bilgisinin Ger¢ege Uygun Sekilde Sunumu

Finansal raporlarda, ekonomik olaylar ilgili kalemler ve kalemlere iliskin tutarlari ile
ifade edilmektedir. Muhasebe bilgisinin, kullanicilara faydali olabilmesi i¢in ilgili olaylar1
sunmasi ile birlikte acgiklamayr amacladigi ekonomik olaylar1 gercege uygun bir sekilde
sunmasida gerekir (Celik 2016, 18). Bu dogrultuda, muhasebe bilgisinin ger¢cege uygun sekilde
sunumu, herhangi bir gergek olay ile o olaya iliskin 6l¢iim arasindaki iliskide, 6l¢iimiin gercek
olay1 yansitmasi gerekliligidir (Akdogan ve Tenker 2007).

Kavramsal c¢ergevede, “isletmede ortaya c¢ikan islem ve olaylarin, ger¢ek durumu
gosterecek haliyle finansal tablolarda sunulmasi” seklinde tanimlanmaktadirlar. Dolayisiyla,
islem ve olaylarin etkilerinin, varlik, yiikiimliiliik, gelir ve gider tanimlarina ve 6l¢iim esaslarina
uygun olarak sunulmasi gerekliligidir.

Muhasebe bilgisinin gergege uygun sekilde sunumunun saglanabilmesi igin, finansal
bilginin tasimasi gereken ii¢ kosul bulunmaktadir.

Finansal bilginin biitiinliigii (tamlig1), tarafsizlig1 (6nyargilt olmamasi) ve 6nemli hatalar
icermemesi 0zelliklerine sahip olmasi gerekmektedir. Dolayisiyla, ancak bu kosullar1 saglamasi
halinde bir muhasebe bilgisinin finansal tablolarda ger¢cege uygun bir sekilde sunuldugu Kabul
edilmektedir. Isletmelerin raporlama siirecinde uyguladiklart muhasebe ilke ve standartlari ile
ilgili 6zelliklerin tiimiiyle saglanmas1 hedeflenmektedir.
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Muhasebe bilgisinin tamhgi:

Finansal raporlarda tam bir sunum; bir ekonomik olayin gergege uygun sekilde sunumu
icin gerekli olan tiim tanimlama ve agiklamalarin finansal tablolarda bulunmasini ifade
etmektedir.

Finansal raporlarda muhasebe bilgisinin eksik olmasi, hatalara veya yanlig anlagilmalara
yol acabilir ve bilgi kullanicilar1 agisindan da faydali bilginin varligindan s6z edilemez. Bu
dogrultuda, muhasebe bilgisinin tam olma 06zelligi, kalemlerin 6zellik ve niteligine iliskin
onemli bilgileri, ilgili kalemlerin 6zelligini ve niteligini etkileyebilecek unsurlar1 ve rakamsal
aciklamay1 belirlemekte kullanilan siirece iliskin agiklamalar1 da gerektirebilir.

Muhasebe bilgisinin tarafsizhig::

Muhasebe bilgisinin ger¢ege uygun sekilde sunumu i¢in bilginin 6nyargidan bagimsiz
olmas1 gerekmektedir. Onyargidan uzak olma; muhasebe bilgisinin hi¢bir bilgi kullanicisinin
cikarlarina daha fazla hizmet verecek nitelikte ve yonlendirici olmamasini ifade etmektedir.

Dolayisiyla tarafsiz bilgi, kararlar {lizerinde bilgi kullanicilarimi belli bir amaca
yonlendirmeyen bilgidir. Aksine, ihtiyaca uygun finansal bilgi kullanicilarin kararlarini etkileme
giicline sahip bilgidir.

Muhasebe bilgisinin hatasizhig::

Muhasebe bilgisinin gercege uygun sekilde sunumu her ag¢idan dogru oldugu anlamina
gelmemektedir. Hatalardan bagimsiz sunum, ekonomik olaym tanimlanmasi ve 6l¢iilmesinde
hata ve ihmallerin olmamas1 ve bilginin elde edilmesi siirecinde hatasiz olarak uygulanmig
olmasidir. Dolayisiyla, muhasebe bilgisinin hatasiz sunumu, finansal tablo kalemlerinin
6l¢iimiinde bagvurulan tahminler ve tahminlerin dogru olup olmadig ile ilgilidir. Finansal tablo
kalemlerinin 6l¢iimiinde hatasiz 6l¢lim yapmak genellikle miimkiin olmamaktadir. Borg ve gider
karsiliklar: gibi bazi finansal tablo kalemleri i¢in en dogru tahmini degerler kullanilmaktadir.
Tahmin tutarinin dogru ve gilivenilir bir sekilde tanimlanmasi ve ilgili tahmini etkileyen
belirsizliklerin agiklanmasi durumunda tahmin ger¢ege uygun sekilde sunulmus olabilir. Bu
dogrultuda, finansal tablo kalemlerinin 6l¢iimiinde yapilan tahminler i¢in hata degerinin makul
diizeyde olmas1 dnemlidir. Aksi takdirde, muhasebe bilgisinin yararliligindan s6z edilemez.

3.2. Destekleyici Niteliksel Ozellikler

Muhasebe bilgisinin ekonomik karar alma silirecinde yararli olmasinda (ihtiyaci
karsilamasinda) belirleyici olan diger niteliksel 6zellikler, destekleyici niteliksel 6zelliklerdir.
Finansal bilginin faydasimni arttiran destekleyici niteliksel ozellikler; karsilastirilabilirlik
(tutarlilik), dogrulanabilirlik, zamaninda sunum ve anlagilabilirlik olmak iizere doérde
ayrilmaktadir. Ayn1 zamanda destekleyici niteliksel 6zellikler, bir ekonomik olayin sunumunda
kullanilabilecek iki yontemin de ayni derecede ihtiyaca uygun bilgi {irettigi ve gercege uygun
sekilde sunum sagladigi durumlarda, yontemlerden hangisinin kullanilmasi gerektiginin
belirlenmesinde de faydali olmaktadir (Celik 2015, 20)
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3.2.1. Muhasebe Bilgisinin Karsilastirilabilirlik Ozelligi

Karsilastirilabilirlik, bilgi kullanicilarinin kalemler arasindaki benzerlikleri ve farklililar
belirleyebilmesine ve anlayabilmesine yardimci olmaktadir.

Diger niteliksel 6zelliklerden farkli olarak, karsilastirilabilirlik 6zelligi tek bir kalemle
ya da tek bir isletme ile ilgili degildir. Karsilastirma yapilabilmesi i¢in en az iki kalem ya da
iki isletme gereklidir. Dolayisiyla, saglikli bir karsilagtirma i¢in karsilastirmaya tabi tutulan
isletmelerin ya da farkli donemlerin birbiriile tutarli karsilagtirmalara izin verecek nitelikte olmasi
gerekmektedir (Spiceland ve digerleri 2011, 24). Bdylece, benzer islem ve olaylarin finansal
etkilerinin dl¢limii ve gosterimi, donemler itibariyle ve diger isletmelerde nasil dl¢timlendigi
ve gosterildigiyle tutarli olmalidir. Muhasebe bilgilerinin karsilastirilabilirliginin saglanmasi
amaciyla, isletmenin muhasebe politikalari, politikalarda meydana gelen degisiklikler ve ilgili
degisikliklerin etkileri hakkinda kullanicilarin bilgilendirilmesi gerekir.

Muhasebe bilgisinin karsilagtirilabilirligi ile ihtiyaca uygunlugu arasinda da dogrudan
bir iligki bulunmaktadir.

Farkli donemlere ait muhasebe bilgisinin varligi, o bilginin donemler itibariyle
karsilastirilabilmesine imkan saglarken, bilginin ihtiyaca uygunlugunu belirleyen tahmin ve
teyit etme giiclinii de yiikseltmektedir (Spiceland ve digerleri 2011, 24). Bilginin zaman i¢indeki
degisiminin bu dogrultuda dikkate alinabilmesi, kullanicilar tarafindan yapilacak tahminlerin
ve dogrulamalarin da gliclenmesini saglamaktadir.

3.2.2. Muhasebe Bilgisinin Dogrulanabilirlik Ozelligi

Dogrulanabilirlik; ekonomik olaylarin 6l¢iilmesinde ve raporlanmasinda ayni 6lgme
yontemlerini kullanan farkli bilgi diizeyindeki birbirinden bagimsiz taraflarin ger¢ege uygun
sunum yapildigma iliskin goriis birligine varmasidir (Cemalcilar ve Once 1999, 33). Ayni
zamanda muhasebe bilgisinin dogrulanabilirligi, ilgili bilginin kanitlanabilirligini ifade
etmektedir. Herkes tarafindan kabul edilebilir, objektif bir bilginin dogrulanabilirlik 6zelligi
tasidig1 kabul edilmektedir.

Sayisal bilginin dogrulanabilir olmasi i¢in tek bir tutar tahmini olmasi gerekmez. Bir
dizi tahmini tutarlarda dogrulanabilir niteliktedir. Dogrudan ya da dolayli dogrulamanin gii¢
olmasi halinde kullanicilar agisindan bilginin daha az giivenilir olmasina neden olur (Spiceland
ve digerleri 2011, 24). Dogrudan dogrulama, nakit tutarinin sayilmasi gibi dogrudan yapilan
bir gozlem ile miimkiinken, dolayli dogrulama, bir modelde, ya da bir yontemde kullanilan
verilerin kontrol edilmesi ve ayni yontem kullanilarak sonuglarin yeniden hesaplanmasi ile
mimkiindiir.

3.2.3. Muhasebe Bilgisinin Zamanhhk Ozelligi

Muhasebe bilgisinin raporlanmasinin zorunlu olmayan nedenlerle  zamaninda
yapilmamasi, bagka bir ifadeyle geciktirilmesi bilginin ihtiyaca uygunluk 6zelligini ortadan
kaldirmaktadir. Dolayisiyla, zamaninda raporlama yapilmasimin faydasi ile bilginin gergege
uygun sunulmasi arasinda denge saglanmasi bir gerekliliktir. Zamaninda sunum, bilginin, bilgi
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kullanicilari agisindan kararlarini etkileyebilecegi zamanda mevcut olmasidir.

Muhasebe bilgisi ger¢egi yansitmadiglr zamanlarda bilginin gercege uygun bir sekilde
sunulmasinin saglandig1 zamana kadar bekletilebilir. Bu durumda, muhasebe bilgisinin gercege
uygun sunum kosulunun saglanmasindan kaynakli gecikme bilginin ihtiyaca uygunluk 6zelligini
olumsuz etkileyebilir. Dolayisiyla, zamaninda sunum 6zelligi, kullanicilarin ekonomik
kararlarda yararli olabilmesi i¢in, ihtiyaca uygunluk ve ger¢ege uygun sunum arasindaki
dengeyi saglamak i¢in kullanilmas1 gereken 6l¢iidiir.

Ayn1 zamanda, muhasebe bilgisinin zamanlilig1, bilgi kullanicilar tarafindan verilecek
karardan once, ilgili bilginin kullanilabilir durumda olmasin1 ifade etmektedir. Bu sebeple,
muhasebe bilgisinin, ekonomik kararlar alinmasinda etkili olacak sekilde hazirlanmasi ve
sunulmasi esastir. Muhasebe bilgisinin sik araliklar ile bilgi kullanicilarina sunulmasi, bilginin
zamanliligim giiglendirmektedir (Spiceland ve digerleri 2011, 24).

3.2.4. Muhasebe Bilgisinin Anlagilabilirlik Ozelligi

Finansal raporlarda yer alan bilgilerin, bilgi kullanicilart i¢in ekonomik karar almada
faydali olmasi i¢in ilgili bilginin anlagilabilir olmasi 6nemli bir 6zelliktir. Bu dogrultuda,
kullanicilarin isletmenin is kolu ve ekonomik faaliyetleri hakkinda bilgi sahibi oldugu,
muhasebe bilgilerini de makul bir seviyede dikkatle inceledigi varsayilir. Bir muhasebe
bilginin anlagilabilir olmasi; agik ve 6z olarak siniflandirilmasi, tanimlanmasi ve sunulmasi ile
miimkiindiir.

Ekonomik olaylara iliskin bazi bilgiler dogasi geregi karmasik olabilir. Kullanicilarin
ekonomik kararlarda yararlanabilecekleri ve finansal tablolarda yer verilmesi gereken bu tiir
karmasik bilgiler, sadece bazi kullanicilar i¢in anlasilmasi gii¢ olacagi gerekgesi ile finansal tablo
dis1 birakilmamalidir. Bu tiir olaylara iliskin bilgilerin finansal tabolarin disinda birakilmasi,
raporlardaki bilgilerin daha kolay anlasilmasini saglayabilir. Ancak boyle bir durumda, bu
raporlar, eksik olmalarindan dolay1 yaniltic olabileceklerdir.

Farkli finansal tablo kullanicilarinin farkl algi diizeylerine iliskin, raporlanan bilginin
karar verilebilirlik derecesi lizerindeki etkisini anlamaya katkida bulunmak i¢in FASB ve IASB,
farkl karar alicilar sinifi arasinda bir ayrim yapmaktadir. Her iki kurulda, belirli karar alicilara
degil, yatirnmcilar, kreditorler gibi genis kullanici siniflariyla iliskili bilgi niteliklerinin tizerinde
durmaktadir. Boylece, kullanicilarin belli bir anlayis seviyesinde oldugu varsayilmaktadir.
Anlagsilabilirlik, bilgi kullanicisinin tasidig: 6zellikler ile sunulan bilginin 6zellikleri arasinda
iligki olusturmaktadir. Bilgi istenen diger tiim nitelikleri tasiyor olsa dahi bilginin anlasilabilir
olma 6zelligi saglanmadikga bir degeri yoktur (Hartman 1995).

4. Muhasebe Bilgisinin Kisitlar

Muhasebe bilgileri belirli ilke ve standartlar dogrultusunda hazirlanarak, bilgi
kullanicilarina finansal raporlar araciligi ile sunulmaktadir. Finansal raporlamalarla kullanicilara
aktarilacak bilgilerin kapsaminin optimal diizeyde belirlenmesini saglayan baslica kisitlar;
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fayda-maliyet dengesi ve Onemlilik kriteridir. Bu FASB ve TASB, ilk asamasini birlikte
yirtttiikleri kavramsal ¢er¢eve yakinsama projeleri kapsaminda muhasebe bilgisinin tagimast
gereken niteliksel 6zellikler ile optimal bilginin se¢ciminde goz dniinde bulundurulmasi gereken
kisitlar yer almaktadir. Ancak revize edilmis yeni kavram ¢ergevede dnemlilik; temel niteliksel
ozellikler arasinda yer alan “ihtiyaca uygunlugun isletmeye 6zgii hali” olarak tanimlanmasina
karsin, muhasebe bilgisinin dikkate alinmasi esigini belirleyen bir kisit niteligindedir.
Raporlara aktarilacak muhasebe bilgisinin se¢iminde, maliyet-fayda denge noktasi, finansal
raporlarda sunulacak bilgiler i¢in bir iist sinir getiriken, nemlilik ilkesi ise her bilginin finansal
raporlarda sunulmasini engelleyen boylece bilginin dikkate alinma esigini belirleyen bir alt
siir getirmektedir.

Muhasebe bilgisinin maliyet etkenligi, raporlanacak bilginin beklenen faydasinin
katlanilan maliyetlerini asmasi durumunu ifade etmektedir. Bagka bir ifadeyle, muhasebe
bilgisi saglama maliyeti, bilgiyi kullanarak elde edilebilecek faydayla birlikte dikkate
alinmalidir. Fayda-maliyet karsilastirmasina dayanan maliyet etkenligi, faydanin maliyeti
astig1 durumlarda bilginin raporlanmasi esasina dayanir. Bu y0Oniiyle, finansal raporlarda hangi
bilginin raporlanmas1 gerektigine iliskin 6nemli bir 6l¢iit olarak kullanilmaktadir. Bir muhasebe
bilgisinin finansal tablolara tasinma maliyetinin, bu bilginin kullanimindan dogacak faydadan
fazla oldugu du-rumlarda, ilgili bilgi gerekli niteliksel 6zellikleri tagisa dahi finansal tablolara
aktarilmamaktadir.

Mubhasebe bilgisinin fayda ve maliyet unsurunun belirlenmesi zor olmasina ragmen,
standart belirleyiciler, uygulayicilar ve isletme dis1 kullanicilar bu kisitin farkinda olmasi
gerekmektedir. FASB ve IASB, raporlanacak muhasebe bilgilerinin beklenen fayda ve
maliyetleri hususunda kendi kabullerini agiklayarak raporlama yapan isletmelerin ayrica bu
tiirden karsilastirmalar yapmasinin 6niine gegmektedirler (Kieso ve digerleri 2001, 48).

Konusuna gore raporlama standardini uygulamanin beklenen yararlarinin, raporlanan
bilginin maliyetlerini asti81; dogrudan standart koyucu tarafindan kabul edilmektedir (Spiceland
ve digerleri 2011, 25).

Mubhasebe bilgisinin sunumunda dikkate alinan bir diger kisit ise dnemliliktir. Bilgi,
kullanicilar tarafindan verilecek karar iizerinde etkili olma giiciine sahip oldugunda, 6nemli
kabul edilmektedir (Kieso ve digerleri 2001, 49; Spiceland ve digerleri 2011, 25). Finansal
raporlarda bir muhasebe bilgisinin verilmemesi veya eksik verilmesi kullanicilarin kararini
etkileyebiliyorsa bu bilginin énemli oldugu kabul edilmektedir (Ozulucan 2009, 17).

Onemlilik, dikkate almma esigi olarak kabul edilmekte, bdylelikle esigin iizerindeki
bilgilerin, kullanicilarin kararlarini etkiledigi kabul edilmektedir. Ancak kavramsal ¢ercevede,
hangi bilginin énemli sayilacagina iliskin tekdiize bir sayisal esik belirtilmemis veya be—lirli
bir durumda neyin 6nemli olarak dikkate alinabilecegine yonelik bir belirleme yapilmamustir.

Dolayisiyla, farkli kullanicilar i¢in farkli 6nemlilik esigi olabilir. Bu dogrultuda, 6nemlilik
esiginin tutar olarak degil de, oransal bir gosterge ile degerlendirilmesi ya da olayin mahiyeti
acisindan dikkate alinmasi 6nem teskil etmektedir.
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4. SONUC

Muhasebe teroisine dayali olarak muhasebe bilgileri finansal tablolar araciligi ile bilgi
kullanicilarina, karar alma siirecinde kullanilmak {izere sunulur. Finansal tablolarda saglanan
bilgilerin kullanicilar i¢in faydali olabilmesi, ve kalitesinin arttirilmasi belirli niteliksel
ozellikleri tagimasi ile miimkiindiir. Bu dogrultuda, FASB ve IASB kavramsal ¢ercevelerinde
muhasebe bilgisinin tagimasi gereken temel niteliksel ozelliklere iliskin benzer yaklagim
gosterermektedir. FASB ¢ercgevesi 6zellikleri, birincil ve ikincil 6zellikler seklinde hiyerarsik
olarak yapilandirirken, IASB ise ilgili 6zellikleri temel ve destekleyici ozellikler olarak
tanimlamakta ve esit bir sekilde siralamaktadir. IASB’a gdre, muhasebe bilgisi gercege uygun
sunulmugsa ve ihtiyaca uygun ise faydahdir. Sayet ilgili bilginin faydasi; karsilastirilabilir,
dogrulanabilir, zamaninda sunulmus ve anlasilabilirse arttirilir. FASB’a gore ihtiyaca uygunluk
ve giivenilirlik oncelikli 6zelliklerdir. Ancak her iki otorite tarafindan niteliksel 6zelliklerin
nasil simiflandirildiklarinin yanisira, her bir nitelik bilgi kullanicilarina karar verme siirecinde
finansal tablolarla sunulan muhasebe bilgilerin yararliligina katkida bulunmasi esastir.
Muhasebe bilgisinin tagimasi gereken niteliksel 6zellikler karar verme siirecinde, muhasebe
teorisine karar modeli yaklasiminda ©6nemli destekleyici rol oynamaktadir. Dolayisiyla,
niteliksel ozellikler, finansal raporlarda sunulan bilgilerin faydali olmasi i¢in kullanicilara
onemli katki saglamaktadir. Boylece, ekonomik kararlarda yardimer olmak iizere raporlanan
muhasebe bilgilerinin belirli 6zelliklere sahip olmasi 6nem arzeder.

Kavramsal ¢ergeveleri yakinlastirmak ve temel farkliliklar1 gidermek tiizere IASB ve
FASB ortak proje kapsaminda baglattiklar1 ¢alismanin ilk agamasinda muhasebe bilgisinin
niteliksel 6zelliklerini yeniden diizenleyerek tanimlamustir. Ortak kavramsal cergevede, niteliksel
ozelliklerin farkli smiflandirildigr goriilmektedir. Niteliksel 6zelliklerin siniflandirilmasina
iligkin asamalarda ardigik yaklagim anlayisi benimsenmistir.

Bu diizenleme, FASB tarafindan niteliksel o6zelliklerin siniflandirilmasi hiyerarsisinin
temel alindigmin bir gostergesidir. Muhasebe bilgisinin gilivenilirlik 6zelligi kavramsal
cerceveden kaldirilarak, gergege uygun sunum o6zelligi ile degistirilmistir. Bu degisikligin temel
nedeni, giivenilirlik ile ihtiyaca uygunluk arasindaki olas1 degisimdir. Tarafsizlik kavraminin
daha onemli oldugu ve ihtiyathilikla bagdasmadigi lizerine goriise varilmis ve ihtiyathilik
kavramsal ¢er¢evenin disinda birakilmistir. Tutarlilik 6zelligi ise karsilastirilabilirlik 6zelligi
ile birlikte ele alinmistir. Ayrica, ortak kavramsal ¢erceve projesinde, dnemlilik temel niteliksel
Ozellikler arasinda yer alan ihtiyaca uygunlugun isletmeye 6zgii hali olarak tanimlanmaktadir.
Ancak finansal bilginin dikkate alinma esigini belirleyen bir kisit niteligi tasimaktadir.

Niteliksel ozelliklerin sirali bir yapiya sahip olmasi, ve ozelliklerin birbiri ile
iligkilendirilmesi ve uygulanmasi bilgi kullanicilar1 (standart belirleyiciler, uygulayicilar,
denetciler gibi) icin Onem arzeden bir konudur. Dolayisiyla, muhasebe uygulamalar1 agisindan,
niteliksel Ozellikler arasinda hiyerarsik bir yapi olmasindan ziyade, denge kurulmasi ve
nitelikler aras1 degisim yapilabilmesi ve iliski kurulabilmesi gereklidir. Genel itibariyle
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esas amag, finansal raporlamanin amacimi karsilamak icin Ozellikler arasinda uygun bir
dengeyi saglamaktir. Ancak niteliksel 6zellikler arasindaki iligkilerin anlasilmasi ve agikliga
kavusturulmasi, uygulayicilarin ihtiyacini 6nemli Ol¢lide azaltacaktir. Dolayisiyla, ozellikler
arasinda hiyerarsik bir siniflandirmay1 goz o6niinde bulundurarak, finansal raporlama 6zellikleri
ve Ozellikler arasindaki iliskiyi daha agik hale getirmek, kavramsal ¢erceveyi de daha spesifik
hale getirmeye ve politik ¢atigsmalarin en aza indirilmesine yardimeci olacaktir.

KAYNAKCA
Agoglia, C.P., T.S. Doupnik ve G.T. Tsakumis. 2011. “Principles-Based Versus Rules-Based
Accounting Standards: The Influence of Standard Precision and Audit Committee

Strength on Financial reporting Decisions”, The Accounting Review, 86(3), 747-767.
Akdogan, N. ve H. Aydin. 1987. Muhasebe Teorileri, Ankara Universitesi Basimevi, Ankara.

Akdogan, N. ve N. Tenker. 2007. Finansal Tablolar ve Mali Analiz Teknikleri, 11. Baski, Gazi
Kitabevi, Ankara.

Alkan, B.S. 2018. “Finansal Raporlamaya Iliskin Kavramsal Cergeve ve Kavramsal Cergeve
Projesi”,  Mali Coziim Dergisi, Ocak, 145, 107-134.

Beest, F.V., ve G. Braam. 2006. “Convergence Through Divergence An Analysis of
Relationships Between Qualitative Characteristics of the Conceptual Frameworks of
the FASB and IASB”, Nijmegen Center for Economics Working Paper, 06-102,
Hollanda.

Cemalcilar, O. ve S. Once. 1999. Muhasebenin Kuramsal Yapis1, Anadolu Universitesi Iktisadi
ve Idari Bilimler Fakiiltesi Yayinlari, Eskisehir, No: 150.

Celik, O. 2003. Muhasebe Kurami ve Uygulamalar1 A¢isindan Muhasebe Bilgilerinin Niteligi.
Ankara Universitesi Siyasal Bilimler Fakiiltesi Gelisme ve Toplum Arastirmalar
Merkezi Tartisma Metinleri, No:52, Ocak.

Celik, O. 2007. Isletmelerde Muhasebe Bilgisi ve Sirket Demokrasisi, Siyasal Kitabevi,
Ankara.

Celik, O. 2015. Muhasebe ve Finansal Raporlama, Sermaye Piyasasi Lisanslama Sicil ve
Egitim Kurulusu, istanbul.

Ding, E. ve H. Abdioglu. 2009. “Isletmelerde Kurumsal Y®énetim Anlayis1 ve Muhasebe Bilgi
Sistemi Mliskisi: IMKB-100 Sirketleri Uzerine Ampirik Bir Arastirma”, Balikesir
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, 12( 21), 157- 184.

FASB and TASB. 2002. The Norwalk Agreement.

FASB. 2008. Statement of Financial Accounting Concepts No. 2: Qualitative Characteristics
of Accounting Information. https://www.fasb.org/jsp/FASB/Document C/
DocumentPage?cid= 1218220132599&acceptedDisclaimer=true (Erigim
Tarihi:01.04.2018).

FASB. 2010. Statement of Financial Accounting Concepts No. 8: Conceptual Framework for



Betiil Seyma Alkan

Financial Reporting.https://www.fasb.org/jsp/FASB/Document C/DocumentPage?cid=1
176157498129&ac ceptedDisclaimer=true (Erisim Tarihi:01.04.2018).

Gore, R. ve D. Zimmerman. 2007. Building the Founda—tions of Financial Reporting: The
Conceptual Framework. Mali Miisavirler Dergisi. http://archives.cpajournal.
com/2007/807/  essentials/p30.htm (Erisim Tarihi: 22.10.2017)

Hartman, B.P., R.M. Harper, J.A. Knoblett ve P.M.J. Reckers. 1995. Intermediate Accounting,
West Publishing, New York

Hendriksen, E.S. 1977. Accounting Theory, 3.Baski, McGraw-Hill, Illinois.

IASB. 2018. The Conceptual Framework for Financial Reporting. IFRS Foundation,
Conceptual Framework Project Summary. https://www.ifrs.org/-/media/project/conceptual-
framework/fact-  sheet-project-summary-and-feedback-statement/conceptual-framework-
project-summary.pdf (Erigim Tarihi: 01.04.2018).

IASB. 2015. Conceptual Framework for Financial Reporting, Exposure Draft, ED/2015/3.
https://www.ifrs.org/-/media/project/conceptual-framework/web-presentation-june-2015/
web- presentation-june-2015.pdf (Erisim Tarihi: 01.04.2018).

IASB. 2013. Review of the Conceptual Framework, Discussion Paper, DP/2013/1.
https://www.ifrs.org/-/media/project/conceptual-framework/discussion-paper/educational-
materials/dp-snapshot.pdf (Erisim Tarihi: 01.04.2018).

Ibis, C. ve S. Ozkan. 2006. “Uluslararas1 Finansal Raporlama Standartlari’na Genel Bakis”,
Mali Coziim Dergisi, Ocak-Subat-Mart,74, 25-43.

Kaminski, K. A., ve J. R. Carpenter. 2011.” Accounting Conceptual Frameworks: A Comparison

of FASB and IASB Approaches”, International Journal of Business, Accounting, and Finance
5(1), 16-26.

Kieso, D. E., J. J. Weygandt, ve T.D. Warfield. 2010. Intermediate Accounting: IFRS Edition.
John Wiley & Sons, New Jersey, 1(1), 44.

Ozdemir, F.S., F. Choi ve E. Bayazitli. 2012. “Finansal Basarisizlik Tahminleri Yéniiyle UFRS
ve Bilginin Ihtiyaca Uygunlugu”, Mali Céziim Dergisi, Temmuz-Agustos, 17-52.

Plumlee, M. 2010. International Financial Reporting Standards, Prentice Hall, New Jersey.

Spiceland, J. D., J.F. Sepe ve M.W. Nelsen. 2011. Intermediate Accounting, 6. Baski, McGraw-
Hill Higher Education, New York.

Tomaszewski, S. G. ve Y. C. Choi. 2018. “The Conceptual Framework: Past, Present, and
Future”, Review of Business: Interdisciplinary Journal on Risk and Society, 38(1), 47-
58.

os
837



