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Genellenebilirlik Kuraminda Dort Facetli Karisik Desen Kullanimi Icin

Ornek Bir Uygulama'
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Hacettepe Universitesi Hacettepe Universitesi
Ozet

Bu arastirmada, performansa dayali durum belirlemeden elde edilen 6l¢iimlere Genellenebilirlik Kurami’nda
karigik desen uygulanmig ve dort facetli desende Genellenebilirlik ve Karar galigmalar: yiiriitiilmiistiir. Aragtirma
verileri 2011- 2012 bahar doneminde Kiitahya ilinde bir ilkogretim okulunda 6-7-8. smif 132 6grenciyle
gerceklestirilen performansa dayali durum belirleme uygulamasindan rastgele segilen 90 Ogrencinin
sergiledikleri performanslarin dort puanlayici tarafindan yanit tanima kodlar1 ve géreve 6zgili analitik dereceli
puanlama anahtar1 kullanarak puanlanmasindan elde edilmistir. Aragtirma sonucunda, 6lgmenin nesnesi olan
bireyin en fazla toplam varyansi agiklama yiizdesine sahip oldugu, smif diizeyinin énemsenmeyecek diizeyde
degiskenlik kaynagi oldugu, bunun yaninda farkli siniflardaki bireylerin puanlarinin puanlayicidan puanlayiciya
kismen degisebilecegi goriilmiistiir. Yapilan Karar calismasi sonucunda ise G Kkatsayisinmn 0.911, phi
katsayisinin ise 0.898 oldugu ve puanlayict sayisini arttirip azaltmanin; gérev sayisini arttirip azaltmaya oranla
daha fazla 6l¢iimiin giivenirligine etkisi oldugu bulunmustur.

Anahtar kelimeler: Genellenebilirlik Kurami, karisik desen, dereceli puanlama anahtari

Abstract
In this research has been used mixed design in Generalizability Theory in performance assessment applications’

scores and has been made Generalizability and Decision Study for analyzing reliability of the scores. Research
data has collected the 132 second tier students randomly selected 90 studens at a primary school in Kiitahya in
2011-2012 spring term. According to the results of the study, person which is subject of measurement has the
highest the percentage of total variance description, has seen insignificant as a source of variability in the level of
class, as well as the scores of different classes can change partly seen from scorer to scorer. As a result of the
Decision Study has been 0.911 G coefficient, phi coefficient that the 0.898, and increase or decrease the number
of raters, increasing the number of tasks to reduce the effect was more than the reliability of the measurement.
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Alanyazindaki Genellenebilirlik Kurami uygulamalan incelendiginde; saglik bilimlerinden

(Kozaki, 2004; Jarjoura et al, 2004; Al-Mahroos, 2009), miizik egitimine (Atilgan, 2004; Bergee;
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2007), davranis bilimlerinden (Hoyt ve Melby, 1999; Tindal et. al, 2008; Christ et. al., 2010), insan
kaynaklarina (Van Hooft et. al., 2006; Arce-Ferrer ve Castillo, 2007; Yelboga, 2007) kadar elde edilen
Olglimlerin giivenirliginin simanmasinda bir ¢ok alanda karsimiza ¢ikmaktadir. Yaygin kullanim
alanina sahip olan Genellenebilirlik Kurami, bir 6l¢gme durumunda yer alan biitiin potansiyel hata
kaynaklarin1 birlikte ve es zamanli olarak degerlendirerek, tek bir hata kaynagini bir defada
degerlendiren Klasik Test Kurami’na gore daha kapsamli bir giivenirlik kestirimi yapilmasina olanak
saglamasi (Shavelson ve Webb, 1991; Brennan, 2001) yoniiyle {ilkemizde yapilan arastirmalarda son
zamanlarda siklikla kullanilan kuramlardan biri olmustur. Genellenebilirlik Kuraminda olgiimlerin
ozelliklerine gore farkli desenler bulunmaktadir.

Genellenebilirlik Kuraninda Kullanilan Desenler ve Facet Kavrami
Genellenebilirlik Kuraminda degiskenlik kaynagmin sayisina bagh olarak desenin

olusturulmasinin yani sira, ¢aprazlanmis (crossed) ya da yuvalanmis (nested) olmak {izere iki tiirden
desen vardir. Olgmedeki degiskenlik kaynaklarmnin biitiin kosullar: diger bir degiskenlik kaynaginin
biitiin kosullarmi etkiliyorsa ¢aprazlanmistir ve degiskenlik kaynaklari arasina “x” isareti konularak
gosterilir. Bir degiskenlik kaynaginin bazi kosullari, diger bir degiskenlik kaynaginin bazi kosullarinca
gozlemleniyorsa yuvalanmistir ve degiskenlik kaynaklari arasma “:” konularak gdsterilir (Shavelson
ve Webb, 1991; Brennan, 2001; Mushquash ve O’Connor, 2006). Baz1 degiskenlik kaynaklarinin
caprazlanmasi, bazilarinin yuvalanmasi durumunda ise karisik desen mevcuttur. Facet 6lgme hatasinin
olas1 kaynagi olarak da tamimlanabilir (Brennan, 2001). Bu g¢alismada facet kavramimin Tiirkge
karsilig1 gibi kullanilan degiskenlik kaynagi kavraminin tercih edilmeme nedeni arastirmadaki desende
Olgmenin nesnesi kabul edilen bireyin de bir degiskenlik kaynagi olup; ancak 6lgme hatasinin olasi
kaynagi teskil etmemesi sebebiyle facet sayllmamasidir.
Ulkemizde Genellenebilirlik Kurami ile Yapilan Calismalar

Ulkemizde yapilan Genellenebilirlik Kurami ile ilgili ¢ahigmalar incelendiginde genelde
birey/6grenci, gérev/madde ve puanlayici/hakem/gozlemci degiskenlik kaynaklarmin ele alindigi ve
en fazla iki facetli evrenler {izerinde ¢aligma yapildig1 goriilmektedir (Atilgan, 2004; Yelboga, 2007;
Giiler, 2008; Deliceoglu, 2009; Nalbantoglu, 2009). Sosyal bilimlerdeki arastirmalarda en Gnemli
gegerlik sorunlarindan biri 6lgmenin amact digindaki digindaki degiskenlik kaynaklarinin yapilan
Olgtimlere etki etmesidir. Temelinde Anova’ya dayanan Genellenebilirlik Kurami ile arastirmamizda
tanimladigimiz tiim degiskenlik kaynaklarimin birlikte ve tek basina toplam varyansi aciklama yilizdesi
elde edilebilmektedir

Bu amagla bu ¢alismada; birey, sinif, puanlayici, gorev, 6l¢iit degiskenlik kaynaklarini ele alan

dort facetli karisik desen uygulamasinda Genellenebilirlik ve Karar ¢aligmasi bulgulari incelenecektir.
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Yontem
Arastirmanin Tiirii
Arastirma, psikometrik Ozelliklerin belirlenmesine ve durum saptamaya yonelik olup,

genelleme amaci giitmemesi boyutuyla betimseldir. Genellenebilirlik Kuramuinda karigik desen
uygulamasini igermesi yoniiyle de temel arastirmadir.

Verilerin Toplanmasi ‘
Aragtirmanin verileri, 2011- 2012 egitim-6gretim yilinda Kiitahya Iline bagli merkez

ilk6gretim okulunda 6grenim goren 132 ilkdgretim ikinci kademe 6.,7.,8. smif Ggrencisinin rutin
olmayan problem ¢6zme becerisine yonelik hazirlanan iki performans gorevinde sergiledikleri
performanslarin dort puanlayici tarafindan puanlanmasi ile toplanmigtir. Kullanilan desen agisindan
her bir smiftaki 6grencilerin sayisinin esit olmasi i¢in 6. ve 7. simiflardan bilgisayarda rastgele 30
ogrenci segilip, her siniftan 30 6grenci olacak sekilde 90 6grencinin performans puanlari {izerinden
veriler analiz edilmistir.

Verilerin Analizi
Olgmenin nesnesi olarak kabul edilen farkli smif diizeylerindeki (s) 90 bireyin (b), iki

gorevde (g) gosterdikleri performanslarin analitik dereceli puanlama anahtarinda yer alan ii¢ 6lgiit (0)
cergevesinde dort puanlayici (p) tarafindan puanlanmasindan elde edilen puanlara “b :s) xpxdx g”
karigik deseni uygulanmistir. Arastimanin birinci asamasinda, Genellenebilirlik Kuraminda G
caligmasi yiiriitiilerek ana ve ortak etkiler i¢cin “(b . s) x p x 6 x g” karigik deseninde varyans degerleri
kestirilmistir. Ikinci asamada ise ayni desen icin Karar ¢alismasi yiiriitiilerek puanlayici ve gérev
sayisinin bir arttirtlip azaltilmasi durumunda G ve phi katsayisi kestirimlerine yer verilmistir. Verilerin

analizinde SPSS 15.0 ve EduG 6.0 e programindan yararlanmlmustir.

Bulgular
Bu arastirmada, ilkogretim ikinci kademede her li¢ siniftan (s) segilen 6lgmenin nesnesi kabul

edilen 90 bireyin (b), iki gorevde (g) gosterdikleri performanslar, dort puanlayict (p) tarafindan,
analitik dereceli puanlama anahtarmndaki ti¢ Olcilit (8) gergevesinde puanlatilasindan elde edilen
verilere (b : s) x p x 0 x g dort facetli karistk desen kullanmilmigtir. Tablo 1’de yapilan

Genellenelebilirlik ¢alismasi sonucu degiskenlik kaynaklarinin varyans bilesenleri bulunmaktadir.

Tablo 1. (b:s) x p x 6 x g Deseni i¢in G Calismasi ile Olgmenin Kestirilen Varyanslar1 ve Toplam
Varyansi Agiklama Oranlar1

Bilesenler
Degiskenlik Toplam kareler Sd Kareler Varyans Hata %
kaynagi ortalamasi
s 36.173 2 18.086 -0.046 0.021 0.0
b:s 3578.013 87 41.126 1.582 0.257  64.0
p 125.187 3 41.729 0.054 0.050 22

0 16.806 2 8.403 0.011 0.008 0.4
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g 18.890 1 18.890 0.016 0.014 0.7
sp 72.104 6 12.017 0.051 0.033 2.1
sO 0.632 4 0.158 0.000 0.001 0.0
sg 2.512 2 1.256 0.004 0.002 0.2
bp:s 763.875 261 2.926 0.446 0.042 18.1
bo:s 35.394 174 0.203 0.011 0.004 0.5
bg:s 30.930 87 0.355 0.021 0.005 0.9
po 6.793 6 1.132 0.001 0.004 0.1
pg 0.564 3 0.188 -0.000 0.002 0.0
og 0.084 2 0.042 -0.000 0.001 0.0
spo 6.989 12 0.582 -0.003 0.006 0.0
spg 1.210 6 0.201 -0.006 0.003 0.0
sog 0.287 4 0.071 -0.004 0.002 0.0
bpd:s 132.050 522 0.252 0.002 0.010 0.1
bpg:s 62.891 261 0.240 -0.002 0.008 0.0
bog:s 18.294 174 0.105 -0.035 0.004 0.0
pog 6.137 6 1.022 0.002 0.006 0.1
spog 9.378 12 0.781 0.017 0.009 0.7
bpdg:s,e 129.816 522 0.248 0.248 0.015 10.0
Toplam 5055.02037 2159 100%

Tablo 1 incelendiginde, Genellenebilirlik Kuraminda “(b : s) x p x 6 x g” deseninde dlgmenin
nesnesi olan farkli smiflardaki bireylerin degiskenlik kaynaginin varyansi t:FE:-:;(I.582), toplam

varyansi agiklama yiizdesi % 64 ile en yiiksek degerlerde bulunmustur. Farkli siniflardaki bireylerin

a
farkli puanlayicilardan almis oldugu puanlarin degiskenlik kaynaginin varyansi G (0.440),
toplam varyansi aciklama ylizdesi % 18.1; artik olarak da adlandirilan tesadiifi hata olarak kabul
2
edilen tiim degiskenlik kaynaklarmin ortak etkisinin varyansi I=s)pog (0.248), toplam varyansi

aciklama yiizdesi % 10.0; puanlayict degiskenlik kaynaginin varyansi o (0.054), toplam varyansi
acgiklama yiizdesi % 2.1 bulunmustur. Bunun diginda sinif diizeyi oF (0.000) varyans miktar1 ve % 0.0

toplam varyansi agiklama ylizdesi ile onemli bir degiskenlik kaynagi olmamuistir.

Tablo 2. Performansa Dayali Durum Belirlemeden Elde Edilen Puanlarm (b:s) x p x 6 x g Deseninde
Puanlayici ve Gorev Sayilarinin Artirilip Azaltilmasiyla Yapilan Karar Caligmasi (K) Sonuglari

ng np G Phi 6%(0) c6*(A)
1 4 0.899 0.882 0.176 0.211
2 3 0.888 0.873 0.198 0.228
2 4 0.911 0.898 0.153 0.178
2 5 0.926 0914 0.125 0.148
3 4 0.916 0.904 0.145 0.168

ng : gorev sayisi, np : puanlayici sayisi

Not: Koyu yazilmis olanlar ¢ahsmada kullanilan puanlayici ve gorev sayilaridir.
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Performansa dayali durum belirlemeden elde edilen puanlarin (b:s) x p x 6 X g deseninde G
katsayis1 0,911; Phi katsayis1 ise 0.898 olarak kestirilmistir. Yapilan karar ¢aligmasi sonucunda, Tablo
2. incelendiginde gorev ve puanlayici sayisini arttirmanin G ve Phi katsayisini arttirdigi, azaltmanin ise
G ve Phi katsayisini azalttig1 goriilmektedir.

Ayrica puanlayici sayist sabit tutularak gdrev sayisinin bir arttirilmasmda(e = % g = 3

G Kkatsayis1 0.916 olup, 0.005 artarken; phi katsayis1 0.904 olup, 0.006 artmaktadir. Gorev sayisi sabit

tutulup, puanlayici sayist bir arttirildiginda( ™= 5, Mg =2 ) ise; G katsayis1 0.926 olup, 0.015
artarken; phi katsayis1 0.914 olup, 0.016 artmaktadir. Puanlayici sayis1 sabit tutularak gorev sayisinin
bir azaltilmasinda( 2= % Mg = 1) G katsayisi 0.899 olup, 0.012 azalirken; phi katsayst 0.882 olup,
0.016 azalmaktadir. Gérev sayist sabit tutulup, puanlayici sayist bir azaltildiginda( e= 3 g = 2.
ise; G katsayis1 0.888 olup, 0.023 azalirken; phi katsayist1 0.873 olup, 0.025 azalmaktadir. Bu
sonuglardan Olglimlerin giivenirligini etkilemede puanlayic1 sayisini degistirmenin, gdrev sayisini

degistirmeye oranla etkili oldugu anlasilmaktadir. Ayni sekilde puanlayict ya da gorev sayisini bir

azaltmanin, bir arttrimadan daha etkili oldugu da Tablo 2. incelendiginde goriilmektedir.

Sonuc ve Oneriler
Yapilan Genellenebilirlik c¢alismasi sonucunda en biiyiikk degiskenlik kaynagi Slgmenin

nesnesi birey ¢ikmistir. Bu sonu¢ uygulama yapilan grubun 6lgiilen 6zellik bakimindan heterojen
oldugunun gostergesidir. Bireylerin durumlarimin bir puanlayicidan digerine kismen farklilik
gosterdigi, en biiylik ikinci (b:s) x p varyans oramiyla anlagilmaktadir. Artik etki olarak kabul edilen
biitiin degiskenlik kaynaklarinin ortak etkilesimi ise en biiyiik {i¢iincii degiskenlik kaynagi olmustur.
Ayrica yapilan Ol¢iimde gorev, smif ve alt Olgiitiin dnemsenmeyecek biiylikliikte toplam varyansa
katkis1 oldugu da goriilmektedir. Ayni gdrevlerin farkli siniflara uygulanmasi sonucunda sinif diizeyi
onemli bir degiskenlik kaynagi olmamustir; bunda iist siniflarin performans goérevlerini yerine
getirirken giidiilenme diizeyinin alt siniflara gore daha diisiik olmasinin ya da uygulama yapilan grupta
alt ve iist siiflarda benzer oranlarda iist diizey diisiinme becerilerine sahip bireylerin olmasinin etkisi
olabilecegi diisliniilmektedir. Puanlayici degiskenlik kaynagi ise kii¢iik bir oranda toplam varyansi
etkilemektedir, bu puanlayicilarin kismen birbirleriyle tutarli puanlama yaptiklarmin gostergesi
olabilir.

Karar ¢aligmasi sonucunda ise en yiiksek G ve phi katsayisi degerlerine gorev sayisi sabit

5. ng =2 ) ulasildig1 gériilmiistiir. Her durumda,

tutulup, puanlayici sayisi bir arttirildiginda (2=
G katsayisi phi katsayisindan goreceli olarak biiyiikk ¢ikmigtir. Puanlayici sayisini arttirmanin, gorev
sayisini arttirmadan daha fazla dl¢iimlerin giivenirligine katki getirdigi de goriilmiistiir.

Ileride yapilacak arastirmalarda farkli degiskenlik kaynaklarmin alindigi, karisik desenler
kullamlabilir. Ayrica birden fazla desen g¢alisilip, degiskenlik kaynaklarinin dlgiimlerin giivenirligine

etkisi karsilastirilabilir.
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Puanlayici kanaatlerinin devreye girdigi durumlarda miimkiinse goreve 6zgii 6lgme araglar
hazirlanmali, davranig tanima kodu c¢ikartilarak yapilan Ol¢iimler nesnellige yakinlagtiriimaya

calisiimalidir.
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