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OZET

Bu arastirma ilkdgretim besinci siif dgrencilerinin Sosyal Bilgiler dgretim
programinda verilen degerleri edinim diizeylerini belirlemeye yonelik, tarama mode-
linde betimsel bir calismadir. Arastirmanin 6rneklemini 2009-2010 6gretim yilinda
seckisiz 6rnekleme yontemiyle secilen Erzincan il merkezindeki 11 ilkdgretim oku-
lunda besinci sinifta bulunan 506 6grenci olusturmaktadir.

Arastirmada Keskin (2008) tarafindan gelistirilen “Degerler Egitimi Olgegi”
kullanilmstir. Aragtirmada elde edilen bulgular SPSS programiyla analiz edilmistir.
Cinsiyet, anne-baba 6grenim durumu ve televizyonda en ¢ok izlenen program tiirii
degiskenlerine gore 6grencilerin degerleri edinim diizeylerinde anlamli farkliliklar
bulunmustur.

Anahtar Sézciikler: Deger(ler), Degerler Egitimi, Sosyal Bilgiler Ogretim
Programi

ABSTRACT

The aim of the study is to determine the acquisition level of values of fifth
grade primary school students given in social studies curriculum. Survey model was
used and the sample of the study consisted of 506 fifth grade student with randomly
determined in 11 primary school in Erzincan, in 2009-2010 education year.

Values Education Scale, developed by Keskin (2008) has been used in this
study. The data was analyzed by SPSS. There are significant differences in the
acquisition level of values of students in respect to gender, parent’s education level
and program type that most watched on television.

Key words: Value(s), Values Education, Social Studies Curriculum.
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1. GIRIS

Egitimin toplum ve birey agisindan iistlendigi amaglar; toplumsallas-
tirma, kiiltiirel mirasin aktarilmasi, siyasal diizeni koruma, segcme, yoneltme
ve toplumsal kalkinmadir (Tezcan, 2006). Egitimin bu amaglarim gergekles-
tirme gorevi lstlenen okullarin tek gdrevi bilgi aktarimi olarak algilanmak-
tadir. Okullar artik sadece akademik miifredati vermeye odaklanma cabasi
icinde degil, ayn1 zamanda 6grencilere ve 6gretmenlere kendi toplumlarinin
farkli degerlerini ve sosyal normlarini tartigsmak i¢in destekleyen okul kiiltii-
riinii olusturma ve siirdiirmede sorumludurlar (Tirri ve Husu, 2007). Ciinkii
kiiltiirel degerler ve normlar bireylerin toplum i¢inde birbirlerine benzer dav-
ranista bulunmalarim saglayarak toplumun biitiinliigiiniin korunmasina yar-
dimc1 olur (Fidan ve Erden, 2001).

Okullarim 6nemli gorevi, kiiltiir aktariminda okul programinda agik
olarak belirtilen veya belirtilmeyen degerleri 6gretmek, 6grencileri belirle-
nen kurallar dogrultusunda disipline etmek, ahlaki gelisimine katkida bu-
lunmak, karakterini ve benlik algisim1 olumlu yonde etkilemektir (Akbas,
2007). Okullarin ve diger egitim kurumlarimin bugiinlerde aradigi, sadece is
yeterliligi, ekonomik kapasite ve yonetim becerileri degil; ayn1 zamanda da-
ha da fazlas1 insani degerlere odaklanan miifredatlarini, grenme ve dgretme
aktivitelerini yapilandirma yaklagimlaridir (Aspin, 2007).

Bireyler kendilerine ait degerlerle ve ¢evrelerine ait degerlerle oriilii
bir yasama sahiptir (Turan ve Aktan, 2008). Temel insani degerleri benim-
semis bireyler yetistirmek aile, toplum ve okulun baslica misyonlari arasin-
dadir (Eksi, 2003). Cocugun olumsuz degerlere sahip olmamasi ve hem kigi-
sel hem de toplumsal degerleri gelistirmesi ve benimsemesi formal olarak
ilkogretimde verilmektedir (Oztiirk, 2009). Egitim sistemindeki yarismacilik
ogrencilere milli, kiiltiirel ve evrensel degerleri kazandirilmasini, iyi vatan-
daglar yetistirilmesini ikinci plana atmis olup; hosgorii, diiriistliik, merha-
met, sorumluluk, nezaket gibi degerleri kazanamayan bireylerin daha kolay
siddet olaylarinin igine girdikleri sdylenebilir (Deveci, Karadag ve Yilmaz,
2008).

Egitim sadece bilgi transferi ve becerilerin gelisimine degil aym za-
manda degerlerin gelisimine de vurgu yapar (Veugelers, 2000). Toplumun
deger yargilar1 egitim yoluyla yeni nesillere aktarilarak siirdiiriilmelidir
(Geng ve Eryaman 2007). Bu aktarim, hazirlanan programlar yoluyla acik
veya kapali sekilde gergeklestirilmektedir (Akbaba-Altun, 2003).

Degerler egitiminin odak noktalardan biri olmasi onun egitim ve 6g-
retim siireci igerisinde 6gretim programlarinda yer almasi sonucunu dogur-
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mustur. Bilimsel ve teknolojik gelismelerle birlikte bilgi bombardimanina
maruz kalindigi, deger yargilarinin 6zellikle de ahlaki yapiin degistigi gii-
niimiizde toplumlar kendi deger yargilarini gelecek kusaklara egitim aracili-
giyla dogru ve etkili bir sekilde aktarma gabasi icerisindedirler.

Ihtiyaglarin giderek farklilastig1 kiiresellesen diinyada insanlarin dii-
stinceleri ve deger yargilar da degismektedir. Bu degisim kagimilmaz olmak-
la birlikte var olmasi gereken bazi degerlerimizin siirdiiriilebilmesi ve dne-
mini yitirmemesi siiphesiz ki egitimle miimkiin olacaktir. Bu da degerler egi-
timinin bilingli bir sekilde okullarda verilmesi ile miimkiindiir. 2004 ilkogre-
tim programinda ¢ocugu topluma hazirlamak, bilingli, sorumluluk sahibi bir
vatandag yetistirme amaci tagiyan sosyal bilgiler dersinde degerlerin kazani-
mina ve 0gretimine yer verilmesi bu konu {izerinde durulan 6nemi goster-
mektedir.

Toplum i¢in gerekli deger ve ahlaki ilkelerin kazandirilmasinda etki-
li derslerden biri de Sosyal Bilgilerdir (Akbas, 2008). Genelde egitimin,
ozelde ise Sosyal bilgiler egitiminin, bireylere demokratik deger, tutum ve
inanglar gelistirme, var olan degerlerinin farkina varma ve bunlarin diger
insanlarla ve gevreleriyle etkilesimlerini nasil etkilediginin bilincine varma-
larina yardimer olma sorumlulugu vardir (Doganay, 2006). Sosyal Bilgiler
dersi, demokratik degerleri benimsemis vatandaslar olarak 6grencilerin igin-
de yasadigi topluma uyum saglamalarini ve 6grencilere bu bilgi birikimini
yasama gegirecek donanimlar kazandirmay1 amaglamaktadir (MEB, 2005).

Sosyal bilgiler egitiminin genel amaci bireylere oncelikle kendini,
fiziksel ve sosyal ¢evresini anlamalarina yardimci olmaktir. Ayrica bireyle-
rin kendilerine ve sosyal-fiziksel ¢evrelerine karsi olumlu deger ve tutumlar
gelistirmektir. Daha sonrasi ise, bireylerin sahip olduklari bu bilgi ve deger-
leri eyleme doniistiirebilmelerine yardimct olmaktir (Doganay, 2006).

Ulkemizin ve milletimizin gelecegi agisindan hayati énem tasiyan
Sosyal Bilgiler dersinde belirtilen degerlere ulasilmasi olduk¢a 6nemlidir.
Ciinkii bu degerleri benimsemis bireyler yetistirildigi takdirde, Sosyal Bilgi-
ler dersinin evrensel amaci olan sorumlu insan, etkin vatandas yetistirme
amacina ulagilir. Bu nedenle biiyiikk 6nem tasiyan Sosyal Bilgiler dersinde
deger egitiminde hassasiyetle durulmasi gerekmektedir (Gomleksiz ve Ciiro,
2011). Bu diisiinceden hareketle, bu ¢aligmada ilkogretim besinci sinif 6g-
rencilerin sosyal bilgiler dersindeki degerleri ne diizeyde edindiklerinin ince-
lenmesi amaglanmistir.
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Arastirmanin Amaci

Bu ¢aligmanin amac1 ilkogretim besinci sinif 6grencilerinin sosyal
bilgiler 6gretim programinda verilen degerleri edinim diizeylerini belirleme-
ye yoneliktir. Bu temel amag¢ dogrultusunda asagidaki sorulara cevap aran-
mustir.

1. Cinsiyete;

2. Kardes sayisina;

3. Baba 6grenim diizeyine;
4. Anne 6grenim diizeyine;

5. Televizyonda en fazla izlenilen program tiiriine; gére dgrencilerin
edindikleri degerler (Vatanseverlik, Hosgorii, Tarihsel mirasa duyarhlik,
Dayanigma, Dogal ¢evreye duyarlilik, Yardimseverlik, Caliskanlik, Misafir-
perverlik, Adillik ve Sorumluluk) arasinda farklilik var midir?

2. YONTEM
Arastirmanin Modeli

Ogrencilerin sosyal bilgiler dersi 6gretim programinda verilen deger-
leri edinim diizeyini belirlemek icin arastirmada tarama modeli kullanilmis-
tir. Tarama modelleri, gegmiste ya da halen var olan bir durumu var oldugu
sekliyle betimlemeyi amaclayan arastirma yaklasimlaridir (Karasar, 2006).
Tarama modeli egitim arastirmalarinda siklikla tutumlari, inanglari, fikirleri
ve bilginin diger sekillerini belirlemede kullanilir; genellikle arastirma oOr-
neklemden elde edilen verilerden evren hakkinda bilgi edinebilmek i¢in di-
zayn edilir (Mcmillan ve Schamuer, 2006).

Evren ve Orneklem

Aragtirmanin evrenini Erzincan’da ilkdgretim okullarinda 2009-
2010 dgretim yilinda 6grenim goren besinci smnif 6grencileri olusturmakta-
dir. Segkisiz drnekleme yontemi ile belirlenen 11 ilkogretim okulunda 6gre-
nim goren 242 kiz, 264 erkek toplam 506 &grenci arastirmanin O6rneklem
grubunu olusturmustur.

Veri Toplama Araci

Keskin (2008) tarafindan gecerlilik ve gilivenirlik ¢aligmas1 yapilarak
besinci sinif dgrencilerine yonelik olarak gelistirilen “Degerler Egitimi Ol-
cegi” vatanseverlik, hosgorii, tarihsel mirasa duyarlilik, dayanigsma, dogal
cevreye duyarlilik, yardimseverlik, galigkanlik, misafirperverlik, adillik ve
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sorumluluk olmak iizere on faktdrden olusmaktadir. Olgek Kesinlikle Katil-
miyorum = 17 ve “Kesinlikle Katiliyorum = 5 bigiminde ifade edilen otuz
(30) olumsuz, otuz (30) olumlu toplam altmis (60) maddeden olusmaktadir.
Degerler Egitimi 6lceginin alt boyutlarinin giivenirlik katsayilar1 .693 ile
.822 arasindadir. Bu arastirmada Degerler Egitimi Olgegi Cronbach Alpha
katsayis1 .905 bulunmustur.

Arastirmada Degerler Egitimi Olgegi ile birlikte arastirmaci tarafin-
dan hazirlanan kigisel bilgi formu kullanilmisgtir.

Verilerin istatistiksel Analizi

Arastirmadan elde edilen veriler SPSS 15.0 paket program ile de-
gerlendirilmis olup; iki grubun degerlere sahip olma diizeyleri arasinda an-
lamli fark olup olmadigini test etmek igin t-testi, ii¢ veya daha ¢ok grubun
degerlere sahip olma diizeyleri arasinda anlamli fark olup olmadigini test
etmek igin de tek yonlii Manova kullanilmigtir. Varyans analizinin anlamh
¢iktig1 durumlarda farkliligin hangi degiskenlerden yana oldugunu bulmak
icin Tukey testi yapilmustir.

3. BULGULAR VE YORUMLAR
Cinsiyete Gore Degerler Egitimi Olcegi t-Testi Sonuglar

Cinsiyete gore, dayanisma (tso4=1,397, p>.05), tarihsel mirasa
duyarlilik (ts04=1,825, p>.05) ve vatanseverlik (ts04=1,955, p>.05) alt
boyutlarinda anlamli bir farklilik bulunamamistir. Ancak yardimsever-
lik (t499,939:3,206, p<.05), misafirperverlik (t502,302:4,620, p<.05),
hosgorii (ts04=2,056, p<.05), adillik (ts02.990=2,580, p<.05), caliskanlik
(ts504=3,965, p<.05), dogal cevreye duyarlilik (tso3113=3,098, p<.05),
sorumluluk (ts99536=3,822, p<.05) alt boyutlarinda ve toplamda
(t503.165=3,856, p<.05) kizlarin lehine anlamli farklilik bulunmustur.
Bu sonuca gore kiz dgrencilerin degerleri edinim diizeyleri erkek 6g-
rencilerden daha ytiksektir.
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Tablo 1. Cinsiyete Gore Degerler Egitimi Olcegi Alt Boyutlarma iliskin Bagimsiz Ornek-
lem t-testi Sonuglari

Alt Boyutlar  Cinsiyet N Ortalama Ss Sd t p

Yardimseverlik kiz 242 3,8354 ,63160 499,939 3,206  ,001*
erkek 264 3,6376 , 75465

m{isaﬁmerver' kiz 242 41336 68898 502,302 4,620 ,000%
erkek 264  3,8283 79697

Hosgdrii kiz 242 38216 71374 504 2,056 ,040%
erkek 264  3,6888 73712

Adillik kiz 242 41921 68182 502,990 2,580  ,010*
erkek 264 40246 77816

Caliskanlik kiz 242 40847 67700 504 3,965 ,000%
erkek 264 38270 77601

gsgiﬁz{vreye kiz 242 41653 71553 503,113 3,098  ,002*
erkek 264 39545 81432

Sorumluluk kiz 242 40337 57606 499,536 3,822 ,000*
erkek 264 38182  ,69138

Toplam kiz 242 4,0074 49684 503,165 3,856  ,000*
erkek 264 38254 56472

*p<.05

Kardes Sayisina Gore Degerler Egitimi Olgegi Varyans Analizi Sonucla-
1

Kardes sayisina gore, yardimseverlik (F:1,328, p>,05) dayanigma
(F:1,129, p>,05), tarihsel mirasa duyarlilik (F:1,678, p>,05), misafirperverlik
(F:1,592, p>,05), adillik (F:1,858, p>,05), caligkanlik (F:1,133, p>,05), dogal
cevreye duyarlilik (F:2,725, p>,05), sorumluluk (F:,453, p>,05), vatansever-
lik (F:2,505, p>,05), alt boyutlarinda ve toplamda (F:2,086, p>,05) anlamli
bir farklilik bulunamamustir. Ancak kardes sayisina gore sadece hosgorii alt
boyutunda anlamli bir farkliliga ulagilmistir (F:3,317, p<,05). Farkliligin
hangi gruptan yana oldugunu anlayabilmek i¢in yapilan Tukey testi; 1-2 ve
5-6 kardes olanlarda 1-2 olanlarin lehine; kardes sayis1 3-4 ve 5-6 olanlarda
ise kardes sayist 3-4 olanin lehine oldugu saptanmustir.
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Tablo 2. Kardes Sayisina Gore Degerler Egitimi Olgegi Alt Boyutlarma iliskin Tek Yonlii
Manova Analizi Sonuglari

Standart
Alt Boyut Kardes Sayis1 N Ortalama Sapma F P
Hosgori 1-2 kardes 226 3,7994 , 71945
3-4 kardes 232 3,7701 , 71561
3,317 ,020%*
5-6 kardes 35 3,4190 ,85307
7 ve lizeri 13 3,5128 ,51578

*p<.05

Bu sonuca gore, kardes sayisi arttikca hoggorii degeri azalmaktadir.
Kardes sayisinin artmast sonucu ailelerin her bir ¢ocuguna ayirmis oldugu
zaman, ilgi, miktarinin azalmasi ve ¢ocuklarin kisisel esyalarini (oyuncak,
kiyafet, oda vb.), anne-baba sevgisini diger kardesleriyle paylasma durumu
bu sonuca yol agan etkenlerden biri olabilir.

Baba Ogrenim Durumuna Gére Degerler Egitimi Olcegi Varyans Anali-
zi Sonuclar

Tablo 3. Baba Ogrenim Durumuna Gére Degerler Egitimi Olcegi Alt Boyutlarna liskin Tek
Yonlii Manova Analizi Sonuglart

Alt Boyutlar Baba.Og- N  Ortalama S.S F p
renim
Yardimsever- 1 10 3,5333 ,48939
lik 2 30 3,5333 ,62422
3 129 3,5866 ,75234
4 84 3,6865 , 75135 3,202 ,004%
5 154 3,8009 ,68257
6 87 3,9272 ,61668
7
12 3,9861 ,66080
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Tablo 3’iin devami.

Dayanigsma 1 10 3,3667 ,73199
2 30 3,5611 72646
3 129 3,7571 78257
4 84 3,8492 82206 5,148 ,000%
5 154 40595 78560
6 87 41054 66914
7 12 42361 46849
Tarihsel Mira- 1 10 3,500 44756
sa Duyarhlik— 30 3,4944 76749
3 120 3,7248 77830
4 84 37679 2626 4i06 ogge
5 154 39167 73363
6 87 40249 68082
7 12 42017 61597
Hosgora T 10 32833 42346
2 30 34722 57583
3 129 3,5568 76447
4 84 36726 77332 6731 ,000%
5 154 38615 67014
6 87 40211 63683
7 12 41528 88323
Adillik T 10 35667  ,78646
2 30 37167 1,04785
3 129 4,0581 70976
4 84 40298 82106 4549  ,000%
5 154 41905 66269
6 87 42107 62900
7 12 46806 37240
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Tablo 3’iin devami.

Dogal Cev- 1 10 33500 40407
e Duyarh- 30 3,6611 89430
3 129 39251 77699
4 84 40675 82226 5353 ,000%
5 154 41894 74708
6 87 41475 66542
7 12 45556 56557
Toplam T 10 3,4933 35808
2 30 3,6189 53340
3 129 3,8156 55525
4 84 3,8730 56670 6,053 ,000%
5 154 3,9890 53150
6 87 4,0582 44388
7 12 42750 40988

*p<.05 (1. Okuryazar degil 2. Okuryazar 3. Ilkokul mezunu 4. Ortaokul mezunu
5. Lise mezunu 6. Universite mezunu 7. Lisaniistii mezunu)

Test sonuglaria gore baba 6grenim durumuna, misafirperverlik (F:2,507,
p>,05), ¢aligkanlik (F:1,957, p>,05), sorumluluk (F:1,787, p>,05), ve vatan-
severlik (F:1,905, p>,05), alt boyutlarinda anlaml1 bir farklilik bulunamamig-
tir. Ancak baba 6grenim durumuna gore yardimseverlik (F: 3,202, p<,05),
dayanigma (F: 5,148, p<,05), tarihsel mirasa duyarlilik (F:4,506, p<,05),
hosgorii (F: 6,731, p<,05), adillik (F: 4,549, p<,05), dogal ¢evreye duyarlilik
(F:5,353, p<,05) alt boyutlarinda ve toplamda (F: 6,053, p<,05) anlaml1 bir
farkliliga ulagilmistir.

Farkliligin hangi gruptan yana oldugunu anlayabilmek i¢in Tukey
testi yapilmistir. Yardimseverlik alt boyutunda babasi iiniversite mezunu
olanlar ile ilkokul mezunu olanlar arasinda {iniversite mezunu olanlar lehine
anlamli farklilik bulunmustur.

Dayanigsma alt boyutunda babasi lise mezunu olanlar, ilkokul mezu-
nu olanlar ile okuryazar olanlar arasinda lise mezunu olanlar lehine; babasi

Erzincan Egitim Fakiiltesi Dergisi Cilt-Sayi: 13-2 Yil: 2011



48

iiniversite mezunu olanlar, ilkokul mezunu olanlar ve okuryazar olanlar ara-
sinda babasi iiniversite mezunu olanlar lehine anlamli farklilik bulunmustur.

Tarihsel mirasa duyarlilik alt boyutunda babasi iiniversite mezunu
olanlar ile okuryazar olanlar arasinda {iniversite mezunu olanlar lehine; ba-
basi lisansiistii mezunu olanlar, okuryazar olanlar ile okuryazar olmayanlar
arasinda babasi lisansiistii mezunu olanlar lehine anlamli farklilik bulunmus-
tur.

Hosgorii alt boyutunda babasi lise mezunu ile ilkokul mezunu olan-
lar arasinda babasi lise mezunu olanlar lehine; babasi liniversite mezunu
olanlar, ortaokul mezunu olanlar, ilkokul mezunu olanlar, okuryazar olanlar
ve okuryazar olmayanlar arasinda iiniversite mezunu olanlar lehine anlamli
farklilik bulunmustur.

Adillik alt boyutunda babasi lise mezunu olanlar ile okuryazar olan-
lar arasinda babasi lise mezunu olanlar lehine; babasi tiniversite mezunu
olanlar ile okuryazar olanlar arasinda {iniversite mezunu olanlar lehine; ba-
basi lisansiistii mezunu olanlar, okuryazar olanlar ile okuryazar olmayanlar
arasinda babasi lisansiistii mezunu olanlar lehine anlamli farklilik bulunmus-
tur.

Dogal gevreye duyarlilik alt boyutunda babasi lise mezunu olanlar,
okuryazar olanlar ve okuryazar olmayanlar arasinda babasi lise mezunu
olanlar lehine; basi liniversite mezunu olanlar, okuryazar olanlar ve okurya-
zar olmayanlar arasinda babasi iiniversite mezunu olanlar lehine; babasi li-
sansiistii mezunu olanlar, okuryazar olanlar ve okuryazar olmayanlar arasin-
da lisansiistii mezunu olanlar lehine anlamli farklilik bulunmustur.

Toplamda babasi lise mezunu olanlar ile okuryazar olanlar arasinda
babasi lise mezunu olanlar Iehine; babasi iiniversite mezunu olanlar, ilkokul
mezunu olanlar, okuryazar olanlar ve okuryazar olmayanlar arasinda babasi
iiniversite mezunu olanlar lehine; babasi lisansiistii mezunu olanlar, okurya-
zar olanlar ve okuryazar olmayanlar arasinda babasi lisansiistii mezunu olan-
lar lehine anlamli farklilik vardir.

Bu sonuca gore baba 6grenim durumu arttik¢a 6grencilerin degerleri
edinim diizeyi de artmaktadir. Babalarin 6grenim durumu arttik¢a kazandik-
lar1 deneyimlerini, bilgi birikimlerini, kiiltiirel diizeylerini ¢ocuklarina akta-
rabilmeleri neticesinde c¢ocuklarmin da degerleri edinim diizeyleri artmis
olabilir.
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Anne Ogrenim Durumuna Gore Degerler Egitimi Olcegi Varyans Ana-
lizi Sonuclan

Tablo 4. Anne Ogrenim Durumuna Gére Degerler Egitimi Olgegi Alt Boyutlarma liskin Tek
Yo6nlii Manova Analizi Sonuglari

Anne

Alt Boyutlar Ogre- N O::;la- S.S F p
nimm
Yardimseverlik 1 36 3,3889 ,67612
2 37 3,4369 ,68533
3 223 3,8124 ,63183
4 83 3,6124 ,76603 5,686 ,000*
5 90 3,7796 ,74445
6 34 4,1078 ,59725
7 3 3,1667 1,42400
Dayanigma 1 506 3,7322 ,70480
2 36 3,5093 ,80961
3 37 3,5090 ,75251
4 223 3,9895 ,74963 5,526 ,000%
5 83 3,8133 ,85753
6 90 4,0704 ,70400
7 34 4,1863 ,62733
Tarihsel Mira- 1 3 3,5556 1,27294
sa Duyarlilik 5 506 39163 78084
3 36 3,5278 ,80327
4 37 3,4369 ,65893 4,576 ,000%
5 223 3,8625 ,72270
6 83 3,7731 ,74380
7 90 4,0037 ,74409
Hosgori 1 90 3,9963 ,76518
2 34 4,2451 ,74336
3 3 3,3333 1,16667
4 506 3,9743 ,76200 6,470 ,000%
5 36 3,3333 ,79682
6 37 3,4189 ,57147
7 223 3,7952 ,66941
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Tablo 4’iin devami.

Caliskanlik 1 223 4,1517 ,67155
2 83 4,0301 ,81739
3 90 4,1870 ,70216
4 34 42647 ,77646 2,462 ,023*
5 3 3,9444 ,75154
6 506 4,1047 73772
7 36 3,7269 ,82149
Dogal gevreye 1 37 3,6171 ,79627
duyarlilik 2 223 40022 72086
3 83 3,9277 75717
4 90 4,0741 ,66859 6,142 ,000*
5 34 3,9461 77711
6 3 3,8333 ,60093
7 506 3,9503 ,74091
Vatanseverlik 1 506 4,0553 77510
2 36 3,7269 ,80490
3 37 3,6486 ,53256
4 223 3,9843 ,59433 3,226 ,004*
5 83 3,8896 72847
6 90 3,9778 ,60181
7 34 3,9755 ,71672
Toplam 1 3 3,5000 ,88192
2 506 3,9213 ,64725
3 36 3,7963 ,83487
4 37 3,6712 ,63158 6,207 ,000*
5 223 3,9312 ,61146
6 83 3,7972 ,68770
7 90 3,8500 ,69735

*p<.05 (1. Okuryazar degil 2. Okuryazar 3. {lkokul mezunu 4. Ortaokul mezunu 5.
Lise mezunu 6. Universite mezunu 7. Lisaniistii mezunu)

Test sonuglarina gore anne 6grenim durumuna gore, misafirperverlik
(F:2,111, p>,05), adillik (F:1,974, p>,05), ve vatanseverlik (F:2,428, p>,05),
alt boyutlarinda anlamli bir farklilik bulunamamistir. Ancak anne 6grenim
durumuna gore yardimseverlik (F: 5,686, p<,05), dayanisma (F: 5,526,
p<,05), tarihsel mirasa duyarlilik (F: 4,576, p<,05), hosgorii (F: 6,470,
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p<,05), caligkanlik (F: 2,462, p<,05), dogal ¢evreye duyarlilik (F: 6,142,
p<,05), vatanseverlik (F: 3,226, p<,05) alt boyutlarinda ve toplamda (F:
6,207, p<,05) anlaml1 bir farkliliga ulagilmistir.

Farkliligin hangi gruptan yana oldugunu anlayabilmek i¢in Tukey
testi yapilmigtir. Yardimseverlik alt boyutunda annesi ilkokul mezunu olan-
lar, okuryazar olanlar ve okuryazar olmayanlar arasinda annesi ilkokul me-
zunu olanlar lehine; annesi iiniversite mezunu olanlar, ortaokul mezunu
olanlar, okuryazar olanlar ve okuryazar olmayanlar arasinda annesi tiniversi-
te mezunu olanlar lehine anlamli farklilik bulunmustur.

Dayanigma alt boyutunda annesi ilkokul mezunu olanlar, okuryazar
olanlar ve okuryazar olmayanlar arasinda annesi ilkokul mezunu olanlar le-
hine; annesi liniversite mezunu olanlar, ortaokul mezunu olanlar, okuryazar
olanlar ve okuryazar olmayanlar arasinda annesi iiniversite mezunu olanlar
lehine anlamli farklilik bulunmustur.

Tarihsel mirasa duyarlilik alt boyutunda annesi ilkokul mezunu olan-
lar, okuryazar olanlar ve okuryazar olmayanlar arasinda annesi ilkokul me-
zunu olanlar lehine; annesi lise mezunu olanlar, okuryazar olanlar ve okur-
yazar olmayanlar arasinda annesi lise mezunu olanlar lehine; annesi iiniver-
site mezunu olanlar, okuryazar olanlar ve okuryazar olmayanlar arasinda
annesi tiniversite mezunu olanlar lehine anlamli farklilik bulunmustur.

Hosgorii alt boyutunda annesi ilkokul mezunu olanlar, okuryazar
olanlar ve okuryazar olmayanlar arasinda annesi ilkokul mezunu olanlar le-
hine; annesi lise mezunu olanlar, ortaokul mezunu olanlar okuryazar olanlar
ve okuryazar olmayanlar arasinda annesi lise mezunu olanlar lehine; annesi
iiniversite mezunu olanlar, okuryazar olanlar ve okuryazar olmayanlar arsin-
da annesi liniversite mezunu olanlar lehine anlamli farklilik bulunmustur.

Caligkanlik alt boyutunda annesi lise mezunu olanlar ile okuryazar
olanlar arasinda annesi lise mezunu olanlar lehine anlamli farklilik bulun-
mustur.

Dogal ¢evreye duyarlilik alt boyutunda annesi ilkokul mezunu olan-
lar, okuryazar olanlar ve okuryazar olmayanlar arasinda annesi ilkokul me-
zunu olanlarin lehine; annesi ortaokul mezunu olanlar, okuryazar olanlar ve
okuryazar olmayanlar arasinda annesi ortaokul mezunu olanlarin lehine; an-
nesi lise mezunu olanlar, okuryazar olanlar ve okuryazar olmayanlar arasin-
da annesi lise mezunu olanlarin lehine; annesi {iniversite mezunu olanlar,
okuryazar olanlar ve okuryazar olmayanlar arasinda annesi {iniversite mezu-
nu olanlarin lehine anlamli farklilik bulunmustur.
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Vatanseverlik alt boyutunda annesi {iniversite mezunu, lise mezunu,
ortaokul mezunu olanlar ile okuryazar olanlar arasinda annesi iiniversite me-
zunu olanlar lehine anlamli farklilik bulunmustur. Toplamda annesi ilkokul
mezunu olanlar, okuryazar olanlar ve okuryazar olmayanlar arsinda annesi
ilkokul mezunu olanlar lehine anlamli farklilik bulunmustur.

Bu sonuca gore anne 6grenim durumu arttikca 6grencilerin degerleri
edinim diizeyi de artmaktadir. Baba 6grenim durumu sonuglar1 i¢in yapilan
yorumlar anne 6grenim durumu igin de gegerlidir. Yani annelerin 6grenim
durumu arttik¢a kazandiklar1 deneyimlerini, bilgi birikimlerini, kiltiirel dii-
zeylerini ¢ocuklarina aktarabilmeleri neticesinde ¢ocuklarinin da degerleri
edinim diizeyleri artmis olabilir.

Televizyonda En Cok izlenen Program Tiiriine Gore Degerler Egitimi
Olcegi Varyans Analizi Sonuglar

Tablo 5. Tv’de En Cok Izlenen Program Tiiriine Gore Degerler Egitimi Olcegi Alt Boyutlari-
na Iliskin Tek Yénlii Manova Analizi Sonuglar

Ortala- Standart

Alt Boyut TV N ma Sapma F P
Hosgorii  Cizgi Film 128 3,6198 ,76446
Dizi 200 3,7292 ,69465
Magazin 11 3,8788 ,68755
Haber 14 4,0000 ,74822 2,508  ,015%
Yabanct Sinema 30 3,8500 ,71566
Tiirk Sinemasi 14 3,4643 ,51548
Belgesel 47 3,7872 , 78919
Spor 62 4,0134 ,69627
*p <.05

Test sonuglarina gore televizyonda izlenen program tiirline gore,
yardimseverlik (F:,644, p>,05) dayamisma (F:1,500, p>,05), tarihsel mirasa
duyarlilik (F:,628, p>,05), misafirperverlik (F:,882, p>,05), adillik (F:,966,
p>,05), caligkanlik (F:,579, p>,05), dogal ¢evreye duyarhlik (F:,549, p>,05),
sorumluluk (F:,563, p>,05), ve vatanseverlik (F:,938, p>,05), alt boyutlarin-
da ve toplamda anlamli bir farklilik bulunamamistir. Ancak televizyonda
izlenen program tiiriine gore sadece hosgorii (F: 2,508, p<,05) alt boyutunda
anlamli bir farkliliga ulagilmistir.
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Hosgori alt boyutunda Tv’ de en ¢ok spor programi ve ¢izgi film iz-
leyenler arasinda spor programlarini izleyenlerin lehine anlamli farklilik bu-
lunmustur.

Spor, bireyin fikir, ruh ve bedenen gelismesini ve bu 6geler arasinda
koordinasyonu ve sosyallesmeyi saglayan bir olgudur (Yetim, 2000). Sporun
Oziinde rekabet, ¢atigma-uzlagsma-uyum siirecine katki, toplumun sosyal ve
kiiltiirel hedeflerini kavrayabilme, igboliimii ve dayanigmanin gelistirilmesi
yer almaktadir (Erkal, 1992). Spor; liderlik, hoggorii, arkadaslik, iyiyi, dog-
ruyu giiciiyle kazananm takdir etme gibi nitelikler kazandirir (Yetim, 2000).
Sporun bu &zellikleri dikkate alindiginda spor programlarini izlemenin hos-
gorii degerini arttirmasi beklenen bir sonugtur.

4. SONUCLAR VE ONERILER
Sonuglar

Besinci smif 6grencilerinin Degerler Egitimi Olgegi alt boyutlar:
toplam ile cinsiyet arasindaki iliskiyi belirlemek amacgl yapilan t-testinde;
vatanseverlik, tarihsel mirasa duyarlilik ve dayanisma degerlerine ait puanla-
rin cinsiyete gore farklilagmadigi goriilmiistiir. Buna karsilik yardimseverlik,
misafirperverlik, hosgorii, adillik, ¢aliskanlik, dogal ¢evreye duyarlilik, so-
rumluluk degerlerinde ve toplamda kizlarin lehine anlamhi farklilik bulun-
mustur. Bu galigma cinsiyet degiskeni agisindan Keskin (2008)’in 2006 y1-
lindaki uygulamasinda vatanseverlik degerinde anlamli farklilik bulunama-
mas1 bakimindan paralellik gostermektedir.

Besinci sinif dgrencilerinin Degerler Egitimi Olgegi alt boyutlar1 ve
toplamu ile kardes sayis1 arasindaki iliskiyi belirleme amacl yapilan tek yon-
lii manova analizine gore yalnizca hosgorii degerinde anlamh farklilik bu-
lunmustur. Kardes sayis1 arttikga hosgorii degerinin azaldigi sonucuna ula-
silmustir.

Besinci sinif dgrencilerinin Degerler Egitimi Olgegi alt boyutlar1 ve
toplami ile baba 6grenim durumu arasindaki iliskiye bakildiginda vatanse-
verlik, ¢aliskanlik, misafirperverlik ve sorumluluk degerlerinde anlamli fark-
lilik bulunmamistir. Bunlarin disindaki degerlerde ve toplamda baba 6gre-
nim durumu arttik¢a 6grencilerin degerleri edinim diizeyinin de arttig1 sonu-
cuna ulasilmistir. Keskin (2008)’in 2006 yilindaki uygulamasinda vatanse-
verlik, ¢aligkanlik, misafirperverlik ve sorumluluk degerlerinde anlamli fark
bulunmasi aragtirma sonuglariyla drtiismemektedir.
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Besinci sinif 6grencilerinin Degerler Egitimi Olgegi alt boyutlari ve
toplami ile anne 6grenim durumu arasindaki iligskiye bakildiginda yardimse-
verlik, dayanisma, tarihsel mirasa duyarlilik, hosgori, ¢aligkanlik, dogal ¢ev-
reye duyarlilik, vatanseverlik degerlerinde ve toplamda anlaml farklilik bu-
lunurken; misafirperverlik, adillik, sorumluluk degerlerinde anlamli farklilik
bulunmamigtir. Arastirma sonuglarina gdre anne 6grenim diizeyi arttik¢a
ogrencilerin degerleri edinim diizeyleri de artmaktadir. Keskin (2008)’in
anne 6grenim durumuna gore misafirperverlik, adillik ve sorumluluk deger-
leri hari¢ diger degerlerde anlamli farkliliklar bulunmasi arastirma sonugla-
riyla paralellik gostermektedir.

Besinci sinif dgrencilerinin Degerler Egitimi Olgegi alt boyutlari ve
toplamu ile televizyonda en ¢ok izlenen program tiiriine gore sadece hosgorii
degerinde spor programini izleyenler lehine anlamli farklilik bulunmustur.
Bu sonuca gore spor programlarit 6grencilerin daha hosgoriilii olmalarinda
etkili oldugu séylenebilir.

Oneriler

Degerler egitimine yonelik lilkemizde var olan ¢aligmalar ¢ogunluk-
la ¢esitli 6grenim diizeylerindeki 6grencilerin degerlerini belirlemeye yone-
liktir. Degerlerin farkli yontem ve tekniklerle 6gretimine yonelik caligmalar
kisitl olup, bu alanda ¢aligmalar yapilabilir. Ayrica 6gretmenlerin degerleri
Ogretim siirecinde hangi yaklagimlar1 kullandigini belirlemeye yonelik ¢a-
ligmalar yapilabilir.

Arastirmada, kardes sayisi arttik¢a hoggorii degerinin azaldigi bulgu-
lanmigtir. Bu nedenle ailelerin bakabilecekleri kadar ¢ocuk sahibi olmalari
konusunda bilinglendirici ¢aligmalar yapilabilir.

Arastirmada anne ve babanin 6grenim diizeyi arttik¢a &grencilerin
degerleri edinim diizeylerinin de artig1 bulgulanmistir. Bu bulguya gore, an-
ne ve babanin egitim seviyesinin yiikselmesi 6grencilerin degerleri edinme
diizeylerini artirdig i¢in iilkemizde zorunlu &grenim siiresi artiracak yeni
diizenlemeler yapilabilir.

Giliniimiizde hayatimizin neredeyse her aninda var olan medya ile
degerler egitimi etkilesimini belirlemeye yonelik ¢aligmalar yapilabilir. Gor-
sel medyanin insanlar iizerindeki etkisi hemen herkes tarafindan kabul goren
bir gercektir. Televizyon aracilif ile insanlar farkl kiiltlirlerin farkli deger-
leri bigimlendirdigi bilincini kazanirken, olumlu mevcut degerlerinin de yoz-
lasmasina ve deger kaybi dedigimiz karmasaya siiritklenmektedirler (Seving,
2006). Bu nedenle iilkeler gorsel medyay1 kendi baglarina birakmamiglardir.
Bu kuruluglarin yayinlart uzmanlar tarafindan siirekli inceleme altindadir.
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Baz1 programlarin yaymdan kaldirilmasi veya bazi programlar yayinlayan
yayin kuruluslarina bir takim yaptirimlar uygulanmasi bu durumun en somut
orneklerindendir. Toplum iizerinde bu kadar etkili olan gorsel medyanin de-
gerlerin edinilmesine katkisi da oldukca fazla olmalidir. Ancak arastirmada
televizyonda en ¢ok izlenen program tiiriine gére sadece hosgorii degerinde
spor programini izleyenler lehine anlamli farklilik bulunmustur. Medya, sa-
hip oldugu iletisim giicii ile farkli diisiince ve yasam tarzlarin1 kaynastirma,
birbirlerinden haberdar etme ve bunlar arasinda alig-verig ortamini saglama,
boylelikle bir anlamda kiiltiirel agidan toplumu zenginlestirme ve gesitlen-
dirme yoniinde aracilik rolii istlenmektedir (Vural, 2000). Dolayisiyla gorsel
medyanin insanlar lizerindeki bu etkileyici 6zelliginden yararlanilarak deger
egitimini destekleyici programlara daha fazla 6nem vermeleri saglanabilir.
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