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TYPOGRAPHIC PROPERTIES OF ARTICLES IN SCIENTIFIC JOURNAL
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Bilimsel dergiler, yeni aragtirmalar yayimlayarak bilimin gelisimine destek vermeyi hedefleyen, konusunda
uzman en az iki hakem tarafindan degerlendirilen periyodik yaymlardir. Bilimsel dergilerin igerisinde yer alan
makalelerin amacini yerine getirebilmesi i¢in her kisminin (6zet/abstract, ana metin, sekil/tablo ve kaynakga) iyi
sekilde okunabilmesi ve anlasilabilmesi gerekir. Bu durum okunaklilik kavramiyla ilgilidir. Okunaklilik ise
teknik ve tipografik ozelliklere baghdir. Iste bu amag¢ dogrultusunda Tiirkiye’de yayimlanan bilimsel dergi
makalelerinin tipografik ozellikler acisindan okunaklilik diizeylerinin akademisyenlerin goriislerine gore
belirlenmesi arastirmanin konusu olarak secilmistir. Arastirma kapsaminda Gazi Universitesi biinyesinde
yayimlanan 19 bilimsel dergi secilmis ve bunlarin makalelerinin okunaklilik diizeyleri ile ilgili olarak
akademisyenlerine 17 soruluk bir anket uygulanmistir. Anket sorulart Alphan tarafindan gelistirilen Gorsel
Tasarmm flkeleri Olgegi’nin metin tasarim faktdr kismindan almmustir. Gelen cevaplar dogrultusunda 6 dergi
arastirma kapsaminda degerlendirilmistir. Verilerin degerlendirmesinde ise aritmetik ortalama, standart sapma ve
tek faktorlii varyans analizi (ANOVA) kullanilmistir. Arastirma sonucunda bilimsel dergilerin 4’{iniin orta,
2’sinin ise yiiksek diizeyde okunakliliga sahip olduklart gériilmiistiir.

Anahtar Kelimeler: Okunaklilik, Tipografi, Bilimsel Dergiler
Abstract

Scientific journals are kind of periodical publications that target to support the development of science by
publishing new researches which have been evaluated by at least 2 on-the-field-expert mediators. In order to
serve its purposes scientific articles in scientific journals, all parts of the essay (abstract, base text, figures/tables,
reference list), should be written as readable and comprehensible as much. . This situation is related with the
term “legibility”. Legibility is indeed related with technical properties and Typography. Depending on this point
of view, the subject of the research determined as “determining the legibility levels in terms of typographic
features of the scientific journal articles publishing in Turkey based upon the academicians’ opinions”. As part of
the research, 19 scientific journals published within at Gazi University have been chosen and 17 questionnaires
were presented to academicians about articles of these journals’ legibility levels. Survey questions have been
taken from the part of text-design of Visual-Design Standards Scale which has been developed by Alphan. 6
journals were evaluated within the scope of the research. On the evaluation of the data collected, arithmetical
average, standard variations and odd-factor variation technical analyse were used. As a result of the research, it
has been pointed out that 4 of scientific journals had middle and 2 of them have high level of legibility.
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1. GIRIS

Kendine ait kurallar1 olan biiyiik bir ¢ogunlugu yeni ve birbirinden farkli bilimsel
alanlara ait makalelerin kabul edildigi periyodik yayinlara bilimsel dergi denir. Bilimsel dergi
icerisinde yer alan kisi veya kisilerin kendi uzmanlik alanlarinda yapmis olduklari, diger
meslektaslariyla paylasmak ve dogrulugunu ispatlamak i¢in gonderdikleri bilimsel yazilara
ise bilimsel makale denir. Makaleler yayinlamadan 6nce konusunda uzman en az iki adet

hakem tarafindan degerlendirmeye tabi tutulur.

Bilimsel makalelerin amaci sorun, goriis veya diisiinceleri ileri siiriip, konu hakkinda
yapilan incelemeleri ve arastirmalari desteklemek, ispatlamak, ¢6ziim ve kaynak gostermektir.
Bilimsel yontem ve uzmanlik gerektiren bu makaleler; sosyal, edebi, saglik, din, bilim, teknik
vs. olmak {izere cesitli konularda yazilabilir. Makaleler dzet/abstract, ana metin sekil/tablo ve
kaynak¢a kisimlarindan olusur. Makalelerin yazim amacini yerine getirebilmesi i¢in her
boliimiin okuyucular tarafindan en iyi sekilde anlasilabilmesi ve kavranabilmesi gerekir. Bu

durum ise okunakliliga okunaklilik ise teknik 6zelliklere ve tipografiye baghdir.

Okunaklilig1 saglayan teknik ozellikler igerisinde baski teknigi (ofset, dijital vb.), baski
makinesi, baski kalibi, miirekkep kalitesi (pigment), bask: rengi (renkli veya siyah/beyaz),
baskida kullanilan yardimct malzemeler (baglayici, inceltici vb.), kagit boyutu, kdgit kalitesi,
kdgit rengi ve metnin nereden (bastimis sayt, yazict ¢iktist ve elektronik ortam) okundugu gibi

konular yer alir.

Okunaklilig1 saglayan tipografi ise sozel olan1 gorsel bigime doniistiirmeye yarayan bir
tekniktir ve genellikle iki boyutlu bir yiizey lizerinde yer alir. Tipografi harf, sembol, rakam,
renk, noktalama isaretleri v.b. birlesimiyle olusan kelime, paragraf, bosluk, stil, agirlik gibi
unsurlarinin  se¢imini, boyutlandirmasini ve diizenlemesini kapsar. Bu sayede etkin bir
iletisim iki boyutlu yiizey iizerinde kalic1 ve anlasilir bir sekilde saglanmis olur. Kisacasi
tipografinin hem sanat olarak hem de iletisim kurmak bakimindan olduk¢a 6nemli bir rolii

vardir.

Gilintimiizde kullanilan yazi, ilkel toplumlarda sembol ve isaretlerin zamanla gecirdigi
degisimlerden sonra buglinkii seklini almistir. Tipografistlerin, diizeltmenlerin, dizgicilerin,
taslak¢ilarin, yaymcilarin ve tasarimcilarin isi olan metin tasarimi ¢agimizda teknolojik
gelismeler sonucunda herkesin kolaylikla yapabilecegi bir is haline gelmistir. Fakat teknolojik

gelismeler ne kadar kolaylik saglasa da tipografinin temel niteliklerini, gorsel degerlerini,
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kapsamini, islevsel ozelliklerini ve kurallarini bilmeden okunakli metinler ortaya koymak

kolay degildir.

Bu calismasimin konusu olan okunaklilik (Legibility) okuyucu kitlesinin neden, ne
zaman, nerede, ne (Kkitap, dergi, afis, pankart vb.) okuyacagiyla, ihtiyaglariyla ve diizeyleriyle
ilgilidir. Diger yandan okunaklilik yazi karakteri, biiyiikliigii, kalinligi, stili, rengi, vurgusu,
satwr ve stitun uzunlugu, harf, kelime, satir ve paragraf arasi bosluklar, iist ve alt uzammlari,
metinlerin saga ya da sola dayali olmalari, gérsel malzemelerin dengesi ve sayfa boyutlart
gibi unsurlara baghdir. Bu unsurlarin okunakli metinler meydana getirebilmesi i¢in
kontrastlik, yalinlik ve oranti ilkelerine uygun olarak hazirlanmasi gerekir. Segilen tipografik
unsurlar ayn1 zamanda kullanilan yere, diizeye ve verilen mesaja gore farkli anlamlar ve
mesajlar tastyabilir. Bu ylizden tasarimlar okuyucularin metinleri en az gayretle okuyabilecegi
ve kavrayabilecegi sekilde hazirlanmalidir. Ayni zamanda yukarida sayilan tipografik

unsurlar okunaklilig1 tek basina etkileyebilecegi gibi birbirleriyle uyumlariyla da etkiler.

Okunaklilik (Legibility) genellikle okunabilirlik (Readibility) ve anlasilabilirlik
kavramlariyla karistirtlmaktadir. Okunabilirlik ve anlagilabilirlik kavramlart okudugunu
kolayca anlayabilme, metinlerin giicliik seviyesi ve okuyucu diizeyine uygunlugu, yazi
karakteri veya stil se¢imi gibi unsurlar ifade etmek i¢in kullanilir. Oysa okunaklilik yukarida
belirtilen tipografik unsurlarin tamamini kapsar. Her iki kavramin igerisinde sadece yazi

karakteri ve stil ortak olarak yer alir.

Her ne kadar okunaklilik ve okunabilirlik kavramlar: birbiriyle farkli olsa da aralarinda
sik1 bir bag vardir. Ciinkii metinlerin okunabilir ve anlagilabilir olmasi biiyiik oranda

okunakliliga baghdir.

Bilimsel dergilerdeki makalelerin okunulabilir ve anlasilabilir olmasi1 i¢in okunakli bir
sekilde diizenlenmesi gerekir. Soyle ki ilgilendigi bilimsel bir makaleyi okumak isteyen bir
okuyucu yazi boyutlariin kiigiik olmasiyla okuma, satirlarin ¢ok uzun olmasiyla alt satira
gegme ve satirlarin kisa olmasiyla da takip etme zorlugu yasayabilir. Bu durumda okuyucular
metinleri okumaya ve anlamaya calisirken birgok seyi kagirabilecek ve konuyu kavramakta

giicliik cekebilecektir.

Tipografi alaninda Tiirkiye’de birgok calisma yapilmasina ragmen gerek okunaklilik
yapilmis ¢alisma sayis1 yeterli diizeyde degildir. Iste sézii edilen bu eksilikten dolay1
arastirmanin konusu olarak Tirkiye’'de yaymmlanan bilimsel dergi makalelerinin tipografik

ozellikler agisindan okunaklilik diizeylerinin belirlenmesi secilmistir.
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Tiirkiye’ de ilk defa yapilan bu arastirmanin 6nemi iki noktada ortaya ¢ikmaktadir.
Birincisi siklikla karistirilan okunabilirlik (readibility) ve anlasilabilirlik kavramlarindan
farkinin ortaya konmasidir. Ikincisi bilimsel dergi makalelerinin okunaklilig1 iizerine yapilan
ve bunun okuyucu goziiyle degerlendirildigi ilk arastirma olmasidir. Calismanin bilimsel
dergi editorlerine rehber olacagi ve bu konuyla ilgili arastirma yapacak kisilere 151k tutacagi

umulmaktadir.

Bu aragtirmanin amaci tipografik ozellikler agisindan incelemeye konu olan bilimsel
dergi makalelerinin hem genel hem de dergi icerisinde yer alan ozet/abstract, ana metin,
sekil/tablo ve kaynak¢a kisimlarinin okunaklilik diizeyleri ve bunlar arasinda anlamli/Gnemli

farkliliklarin olup olmadiginin akademisyenlerin goriislerine gore belirlenmesidir.

Arastirmanin evrenini, Tiirkiye’ de yaymlanan bilimsel dergiler olusturmaktadir. Bu
arastirmada evrenin tamamina ulagsmak siire ve olanaklar agisindan kisith oldugundan,
orneklem secilmesi yoluna gidilmistir. Bu ama¢ dogrultusunda Gazi Universitesi biinyesinde
yaymlanan 19 bilimsel dergi c¢alismanin orneklemi olarak se¢ilmistir. Ancak
akademisyenlerden gelen cevaplar sadece 6 bilimsel derginin arastirmanin kapsami igerisinde

incelenmesine imkan vermistir.

Arastirmada kullanilan anket sorulari, 2004 yilinda Alphan tarafindan gelistirilen
Gorsel Tasarim Ilkeleri Olceginin metin tasarimi faktdr kismimdan almmustir (Alphan, 2004).
Buradaki sorular bilimsel dergilerdeki makalelerin okunakliligin1 6lgemeye uygun oldugu igin
se¢ilmistir. Ancak uzman degerlendirmesine uygun hazirlanan bu sorular, uzman olmayan

kisilerin cevaplayabilecegi sekilde yeniden diizenlenmistir.

Arastirma sonuglarina bakildiginda Gazi Universitesi biinyesinde yaymlanmakta olan
bilimsel dergilerin 4’liniin orta, 2’sinin ise yiiksek diizeyde okunaklilifa sahip olduklari

gOriilmiistir.
2. TEMEL KAVRAMLARIYLA TiPOGRAFi

Harflerin bigimleri, mesajin yazilma sekli ve tarzi, Olgiileri, sayfadaki yeri gibi
konularla ilgilenen tipografi biitiinlesik bir siiregtir. Tipografinin hayattan beslendigini ve her
tarz i¢in ayri bir tipografi tarzi yaratilabilecegini soylemek miimkiindiir. Bunun tasarimciya
faydasi ise ulagmak istedigi hedef kitlenin dikkatini ¢ekecek olmasi, hedef kitle tarafindan
daha kolay benimsenmesi ve akilda kalict mesajlar hazirlamaya imkan vermesidir (Yiicebas,
2006: 16). Her ne kadar teknoloji gelisip cesitli yeni imkanlar sunsa da farkindaliklarin ortaya

konabilmesi ancak kurallarin bilinmesi ile miimkin olabilecektir.
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Tipografideki harfler konusma dilinde kullanilan seslere karsilik gelen ve belli
bicimlere sahip olan igaretlerdir (Yiicebas, 2006: 50-51). Harfler, pistografik yazidan tarihsel
stire¢ i¢inde doniiserek soyutlanmis temel abece yapilarna sahiptir (Sarikavak, 2004: 1).
Harfler arasinda geometrik ve yapisal 6zellikler bakimindan farkliliklar1 bulunmaktadir ve bu
farkliliklar yazi karakterlerinin temel ayrilik noktasidir (Sarikavak, 1997: 9). Harf bi¢imi
(typeface) kavramindan daha ¢ok, giinlik dilde ‘’yazi karakteri’’ olarak kullanilan kavram
abecenin 6zel bir tasarimini ifade eder. Yazi karakterlerindeki farkliliklar o yazi karakterinin
hem geometrik yapisinda hem de yapisal 6zelliklerinin birinde ya da tiimiinde olabilir
(Sarikavak, 2004: 15). Yazi karakteri takimi (font), bir harf bigiminin (yazi karakterinin) bir
Olctideki (belli bir karakter sayisindaki) biitiin abecesidir. Ayni dizide, Ol¢iide ve hizada,
sayilar1 ve noktalama imlerini de igeren, biitiin parcalariyla 6znel harflerin genel gecer bir
toplamini olusturur. Bir font igindeki karakter (o abecedeki her bir 6ge) sayisi, onun
noktalama imlerindeki ¢esidinin, 6zel ayirt edici imlerinin, vurgularinin vb. sayisina baglidir
(Sarikavak, 2004: 17). Harf bigimi, bir yazi1 karakterinin geometrik ve yapisal 6zelligini
betimlerken ve kendi siiriimiiniin bigem olarak herhangi bir digerine goére farklarini
tanimlarken, harf bi¢imi ya da yazi karakteri ayn1 zamanda o karakterin 6zgiil adin1 ve farkl
yerini ifade eder. En genel ve yaygin kullanilan harf bigemi, temelde harf yapilarinin
gelistirildigi, diiz- dik- (roman) yazidir. Diger tiirleri ise saga sola dogru yan yatan egik
(italik) yazi, (vurgu kalinliklarinda) agirliklarinin  degistirilmesiyle yaratilan yazi,
genisliklerinde yapilan degisikliklere daraltilmis ve genisletilmis yazilardir. Hurufat yazi
ailesi bir harf bi¢ciminin tiim O6l¢li ve bicemlerinin bir araya getirilmesiyle olusturulur
(Sarikavak, 2004: 45-46). Yani herhangi bir yazi karakterinin italik, genis, dar, ince, kalin,
orta kalin, ¢ok kalin, konturlu ve gdlgeli gibi versiyonlarinin oldugu bir karakter gurubudur
(Sarikavak, 1997: 34). Harf 6l¢limiinde bilinmesi gereken punto (point), pika (pica) ve birim
(unit) olmak tizere 3 tip Ol¢ii sistemi vardir. Yazi karakterlerinin hepsinin farkli ¢agrigimlar
vardir. Tasarimci segecegi yazi karakteri ile yazdigr kelimenin anlamini ya da bir imajin
karakteristigini yansitabilmekte, gorsel bir tonaj, ciddiyet, samimiyet, inandiricilik ve tarz
ortaya koyabilmektedir (S6nmez, 2003: 23-27). Aym1 zamanda yazi karakteri seg¢iminde
estetiklik, uygunluk, okunaklilik ve okunabilirlik kavramlarmin da dikkate alinmasi

gerekmektedir.

Tipografiyi siniflandirilmak ince farkliliklar1 ve bicimsel 6zellikleri netlestirmeye yarar.
Ayrica tipografinin i¢inde barindirdigr tarihsel ve kiiltiirel referanslar, yazilan metne

cogunlukla art1 boyut katabileceginden, tipografinin siniflandirilmasi tasarimeciya daha uygun
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bir harf segme imkan1 saglar (Ugar, 1994: 106). Kimi tipograflara gore 6, 7 ya da 8 grupta
karakterleri siniflandirmak miimkiindiir. Fakat genel olarak arastirmalar firnakli yazi stilleri
ve ftirnaksiz yaz stilleri olmak tizere yazi karakterlerini 6ncelikle iki ana gruba ayirmakta daha
sonra da kendi alanlarinda bes gurupta toplamaktadir. Bunlar: 1- Geleneksel Yazi Stilleri (Old
Typefaces), 2- Ge¢mis Donemi Yaz: Stilleri (Transitional Typefaces), 3- Modern Yazi Stilleri
(Modern Typefaces), 4- El Yazi Stilleri (Scripts and Cursives), 5- Dekoratif Yazi Stilleri’dir.
(Dislay-Dekorative Typefaces) (Ozdemir, 2008: 32).

Tipografik tasarimda bazi temel kurallar vardir. Bunlarin en basinda okunaklilik i¢in,
zaman i¢inde denenmis ve giivenilirliligi kanitlanmis klasik yazi karakteri se¢imi gelmektedir.
Tamamen majiiskiil harflerle dizilen yazilar okunakliligi giiglestireceginden, metin yazisinin
tamaminda majliskiil harfler kullanilmamalidir. Ayrica ayn1 anda ¢ok farkli yazi biiyiikliigii ve
kalinligi kullanmaktan da kaginmak gerekir. En uygun okunaklilik i¢in orta agirlikta ve
normal genislikte yazi karakteri secilmeli ve asir1 kalin veya asir1 ince yazi bigemleri tercih
edilmemelidir. Yaz1  karakterlerini deformasyona ugratmak onun okunakliligini
zedelediginden yazi karakterlerinin yapisal ozellikleri degistirilmemelidir. Metin dizgisinde,
diizenli bir doku elde etmek i¢in, tutarli harf ve kelime boslugu, ayrica goziin bir satirdan
diger satira rahatga gecmesini saglayacak satir bosluk diizeni kullanilmalidir. Metin yazisinda
en uygun okunaklilik i¢in satir uzunlugu o satirda kullanilan yazi karakteri alfabesinin 1,5 kat1
olmalidir. Yine iyi bir okunaklilik i¢in soldan blok- sagdan serbest harf dizgisi diizenlemesi
yapilmalidir. Paragraflar1 belirtmek i¢in kullanilan igerlek veya satir bosluklar1 paragrafin
biitiinliiglinii ve gorsel tutarliligini bozmayacak sekilde verilmelidir. Sayet metin dizgisi
icinde bazi kelimeler veya kelime guruplar1 vurgulanacaksa, bunun nazik¢e ve yazinin akisini
bozmayacak sekilde yapilmasina dikkat edilmelidir. Yazi her zaman taban ¢izgisine
hizalanmal1 ve eger zemin dokusu kalabaliksa yazinin okunaklilig1 zedeleneceginden bu tiir

zeminler lizerine yazi1 yerlestirilmemelidir (Okur, 2003: 54).
3. TIPOGRAFI iLE OKUNAKLILIK (LEGIBILITY) ILiSKiSi

En yaygin ve vazgecilmez grafik iletisim 6gelerinden biri olan tipografinin birincil
islevi “’okunmak’’tir. Tipografik mesaj iletimi, yazilar1 okunur kilan niteliklerin bir araya
getirilmesiyle saglanir. Okuyucu yazili bilgiye en az ¢aba ve zorlukla algilayabilmelidir.
Tipografik karakterlerin okunakliligi kontrastlik, yalinlik ve orant1 olmak iizere ii¢ ozellige

baghdir (Becer, 1997: 40).
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Tasarimc1 bir yaziyr okunakli kilabilmek i¢in yazinin ne oldugunu, yani igerigini,
yazinin hedef kitlesini ve bu kitlenin bu yaziy1 nigin, ne zaman ve nerede okumak isteyecegini
cok iyl bilmek durumundadir. Okunaklilik konusunda tirnakli karakterlerin tirnaksizlara
oranla daha basarili oldugu bilinmektedir. (Becer, 1997: 92). Ayrica basili malzemelerde
kullanilan kolonlarin genisligi de mesajin etkili olmasinda 6nemlidir. Yalnizca géze hos
goriinen bir siitun genisligi istenen etkiyi, yani okunakli ve anlagilabilir olmay1
saglamayabilir. Siitunlarin ¢ok genis olmasi da okumay1 yavaslatacagindan okur ¢ok ¢abuk
yorulabilir ve gdziin hareketi bir satirdan diger satira gegiste sasirabilir. Diger yandan ¢ok dar
stitunlarda goziin saga ve sola ¢ok sik hareket etmesi s6z konusu olacagindan goz gabuk
yorulacaktir. Kiiciik puntolu yazi karakterlerinde (6 ya da 8 punto) ise dar siitunlarin
kullanilmas: daha uygundur. Yazi karakterinin oOl¢iisii kiigiildiikge, kullanilacak satir
genisliginin kisalmasi, 6lcii biiylidiikge ise bu genisligin arttirilmas: gerekir. Fakat bu arttirma
karakterlerin kiigiik harflerinden olusan abecesinin uzunluk dl¢iisiiniin iki katindan daha fazla
olmalidir. Harf puntosu segerken normal okuma uzakliginin 25-35 cm mesafe oldugunu goz
Ontine alinmas1 gerekir. Bu durumda metin yazilarinda en iyi algilanabilen yazi olgtileri 9-12
punto arasinda degisebilir (Ozdemir, 2008: 34). Ayrica kullanilacak satirlarin ok kisa ya da
¢ok uzun olmamasina dikkat edilmelidir. Kisa satirlar gozii dikey yonde harekete zorlarken,
uzun satirlar goziin bir alttaki satira gegmesi giiclestirir. Metin yazilart i¢in 9-12 punto
arasindaki boyut secildiginde, her satira diisecek sozciik sayis1 10- 12’yi ge¢gmemelidir.
Dolayzsi ile her satirda ortalama 60 ile 70 arasinda karakter kullanilmalidir. Satir arasinda 1-4
puntoluk bosluk birakilmasi da okumayi1 kolaylastirict etki yaratacaktir (Becer, 1997: 179-
180).

Yazinin kalinligi da okunakliligi etkileyen bir 6gedir. Cok ince yazilar zeminde
kaybolmaktadir. Yaz1 karakteri genisliginde dikey vurgulamalarm kullanildigi daraltilmig
karakterlerin normal genisliktekilerden daha zor algilandig1 sdylenmektedir. Egik kullanilacak
yazilarda ise 10- 12 derece arasinda bir egim kullanilmalidir. Ciinkii egim arttik¢a okunaklilik
bozulur ve istenilen vurgulamay1 saglamak giiglesir. Okunakliligi etkileyen en 6nemli 6ge ise
renktir. Beyaz zemin iizerinde siyah yazi iyi bir okunaklilik i¢in ¢ok yaygin tercih edilendir

(Becer, 1997: 185).

Harflerin okunaklihigini (Legibility) etkileyen ozellikler igerisinde gorsel faktirler,
karakter stilleri, kii¢iik harf boyutlar, iist ve alt uzanimlari, biiyiikliikleri, agirliklari, renkleri,
vurgusu, tirnaklt ya da tirnaksiz olmalari, harf ve kelime bosluklari, paragraf diizenlemeleri,

stitun sayisi, metinlerin saga ya da sola dayali olmaSi, gérsel malzemelerin dengesi ve sayfa
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boyutu yer alir. Bu ozelliklerin her biri tek basmma okunakliligi etkileyebilecegi gibi
birbirleriyle etkilesimleriyle de bunu saglarlar (Becer, 1997: 187).

Okunaklilik (Legibility) genellikle okunabilirlik (Readibility) ve anlasilabilirlik
kavramlariyla karistirilmaktadir. Okunabilirlik ve anlasilabilirlik kavramlari okudugunu
kolayca anlayabilme ve yazi karakteri veya stil se¢imi gibi unsurlari ifade etmek igin
kullanilir. Oysa okunaklilik yukarida belirtilen tipografik unsurlarin tamamini kapsar. Her iki

kavramin igerisinde sadece yazi karakteri ve stil ortak olarak yer alir.

Atesman okunabilirligi, okuyucu i¢in okudugu metnin kolay ya da zor anlasilir olma
durumu seklinde tanimlamistir. Okunabilirlik kavrami metinlerin giicliik seviyesi ve okuyucu

diizeyine uygunluk seviyesi ile ilgilidir (Atesman, 1997: 58).

Klare (1963)‘e gore okunabilirlik, yazma stilinden dolayi, anlama ve kavramanin
kolayligidir. Bu tanim bigim, yap1 Ozellikleri ve igerik gibi faktorlerden ¢ok yazma stili

tizerine odaklanmistir (Dubay, 2004: 69).

SMOG adi verilen okunabilirlik formiiliiniin yaraticist McLaughlin (1969) ise
okunabilirligi su sekilde tanimlamastir; belirli bir siniftaki insanlarin okudugu konuyu anlama
ve zorlanma derecesidir. Bu tanim okuma becerileri, 6n bilgiler ve motivasyon gibi 6zellikleri

bilinen bir sinif okuyucu ile metin arasindaki etkilesimi vurgulamaktadir (Dubay, 2004: 69).

Klare ve McLaughlin tarafindan yapilan tanimlar karsilagtirildiginda McLaughlin’in
Klare’in tanimina zit olarak, okuma becerisi, motivasyon, konu ile ilgili bilgi seviyesi gibi
belirli okuyucu 6zelliklerinin 6nemini ve bunlarin metin ile birbirlerini nasil etkilediklerini

dikkate aldig1 goriilmektedir (Anagnostou, 2006: 34-46)

Anlagilabilirlik kavrami ise hece sayisi, kelime sayisi, kelime gruplari, zor kelimeler,
yabanci sozciikler, terimler, soyut ve somut kelimeler (Atesman, 1997: 171-174.) gibi
anlamsal etkenleri icermektedir. Kabaca sdylemek gerekirse bir metni okumaya devam etmek
isteyen biri onu anlayabiliyor demektir. Diger taraftan bir materyali anlagilabilir bulmasi onu
okunabilir oldugu anlamina gelmez (McLaughlin, 1969: 22). Bugiinkii okunabilirlik
formilleri gercekte anlasilabilirligi tahmin etmektedir. Sonu¢ olarak sdylemek gerekirse
metnin okunabilir olmasi ve anlasilabilmesi metnin yazarina aitken okunaklilik daha c¢ok
tasarimciya veya dizgiciye ait bir konudur. Elbette her yazar yazdigi metinlerin anlasilmasini

ve kavranmasini ister bu durum ise okunaklilik kavramina baglhdir.
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4. YONTEM
4.1. Arastirmanin Modeli

Calismanin arastirma modeli hedef kitleye uygun bir tasarim i¢in tipografik ve teknik
Ozelliklerin okunaklilig1 etkiledigi okunakliligin ise okunabilirligi etkiledigi goriisiine
dayanmaktadir. Fakat bu ¢alismada sadece okunakliligi etkiyen ozelliklerden birisi olan
tipografi konusu ele alinmistir. Tipografik 6zelliklerin icerisinde ise satir araligi, uzunlugu,
paragraf arasi bosluk, paragraf hizalama bi¢imi (sag, sol veya iki yana yasli), yazi karakteri,
stili, kalinligi, stitun genisligi, renk v.b. unsurlar yer almaktadir. Calismanin arastirma modeli

Sekil 1°de gosterilmektedir.

Tipografik Ozellikler

Satir a zunlugu,

M lerin yaslams bigimi-
( sag, sol ,iki yana yash),
vb. TR T]
J N 1 y saay Anlagilabilirlik,
| Qlpmakhhk (Leefhility) > | Okunabilirlik (Readibility)

Hedef kitleye uygun
tasarimin kararlastirilmasi

Teknik Ozellikler

(Basilms say1 i
yazicidan ¢kt Y
Elektronik ortamdan ( Bilg, cep telefonu vb.)),
vh..

Sekil 1. Arastirma modeli
4.2. Evren ve Orneklem

Aragtirmanin evrenini Tiirkiye’de yayimlanan bilimsel dergiler olusturmaktadir. Bu
arastirmada, evrenin tamamina ulasmak siire ve olanaklar agisindan kisitli oldugundan,
orneklem se¢ilmesi yoluna gidilmistir. Orneklem olarak Gazi Universitesi biinyesinde
yayimlanan 19 bilimsel dergi se¢ilmis ve bunlarin makalelerinin okunaklilik diizeyleri ile
ilgili olarak akademisyenlerine 15 soruluk bir anket uygulanmistir. Akademisyenlerin gérev
yaptiklari tiniversitede yayinlanmakta olan dergilerden bir kacini takip edebilme ihtimaline
karsi, sadece en ¢ok okumay1 tercih ettikleri dergiyi degerlendirmeleri istenmistir. Ankete
birebir goriismeyle 117 ve internet yoluyla 224 olmak iizere toplam 341 akademik personel
cevap vermistir. Bu yiizden cevaplama sayisi 20'nin {izerinde olan 6 dergi inceleme
kapsamina alinmis digerleri ise inceleme disinda birakilmistir. Bu 6 dergiyi degerlendiren

akademisyen sayisi ise 237dir.
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Tablo 1. Calisma evreninde yer alan 6 bilimsel dergi ile degerlendirme sayilari

Dergi Isimleri Degerlendirme Sayilari
Tiirk Egitim Bilimleri Dergisi 21
Miihendislik-Mimarlik Fakiiltesi Dergisi 50
Iktisadi ve Idari Bilimler Dergisi 49
Gazi Tip Dergisi 36
Gazi Egitim Fakiiltesi Dergisi 30
Fen Bilimleri Dergisi 51
Toplam 237

4.3. Veri Toplama Arag ve Teknikleri

Aragtirmada kullanilan veri toplama aracindaki sorular 2004 yilinda Alphan tarafindan
gelistirilen Gorsel Tasarim Ilkeleri Olgeginin metin tasarim faktér kismindan almmustir. 18
uzman goriisli alinarak gelistirilen 6lcek; metin tasarimi, sayfa tasarimi, gorsel elemanlarin
tasarimi, kapak tasarimi ve tiretime yonelik dis yapt ozellikleri olmak iizere toplam 5 faktor
ve 48 sorudan olusmaktadir. Fakat calismada yaz: biiyiikliigii, yazi karakteri, yazi stili, satir
araligi, paragraf hizalama bigimi v.b. tipografik 6zelliklerin, makalelerin okunakliliklar

tizerindeki etkisini 6lgmek istendigi i¢cin metin tasarimi kismindaki sorular alinmistir.

Gorsel tasarim ilkeleri dlgeginden alinan sorular uzman degerlendirmesine uygun olarak
hazirlanmistir. Bu yiizden uzman olmayan kisilerin cevaplayabilecegi sekilde 5
akademisyenin goriigleri dogrultusunda yeniden diizenlenmistir Gelen diizeltmeler
dogrultusunda gerekli degisiklikler yapilmis ve ortaya 15 soruluk anket ¢ikmistir. Sorularin
14’1 tipografik ozellikleri 6lgmek i¢in 1°1 en ¢ok okunan dergiyi 6grenmek i¢in sorulmustur.
sonra 15 akademisyen iizerinde yapilan pilot ¢aligma sonucunda anketin Cronbach's Alpha

giivenilirlik katsayis1 0.96 ¢ikmistir.

Bilindigi gibi bilimsel makalelerin ézet/abstract, ana metin, sekil/tablo ve kaynak¢a
kisimlarinda farkli tipografik oOzellikler kullanilabilir. S6yle ki makalenin Ozet/abstract
kisminda kullanilan yazi biiytikligi, stili, satir arasi, v.b tipografik 6zellikleri ana metinden,
ya da ana metin kismindaki yazi biyiikliigi, stili, satir arasi, v.b. dzellikler diger kisimlardan
farkli olabilir. Ayrica kaynaklar kismindaki satir aras1 diger kisimlardan daha az verilmis
olabilir. Iste bu yiizden makalenin her bir kismi igin birbirinden farkli sayida soru
kullanilmigtir. Tablo 2’de makale kisimlartyla ilgili tipografik 6zellikleri dlgen sorular yer
almaktadir.

225



Kis-2014 Cilt:13 Sayi:48 (216-234) www.esosder.org Winter-2014 Volume:13 Issue:48

Tablo 2. Makale kisimlartyla ilgili tipografik 6zellikler

Ozet ve Abstract Ana Metin Sekil/Tablo Kaynaklar
1. Yazi buyiikligi Yazi blyiikligi, 1. Yaz biyiikliigii 1.Satir aralig1
Yazi karakteri Yazi karakteri, 2. Sekil /tablo

yazilarinin diger
metinlerden ayirt
Satir uzunlugu, edilebilmesi

Paragraf hizalama

Yazi stili (italik)

Satir aralig

Satir aralig1

o &~ N

Satir uzunlugu

o a k~ w b

Paragraf aras1 bosluklar

Anketteki sorular 5°li Likert tipi 6l¢egindedir ve 6lgek kapsaminda her bir ifade ile ilgili
secenekler;‘ 'Hi¢ Katilmyorum (1), “Az Katilmiyorum (2)”°, “Orta Derecede Katilryorum
(3)", “Cok Katiliyorum (4)"’ ve “Tam Katiliyorum (5)’’ seklinde puanlanmigtir. Verilerin ait
olduklar1 araliklar belirlenirken (Ust Deger—Alt Deger)/Deger Sayist formiilii kullanilmustir.
Araliklar Tablo 3'de goriilmektedir.

Tablo 3. Aritmetik ortalamalarin degerlendirme araliklar

Secenekler Aralik Uclii aralik degerleri Diizey
Tamamen katilmiyorum 1.00-1.80
1.00-2.60 Diisiik
Katilmiyorum 1.81-2.60
Kararsizim 2.61-3.40 2.61-3.40 Orta
Katiliyorum 3.41-4.20
3.41-5.00 Yiiksek
Tamamen katiliyorum 4.21-5.00

4.4. Verilerin Coziimlenmesi ve Yorumlanmasi

Anket uygulamasi sonucunda elde edilen verilerin ¢6ziimlenmesinde aritmetik ortalama,
standart sapma ve tek faktorlii varyans analizi (ANOVA) kullanilmustir. Ilk olarak tipografik
ozellikler agisindan her dergideki makalelerin genel, ozet/abstract, ana metin, sekil/tablo ve
kaynak¢a kisimlarinin okunaklilik diizeyleri aritmetik ortalamalarla ile belirlenmistir. ikinci
olarak tipografik 6zellikler agisindan makalelerin genel, 6zet/abstract, ana metin, gekil/tablo
ve kaynak¢a kisimlarinin okunaklilik diizeyleri arasinda anlamli bir farklilik olup olmadigr tek

faktorlli varyans analizi (ANOVA) ile test edilmistir. Bu testlerin uygulanmasinda SPSS 20,0
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(The Statistical Packet for The Social Sciences) paket programindan yararlanilmistir.
Anketteki degiskenler sayisal veriler olusturularak SPSS programinda kodlanmis ve yukarida
bahsedilen istatistiki teknikler uygulanmustir. Dergilerin okunaklilik diizeyleri arasindaki

farkliliklarin anlamliliginin belirlenmesinde anlamlilik diizeyi 0.05 olarak alinmistir.
4.5. Arastirmanin Sayithlar: ve Simirhihiklar:

Tiim akademisyenler goniilliydii ve zorlamada bulunulmamistir. Bu arastirma
tipografik Ozellikler agisindan bilimsel dergi makalelerinin okunaklilik diizeylerini &lgen
anketle, Gazi Universitesi’nde calisan 237 akademik personelin goriisleriyle ve Gazi

Universitesi’nde yayimlanan 6 adet bilimsel dergiyle sinirhdir.
5. ARASTIRMA BULGULARI VE YORUMLAR

Anket sonuglarinin degerlendirilmesi bilimsel dergi makalelerinin, hem genel hem de
dergi igerisinde yer alan ozet/abstract, ana metin, sekil/tablo ve kaynak¢a kisimlarinin
okunaklilik diizeylerini ve bunlar arasinda anlamli/Gnemli farkliliklarin olup olmadigini

belirlemek i¢in ayr1 ayr1 yapilmsir.

5.1. Tipografik Ozellikler Agcisindan Bilimsel Dergi Makalelerinin Genel

Okunakhlik Diizeylerinin Karsilastirilmasi

Bilimsel dergi makalelerinin genel okunaklilik diizeyleri ve bunlar arasinda
anlamli/6nemli farkliliklarin olup olmadigini tespit etmek amaciyla akademisyenlere 14 soru
sorulmustur. Gelen cevaplara iliskin aritmetik ortalama ve ANOVA testi sonuglar1 Tablo 4’de

verilmektedir.

Tablo 4. Makalelerin genel okunaklilik diizeylerine iliskin bulgular ve ANOVA testi

sonuglari
DERGILER N X $S Diizey
Fen Bilimleri Dergisi 51 3,29 ,602 Orta
Gazi Egitim Fakiiltesi Dergisi 30 3,55 ,641 Yiksek
Gazi Tip Dergisi 36 3,52 541 Yiksek
iktisadi ve idari Bilimler Dergisi 49 3,32 ,687 Orta
Miihendislik- Mimarlik Fakiiltesi Dergisi 50 3,28 ,593 Orta
Tirk Egitim Bilimleri Dergisi 21 3,12 ,587 Orta

(F=1,039; p: 0,415)
Tablo 4’¢ gore en yiiksek genel okunaklilik aritmetik ortalamasina Gazi Egitim
Fakiiltesi Dergisi ( X =3,55) ile Gazi Tip Dergisi ( X =3,52) makaleleri sahiptir. Buna gore her
iki dergi makaleleri de yiiksek okunaklilik diizeyindedir. Diger tiim dergi makaleleri orta
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okunaklilik diizeyine sahipken en disiik ortalama X =3,12 ile Tirk Egitim Bilimleri
Dergisi’ne aittir

Makalelerin genel okunaklilik diizeyleri arasindaki farkin istatistiksel agidan anlamli
ya da onemli olup olmadigini 6grenmek i¢in yapilan ANOVA testi sonuglar1 (F = 1,039; p:

0,415) farkin 6nemli ve anlamli olmadigint géstermistir (p > .05).

5.2. Tipografik Ozellikler A¢isindan Bilimsel Dergi Makalelerinin Ozet/Abstract

Kisimlarinin Okunakhlik Diizeylerinin Karsilastirilmasi

Bilimsel makalelerinin dzet/abstract kisimlarmin okunaklilik diizeyleri ve bunlar
arasinda anlamli/6nemli farkliliklarin olup olmadigini tespit etmek amaciyla akademisyenlere
5 soru sorulmustur. Gelen cevaplara iliskin aritmetik ortalama ve ANOVA testi sonuglari

Tablo 5°de verilmektedir.

Tablo 5. Makalelerin 6zet/abstract kisimlarinin okunaklilik diizeylerine iligskin bulgular ve

ANOVA testi sonuglari

DERGILER N X S Diizey
Fen Bilimleri Dergisi 51 3,58 ,730 Yiiksek
Gazi Egitim Fakiiltesi Dergisi 30 4,02 ,656 Yiiksek
Gazi Tip Dergisi 36 3,92 ,649 Yiiksek
Iktisadi ve Idari Bilimler Dergisi 49 3,58 ,808 Yiksek
Miihendislik- Mimarlik Fakiiltesi Dergisi 50 3,63 122 Yiksek
Tiirk Egitim Bilimleri Dergisi 21 3,39 127 Orta

(F=1,253; p:,218)

Tablo 5’e gore en yiiksek okunaklilik diizeyine x=4,02 aritmetik ortalama ile Gazi
Egitim Fakiiltesi Dergisi makalelerinin dzet/abstract kistmlar1 sahiptir. Ikinci sirada x =3,92
ortalama ile Gazi Tip Dergisi makalelerinin 6zet/abstract kisimlar1 yer almaktadir. En diisiik
okunaklilik diizeyi ise x=3,39 aritmetik ortalama ile Tiirk Egitim Bilimleri Dergisi’ne aittir.
Tirk Egitim Bilimleri Dergisi digindaki diger tim dergi makalelerinin 6zet/abstract kisimlari

yiiksek okunaklilik diizeyindedir.

Bilindigi gibi uzun metinler i¢in 11 ila 12 punto arasindaki yazi biiyikliigi idealdir.
Ancak arasgtirmaya konu olan bilimsel dergi makalelerinin 6zet/abstract kisimlarinda 10 punto
veya daha diisiik yazi biiylikligli kullanilmis olmasma ragmen okunaklilik azalmamustir.
Buradan hareketle kisa metinlerde diisiik yazi biiytikligii kullanmasi okunaklilig1 azaltmadigi
sOylenebilir Arastirma kapsamindaki dergilerin 3’liniin makalelerinin  6zet/abstract

kisimlarinda italik yazi stili kullanilmasina ragmen okunaklilik yiiksek ¢ikmistir. Bu sonucu
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metinlerin kisa veya uzun olmasiyla agiklamak miimkiindiir. Ayrica Gazi Egitim Fakiiltesi
Dergisi’nde kullanilan ¢ift satir araligi okunakliligin diger dergi makalelerine gore daha

yiiksek ¢cikmasini sagladigi soylenebilir.

Makalelerin  6zet/abstract kisimlarinin - okunaklilik  diizeyleri arasindaki farkin
istatistiksel agidan anlamli ya da 6nemli olup olmadigini anlamak i¢in yapilan ANOVA testi

sonuglari (F = 1,253; p:,218), farkin 6nemli ve anlamli olmadigini1 gostermistir (p > .05).

5.3.Tipografik Ozellikler Acisindan Bilimsel Dergi Makalelerinin Ana Metin

Kisimlarinin Okunakhlik Diizeylerinin Karsilastirilmasi

Bilimsel makalelerinin ana metin kisimlarinin okunaklilik diizeyleri ve bunlar arasinda
anlamli/6nemli farkliliklarin olup olmadigini tespit etmek amaciyla akademisyenlere 6 soru
sorulmustur. Gelen cevaplara iliskin aritmetik ortalama ve ANOVA testi sonuglar1 Tablo 6’da

verilmektedir.

Tablo 6. Makalelerin ana metin kisimlarinin okunaklilik diizeylerine iliskin bulgular ve
ANOVA testi sonuglari

DERGILER N X s Diizey
Fen Bilimleri Dergisi 51 3,17 ,658 Orta
Gazi Egitim Fakiiltesi Dergisi 30 3,33 776 Orta
Gazi Tip Dergisi 36 3,31 ,659 Orta
iktisadi ve idari Bilimler Dergisi 49 3,21 , 753 Orta
Miihendislik- Mimarlik Fakiiltesi Dergisi 50 3,16 ,655 Orta
Tiirk Egitim Bilimleri Dergisi 21 2,93 ,688 Orta

(F=0,858; p:,630)

Tablo 6’ya gore en yiiksek okunaklilik aritmetik ortalamasina Gazi Egitim Fakiiltesi
Dergisi (x=3,33) ile Gazi Tip Dergisi (X= 3,31) makalelerinin ana metin kisimlar1 sahiptir.
Buna gore her iki dergi makalelerinin ana metin kisimlar1 yiiksek okunaklilik diizeyindedir.
En diisiik okunaklilik diizeyi ise x=2,93 ortalama ile Tiirk Egitim Bilimleri Dergisi’ne aittir.
Bununla birlikte dergiler arasindaki bu farkliliklara ragmen diger tiim dergi makalelerinin ana

metin kisimlari orta okunaklilik diizeyindedir.

Gazi Tip Dergisi makalelerinde oldugu gibi uzun metinlerde 12 punto yazi biiyiikligi
kullanmanin yiiksek okunakliligi sagladigi soylenebilir. Ancak Gazi Egitim Fakiiltesi
Dergisi’nde diisiik yazi puntosu kullanilmasina ragmen okunaklilik yiiksek ¢ikmigtir. Bunun

nedeni olarak makalelerin ana metinlerinde ¢ift satir araligr kullanilmasi gosterilebilir.
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Makalelerin ana metin kisimlarinin okunaklilik diizeyleri arasindaki farkin istatistiksel
acidan anlamli ya da 6nemli olup olmadigini 6grenmek icin yapilan ANOVA testi sonuglari

(F=0,858; p:,630) farkin 6nemli ve anlaml1 olmadigin1 géstermistir (p > .05).

5.4. Tipografik Ozellikler Agisindan Bilimsel Dergi Makalelerinin Sekil/Tablo

Unsurlarinin Okunakhilik Diizeylerinin Karsilastirilmasi

Bilimsel makalelerinin sekil/tablo unsurlarmin okunaklilik diizeyleri ve bunlar
arasinda anlamli/6nemli farkliliklarin olup olmadigini tespit etmek amaciyla akademisyenlere
2 soru sorulmustur. Gelen cevaplara iliskin aritmetik ortalama ve ANOVA testi sonuglari

Tablo 7°de verilmektedir.

Tablo 7. Makalelerin sekil/tablo unsurlariin okunaklilik diizeylerine iliskin bulgular ve

ANOVA testi sonuglari

Dergiler N X ss Diizey
Fen Bilimleri Dergisi 51 3,52 ,885 Yiiksek
Gazi Egitim Fakiiltesi Dergisi 30 3,86 ,829 Yiksek
Gazi Tip Dergisi 36 3,95 , 710 Yiksek
Iktisadi ve Idari Bilimler Dergisi 49 3,59 ,950 Yiksek
Miihendislik- Mimarlik Fakiiltesi Dergisi 50 3,37 ,825 Orta

Tiirk Egitim Bilimleri Dergisi 21 3,59 , 784 Yiksek

(F = 1,087; p:,364)

Tablo 7°ye gore en yiiksek okunaklilik diizeyine x=3,95 aritmetik ortalama ile Gazi
Tip Dergisi makalelerinin sekil/tablo kisimlari sahiptir. Ikinci sirada x =3,86 ortalama ile Gazi
Egitim Fakiiltesi Dergisi makalelerinin sekil/tablo kisimlari yer almaktadir. En diisiik
okunaklilik diizeyi ise x=3,37 aritmetik ortalama ile Miihendislik-Mimarlik Fakiiltesi
Dergisi’ne aittir. Bununla birlikte Miihendislik-Mimarlik Fakiiltesi Dergisi digindaki diger

tiim dergi makalelerinin sekil/tablo kisimlar1 yiiksek okunaklilik diizeyindedir.

Makalelerin sekil/tablo unsurlarinda 12 punto yazi biiyiikligi kullanilmast Gazi Tip
Dergisi'nde oldugu gibi yiiksek diizey okunakliligi saglamistir. Diger yandan Mimarlik-
Miihendislik Dergisi'nde oldugu gibi 8 punto yazi biyikligi kullanilmas: da disiik

okunakliliga neden olmustur.

Makalelerin  sekil/tablo kisimlarinin  okunaklilik  diizeyleri arasindaki farkin
istatistiksel agidan anlamli ya da 6nemli olup olmadigin1 6grenmek icin yapilan ANOVA testi

sonuglari (F = 1,087; p:,364) farkin 6nemli ve anlamli olmadigin1 gostermistir (p > .05).
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5.5. Tipografik Ozellikler Acisindan Bilimsel Dergi Makalelerinin Kaynakea

Kisimlarinin Okunakhilik Diizeylerinin Karsilastirilmasi

Bilimsel makalelerinin kaynakga kisimlarinin okunaklilik diizeyleri ve bunlar arasinda
anlamli/onemli farkliliklarin olup olmadigini tespit etmek amaciyla akademisyenlere 1 soru
sorulmustur. Gelen cevaplara iligkin aritmetik ortalama ve ANOVA testi sonuglar1 Tablo 8’de

verilmigtir.

Tablo 8. Makalelerin kaynakc¢a kisimlarinin okunaklilik diizeylerine iliskin farkliliklar

tablosu
DERGILER N X s Diizey
Fen Bilimleri Dergisi 51 3,55 ,808 Yiksek
Gazi Egitim Fakiiltesi Dergisi 30 4,00 ,983 Yiksek
Gazi Tip Dergisi 36 3,89 ,950 Yiksek
Iktisadi ve Idari Bilimler Dergisi 49 3,69 ,918 Yiksek
Miihendislik- Mimarlik Fakiiltesi Dergisi 50 3,68 ,978 Yiksek
Tirk Egitim Bilimleri Dergisi 21 3,67 ,796 Yiksek

(F = 1,145; p: ,307)

Tablo 8’e gore en yiiksek okunaklilik diizeyine x =4,00 aritmetik ortalama ile Gazi
Egitim Fakiiltesi Dergisi makalelerin kaynak¢a kisimlar1 sahiptir. ikinci sirada x=3,89
ortalama ile Gazi Tip Dergisi makalelerin kaynak¢a kisimlar1 gelmektedir. En disiik
okunaklilik diizeyi ise X =3,55 aritmetik ortalama ile Fen Bilimleri Dergisi’ne aittir. Bununla

birlikte diger tiim dergi makalelerinin kaynakg¢a kisimlar yiiksek okunaklilik diizeyindedir.

Makalelerin kaynaklar kismi i¢in Gazi Tip Dergisi'nde oldugu gibi 10 ile 12 punto
aras1 yazi biiyiikligi kullanmak uygundur. Uzun kaynakga kisimlarinda tercih edilen kiigiik
yazi puntosundaki karmagiklik ise 1,5 satir araligi veya 1,25 ve iizeri bosluk kullanmakla
giderilebilir.

Makalelerin kaynakga kisimlarinin okunaklilik diizeyleri arasindaki farkin istatistiksel
acidan anlamli ya da 6nemli olup olmadigini 6grenmek icin yapilan ANOVA testi sonuglari

(F =1,145; p:,307), farkin 6nemli ve anlamli olmadigini géstermistir (p > .05).
5. SONUC VE ONERILER

Bu arastirma Gazi {niversitesi bilinyesinde yayinlanan bilimsel dergilerdeki
makalelerin, tipografik oOzellikler agisindan okunaklilik diizeyleri ve bunlar arasinda
anlamli/6nemli farkliliklarin olup olmadigini, akademisyenlerin goriislerine gore tespit etmek

amaciyla yapilmis ve asagidaki sonuclara ulagilmistir:
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1. Bilimsel dergilerin makalelerine genel olarak bakildiginda 4 derginin orta, 2 derginin
ise yiiksek diizeyde okunakliliga sahip olduklari goriilmiistiir. Yiiksek okunaklilik
diizeyine Gazi Tip Dergisi (x=3,52) ile Gazi Egitim Fakiiltesi Dergisi (X =3,55)
makaleleri sahiptir. Orta diizey okunaklilia sahip dergiler arasinda ise en diisiik
aritmetik ortalama (x =3,12) Tiirk Egitim Bilimi Dergisi’ne aittir. Ayrica makalelerin
genel okunaklilik diizeyleri arasindaki farkin istatistiksel agidan anlamli /Gnemli
olmadig1 goriilmiistiir.

2. Bilimsel dergi makalelerinin ézet/abstract kisimlarina bakildiginda 5 derginin yiiksek,
1 derginin ise orta diizey okunakliliga sahip olduklari goériilmistiir. En yiiksek
okunaklilik diizeyine Gazi Egitim Fakdiltesi Dergisi (X =4,02) makaleleri sahiptir. Orta
diizey okunaklilik ise en diisiik aritmetik ortalama ile (x =3,39) ile Tiirk Egitim Bilimi
Dergisine aittir. Ayrica makalelerin 6zet/abstract kisimlarinin okunaklilik diizeyleri
arasindaki farkin istatistiksel agidan anlamli /6nemli olmadigi goriilmistiir.

3. Bilimsel dergi makalelerinin ana metin kisimlarinin tamami orta diizey okunakliliga
sahiptir. Orta okunaklilik diizeyleri arasinda en yiiksek aritmetik ortalama Gazi Egitim
Fakiiltesi Dergisi (X=3,33), en diisiikk aritmetik ortalama ise (x=2,93) Tiirk Egitim
Bilimi Dergisi’ne aittir. Ayrica makalelerin ana metin kisimlarinin okunaklilik
diizeyleri arasindaki farkin istatistiksel agidan anlamli /6nemli olmadig1 goriilmiistiir.

4. Bilimsel dergi makalelerinin sekiltablo unsurlarina bakildiginda 5 derginin yiiksek, 1
derginin ise orta diizey okunakliliga sahip olduklari gorilmiistir. En yiiksek
okunaklilik diizeyi Gazi Tip Dergisi’ne (X =3,95), orta diizey okunaklilik ise en diisiik
aritmetik ortalama (x=3,37) ile Miihendislik-Mimarlik Fakiiltesi Dergisi’ne aittir.
Ayrica makalelerin sekil/tablo unsurlariin okunaklilik diizeyleri arasindaki farkin
istatistiksel agidan anlamli /6nemli olmadig1 goriilmiistiir.

5. Bilimsel dergi makalelerinin kaynakga kisimlarinin tamami yiiksek diizey okunakliliga
sahiptir. Yiiksek okunaklilik diizeyleri arasindaki en yiiksek aritmetik ortalama Gazi
Egitim Fakiiltesi Dergisi (X=4,00), en diisiik aritmetik ortalama ise (x=3,55) Fen
Bilimleri Dergisi’'ne aittir Ayrica makalelerin kaynak¢a kisimlarinin okunaklilik

diizeyleri arasindaki farkin istatistiksel agidan anlamli /6nemli olmadig1 goriilmiistir.
Arastirma sonuglarina yonelik olarak asagidaki oneriler gelistirilmistir:

1. Kullanilan yazi karakteri ve biiyiikliigli okuyucu diizeyine gore seg¢ilmelidir. Uzun
metinlerde okunaklilik i¢in tirnakli yaz1 karakterleri tercih edilmesi gerekirken, yazi

biiyiikliigii olarak ana metinlerde 12, kaynaklar ve 6zette ise en az 11 punto olmalidir.
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2. Resim, sekil/tablo unsurlart i¢in 9 ila 10 punto yazi biyiikliigii uygundur. Bunlarin
altinda kalacak deger okuyucu i¢in okunaklilig1 gii¢lestirecektir.

3. Sayet kaynaklarda 9 ila 10 punto ve tek satir araligi kullaniliyorsa kaynaklar arasina
1,25 ve tizeri satir arali@1 verilmesiyle karmasa engellenecek ve okunaklilik artacaktir.

4. Satir aralarinda okunakliligi saglayacak en ideal bosluk ise 1,5 ve {izeri satir araligidir.

5. Italik kullanim1 yazinin okunakliligini azaltacagindan 11 puntonun altinda kalan yazi
boyutlarinda ve uzun yazilarda tercih edilmemelidir.

6. Cok uzun ve iki yana yash paragraflarin orta diizey, kisa paragraf ve sola yash
yazilarin ise yiiksek diizey bir okunakliligi sagladig1 goz oniinde bulundurulmalidir.

7. Mevcut bilimsel dergiler gozden gegirilmeli ve okunaklilik esas alinarak hedef kitleye
uygun hale getirilmelidir.

8. Bilimsel dergilerin hazirlanmasinda yiiksek diizey bir okunaklilik i¢in alaninda uzman
Kisilerin meydanda gelen bir ekip calismasi gerekir. Bu ekip igerisinde makale
denetim kurulu ve hakemlerin yani1 sira gorsel tasarim ve tipografi uzmanlarina da yer
verilmelidir.

9. Bilimsel dergi tasarlayan kisilerin mutlaka tipografi ve gorsel tasarim konulariyla ilgili
olarak hizmet i¢i egitim almas1 gerekir.

10. Ayrica tniversitelerde bilimsel dergiler icin gorsel tasarim ilkeleri yonetmeligi

cikartilmal1 ve dergiler bu ilkelere gore tasarlanmalidir.
Gelecek arastirmalar icin arastirmaci tarafindan asagidaki konular 6nerilmektedir:

1. Bu ¢alismada bilimsel dergi makalelerinin basili say1 {izerindeki okunaklilik diizeyleri
incelenmistir. Bundan sonraki caligmalarda basili say1 yerine, yazici ¢iktilari veya
elektronik ortamdaki (bilgisayar iizerinden, cep telefonu, tablet, vb.) niishalar
tizerinden konu incelenebilir ve en etkili okunakliligin bulunabilmesi igin
karsilagtirma yapilabilir.

2. Bu caligmada bilimsel dergi makalelerinin okunaklilik diizeyini belirleyebilmek i¢in
gorsel tasarim ilkelerinin metin tasarim faktorii kullanilmis ve akademisyen goziiyle
degerlendirilmistir. Bundan sonra gorsel tasarim ilkelerinin sayfa tasarimi, gorsel
elemanlarin tasarimi, kapak tasarimi ve tiretime yonelik dig yapr ozellikleri gibi

faktorleri ilave edilerek yeni calismalar yapilabilir.
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