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SINIF OGRETMENLERININ BILGISAYAR OKUR-YAZARLIK
DUZEYLERININ BELIRLENMESi: KAHRAMANMARAS iLi ORNEGI

IDENTIFYING THE COMPUTER LITERACY SKILL LEVELS OF PRIMARY SCHOOL
TEACHERS: THE CASE OF KAHRAMANMARAS
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Oz

Bu arastirmanin amaci, ilkokullarda gorev yapan simif 6gretmenlerinin bilgisayar okur-yazarlik diizeylerini
cesitli degiskenlere gore incelemektir. Aragtirmada genel tarama modeli kullanilmigtir. Kahramanmaras ili
merkez ilgelerinde gorev yapan 2241 sinif 6gretmeni arastirmanin evrenini, bu evren iginden segilen 367 sinif
Ogretmeni arastirmanin Orneklemini olusturmustur. Arastirmada kullanilan veriler aragtirmacilar tarafindan
olusturulan kisisel bilgi formu ve Kolburan Geger ve Dag (2010) tarafindan gelistirilen Bilgisayar Okur-
Yazarlig1 anket formu ile elde edilmistir. Verilerin analizinde faktor analizi, frekans, aritmetik ortalama, cinsiyet
ve kurs degiskenleri igin t testi, kidem ve 6grenim durumu degiskenleri igin tek yonlii (one-way) varyans analizi
(ANOVA) kullanmilmistir. Uygulama sonucunda, sinif 6gretmenlerinin bilgisayar okur-yazarlik diizeylerinin
cinsiyete, kideme, 6grenim durumuna ve bilgisayar kursu alip almadigina gore anlamli farklilik gosterdigi
belirlenmistir. Bununla birlikte bilgisayar kursu alan sinif dgretmenlerinin kurs almayan sinif 6gretmenlerine
gore bilgisayar okur-yazarlik diizeyinin anlamli derecede yiiksek oldugu saptanmuistir.

Anahtar Kelimeler: ilkokul, Ogretmen, Bilgisayar Okur Yazarlig1

Abstract

The purpose of this study is to examine computer literacy levels of class teachers who work in primary schools
according to various parameters. General scan model was used in this research. 2241 class teachers working in
the central districts of Kahramanmarag province formed the universe of this research, 367 of the chosen class
teachers from the samples of this research. The data used in this research was obtained via researchers made
personal information form and Computer literacy scale form Kolburan Geger, Dag (2010). To analyse the data
factor analysis, frequency, mean, t test for gender and course variations, one way variant analysis (ANOVA) for
seniority and education status variables were used.

After the application it is determined that the levels of class teacher’s computer literacy levels showed a meaning
full difference according to gender, seniority, educational background and whether they took computer courses
or not. However, a significantly high level of computer literacy was determined on the class teachers who took
computer courses compared to those who didn't.
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1. GIRIS

Bilgi o kadar hizli artmaktadir ki teknolojinin kullanilmadig bir is alan1 adeta yoktur.
Toplumlarin gelecegi agisindan teknolojinin kullanildigi en 6nemli alanlardan biri de egitim
ve 6gretimdir. Bu baglamda basta gelismis iilkeler olmak iizere, biitiin toplumlar teknolojiyi
kullanarak nitelikli bir egitimi bireylerine kazandirma ¢abasi igindedirler (MEB, 2004).

Teknolojik gelismelerin, insan yasamina her anlamda kolayliklar saglayarak yasam
kalitesini ylikselttigi goriilmektedir (Bektas ve Semerci, 2008:195). Bilisim teknolojilerinin
gelismesinin aynit zamanda egitimin niteligini de olumlu yonde artirdigi kaydedilmektedir
(Bas, 2011:5). Egitimde teknoloji kullaniminin egitimin kalitesini artirmasinin yaninda bir
diger artis1 da teknolojiyi takip eden, aktif bilingli bir neslin yetismesini saglamasidir (Altun,
2003:56; Gergek ve digerleri, 2006:131; Koseoglu ve digerleri, 2007:204). Giiniimiizde
bilgisayarla siirdiiriilen egitim ve Ogretimde, gorsellik ve isitsellik 6n planda olup, klasik
ortamlarda ylriitilen egitimin durumu, uzun yillardir tartisma konusu olmaya devam
etmektedir (Varol, 2002:1).

Egitim kurumlar1 ve 6gretmenler her giin bilgisayar, internet ve cep telefonlar1 gibi
teknoloji araglarin1 kullanan 6grencilerle karsi karsiya olduklarindan, mevcut teknoloji
tiriinlerini kullanma becerilerini gelistirmedikleri takdirde, 6nemli gii¢liikler ile karsilagsmalar1
kagmilmazdir(Aksoy,2003:53). Ogretmenlerin  mesleki hayatlarinda istenilen basariya
ulasabilmeleri i¢in Oncelikle teknolojinin egitimdeki roliinii kabullenmeleri ve kullanma
becerisine sahip olmalar1 gerekmektedir (Arslan, 2006:25).

Insanlar, kullanma becerilerine sahip olmadiklar1 yeniliklere kars1 tepki gelistirmekte
ve degisime diren¢ gostermektedirler. Egitim kurumlarinda degisim olabilmesi igin,
ogretmenlerin dncelikle kendileri degisimi kabul etmeli ve 6zellikle bilgisayar teknolojisi ile
ilgili gelismelerden haberdar olmalar1 gerekir.

Cagin  bilgi teknolojisine ayak uydurabilecek bireyleri yetistirmek igin
egitimcilerebiiyiik gorev diismektedir. Bu gorevi, ancak bilgi teknolojisi ile donanmis
ogretmenlerin yerine getirebilecegi asikardir. Ogretmenlerin bilgisayara karsi olan tutumu
onlarin bilgisayar1 egitim Ogretim faaliyetlerinde kullanabilmesinde etkin rol oynar. Bu
nedenle 6gretmenlerin bilgisayar kullanmay1 bilmesi biiyiik 6nem tasimaktadir (Bindak ve
Celik, 2005:29).

Teknoloji ilerledikge, bilisim sektoriiniin gelismesiyle beraber ulasilabilen olanaklarin
artmasindan dolay1 asgari diizeyde yarar saglayabilmek adina bilgisayar okuryazari olmak,
artik bir zorunluluk olarak karsimiza c¢ikmaktadir. Her yastaki bireyin kendisini
yetistirebilmesi ve bulundugu c¢agin gereksinimlerine ayak uydurabilmesi icin, bilgisayarin
sagladig1 siirsiz bilgiye ulasim firsatini iyi degerlendirmesi ve dmiir boyu egitim kavramini
benimsemesi kaginilmazdir (Varol, 2002).

Bilgisayar okur yazarlig1 terimi genellikle teknoloji okur yazarlig1 ve bilgi teknolojileri
okur yazarlig1 ile esanlamli olarak kullanilmaktadir. Bilgi teknolojilerini diger bir deyisle
bilgisayarlar1 kullanma becerisine sahip olmadan bilgi okur yazarligi becerisine sahip olmak
olanaksizdir. Ciinkii giiniimiizde teknoloji bilginin sunumu ve dagitimi amaciyla yaygin
olarak kullanilmaktadir(Kurbanoglu ve Akkoyunlu, 2002:100; Zhang, 2001:147).

Bilgisayar okuryazarligi kisaca bilgisayar kullanma yetenegiolarak tanimlansa da,
“cesitli amaglara ulasmada bilgisayar1 ve programlar1 denetleme yetenegi”; “bilgisayari,
bilgiyi elde etmede, iletisim kurmada ve sorun ¢ézmede kullanma yetenegi.” gibi tanimlarla
da literatiirde karsilasilmaktadir (Dinger, 2011:132). lyi bir bilgisayar okuryazari olan
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bireyden, bilgisayar1 calistirmasi, bilgisayarin c¢alisma mantiginin ve bilesenlerinin ne
oldugunu bilmesi, bilgiye nasil ulasacagini bilmesi ve bu amacla bilgisayar programlarini
etkin bir sekilde kullanmasi beklenmektedir(Korkmaz ve Mahiroglu, 2009:985; Akkoyunlu,
1996:128; Walsch, 2007:80).

Bilgisayar okur yazari olabilmek i¢in gerekli konular Yazici’ya(2001) gore “okur” ve
“yazar” olmak tizere iki baslik altinda verilmistir. Okur olabilmek i¢in; temel bilgisayar
kavram ve tanimlari, en ¢ok kullanilan bilgisayar terimleri, bilgisayarlarin kisa bir tarihgesi,
bilgisayarlarin genel smiflandirilmalari, bilgisayarlarin ¢alisma prensibi, kapasiteleri,
donanimi ve ¢evre birimleri ile bilgisayar aglar1 ve temel bilgileri hakkinda bilgi sahibi olmak;
yazar olabilmek icin ise internet kullanimi, programlama kavramlary, yazilimlarin
siniflandirilmasi, bazi uygulama yazilimlarinin amag¢ ve kullanimi ile programlama hakkinda
hem bilgi sahibi olmak hem de kullanabilecek diizeyde beceri sahibi olmak gerekir.

Bir 0gretmenin bilgisayar okuryazari olmasiyla birlikte, gorevini daha etkin olarak
yerine getirebilecegi, bilgisayarda cikan sorunlari daha kisa zamanda ¢dzebilecegi, boylece
hem kendisi ve hem de calistigi kurum icin daha faydali olabilecegi son derece aciktir
(Inceoglu, 2004).

Bilgisayar okuryazarligi ile ilgili diinyada ve Tiirkiye’de arastirmalar yapilmistir.
Korkmaz ve Mahiroglu (2009) iiniversiteyi yeni kazanan 6grencilerin bilgisayar okuryazarlik
diizeylerini incelemislerdir. Arastirmanin sonuglarina gore liniversiteyi kazanan grencilerin
cok azi1 kendilerini bilgisayar okuryazari olarak gorebilmektedir. Erkek 6grencilerin bilgisayar
okuryazarlik diizeyleri kiz Ogrencilerin bilgisayar okuryazarlik diizeylerinden anlaml
derecede yiiksek c¢ikmistir. Kazandiklart okul tiiri bakimindan 6grencilerin bilgisayar
okuryazarlik diizeyleri arasinda anlamli farkliliklar bulunmustur.

Kolburan Geger ve Dag (2010) arastirmasinda, 6grencilerin gergeklestirilen arastirma
sonucunda bilgisayar okur-yazarlik davranislarin1 gosterme diizeylerinin yiiksek oldugu
goriilmiistiir. Analiz sonuglarina bakildiginda 6grencilerin bilgisayar okur-yazarlik diizeyleri
ile yas gruplar1 agisindan anlamli bir fark oldugunu gdstermektedir. Ogrencilerin bilgisayar
okur-yazarlik diizeyleri ile okuduklar1 fakiilte acisindan anlamli farkliliklarin oldugu
gOriilmiistiir.

Konan, (2010) "Computer Literacy Levels of Teachers" arastirmasinda dgretmenlerin
bilgisayar okuryazarligi seviyesi ortadir seklinde ekleyerek erkek oOgretmenlerin bayan
Ogretmenlere gore, yeni baslayan 6gretmenlerin kidemli 0gretmene gore, yiiksek egitim
seviyesinde olan dgretmenlerin diisiik egitim seviyesinde olan 6gretmenlere gore, ve brang
ogretmenlerinin sinif 6gretmenine gore bilgisayar okuryazarligi seviyelerinin yiiksek oldugu
sonucuna ulagmistir.

Seferoglu ve digerleri (2008) arastirmasinda ilkogretim 6gretmenlerinin ve 6gretmen
adaylarimin bilgisayar kullanma durumlar, bilgisayarin rolii ve bilgisayarin egitimde
kullanima ile ilgili goriislerini belirlemeye calismistir. Bulgulara gore, 6gretmenler bilgisayar
kullanmay1 daha ¢ok bir hizmet-i¢i egitim kursuna giderek 6greniyorlarken 6gretmen adaylari
bu isi kendi kendilerine ve yakin g¢evrelerinden yardim alarak yapmay: tercih ettikleri
saptanmistir. Yine bulgulara gore 6gretmen adaylar bilgi teknolojilerini 6gretmenlere gore
daha iist diizeylerde kullandiklar1 ortaya ¢ikmustir.

Bu ¢aligmanin amaci, ilkokullarda gorev yapan sinif 6gretmenlerininbilgiye ulasma ve
O0grenme-6gretme siirecini daha etkili kilan bilgisayar okuryazarlig: diizeylerini belirlemektir.

Bu genel amag dogrultusunda asagidaki sorulara cevap aranmistir.
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1. Ogretmenlerin bilgisayar okur-yazarlik diizeyi cinsiyete gore farklilik gdstermekte
midir?

2. Ogretmenlerin bilgisayar okur-yazarlik diizeyi kideme gore farklilik gostermekte
midir?

3. Ogretmenlerin bilgisayar okur-yazarlik diizeyi dgrenim durumuna gére farklilik
gostermekte midir?

4. Bilgisayar kursu alan Ogretmenler ile bilgisayar kursu almayan 6gretmenlerin
bilgisayar okur-yazarlik diizeyleri arasinda fark var midir?

Simirhliklar

Arastirma ile ilgili sinirlamalar sdyle siralanmaktadir:
1.Arastirma, 2014-2015 egitim-6gretim yi1linda Kahramanmaras ili merkez ilge sinirlar
icindeki ilkokullarda gorev yapmakta olan sinif 6gretmenlerini kapsamaktadir.

2.Arastirma bulgulari, veri toplama araci ile elde edilen veriler ile sinirlidir.

2. YONTEM

Bu aragtirmada genel tarama modeli kullanilmistir. Genel tarama modelleri, ¢ok sayida
elemandan olugan bir evrende, evren hakkinda genel bir yargiya varmak amaci ile, evrenin
timii ya da ondan alinacak bir grup, 6rnek ya da orneklem iizerinde yapilan tarama
diizenlemeleridir (Karasar, 2014:79).

Arastirmanin Evren ve Orneklemi

Arastirmanin evrenini Kahramanmaras ili Onikisubat merkez ilgesi ilkokullarinda
2014-2015 egitim-6gretim yilinda gérev yapan 2241 sinif 6gretmeni olusturmaktadir.

Arastirmanin 6rneklemini 2241 simif 6gretmeni arasindan tesadiifi yontemle secilen
367 sinif 6gretmeni olusturmaktadir.

Veri Toplama Araci

Arastirmada kullanilan veri toplama araglar1 arastirmacilar tarafindan gelistirilen
kisisel bilgi formu ve Kolburan Geger ve Dag (2010) tarafindan iiniversite 0grencilerinin
bilgisayar okur-yazarlik diizeylerini belirlemeye yonelik olarak gelistirilen anket ile elde
edilmistir.

Kolburan Geger ve Dag(2010) tarafindan gelistirilen 6lgekteki maddeler bilgisayar
kullanimiyla ilgili temel beceriler, ileri beceriler ve internet kullanma becerileriyle ilgili
maddelerden olusmaktadir. Ogrencilerin bilgisayar okur-yazarlik diizeylerini belirlemeye
yonelik olarak hazirlanan 40 maddelik Likert tipi besli derecelendirme 0Slgegiyle
yapilandirilmistir. Olgekte yer alan maddeler icin hig(1), cok smirli(2), biraz(3), oldukca(4) ve
cok 1yi(5) segenekleri bulunmaktadir.

Aragtirma bulgularinin degerlendirilmesinde esas alinan aritmetik ortalama araliklar::
“1,00-1,80=Hi¢”, “1,81-2,60=Cok Sinirl1”, “2,61-3,40=Biraz”, “3,41-4,20=0Olduk¢a” ve “4,21-
5,00=Cok Iyi” seklindedir. Olgekteki puanlar, 1,00 ile 5,00 arasinda oldugundan, puanlar
5,00’e yaklastikca simif Ogretmenlerinin ifadeye katilim diizeylerinin yiiksek, 1,00’e
yaklastiginda ise diisiik oldugu kabul edilmistir. Bilgisayar okur-yazarlik 6l¢eginin i¢ tutarlilik
katsayis1t Alpha=.97 olarak hesaplanmistir(Kolburan Geger, Dag,2010).
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Verilerin Toplanmasi ve Coziimlenmesi

Kisisel bilgi formu ve bilgisayar okur-yazarlik anketi arastirmacilar tarafindan
belirlenen okullara gotiiriilerek smif 6gretmenlerine gerekli agiklamalar yapildiktan sonra
dagitilmistir.  Ogretmenler tarafindan cevaplanan anketler arastirmacilar tarafindan
toplanmistir. Anketler incelendikten sonra yonergeye uygun doldurulmayan anketler gegersiz
kabul edilmis ve ¢ikarilmistir. Toplam367 anketinanaliziyapilmistir.

Elde edilen veriler SPSS 15.0 istatistik paket programi ile analiz edilmistir. Verilerin
coziimlenmesinde faktor analizi, aritmetik ortalama, cinsiyet ve kurs degiskenleri igin t testi,
kidem ve Ogrenim durumu degiskenleri icin tek yonlii varyans analizi (ANOVA)
kullanilmistir.

3. BULGULAR

Aragtirmanin  bu boliimiinde siif G&gretmenlerinin - bilgisayar okur-yazarlik
diizeylerinin cinsiyet, kidem, egitim durumu ve bilgisayarla ilgili kurs alip almama
degiskenlerine gore farklilik gosterip gostermedigine iligkin bulgular yer almaktadir.

Arastirmaya Katilan Simif Ogretmenlerinin Kisisel Ozelliklerine iliskin Bulgular

Arastirmaya katilan sinif 6gretmenlerinin cinsiyet 6zelliklerine iligskin bulgular tablo 1.1°de
verilmistir.

Tablo 1.1. Arastirmaya Katilan Sinif Ogretmenlerinin Cinsiyete Gore Dagilimi

Cinsiyet F %

Kadin 173 47,1
Erkek 194 52,9
Toplam 367 100

Tablo 1.1°de goriildiigii gibi aragtirmaya katilan sinif 6gretmenlerinin %47,1’ini kadin
siif 6gretmenleri, %52,9 unu erkek siif 6gretmenleri olusturmaktadir.

Arastirmaya katilan siif 6gretmenlerinin kidem degiskenine iliskin bulgular1 tablo
1.2°de verilmistir.

Tablo 1.2. Arastirmaya Katilan Sinif Ogretmenlerinin Kidem Degiskenine Gore Dagilimi

Cinsiyet F %

0-5 Y1l 60 16,3
6-10 Y1l 104 28,3
11-15 Y1l 83 22,3
16-20 Y1l 52 14,2
21 Y1l ve iistii 68 18,5
Toplam 367 100

Tablo 1.2°de goriildiigii gibi arastirmaya katilan sinif 6gretmenlerinin %16,3’tinii 0-5
yil arasi, %28,3’linii 6-10 yil arasi, %22,6’sim1 11-15 yil arasi, %14,2’sini 16-20 yil arasi,
%18,5’ini 21 y1l Gistii goérev yapan sinif gretmenlerinin olusturdugu goriilmektedir.
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Arastirmaya katilan sinif 6gretmenlerinin 6grenim durumu 6zelliklerine iliskin bulgular tablo
1.3’te verilmistir.

Tablo 1.3. Arastirmaya Katilan Sinif Ogretmenlerinin Ogrenim Durumu
Degiskenine Gore Dagilimi

Cinsiyet F %
Onlisans 35 9,5
Lisans 316 86,1
Lisans ustii 16 4.4
Toplam 367 100

Tablo 1.3’te goriildiigii gibi arastirmaya katilan sinif Ogretmenlerinin, %9,5’ini
onlisans %386,1’ini lisans, %4,4’lnli lisans {stii Ogrenim goren sif Ogretmenlerinin
olusturdugu goriilmektedir.

Arastirmaya katilan sinif Ogretmenlerinin bilgisayarla ilgili kurs alip almama
ozelliklerine iliskin bulgular tablo 1.4’te verilmistir.

Tablo 1.4. Arastirmaya Katilan Sinif Ogretmenlerinin Bilgisayarla Ilgili Kurs Alip Almama
Cevaplarma Gore Dagilimi

Cinsiyet F %
Evet 286 77,9
Hayir 81 22,1

Toplam 367 100

Tablo 1.4’te goriildigii gibi arastirmaya katilan sinif 6gretmenlerin bilgisayarla ilgili
kurs alip almama durumlarina bakildiginda, %77,9’unun evet, %22,1’inin hayir cevabini
verdigi goriilmektedir.

Aragtirmaya Katilan Simif Ogretmenlerinin Bilgisayar Okur-Yazarhk Davramislarim
Gosterme Diizeylerine Iliskin Bulgular

Arastirmaya katilan sinif 6gretmenlerinin bilgisayar okur-yazarlik diizeylerine iliskin
bulgular tablo 2’de verilmistir.

Tablo 2. Sinif Ogretmenlerinin Bilgisayar Okur-Yazarlik Diizeyleri

Madde numarasi X Ss

MI. Bilgisayarin donanim pargalarinin ne isese yaradigini agiklayabilirim. 322 097
M2. Bilgisayarin isletim sistemi ¢okiince tekrar sokiip caligir hale getirebilirim. 2,33 1,32
M3. Bilgisayarda kisisel bir dosya veya klasor olusturabilirim. 4,11 1,15
M4. Bilgisayarda olusturdugum dosya ve klasorleri silebilirim. 436 0,98
MS5. Bilgisayarda yeni bir dosya olusturabilirim. 4,27 1,09
M6. Bilgisayarda olusturdugum belgeyi bilgisayara kayit edebilirim. 4,40 0,98
M7. Bir belgedeki verileri kesip-yapistirabilirim. 4,47 0,90
MS. Bilgisayar1 agarak bir CD’yi ¢alistirabilirim. 4,60 0,74
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M9. Bir USB Flash bellegi bilgisayara yiikleyebilirim. 4,52 0,88
MI1. Bilgisayardan aldigim bir dosyay1 CD’ye veya USB Flash bellege 4,45 0,95
kaydedebilirim.

M11. Internetten aldigim bir dosyay1 CD’ye veya USB Flash bellege kaydedebilirim. 4,38 0,98

M12. Bilgisayar oyunlarini bilgisayara yiikleyip ¢alistirabilirim. 3,86 1,32
M13. Bilgisayarda bir veri taban1 (MS Acces,Mysql vb.) olusturabilirim. 2,44 1,28
M14. Bilgisayarda dosya veya klasor kopyalayip tagiyabilirim. 4,25 1,12
M15. Basili bir materyali tarayici kullanarak bilgisayara aktarabilirim. 3,62 1,43
M16. Bilgisayardaki dosyalar1 sikistirabilirim. 3,43 1,45
M17. Bilgisayardaki sikistirilmig dosyalar1 agabilirim. 3,65 1,36

M18. Hazirladigim bir sunum belgesine resim, ses, film ve diger nesneleri ekleyip 3,60 1,28
¢ikartabilirim.

M109. Bilgisayar araciligiyla interaktif banka islemleri yapabilirim. 3,77 1,32
M?20. Bir e-posta hesabi olusturabilirim. 4,05 1,21
M21. E-posta hesabinda bir adres defteri olusturabilirim. 3,77 1,31
M22. E-posta adresimi kullanarak tartisma gruplarina iiye olabilirim. 3,64 1,36
M23. Bir e-posta yazip gonderebilirim. 4,11 1,18
M24. Gelen bir e-postay1 okuyabilir ve gerektiginde bilgisayara kaydedebilirim. 426 1,09
M25. Bir e-postaya dosya ekleyip gonderebilirim. 4,03 1,22
M26. E-postama gelen eklenmis bir dosyayi agabilirim. 4,18 1,10
M27. Web arama motorlarini kullanabilirim. 433 1,08
M28. internette gezinti yapabilirim. 4,51 0,84
M29. Dosya paylasim sitelerine veya forumlara iiye olup dosya transferi yapabilirim. 3,84 1,27
M30. Kisisel web sistemi hazirlayabilirim. 2,28 1,26
M31. Hazirladigim bir belgeyi web sayfasi haline getirebilirim. 2,37 1,31
M32. Internette sohbet edebilirim. 404 1,18

M33. Bir bilgisayar paket programimi (Word, Excel vb.) bilmeyen bir kisiye 3,22 1,41
Ogretebilirim.

M34. Gerektiginde bir bilgisayar programi (C,C++, Pascal, Java vb.) yazabilirim. 1,82 1,10
M35. C,C++, Pascal, Java vb. bilgisayar programi ile yazilmis bir programdaki 1,79 1,05
hatalar1 bulabilirim.

M36. Bir proje i¢in gerektiginde sayfa diizenleme yazilimimi kullanabilirim. 1,98 1,18
M37. Cizim programlarin1 (Pagemaker, QuarkXpress vb.) kullanabilirim. 2,02 1,21
M38. Resim programlarini basarili bir sekilde kullanabilirim. 2,56 1,31
M39. Goriintii diizenleme programlarini (photoshop) gerektiginde kullanabilirim. 248 1,29

M40. Veri tabant programlarini (Acces, flimaker, foxpro vb.) gerektiginde 2,01 1,10
kullanabilirim.
Toplam 3,72 1,16

Tablo 2.’de goriildiigii gibi aragtirmaya katilan sinif 6gretmenlerinin bilgisayar okur-
yazarlik diizeyleri incelendiginde en yiiksek ortalamanin anketin 8. Maddesine (X=4,60) ait
oldugu goriilmektedir. ‘‘Bilgisayar1 acarak bir CD’yi ¢alistirabilirim’’ ifadesi i¢in arastirmaya
katilan sinif 6gretmenlerinin %71,7’sinin ‘‘cok iyi’’ se¢enegini isaretledikleri goriilmektedir.
8. Maddeden sonra en yliksek ortalamanin 9. Maddeye (X=4,52) ait oldugu goriilmektedir.
“Bir USB Flash bellegi bilgisayara yiikleyebilirim’ ifadesine arastirmaya katilan sinif
ogretmenlerinin %70’inin ‘‘cok iyi’’ yapabilirim cevabini verdigi goriilmektedir.

Tablo 2.’de goriildiigii gibi aragtirmaya katilan sinif 6gretmenlerinin bilgisayar okur-
yazarlik diizeyleri incelendiginde en diisiik ortalamanin 35. Maddeye (X=1,79) ait oldugu
goriilmektedir. ‘‘C, C++, Pascal, Java vb. bilgisayar programi ile yazilmis bir programdaki
hatalar1 bulabilirim’’ ifadesine arastirmaya katilan sinif 6gretmenlerinin %2,7’sinin ‘‘gok iyi’’
yapabilirim cevabmi verdigi goriilmektedir. 35. Maddeden sonra en diisiik ortalama 34.
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Maddeye (X=1,82) aittir. ‘‘Gerektiginde bir bilgisayar programi (C, C++, Pascal, Java vb.)
yazabilirim’’ ifadesine arastirmaya katilan siif Ogretmenlerinin %3,5’inin  ‘‘¢cok 1iyi”’
yapabilirim cevabimi verdigi goriilmektedir. Bu arastirmada tiim smif Ogretmenlerinin
aritmetik ortalamasinin X=3,72 oldugu goriilmektedir. Ortaya ¢ikan bu bulguya goére siif
Ogretmenlerinin bilgisayar okur-yazarlik diizeylerinin yiliksek oldugu yorumu yapailabilir.

Arastirmaya Katilan Simif Ogretmenlerinin Cinsiyet Degiskenine Gore Bilgisayar Okur-
Yazarlik Diizeylerine Iliskin Bulgular

Arastirmaya katilan smif oOgretmenlerinin bilgisayar okur-yazarlik diizeylerinin
cinsiyete gore farklilasip farklilasmadigina iliskin bulgulartablo 3.’te yer almaktadir.

Tablo 3. Simif Ogretmenlerinin Bilgisayar Okur-Yazarlik Diizeylerinin Cinsiyet Degiskenine
Gore t-Testi Sonuglart

Cinsiyet N X Ss Sd T P
Kadin 173 3,48 0,80 365 5,40 .000
Erkek 194 3,93 0,79

Tablo 3.’te goriildiigii gibi sinif dgretmenlerinin bilgisayar okur-yazarlik diizeyleri
cinsiyet degiskenine gore anlamli bir farklilik gostermektedir [t(365)=5.4,p<.05]. Arastirmaya
katilan erkek sinif 6gretmenlerin bilgisayar-okuryazarlik diizeylerinin (X=3,93) kadin sinif
Ogretmenlerin bilgisayar okur-yazarlik diizeylerine (X=3,48) gore daha yiiksek oldugu
goriilmektedir. Bu bulgu smif Ogretmenlerinin bilgisayar okur-yazarlik diizeyleri ile
cinsiyetleri arasinda anlamli bir farkliligin oldugu seklinde yorumlanabilir.

Arastirmaya Katilan Simif OgretmenlerininKidem DegiskenineGéoreBilgisayarOkur-
YazarhkDiizeylerinelliskinBulgular

Arastirmaya katilan sinif 6gretmenlerinin bilgisayar okur-yazarlik diizeylerinin kidem
degiskenine gore aritmetik ortalama ve standart sapma degerleri tablo 4.1°de verilmistir.

Tablo 4.1.S1mf Ogretmenlerinin Bilgisayar Okur-Yazarlik Diizeylerinin Kidem Degiskenine
Gore Aritmetik Ortalama Ve Standart Sapma Degerleri

Kidem N X Ss
0-5 yil (A) 60 4,11 0,60
6-10 y1l (B) 104 4,02 0,59
11-15 y11 (C) 83 3,66 0,77
16-20 y11 (C) 52 3,63 0,95
21 y1l ve iizeri (D) 68 3,05 0,84
Toplam 367 3,72 0,83

Arastirmaya katilan sinif 6gretmenlerinin kidem degiskenine gore bilgisayar okur-
yazarlik diizeylerini gésteren ANOVA Sonuglar1 Tablo 4.2°de verilmistir.
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Tablo 4.2. Sinif Ogretmenlerinin Kidem Degiskenine Gore Bilgisayar Okur-Yazarlik
Diizeylerini Gosteren Anova Sonuglart

Varyansin Kareler Sd Kareler F P Anlamlilik
kaynagi toplami ortalamasi fark
Gruplar arast ~ 79610,907 4 19902,727 22,250 ,000 A-C,C,D
Gruplar igi 323815,9 362 894,519 B-C,D
C-A,B,D
C-A,D
D-A,B,C,C

Toplam 403426,8 366

Tablo 4.2°de goriildiigii gibi arastirmaya katilan siif 6gretmenlerinin bilgisayar okur-
yazarlik diizeylerinin kidem degiskenine goére anlamli bir farkliblk gosterdigi
goriilmektedir[F(4-366)=22.25,p<.05]. Simf O6gretmenlerinin  bilgisayar —okur-yazarlik
diizeyleri kidemlerine gére anlamli bir sekilde farklilagmaktadir.

Arastirmaya katilan smif Ogretmenlerinin  kidem degiskenine goére aritmetik
ortalamalarina baktigimizda 0-5 yil arasindaki sinif 6gretmenlerinin ortalamasi (X=4,11) en
yiiksek ¢ikmistir. Buna karsin 21 yil ve iizeri ¢alisma siiresine sahip smif 6gretmenlerinin
bilgisayar okur-yazarlik diizeyleri ortalamasi (X=3,05) en diisiik bulunmustur. Bu bulgularda
goriildiigli gibi goreve yeni baslayan genc smif 0gretmenlerinin bilgisayar okur-yazarlik
diizeyleri digerlerine gore daha yiiksektir.

Aragtirmaya Katilan Smf Ogretmenlerinin  Bilgisayar Okur-Yazarhk
Diizeylerinin Ogrenim Durumu Degiskeniyle ilgili Bulgular

Arastirmaya katilan smif oOgretmenlerinin bilgisayar okur-yazarlik diizeylerinin
o6grenim durumu degiskenine gore aritmetik ortalama ve standart sapma degerleri Tablo
5.1’de verilmistir.

' Tablo 5.1.Smf Ogretmenlerinin Bilgisayar Okur-Yazarlik Diizeylerinin
Ogrenim Durumu Degiskenine Gore Aritmetik Ortalama Ve Standart Sapma Degerleri

Kidem N )_c Ss
Onlisans (A) 35 3,12 0,95
Lisans (B) 316 3,76 0,79
Lisans tistii (C) 16 4,18 0,64
Toplam 367 3,71 0,83

Arastirmaya katilan sinif 6gretmenlerinin 6grenim durumu degiskenine gore bilgisayar
okur-yazarlik diizeylerini gosteren ANOVA Sonuglar1 Tablo 5.2°de yer almaktadir.

Tablo5.2.Smif Ogretmenlerinin Ogrenim Durumu Degiskenine Gére Bilgisayar Okur-
Yazarlik Diizeylerini Gosteren Anova Sonuglari

Varyansin Kareler Sd Kareler F P Anlamlilik
kaynag1 toplami ortalamasi fark
Gruplar aras1 ~ 26214,594 2 13107,297 12,648 ,000 A-B, A-C
Gruplarigi 3772122 364 1036,297 B-A
Toplam 403426,8 366 C-A
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Tablo 5.2.’de goriildiigii gibi arastirmaya katilan sinif gretmenlerinin bilgisayar okur-
yazarlik diizeyleri 6grenim durumu degiskenine gore anlamli bir farklilik gostermektedir
[F(2-367)=12.64,p<.05].

Arastirmaya katilan smif oOgretmenlerinin bilgisayar okur-yazarlik diizeylerinin
O0grenim durumuna gore ortalamalarina bakildiginda en yiiksek ortalamanin lisansiistiine
(X=4,18) ait oldugu, bunu sirasiyla lisans (X=3,76) ve Onlisansin (X=3,12) izledigi
goriilmektedir.

Arastirmaya Katilan Simif OgretmenlerininBilgisayarla Tlgili Kurs Alip Almama
Degiskenine GoreBilgisayarOkur-YazarhkDiizeylerinelliskinBulgular

Arastirmaya katilan siif Ogretmenlerinin bilgisayarla ilgili kurs alip almama
durumuna gore t testi sonuglar1 Tablo 6 ’da verilmistir.

Tablo 6. Sinif Ogretmenlerinin Bilgisayarla Ilgili Kurs Alipp Almama Durumlarma Gére t
Testi Sonuglari

Kurs N )_c N Sd t P
Evet 286 3,79 0,77 365 3,10 ,002
Hayir 81 3,47 0,95

Tablo 6.’da goriildiigii gibi aragtirmaya katilan sinif 6gretmenlerinin bilgisayar okur-
yazarlik diizeyleri bilgisayarla ilgili kurs alip almama durumuna goére anlamh bir farklilik
gostermektedir [t(365)=3.10p<.05].

Arastirmaya katilan sinif Ogretmenlerinin bilgisayarla ilgili kurs alip almama
durumlarina gdre ortalamalarina bakildiginda kurs alan simif 6gretmenlerinin ortalamalarinin
(X=3,79) daha yiiksek oldugu, kurs almayan simif 6gretmenlerinin ortalamalarinin (X=3,47)
daha diistik oldugu goriilmektedir.

4. SONUC ve TARTISMA

Bu aragtirma Kahramanmaras ili Oniki Subat merkez il¢esinde gorev yapan siif
Ogretmenlerinin  bilgisayar okur-yazarlik  diizeylerini  belirlemeyi amacglamaktadir.
Arastirmada smif Ogretmenlerinin bilgisayar okur-yazarlik diizeylerini belirlemek igin
Kolburan Geger ve Dag (2010) tarafindan gelistirilen anket kullanilmigtir. Siif
Ogretmenlerinin cinsiyet, kidem, 6grenim durumu, bilgisayarla ilgili kurs alip almama
degiskenlerine gore bilgisayar okur-yazarlik diizeyleri arastirilmistir.

Yapilan aragtirmada simif 6gretmenlerinin bilgisayar okur-yazarlik diizeylerinin orta
seviyede oldugu belirlenmistir. Son zamanlarda teknolojinin egitimde ¢ok fazla kullanilmasi
gbz Oniine alindiginda Ogretmenlere bilgisayar kullanma diizeylerini artiracak c¢aligmalar
yapilmazsa dgretmenlerin ders isleme siirecinde zorlanacaklar1 sdylenebilir. Ozellikle Fatih
Projesi kapsaminda siniflara kurulan akilli tahtalari, 6gretmenlere dagitilan tabletleri etkili
kullanamayan Ogretmenler ders isleme siirecinde zorluklar yasayacaklardir. Bu zorluklarin
asilmas1 i¢in ise Ogretmenlerin bilgisayar okur-yazarlik diizeylerini artiracak g¢aligmalar
yapilmasi gerektigi dnerilebilir.

Siif Ogretmenlerinin cinsiyete gore bilgisayar okur-yazarlik diizeyleri farklilik
gostermektedir. Erkek smif Ogretmenlerinin bilgisayar okur-yazarlik diizeyleri (X=3,93),
kadin Ogretmenlerin bilgisayar okul-yazarlik diizeylerine (X=3,48) gore daha yiiksek
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bulunmustur. Buna gore cinsiyete gore smif Ogretmenlerinin bilgisayar okur-yazarlik
diizeylerinde erkek sinif Ogretmenleri lehinde bir fark oldugu sdylenebilir. Erkek simif
Ogretmenlerinin bilgisayar ile daha fazla vakit gegirmeleri bdyle bir sonucun ortaya
¢ikmasinda etkili oldugu sOylenebilir. Benzer arastirmalara bakildiginda, Konan’in (2010),
Ogretmenlerle yaptig1 arastirmada erkek 6gretmenler lehine bir sonucun ¢iktig1 goriilmiistiir.
Korkmaz ve Mahiroglu (2009) ¢calismalarinda ise iiniversiteyi yeni kazanan erkek dgrencilerin
bilgisayar okur-yazarlik diizeylerinin kiz 6grencilerden daha yiiksek oldugu goriilmiistiir.

Arastirma sonuclarma bakildiginda smif 6gretmenlerinin bilgisayar okuryazarlik
diizeyleri kidem degiskenine gore anlamli bir farklilik gostermektedir. Smif 6gretmenlerinin
kidemlerine gore ortalamalariin 0-5 yil aras1 (X=4,11), 6-10 yil aras1 (X=4,02), 11-15 yil
aras1 (X=3,66), 16-20 y1l aras1 (X=3,63), 20 yil ve iizeri (X=3,05) oldugu goriilmiistiir. Buna
gore goreve yeni baslayan kidemi diisiik sinif 6gretmenlerinin bilgisayar okur-yazarlik diizeyi
en yliksektir. Kidemi en yiiksek olan siif 6gretmenlerinin ise bilgisayar okur-yazarlik diizeyi
en disiktir. Kidem arttikca simif Ogretmenlerinin bilgisayar okur-yazarlik diizeyleri
diismektedir. Goreve yeni baglayan gen¢ smif Ogretmenlerinin teknolojiyi daha ¢ok
kullanmalarindan dolay1 bilgisayar okur-yazarlik diizeylerinin daha yiiksek oldugu
sOylenebilir.

Siif 6gretmenlerinin bilgisayar okur-yazarlik diizeyleri 0grenim durumuna gore
anlamli bir farklilik gostermektedir. Sinif 6gretmenlerinin 6grenim durumuna gore bilgisayar
okur-yazarlik diizeyleri ortalamalarina bakildiginda en yiiksek ortalamanin lisansiistiine
(X=4,18) ait oldugu, lisans (X=3,76) ve 6n lisansin (X=3,12) lisansiistii ortalamasindan daha
diisiik oldugu belirlenmistir. Bu sonuglardan yola ¢ikarak simif 6gretmenlerinin 6grenim
seviyeleri arttikca bilgisayar okur-yazarlik diizeyleri de yiikselmektedir. Onlisans degiskenine
ait ortalamanin diisiik olmasi ise genellikle 6nlisans mezunu 6gretmenlerin kidemleri yiiksek
olan 6gretmenler oldugu ve bu 6gretmenlerin de bilgisayar1 diger 6gretmenlere gére daha az
kullanmasindan kaynaklandig1 sOylenebilir. Lisansiistii 6grenim goren sinif 6gretmenleri
O0grenim siireleri boyunca bilgisayar1 kullanmak zorunda olduklar1 icin bilgisayar okur-
yazarlik diizeylerinin daha ytliksek oldugu sdylenebilir.

Arastirma sonuglarina gore bilgisayarla ilgili kurs alan 6gretmenlerin ortalamalarinin
(X=3,79) bilgisayarla ilgili kurs almayan &gretmenlerin ortalamalarindan (X=3,47) daha
yiiksek oldugu goriilmiistiir. Bilgisayar kursu alan sinif 6gretmenleri lehine anlamli bir sonug
ortaya ¢cikmistir. Bilgisayarla ilgili herhangi bir kurs alan sinif gretmeninin bilgisayar1 daha
iyi bilmesi ve derslerinde bilgisayar kullanmasi sinif 6gretmeni icin egitim-6gretim siirecinde
olumlu bir katki saglayacagi sOylenebilir.

5. ONERILER

Giinlimiizde teknolojinin hizla gelistigi ve bilginin 6nemli gii¢ oldugu bir gergektir.
Egitim ve 6gretim siirecinde bilgiye ulagmak ve bilgiyi etkili bir sekilde aktarmak siiphesiz ki
ogretmenlerin teknolojiyi ¢ok iyi bilmesi ve kullanmasiyla miimkiindiir. Bunun igin ise
ogretmenlere cesitli kurslarla bilgisayar1 etkili bir sekilde kullanmalarini saglayacak
caligmalar yapilmalidir. Ozellikle Egitim Fakiiltelerinde dgrenim goren dgretmen adaylarina
bilgisayart ileri derecede kullanabilecekleri ortamlar saglanmalidir. Teknolojiyi ¢ok iyi bilen
bir nesli teknolojiden habersiz 6gretmenlerin yetistirmesi eksik bir 6grenim siireci olacaktir.
Bilgisayar kullanimiyla ilgili sorunlart olan Ogretmenler tespit edilerek gerekli hizmet igi
kurslartyla bu eksikleri kapatilabilir.
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