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toplumlarda koklii degisimler yasanmaya baslamistir. Bu degisimlerin en biiyiik
nedeni bilim ve teknik bakimdan gelismis olan Bati'ya benzeme gayretidir. Alath
bu siirecte yasanan problemlerin tiim farkhihiklarina ragmen Bati disindaki
toplumlarin, Bati'ya benzeme c¢abalarindan kaynaklandigini  diistinmektedir.
Ancak Bat: bilim ve medeniyetinin tek ¢oziim yolu olarak algilandi§: bu dénemde,
Batimin kiiltiivel yap1 farkhiligindan dolayr Dogu toplumlara kalici bir ¢éziim
sunabilmesi miimkiin goriilmemektedir. Ciinkii Bati'daki tiim gelismeler insanin
diinyadaki konumu ve degeri ile ilgili temel bazi varsayimlara dayanir ve bu
varsayimlar Dogu toplumlary icin kabul edilebilir nitelikte degildir. Bu nedenle
Dogu insanimn ve toplumlarimn kendi éziine dénmesi gerekliliginin altin ¢izen
Alatl, bu 6ziin din kavranmundan uzakta aranamayacagina vurgu yapmaktadir.
Makalede bu perspektiften Alatli'min insan kavramina yiikledigi deger ve konum
ile ilgili fikirlerine yer verilmektedir.
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Beginning from the 19th century, Turkey and other non-Western societies began to
experience radical changes in the Westernization process. The most important reason
for these changes was the effort to resemble to the technically and scientifically
developed West. Alatl thinks that the problems experienced in this process were a
result of the effort of non-Western societies to resemble to the West regardless of the
differences between them. In this period, although the Western science and
civilization were perceived as the only solution, due to the differences in cultural
structure, it was not possible for the West to offer a permanent solution to the
problems of the Eastern societies. All the developments in the West are based on some
basic assumptions about the position and value of man in the World and these
assumptions are not acceptable for the Eastern societies. For this reason, Alatl
underlines the need for Eastern people and societies to return to their own essence.
And this essence is not far from religion. This article evaluates Alatlh’s idea of human
concept and the value and position she assigns to it.
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GIRIS

Alev Alatli, uzun yillar Batili egitim sisteminin etkisinde kalmistir. Lisans egitiminde Ekonomi Bilimi ile
ilgilendikten sonra bu alanin fazla numaralandirilmis oldugunu diistinen Alatli, master egitimi sirasinda
ilahiyat ve felsefe alanlariyla tamismis sonra calismalarin1 bu alanlarda yogunlastirmistir. Alatli her ne
kadar diistince diinyasini en iyi lanse ettigini diistindtigii roman tiiriinde fazlaca eser vermisse de, onu
yalnizca edebiyatg1 olarak nitelendirmek yeterli olmayacaktir. Onun arastirmaci ruhu bir ¢ok bilim dali
ile ugrasmasini saglamistir. Lisans egitimi sirasinda bilimler aras1 kdprii kurma becerisi edinen Alatls,
eserlerinde bu becerisini ortaya koymaktadir. Roman tiirtinti insan1 ve toplumu en iyi analiz eden tiir
olmas: nedeniyle tercih eden Alatli, kendi donemine i1sik tutacak eserler vermeyi bir sorumluluk
addetmistir. Alatli'nin eserleri ile ilgili sosyoloji ve edebiyat alanlarinda ¢alismalar yapilmistir. Ozellikle
modernlesme ve sonrasinda yasanan sorunlar tizerine egilen Alatli, kendi toplumu adina tizerinde biiyiik
bir sorumluluk hissedetmektedir. Bat1 zihin diinyasini anlama ¢abasi yaninda Dogu Dinleri ve Felsefesine
de ilgi duyan Alath kendisini Dogu’ya yakin bulmaktadir. Alatli, arastirmalarini yalnizca Islam Dini ile
sinirli tutmamus, Hint, Cin ve Asya dinleri hakkinda da yeterli arastirmalar1 yapmustir. Alatli, Dogu ve
Bati'min zihinsel haritalarinin birbiriyle tamamen uyumsuz oldugu kanaatindedir. Din ve gelenek
baglaminda toplum yapilarinin birbiri ile 6rtiismeyen taraflar1 agir basmaktadir. Bu sebeple diinyanin
buytk giicti olarak algilanan Bati'nin teknoloji disinda gegerli bir tstiinltigti olamayacagim diisiiniir.
Alatl’ya gore Dogu, Bati'nin tam zitt1 6geler iceren bir kavramdir. Toplum meselelerine ¢oziim ararken
Bati’dan medet ummak bos bir ¢aba olacaktir. Ciinkii Bati, insami ve toplumu anlama konusunda
yetersizdir. Alatli, felsefesi, inanclari, gelenekleri bakimindan Dogu’'yu gelecek icin bir ¢oziim olarak
gorebilmektedir. Eksik olan seyin, Dogu toplumlarinin kendi o¢zlerine doéniis cabalari oldugunu
diistinmektedir.

1. YABANCILASMA

Alev Alatli, Bati'nin insani kendisine ve toplumuna yabancilastirmasi tizerinde fazlasiyla durmaktadar.
Kisinin tabiatina uygun olmayan bir hayat yasiyor olmasimi da Bati’'daki mutsuzlugun ve tatminsizligin
asil sebebi olarak gormektedir. “Yabancilasma felsefi anlamda; genellikle insanin kendine, aslina, fitratina
sirt donmesi, ondan uzaklasmas: anlaminda kullamilmaktadir. Yabancilasma kavrami hangi anlamda
kullanilirsa kullanilsin daima kopma, sirt donme, stirgtin, anlamsizhik gibi derin bir yarilmay:
gostermektedir.” (Unaldi, 2011: 5) Karl Marxa gore yabancilasma “Kisinin kendi eyleminin kendisine el
olan, kendisinden “gayri” olan bir gii¢, kendisi tarafindan yonlendirilecegi yerde ona tepeden bakan ve
kars1 olan bir gii¢ haline geldigi durum”dur. (Alatli, 2007: 121) Alatli'ya gore ise insanin kendisini
yabanci gibi gormesidir. Bu durumda kisi kendisi ile arasinda bir mesafe oldugunun farkina varamaz.
Davranislarini kendisi disinda bir gii¢ yonetir ama buna engel olamaz. Ayni1 zamanda eylemlerini de niye
yaptiginin bilincinde degildir. (Alatli, 2016a: 435) Alatli, kisinin davranislarinin kendisinden uzak,
kendisini yonetir duruma gelmesi durumunu putperestlik inancina benzetir. Putperestlikte de kisi kendi
eli ile bir sey insa eder, sonar ona kutsal bir anlam ytikler. Bir stire sonra kendi yaptig1 tirtin bir gtice
dontistir ve kendisini yonetmeye baslar. Bu durum, kisinin kendi eylemine yabancilasmasmin
gostergesidir. (Alatli, 2016a: 436)

Alatli Islamiyet'te insanin yabancilasmastnin Furkan Suresi 43. ayette ve Casiye Suresi 23. ayetteki ‘kendi
istek ve tutkularim ilah edinmek’ tamimiyla ortaya konuldugundan s6z etmektedir. (Alath, 2016a: 436)
Kisi istek ve arzularini karsi konulamaz bir sekilde tatmin etme yoluna gider. Bu da insanin bu ugurda
yapamayacagl seyin olmayacagimi gosterir. Kisinin nefsi arzularinin boyundurugu altina girmesi onu
aslinda 6zgiir olan tabiatindan uzaklagtiracaktir. Alatli'ya gore insan yaratilis: itibariyle degerli olan,
farkli yeteneklerle donatilmig, hayatta etkin rol oynamasi ve etrafina faydali olmasi i¢in sorumlulugu
olan bir varliktir. Ancak yabancilasan insan baskalasmis ve bu tanimdan uzaklasmistir. “Put bir kere insa
edilmeye gorsiin, arkadasim! Insan, hem kendisini, hem de baskalarini ‘nesneler’i algiladigi gibi
algilamaya baslar. Kendisi, kendisinden bagimsiz olan bir seydir sanki. Insansal zenginligi ile, sonsuz
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yetenekleri ile temasi kesilmistir. Diinyanin sahibi oldugunu, diinyanin ondan soruldugunu unutmustur.
Ne kendisini ne de gevresini toparlayabilir. (Alatli, 2016a: 437) Alatl, kisinin arzularma tapiyor hale
gelmesi patolojisinin insana sahip oldugu degeri unutturdugunu belirtmektedir. Islamiyet'te kisinin
kendisine ve diinyada olup biten her seye kars1 bir sorumlulugu vardir. Bu sorumluluk bilinciyle yasayan
kisi kendine yabancilasamaz. Ayni zamanda kendi yeteneklerini, donanimlarini kesfetmesi gerekir.
Ancak yabancilasma kisiyi kendisinden uzak bir alana tasir.

2. BATI TOPLUMLARINDA INSAN

Alath Batili diinya goriistiniin sebep oldugu problemlerin temelinde, insanin konumlandirilmas: meselesi
oldugunu diisinmektedir. Bati’daki her gelisme aslinda insana dair temel bazi varsayimlara dayanir. Bu
varsayimlarin basinda da insanin diinyaya istek ve arzularini tatmin etmek igin gelmis oldugu diisiincesi
gelmektedir. Bat’da bu varsayim ‘homo economicus’ olarak tanimlanir. Insanin aslen arzulayan ve
tiiketen bir varlik olarak kabul edilmesi, Bati’da bu isteklerin karsilanabilmesine olanak saglayan fikir
akimlar1 ve bilimsel gelismelerin ortaya c¢ikmasina sebep olmustur. Amagc, nasil daha fazlasina sahip
olunabilecegi ve tiiketilebilecegi konusudur. “’Ekonomi” bilimi insanoglunun maddi ¢itkarina nasil uygun
geliyorsa Oyle hareket ediyor olmasimi bir veri olarak kabul eder; bu ¢ikarc1 ve acgozlii yaratiga, yani
homo economicusa, tiiketim kavgasinda nasil basarili olabilecegini gostermeyi hedefler.” (Alatli, 2016a:
313) Alath homo economicus goriistiniin Hristiyanligin bir uzantisi oldugunu diistinmektedir.
Hristiyanlikta insan asli giinahi sebebiyle diinyaya giinahkar olarak gelmistir. Ortacag boyunca insan
bedeni asagilanmis ruhu ytceltilmistir. Ancak Aydinlanma ile beraber beden de ©nemsenmeye
baslanmistir hatta bedenin istekleri yticeltilmeye baslanmistir. Ve bununla beraber 6nemsenen bedenin
arzu ve isteklerini doyurmanin yollar1 aranmistir. “Madem ki homo economicusuz, Oyleyse homo
economicus oldugumuzu kabul edip sonsuz isteklerimizi nasil tatmin edebilirizi arastiralim meselesi
haline gelmistir.” (Alatl, 2016a: 331) Alatli, Bati’da bireyin yalmzca kendi 6z ¢ikarlar1 i¢in yasamasin
insanin fitratina uygun bulmamaktadir. Boyle bir toplumda kisilerin arasinda menfaate dayali iligkiler
kurulur. Kimse fedakarlik yapmak istemez, duygulara dayali degil arzulara dayal iliskiler kurulur.
(Alatli, 2013a: 62-63) Bu sebeple derin iliskiler kurulmaz, iliskiler hep ytizeyseldir. Kimse daha fazlasini
vermek, paylasmak, empati yapmak istemez. Alatli’ya gore bu davranis bicimi insan tabiatina uygun
degildir ve mutsuzluk yaratir.

Alatli Bati diinyasimin kabul ettigi bu insan tammminin Bati dist toplumlarda goriilmedigini
diistinmektedir. Bu sebeple Amerikali antropolog Borneo’nun yaptig1 bir calismadan s6z etmektedir. Bu
calismaya gore ilkel toplumlarda homo economicus tanimina uyan bir davranis bicimi goriilmemektedir.
Hatta insanlarin ellerindekilerini baskalariyla paylasma egiliminde olduklarini, 6nce karsilarindakini
duistindiiklerini belirtmistir. (Alatli, 2016a: 315) Alatli Bati’da kimseden “Allah’mn ya da toplumun rizasi
icin yasal haklarindan feragat etmesinin ya da 6zveride bulunmasinin istenemeyecegini” belirtir. (Alatls,
2013c: 35-36) Kisi eger kendi istegiyle yasal haklarindan vazgeciyorsa bu mantiksiz gorilir. Kimse kendi
istegiyle fedakarlik yapmaz. (Alatli, 2008: 203) Diger toplumlarin kendisi gibi oldugunu varsayma egilimi
ayni zamanda diger toplumlarin kendisi gibi yasamasi zorunlulugu gibi bir algiyr da beraberinde
getirmektedir. Bu diistinceye gore Bati, kendisi gibi yasamayan toplumlar: geri kalmis olarak kabul etmis,
ve her toplumun kendisi gibi bir ilericilige sahip olmas: gerektigini kabul etmistir. Alatli, toplumlarmn
cografyalarma, kiiltiir ve medeniyetlerine bakilmaksizin ayni dogrultuda bir tiiketim kiiltiirti icinde
yasmalar1 gerekliligini sorgular. Her toplumun kendine has ihtiyaglari ve aliskanliklar1 vardir. Ancak Bati
toplumu herkesin ayni seyi yapiyor, ayni kiyafeti giyiniyor, ayni yemegi yiyor olmasini temel gereklilik
olarak kabul eder. “Bugiin, elinde gelimsiz bir ok ve yaydan baska bir seyi olmayan bir Avustralya
yerlisine baktigimizda, onun caresizligi karsisinda belirli bir tistiinliik duygusuna kapilir, onu asagilar, ve
hatta kinariz, 6yle degil mi? Peki, neden? Nedir bu duygularimizin kaynag1? Séyleyeyim; ¢iinkii, ¢iplak
vahsiye bir takim burjuva istemleri yakistirir, bu istemlerini elindeki okla karsilayamayacagini bildigimiz
icin kiigtimseriz. Oysa, kaynaklarin ya da teknik araglarin yetersizligi esyalara 6zgii bir nitelik degil,
amaclarla araglar arasindaki baglantidir. Yani ok ve yay, adamun isteklerini karsiliyorsa ortada acinacak,
hele de kinanacak bir durum yok demektir.” (Alatl, 2016a: 317-318) Alatli Bati'min ihtiya¢ kabul
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ettiklerini baska toplumlar ve insanlar igin de bir zorundalik haline doéntistiirmesini sadistce bulur.
Ornegin tiiketim miktar1 ve fert basina diisen milli gelir hesaplamalarinin tiim diinyada gelismislik
diizeyi olarak algilatilmasinin haksizlik oldugunu distiniir. “Eger medeniyet seviyesi esittir tiiketim
miktar1 diye bellemisseniz, homo economicus olmadan medeni olamayacaksiniz demektir... Milli gelir
hesaplari, bunlarin ‘medeniyet’ 6l¢ti birimi gibi kullanilmas1 Bati'nin, yani medeniyet esittir tiiketim
diyenlerin icatlaridir.” (Alatly, 2016a: 319-320) Alatli, deger yargilarinin ve kistaslarin evrensellesmesine
kargidir.

Alatli, Bati'nin isleyen diizenini Biiyiik Makine olarak tanimlar. Ve insan Bati'da Biiyiik Makine'nin
islemesini saglayan herhangi bir parcadan farksizdir. Belirli bir amac¢ icin c¢alisan bu makinenin
teklememesi igin herkesin belirtilen diizene ayak uydurarak yasamini stirdiirmeye devam etmesi gerekir.
Sistemin insane hizmet etmesi gerekirken, insan bu durumda sisteme hizmet eder. Toplum disinda
itilmek istemeyen insan bu carka uyum saglamak zorundadir. (Alatl, 2013b: 185) Bu durum Alatli'ya
gore insanin herhangi bir nesneye doniismesine, ‘sey’lesmesine neden olmaktadir. Kisi ancak bu sistemin
icinde varolabilecegine inanir. Ve eger Buiyitk Makine’nin giidiimiinde kalmazsa bir hayat1 olmayacagina
inanmustir. Kisi bu sekilde artik bagimsiz hareket edemez olur. Davranislar: kaliplastirilmistir. Eger farkh
diistintir ve davranirsa toplumun disina itilecegine inamir ve sistemin disinda kalmak istemeyecegi igin
de ‘sey’ lesmeye devam eder. (Alatli, 2016a: 451) Bu gelisme Sanayi toplumunda 6n plana ¢ikan bir
durumdur. Insan, kendisi dahil emegi ile birlikte artik sadece bir irtindiir, daha fazlast degil. (Ozdem,
2015: 21)

3. DOGU TOPLUMLARINDA INSAN

“Netice itibariyle ben Batil1 yetistim; biitiin degerlerim oradan geldi. Ancak biitiin bunlarin igerisinde bir

nokta var. O dnemli noktada Tirkiye'yi kesfetmek zorundasimz. Tirkiye'yi kesfetmek, baskalarinin
kaliplartyla miimkiin degil. Peki, déndiigiiniiz zaman ne yapacaksiniz? Ulkeyi anlamanin en 6énemli
unsuruy, tabi ki dini unsur... Din egitimi gérmedim, ailemde yoktu... Okulda da hi¢ gérmedim ve ondan
sonraki hayatimda ise toptan koptum, Tiirkiye'ye geri dondugiim zaman ‘nedir?” diye bakmak ihtiyaci
var... Agikcasl, beni hi¢ tatmin etmeyen bilgi kirintilar: ortaya ¢ikt1” (Karaca, 2006: 41-42).”

Alev Alath aldig1 yogun Bati egitimi sonras1 bir seylerin tamamlanmadigini farketmis ve arayislarin
Dogu’ya yonelerek stirdirmiistiir. Ekonomi lisansi stiresince dersler aldigt Prof. Dr. Fuat Cobanoglu
sayesinde Uygarlik Tarihi, [lahiyat ve Kimya gibi cesitli alanlari bir arada diistinebilme becerisi
edinmistir. (Yivli, 2013: 15) Dini ilimlerle ilgilenmeye baslamasiyla beraber o zamana kadar bildiklerini
baska bir bakisla tekrar yorumlama sans: yakalamustir. Alatl, Dogu toplumlarmi farkliliklara acik,
kendilerine yabancilasmamis, sezgileri ©n planda tutan, yasamla baristk toplumlar olarak
degerlendirmistir. (Aslan, 2013: 46) Bu tanimlarla dayanarak Alath Bati'nin yikic1 ve yok edici insan
taniminin  karsisinda Dogu’da insana hayat bahseden bir yapr oldugunu diisiinmektedir. Dogu
felsefesinde insani tam ve biitiin kabul eden bir alg1 vardir. Onu tim yonleriyle varolmaya tesvik eden,
yok saymayan ve kendisini gerceklestirmesi i¢in yasam gayesi belirleyen Dogu felsefesi Alatli'ya daha
yakin gelmektedir. Bati'min kendi heva ve hevesleri i¢in yakip yikan insan tamimini Dogu felsefesi
karsisinda islevsiz ve aciz bulmaktadir. (Alatli 2016b: 30)

Alatly, insana bu diinyada anlam bahseden seyin yasam gayesi oldugunu diistinmektedir. Kisi bu
diinyada nigin varoldugunu bilirse bogluga diismeyecektir. “Insan Tanr1'ya kulluk etmek igin yaratildu.
Kulluk gorevini ihmal etmemek icin yaratildi. Hayatta kalmak icin birtakim maddi sartlara ihtiyaci
vardir, ancak ondan asil istenen, yasamini Tanr1'nin rizasi igin diizenlemekti.” Bu bilingle yasayan insan
ve toplumlarin, Tanri’min rizasina uymayan davramslardan uzak kalacagini, tek amacimin kulluk
oldugunu bilen insanin da Tanr1 disinda kimsenin egemenligi altna girmeyecegini diisiinmektedir. Aymn
zamanda yasama yon veren dogru ve yanls kategorilerinin de ilahi bir gii¢ tarafindan belirlenmis olmasi
da bireysel ¢ikarlar ugruna dogrularin degistirilmesine engel olacaktir. Bu da giiclii olanin genel geger
dogrular sekillendirmesinin 6niine gececektir. (Alatli 2016b: 31) Bir Dogu Dini olan Konfiigyanizm’deki
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“Tanr1 her seyi actkca goriir ve biitiin islerde insanlarla beraberdir.” prensibi de insanin yapip ettiklerinin
Tanr1 tarafindan goriildiigiinii, ve insanin bu inangla yasadigini anlatir. (Diyanet, 2007: 389) Toplumsal
kaosun olusmasma miisade etmeyen bu durum Dogu Dinlerinde varolan ilahi giicle irtibatta olma
duygusu ile gerceklesmektedir. “Diiriistliik, ilerleme, insancilik gibi degerler, Tanr1 kavrami olmaksizin
yasamiyor.” diyen Alatli, eger bu fikri dogrulayict bir hayat yasanirsa Tanri olmadan da her seyin
yolunda gidebilecegini diistinenlerin tezinin ¢tiriiyecegini belirtir. Bir ilaha inanmaksizin mutlak iyiligin
gerceklesmesi icin higbir zorlayici sebep olmayacagini vurgulayan Alatli, bu kosullarin ancak ilahi gtice
inangla sekillendirilebilecegini belirtir. (Alatli 2016b: 329) Alatli, Dogu Dinlerinde insanin diinyaya bir
gaye ile gelmesinin hem insani hem toplumu ayakta tutan bir inan¢ oldugunu diistinmektedir. Alatls,
Tolstoy’'un hayatin ve o6limden sonrasinin anlamini imanla buldugunu belirtir. Bu duygu insanin
yagsamini siirdiirmesine ve yasamina son vermemesine neden oldugunu belirten Tolstoy’un son, Iman,
insan hayatinin anlamimin bilgisi, insanoglunun hayatina son vermemesine neden olur. (Alatli, 2014: 123)
Sadece kendi bireysel ihtiyaglarini 6nemseyen ve onlari tatmin etmek icin ugrasan insanin i¢indeki
boslugu dolduramayacagin: diisiinen Alatl, intihar vakalariin daha cok fiziki ihtiyaclar: en ¢ok tatmin
edilen {ilkelerde gorildugiini, tatmin edilen arzu ve isteklerin insanin igindeki asil boslugu
dolduramadigimmi vurgulamakatadir. “Bati medeniyeti, insanoglunu salt fiziki gereksinimlerini
karsilayarak yasatabilecegi yolundaki, 6ziinde mekanik ve kaba inancini stirdiirmeye devam ettigi icin,
siddetten kurtulamiyoruz.” (Alatli, 2016a: 173)

Alatli’nin tizerinde durdugu bir diger konu insanin degeri konusudur. Hristiyan diinya goriistinde
insanin giinahkar olarak diinyaya gelmesi meselesi ile Islamiyet'te insamin Allah’in halifesi olarak
yaratilmasi arasindaki fark iki diinyay1 birbirinden tamamen koparir. Islamiyet’e gore insan bu evrenin
yaratilma nedenidir. Ve bu bilgi insam1 diinyada biiytik bir sorumlulukla ayakta tutmaktadir. (Alatl,
2016a: 531) Alatli, Allah’in halifesi olmasinin insana bahsettigi degerin onu semavi varliklarin en yticesi
konumuna tasidigim belirtmektedir. (Alatli, 2016a: 170) Alatli, Bati'min insana boyle bir degeri layik
gormedigini diisinmektedir. (Alatli, 2016a: 172) Alatli, insanin ytice olan degerini algaltan herhangi bir
eyleme kargidir. Ornegin gerceklestirilen Body Worlds sergisinde insanin parcalarinin bilim adina da olsa
sergilenen bir nesne haline déntistiiriilmesine siddetle karst oldugunu romaninda belirtmistir. Bu durum
insan1 esrefi mahlukat olmas1 kabuliine terstir. (Alatli, 2016e: 46) Alatli'ya gore yaratilan insan Bati’daki
gibi giinahkar ve ezik bir varlik degildir. Allah’mn kendi ruhundan tifleyerek yarattigi insan, dogdugunda
tertemiz ve gitinahsizdir. (Kuram Kerim, 32/9) Bu durumu hicbir toplumda kétiiliik sever olmanin
ululanamanmamasi ile agiklar. Ne olursa olsun, baskasina zarar verme, hirsizlik, gasp vb. davranislar
iggtidiisel olarak kinanacaktir. Higbir insan dogustan kotiiliige meyilli degildir. (Can, 2000: 92)

Insan yasamsever ve timitli olma 6zelligi ile yaratilmistir. Bu anlayis kisiye kendi yasaminda sevecen bir
hal kazandirir. Kendisi ve cevresindekilerle ilgili kanaatleri olumludur, Kendisi ile ilgili timitlidir ve
yapilan hatalarin telafisi oldugunu bilir. Kimseye kendisini kabul ettirme derdinde degildir. Yalnizca
Allah’a hesap verecegini bilir. Ayn1 zamanda eger bir hata yaparsa tevbe edebilir ve yeniden baslama
sans1 vardir. “insanoglunun degisebilmesi, kisiligini, hayata yeni bir bakis agis1 gelistirerek
‘dontistiirmesi” ile miimkiin olabiliyor. Insan hayatla, yasami destekleyen tutkularmi harekete gecirerek,
yeni bir hayatiyet kazanarak biitiinlegebiliyor... Bu cabamn Islamiyet'teki karsilig1 ‘cihat’tir. Cihat, yani,
bilim ve inangla, sozle, eylemle, malla canla, biitiin giictinti kullanarak gamurdan yiikselmeye bakmak.”
Camurdan yiikselmek Islamiyet'te kisinin hayat boyu miicadelesini vermekle yiikiimlii oldugu ¢abadir.
Kisi Allah’in merhametine siginarak ruhunu yiiceltmeye calisir. Manevi tarafini besler ve nefsinin
kendisini asagilara cekmesine miisade etmez. (Alatli, 2016a: 181) Bu durumun Dogu Dinleri'nde de
boyledir. Konfiigyanizm’de kisinin kendi ruhunu yticeltmesi icin ¢aba sarfetmesi gerekmektedir. Kisi
ruhunu yticeltmek istiyorsa bunun igin gaba sarfetmelidir. Bunu ancak insanlar1 severek, iyi iligkiler
strdiirerek gerceklestirebilir. (Diyanet, 2007: 395)

Alath’nin Dogu toplumlarinda 6nem arzettigini diistindtigii bir baska konu insanin tanimlanirken sadece
madde tarafinin degil mana tarafinin da ortaya konulmasidir. Hatta mana tarafinin daha agir bastig1 bir
felsefeden bahsetmektedir. Insanin varlik aleminde yalnizca bedeninin ihtiyaglarini karsilamak ve hayatta

21



Uluslararasi Beseri ve Sosyal Bilimler Inceleme Dergisi,

International Humanities and Social Science Review (IHSSR),

Volume: 3 Issue: 1 Year: 2019

kalmak icin varolmadigini, asil gayesinin manevi tarafini yiiceltmek beslemek ve ruhunu yticeltmek
oldugunu vurgular. Insani salt maddeden ibaret gren Bat1 karsisinda Dogu'nun ruhu 6n plana cikaran
tavrini benimser. Insanin manevi donanimlarini, ahlaki tarafini, inan¢ boyutunu goz ardi eden Bati'min
bu yanhstan donmesi gerektigini, ciinkii bu sekilde toplumlarin ciirtimesine neden olacagini
distinmektedir. (Alatli, 2013a: 443, 444) Alatli, insan1 olusturanin bir biitiin oldugunu, ve bu biitiini
anlamaksizin insani anlamis sayilmayacagimizi diistinmektedir. “Insan ne Marksist sosyalistlerin iddia
ettigi gibi yalniz maddeden ibarettir ne de 6teki bazi kuruluslarin ileri stirdtigii gibi sadece manevi
hasletlerle donatilmustir. Gergekten insan, maddi ve manevi degerlerden meydana gelen terkibi bir
biitiindiir (Alatly, 2013a: 452)

Alatli, Bati'nin her seyi akilla aciklamaya calismasini, aciklayamadigi konular1 reddetmesini anlasilmaz
bulur. Sadece bilimsel olarak ispatlanabilmis olgularin dogru Kabul edildigi bir kiiltiir insaru anlamaya
yetmeyecektir. Bunun karsisinda Dogu felsefesinde yasamin goriinen ve goériinmeyen yiiziinii inanma
eylemiyle kucaklamaktan bahseder. “Biz, dayamilmaz acilari, coskulu sevingleri, tehlikeleri, giivenli
sigmaklari, tez ve anti-tezleriyle bu anlasilmaz ve biiyiileyici yasamin kendi beyin yapimizin ve
kullanabildigimiz yontemlerin ¢ok disinda bir sistem tarafindan yonetildigini biliriz.” Bu sekilde insanin
yasamla uyum gosterebildigini, cevabini bulamadig1 sorularda Tanr1 inanciyla bu durumun iistesinden
gelebildigini belirtir. Bu baglamda bir Tanri'ya inanmak ve Tanri’min yasalarmi kabul etmek Dogu
felsefesi icin vazgecilebilir bir durum degildir. (Alatli 2016b: 438) Alatli, kisinin manevi olana ytnelerek
problemlerine ¢6ziim bulacagina inanir. “Giintimiiz Turkiye’sinin, kendi elleriyle yarattig1 oldiirticii
kosullar agindan Kirklar'in elleriyle kurtulabilecegine inaniyorum. Ve biliyorum ki inanmak demek,
cesaret demektir.” (Alatli, 2013b: 189) Inanma duygusunun kisiyi daha timitli bir hale getirdigini diistinen
Alatly,

Alatli'ya gore Islam Dini ve diger Dogu dinleri kisilerin baskalarina zarar verecek eylemlerden
kacinmalarim emreder. Insamin diisiinen bir varlik oldugunu ve bu meleknin insani hayvandan
ayirdigini belirtir. Buna gore insan bir is yapacakken iyi bir sey mi kotii bir sey mi olduguna karar
vererek hareket edebilir. (Alatli, 2016e: 54) Bu mantikla bireye veya topluma, ya da gevreye verilmis
herhangi bir zarar kaderci bir zihniyetle agiklanamaz. “Bir taraftan megamachine ideolojisi dayatir, 6te
yandan, zaten belirli bir kadere mahkum oldugunu séyleyen din kitaplari. izleyen kiyimdaki roliinii
kavrayamayan insanoglu, elleriyle yarattig1 felaketi bilimsel kaderidir diye kabullenir. Bu cerceve icinde
olusan sosyal ‘bilim’lerin ve ideolojilerin tanimladig1 insanoglu da ‘eli kolu baglanmis” bir yaratiktir.”
Dogu toplumlarinda kisinin kendi eylemlerinin sonucunu hesap ederek ve neticesinde de hesap
verecegini dusiinerek yasamasi esastir. Yeryiiziinde meydana gelen facialar deterministik bir bakis
agisiyla aciklanmaz. Cevresinde olup biten olaylarda bir pay1 olup olmadigini sorgular. insan, irade
edebildigi kadar insandir. Ve alatli’ya gore dzgiir irade insanin en biiyiik zenginligidir. “Islamiyet’in
insanin 6zgir oldugunu, bagimsiz oldugunu teslim etmis olmasi ¢ok 6nemli, bu anlayis, insana duyulan
giiven onu tensel ve ruhsal -maddi ve manevi- dayatmalara, Biyitk Makine'ye karsi durmak tizere
yireklendirir!” Boyle bir insan diinyadaki her seye karsi iginde bir sorumluluk hisseder. (Alatli, 2016a:
170) Alatly, kendi hayat1 ve diinyanin gidisatindan sorumlu olma duygusunu 6énemser. Bu insana biiytik
bir giic verir. Insamin nesnelesmesinin 6niine geger. Aym zamanda kendi eylemlerini hesap etmesi
gerektgini, sonucglarina da katlanmasi gerektigini bildigi icin Hristiyan diinyasindaki giinah ¢ikarma
eylemi gibi bir baskasinin onu affedebilecegi duygusundan da uzaktir. Alatli'ya gore somut insan
‘Diinyadan ve kendisinden sorumlu olan insan, kendisini gerceklestirebilmek, bilgiyi aktif olarak aramak,
eylemlerinin ahlaki sorumlulugunu yiiklenmek igin ozgiir ve Ozerk, kendisinin efendisi olmak
zorundadir.” (Alatli, 2013b: 409, 410)

Alatli, Islam Dini'nde yeryiiziindeki her seyi insane emanet verilmesi meselesini Bati'nin kullan ve tiiket
algis1 karsisinda degerli ve manidar bulur. Bu algiya gore kisi yasam boyu hayatim1 idame ettirecek
seylere sahip olmak ister, ama asla onlara istedigi gibi davranabilecegini diistinmez. Elinde sahip oldugu
her sey iyi bir amagla kullanilmasi gereken nimetlerdir. Har vurup Harman savuramaz, ya da
baskalarinin zarar gorecegini biledigi bir sekilde kullanamaz. “Diyelim bir saksi ¢igeginiz var. Begonya.
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Bu saksiy1 iki sekilde algilayabilirsiniz. Bir; birlikte yasadiginiz bir baska canli olarak ya da bir tiiketim
maddesi olarak. Ikinci tiirlii bakiyorsaniz, dalini, yapragini kopartirken kilinizi kipirdatmaz! Tiiketir ve
atarsiiz!” Alatli, Bat’da miilkiyet esasinin kisiye tam tasarruf hakki verdigini, insanlarin sahip olduklar:
seyleri istedikleri gibi kullanma haklar1 oldugunu, ve bunun icin kimseye hesap vermeyeceklerini belirtir.
Kisi eger icinde yasadigi bolgede digger insanlarin ihtiyact olan bir mala sahipse, bu mala zarar
verdiginde topluma karsi kendisini sorumlu hissetmez, aym zamanda herkesin ihtiyaci olan bir mala
yalnizca kendisi sahipse ve bunu paylasmiyorsa kimse ona karisamaz. Ve bunu gontil rahatligi ile yapar.
(Alatli, 2016a: 324,325) Kisinin eylemlerini helal-haram terazisi ile 6lgmesinin Islam gelenegine ait bir
kavram oldugunu belirten Alatli, yapilacak isin kisiye ve topluma faydasi ve zarar goz oniinde
bulundurulmaksizin yapilamayacagini diistinmektedir. “Mesela pertol sirketleri daha ucuz bir yeni enerji
turtnii satin alip ortadan kaldirdiklarinda, meger ki ihlal ettikleri acik segik bir yasa olsun, toplumun
esenligini diistinmemekle suclanmazlar. Gida imalatgilar1 raf Omirlerini uzatmak icin {irtinlerine
muhtelif zehirler kattiklarinda, meger ki ambalajin tistiinde belirtmesinler, insan saglig: ile oynamakla
suglanmazlar. Satin almamak 6zgiirltigii diye bir hak vardir, isteyen alir, istemeyen almaz ama... ama her
yasal hak helal degildir.” (Alatli, 2013c: 37,38) Bat1 zihniyetinde eger bilim adina bir adim atilmasi
gerekiyorsa, etik degerler soz konusu degildir. Niikleer silah denemesi yapilacaksa sonuglari hesap
edilmez. Herhangi bir gelisme daha fazla insanin zarar gormesine sebep olsa da gerceklestirilir. (Alatls,
2016a: 167)

Alatli, Bat1 diinyasinda insanlarin diizeyli, mesafesi, ve ¢ikara dayali ytizeysel kurduklan iliskilerin
karsisinda Dogu gelenegindeki birlikteligi onemser. “Gordiigtim su oldu: Gaziler, Kirklar, ttirbeleri,
asevleri, hastaneleri, ibadethaneleri, silahlari, savaslariyla kadin-erkek siradan halkin gtinlitk yasam
pratiginin ayrilmaz parcalarrydilar. Birlikte yer, birlikte iger, birlikte {iretir, birlikte soyler, birlikte dinler,
birlikte soylesirlerdi. Sairin dedigi gibi, gercekten de, yarin giil yanagindan baska paylasmadiklar1 yoktu”
Boyle bir toplumda savasa giden halkin kendi ¢ocuklaridir, yasanan bir olayin taraflar1 halkin kendisidir.
Tum insanlar ayn1 anda hem aciy1 hem sevinci paylasirlar. Kimse kendini yasananlardan soyutlayamaz.
(Alatly, 2013b: 264) Alatli, Dogu geleneginde azla yetinmenin, daha fazlasim1 hirs yapmamanin tarihte
yasanan olaylara sirayet ettigini diistinmektedir. Bu mantikla somiirgeciligin Dogu’da degil Bati'da
ortaya ctkan bir kavram oldugunu diistinmektedir. Daha fazlasi i¢in hirs yapmayan bir toplumun
baskasmin topraklarina goz dikmeyecegini savunur. Bizim tarihimizde Hagh seferleri gibi bir hareketin,
somiirgelestirme politikasinin olmayisinin nedenini homo economicus tanimina uymamamizla agiklar.
(Alatli, 2016a: 316) Aym zamanda insanlari kendi amaclar1 ugruna kole olarak kullanma, asagilama,
ozgiirliiklerini ellerinden alma olgusu da yoktur. (Alatli, 2016a: 168)

DEGERLENDIRME

Alev Alatli, Dogu ve Bati toplumlarinda insanin konumunu ve degerini karsilastirdiginda birbiri ile
tamamen uyumsuz bir resim gormektedir. Bat1 kiiltiirtinde arzularina ulasmak ve diledigince tiiketmek
amactyla yasayan insanin Dogu kiiltiirtinde paylasmak ve fedakarlik yapma gayretinde oldugunu
diustinmektedir. Ttim evrensel baskilara ragmen her toplumun kendine has 6lgiitlerle varolmasinin insan
tabiatina daha uygun oldugunu soyleyen Alatli, kiiltiirtin ve gelenegin insani besleyen tarafinin goz ardi
edilemeyecegini diistinmektedir. Dogu felsefesinde insanin diinyada bir yasam gayesinin olmasinin -
Tanr1'nin rizasi, nirvanaya ulasmak, ruhunu yiiceltmek vb.- insani ayakta tutan ve tatmin eden bir olgu
oldugunu belirtir. Bu durumun insanin bosluga diismesine engel oldugunu savunmaktadir. Ayni
zamanda ozellikle Islamiyet ile Hristiyanlik Dinini karsilastirdiginda insanin Islamiyet'te Allah’in vekili
olarak diinyaya gonderilmesinin Hristiyanlkta giinahkar olarak dogmas: fikri ile taban tabana zit
oldugunu distintir. Bu durumun islamiyet’te kisinin yasam sever bir kisilik olusturmasina sebep olur.
Ciinkii Islamiyet kisinin diinyaya tertemiz geldigini, yasam boyu yapacag: hatalardan da dénebilecegini
soyler. Batr'da insanin kendisini hakim sistem icinde herhangi bir ‘sey” gibi hissetmesine sebep olan
baskilayici vey ok edici durum Dogu felsefesinde goriilmez. Bati’'da kalabaliklar icerisinde farkina
varilmamus bir ‘sey’dir insan. Dogu'da kisinin kendisine has cesitliligi ortaya koymasi, kendisini
gerceklestirmesi zenginlik sayilir. Hatta insanin asil gorevi ruh ve beden biittinliiglinii tamamlayarak
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kendisinde varolan yetenekleri kesfetmek ve ortaya koymaktir. Bati toplumlarinda insanin sadece
bedensel ihtiyaglarinin tatmin edilme gayretinin Dogu’da karsilik bulmadigimi diisiinen Alatli, Dogu
kiilttirtinde insanin manevi ihtiyaclarinin goz ardi edilmesinin s6z konusu olmadigini belirtir. Asya
Dinlerinde ve Islamiyet’te insanin asil gayesinin ahlaken daha yiice bir kisilige biirtinmesi ve kendisini
yiiceltmesi oldugunu vurgulayan Alatli, Bati'nin insanin mana tarafin1 gérmezden geldigini vurgular.
Ayni zamanda bilimsel agiklamalar disinda herhangi bir bilgiyi yok sayan Bati karsisinda Dogu'nun
sezgilere yer veren tavri Alatli'ya dore daha anlamlidir. 1slamiyet’te ve diger Dogu dinlerinde yaratilmis
tum canlilara karsi merhamet duygusuyla muamele edilmesi, baskalarina zarar verecek eylemlerden
kacinilmasi, ve eylemlerde dogru-yanls, helal-haram gibi etik degerlerin olmast Bati'min kural
tanimazlig1 karsisinda toplumu ayakta tutan 6nemli ilkelerdendir. Tim bu tespitlerle beraber Alatli
Bat1'y1 insanligin gelecegi icin bir ¢oziim olarak gormez ve Dogu toplumlarinin kendi 6zlerine donerek
gelecek igin ¢dziim olabileceklerini ortaya koyar.
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