idealkent @
ISSN: 1307-9905 E-ISSN: 2602-2133

Sayi Issue 26, Cilt Volume 10, Y1l Year2019-1, 146-175 DOI: 10.31198/idealkent.562679

_Kenti Bourdieu’yle Diisiinmek:
Iliskisi, Ilkeleri ve Uygulamalar1”

Loic Wacquant
Kaliforniya Universitesi

Ceviren: Aksu Akcaoglu

Oz

Bu makale, [International Journal of Urban and Regional Research’iin dniimiizdeki iki sayisi
boyunca] “Etkinlikler ve Tartismalar” béliimiinde yer verilecek olan “Bourdieu’yii Kente
Getirmek” seminerinin ana hatlarini ele aliyor. Oncelikle, Bourdieu niin Béarn ve Cezayir'de
yiliriittiigii, iktidar, mekan ve kentlesme temali erken dénem calismalarini, Fransiz metropo-
liindeki toplumsal sefaleti inceledigi ge¢ donem calismastyla iliskilendirerek Bourdieu sosyolo-
jisinin kent calismalari icin dnemini ortaya koyuyorum. Ardindan, Bourdieu niin arastirma
pratigine hayat veren ve kent arastirmalarina verimli bir sekilde rehberlik edebilecek dort
kesisen ilkeye 151k tutuyorum: Bachelardg: epistemolojik kopus ve ihtiyat kosulu; faili (habi-
tus), diinyay: (alana kaynaklik eden toplumsal uzam) ve aragtirmacimn kategorilerini (epis-
temik diisiiniimsellik) iiclii bir tarihsellestirmeye tabi tutmay: gerektiven Weberci buyruk;
sembolik uzam, toplumsal uzam ve fiziksel uzam arasindaki karsilikly miitekabiliyetin izini
siirebilmek icin topolojik akil yiiriitme tiiriine basvurmaya cagiran Leibnizci-Durkheimc:
davet; sembolik yapilarin teskil edici etkinliginin farkinda olmaya ¢agiran Cassirerci ugrak.
Ayrica, Bourdieucii kent arastirmacilarimin kaginmalary gereken ii¢ tuzaga isaret ediyorum:
Bunlardan ilki kavram fetisizmidir; ikincisi, Bourdieu'niin kavramlarimin tesvik ettigi aras-
tirma islemlerinin uygulanamadig: hallerde bile ”Bourdieucii konusma” cazibesidir; iiciincii-
sii ise kavramlar1 uyarlayarak kullanmanmin daha iiretken oldugu durumlarda bile Bourdieucii
kuramsal cercevenin bir blok olarak dayatiimasidir.

Anahtar kelimeler: Bourdieu, kent, uzam, sosyal topoloji, sembolik iktidar, epistemolojik
ihtiyat, kamp, kentlesme, kent ¢alismalari.

* Makalenin Ingilizce asli igin bakiniz: Wacquant, Loic. 2017. “Bourdieu Comes to Town:
Pertinence, Principles, Applications”, International Journal of Urban and Regional Rese-
arch (basim asamasinda). Ceviriyi gzden gegirerek destek olan Miige H. Giiveng Akgaog-
lu'na ve Ideal Kent editorlerine tesekkiirii borg bilirim (CN).
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Translated by Aksu Akcaoglu

Abstract

This article frames the themes of the two-part Interventions section '‘Bourdieu Comes to
Town’. I first establish the pertinence of Bourdieu's sociology for students of the city by revi-
siting his youthful work on power, space, and the diffusion of urban forms in provincial Béarn
and colonial Algeria. In both cases, urbanization is the key vector of transformation, and the
city, town, or camp the site anchoring the forces dissolving the social fabric of the French
countryside and overturning French imperialism in North Africa. These early studies estab-
lish that all social and mental structures have spatial correlates and conditions of possibility;
that social distance and power relations are both expressed in and reinforced by spatial distan-
ce; and that propinquity to the center of accumulation of capital (economic, military, or cultu-
ral) is a key determinant of the force and velocity of social change. Next, I discuss four prin-
ciples that undergird Bourdieu's investigations and can profitably drive urban inquiry: the
Bachelardian moment of epistemological rupture, the Weberian invitation to historicize the
agent (habitus), the world (social space) and the categories of the analyst (epistemic reflexi-
vity); the Leibnizian-Durkheimian imperative to deploy the topological mode of reasoning;
and Cassirer’s command to heed the constitutive efficacy of symbolic structures. The plasti-
city and productivity of his concepts suggest that Bourdieu can not only energize urban
inquiry but also merge it into a broader analytic of the trialectic of symbolic division, social
space, and the built environment. This paves a pathway for reconceptualizing the urban as the
domain of accumulation, differentiation and contestation of manifold forms of capital, which
makes the city a central ground, product, and prize of historical struggles.

Keywords: Bourdieu, city, space, social topography, symbolic power, epistemological vigi-
lance, camp, urbanization, urban studies.
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Bourdieu Ingiltere York’a Geliyor

May1s 2012’de International Journal of Urban and Regional Research (Uluslara-
ras1 Kent ve Bolge Arastirmalar1 Dergisi) sponsorlugunda ve Mike Savage
ve benim davetim {izerine sosyoloji, antropoloji, siyaset bilimi, cografya ve
kentsel tasarim boliimlerinden gelen uluslararasi bir arastirmacilar kadrosu
“Bourdieu’yili Kente Getirmenin” imkanlarini, faydalarmi ve tehlikelerini,
baska bir deyisle, Ayrimm (Bourdieu, 2015) yazarmin 6zgiin kavramlarmin,
yontemlerinin ve tartismalarmin kent arastirmalar: {izerindeki etkilerini
degerlendirmek {izere York Universitesi'nde bir araya geldi>. Seminerin
giindemi asagidaki gibi 6zetlenebilir:
Yiizyilin basinda, kent bir kez daha tekno-ekonomik yeniliklerin, giiclenen
toplumsal esitsizliklerin, koklii marjinalliklerin ve kapanmayan kiiltiirel ay-
rimlarm 6ncelikli mahalli. Ttim bu gelismeler, alisiimadik ve siddetli bicimlere
biirtiniip yenilik¢i eylem (protest) tiirleri {irettikleri i¢in yeni analitik yaklagim-
lar1 gerektiriyorlar. Pierre Bourdieu'niin ¢alismalari, bu gelismeleri incelemek
ve boylelikle kent sosyolojisini giiclendirmek icin daha 6nce bagvurulmamis
temel kuramsal ve ampirik bir kaynak. Bu seminer, kentteki eylem, yap: ve si-
yasette [meydana gelen] doniistimleri incelemek igin Bourdieu'niin temel kav-
ramlarimi (habitus, sermaye, alan, sembolik iktidar, sabitfikir) kullanan aka-
demisyenleri bir araya getiriyor. Arastirmacilar, temel bulgularim tartisip ca-
lismalarimin sonuglarini netlestirerek Bourdieucii bir gercevenin kent analizi
i¢in sundugu meziyetleri ve kisithiliklar1 saptiyorlar.

Boylesi bir toplant: fikri, Berkeley’de 2011'in Giiz doneminde verdigim
“Baglarmdan Kopmus Metropol: Kent Sosyolojisi Nereye?” bagslikli dersim
i¢cin Mike Savage’in (2011), kismi fakat kiskirtict “Pierre Bourdieu'niin Kayip
Kent Sosyolojisi” (The Lost Urban Sociology of Pierre Bourdieu) baghkli
calismasmi okumamin ertesinde ortaya ¢ikti. Kentte ya da kent iizerine ya-
pilan aragtirmalara en uygun Bourdieu damarmin tanimlanmasinda yasa-
nan siiregelen zorluk, Bourdieu'niin kuramsal ingalarmin kaynaklar1 ve
amaglar1 hakkinda devam eden kafa karisiklig1 ve kavramlarin ise kosmak
yerine retorik olarak zikreden yaymlarin sayisindaki (simdi bir tsunamiye

2 Seminer, Centre for Urban Research (Kent Arastirmalar1 Merkezi, CURB) himayesinde
ve York European Centre for Cultural Exploration’m (York Avrupa Kiiltiirel Arastirmalar
Merkezi, ECCE) finansal destegiyle gerceklesti. Degerli idari destekleri igin Josine Opmeer
ve Jack Denham’a ve konferansi heyecan verici bir etkinlige doniistiiren tiim konusmaci-
lara ve katilimcilara tesekkiir ederiz. Simon Parker’a yerinde katkilari ve seminer sonrasi
makalelerin gdzden gegirilme siirecinde {istlendigi liderlik i¢in, tiim yazarlara ¢ok sayida-
ki (ve hi¢ bitmeyecek gibi goriinen) diizeltme turlarinda gosterdikleri anlayistan Otiirii
minnettariz.
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dontisen) artis® beni Bourdieu'yii bilhassa kent ¢alismalarmin kullanimina
sunmanin tam zamani oldugu hususunda ikna etti.

Boylesi bir caba ii¢ tamamlayict hamle gerektiriyor: Oncelikle, Bour-
dieu'niin tahakkiimiin mekansal boyutunu ihmal etmemisse bile azimsadi-
gmi (Ripoll 2010, s. 365) 6ne stiren klasik hikayenin aksine, onun erken ve
ge¢ [donem calismalarindaki] kentlesme ve tahakkiimiin mekansal boyutu hak-
kindaki ilgisini yeniden su yiiziine ¢ikarmak; ikinci olarak, topolojik diisiin-
me tarzimin ve sembolik uzam, toplumsal uzam ve fiziksel uzam tiglemesi-
nin Bourdieu'niin toplum ve tarih goriisiiniin merkezindeki yerini agikhiga
kavusturmak; tiglinciisii ve en Onemlisi Bourdieu'niin ilkelerinden ve
onermelerinden verimli bir sekilde faydalanan diinyanmn dort bir tarafinda-
ki yeni kusak arastirmacilarin hali hazirda iirettigi kent arastirmalar1 ve
kuramlarmin énemli bir boliimiinii derleyip vitrine ¢ikarmak.* Tiim bunlar,
bdylesi bir projeyi harekete gecirmek icin bir konferans diizenleme fikrini
tetikledi ve konferans Mike Savage'in sevki ve comertligi sayesinde, kendisi
London School of Economics’e gegmeden 6nce, York’ta hayata gecti.

Tiim agilardan, etkinlik hem katilimcilar hem de dinleyiciler igin hareket-
li ve eneriji vericiydi. Dort genisletilmis oturumun yer aldig: ilk giin metro-
pol cephesinde Bourdieu'ye konuglanmis arastirmacilarin bolgesel yalitil-
mighik ve esitsizligin mekansallasmasindan; kentsel gog; etnisite ve prekar-
yalik; kamu politikas1 ve kentsel mekanm yeniden teskili ve sembolik ta-
hakkiim, kiiltiirel sermaye ve kentli orta smiflara kadar uzanan ¢alismalari-

3 Bu durum, Kent Paryalar: kitabimda Bourdieu'niin kavramsal dili agik bir sekilde sergi-
lenmedigi i¢in (kendi Ogrencilerimi de igeren) okuyucularin Bourdieu-esinli arastirma
parametrelerini fark edememeleriyle zithik tegkil eder. Katildigim yarim diizine sempoz-
yumda, kitabin kuramsal esinini ve kentteki sembolik iktidar ve fiziksel uzam baglantisini
yeniden tartisan ¢ikarimlarin fark eden tek bir elestiri bile olmadi. Bu da beni Kent Parya-
lari'nda (Wacquant 2012) Bourdieu'niin ortaya koydugu bes analitik ilkeyi nasil uyguladi-
g1 tartisan bir ilave makale yazmaya yo6neltti (Wacquant 2015).

4 Bu kusagin [¢alismalari], baslangicta deginilmeyi hak eden onctilerin 6rnek ¢alismalari
tizerine insa edilmistir. Monique ve Michel Pingon'un (1989, 1992, 2010) Bourdieu'niin
sinif, iktidar ve kiiltiir analizine Paris’in {ist stnif mahallelerinde bagvuran 6ncii kitaplarty-
la birlikte kentin mekansal tegkilini incelemek igin Ayrim’m hem kuramsal modelini hem
de 6zgiin metodolojisini genisleten iki monografi bulunuyor: Lennard Rosenlund’un
([2001] 2009) Norve¢'in bir liman kenti olan Stavanger’in post-endiistriyel doniisiimiinii
konu alan calismasi ve Virgilio Pereria’'min (2005) Porto’daki sinif, mahalle ve sosyallik
arasindaki baglari inceleyen arastirmasi. Leverhulme Ileri Kentsel Marjinallik Agi'mn
[Leverhulme Network on Advanced Urban Marginality] (2008-2012) calismalar1 da Bour-
dieu'niin kuramlarina dort kitadaki ¢okiis (relegation) bolgelerinin incelenmesinde bas-
vurdu (bkz. Wacquant, Slater, Pereira 2015).
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na ayrildi. (Doktora 6grencilerinin de yer aldig1) Geng akademisyenlerin
kisa makaleler etrafinda ytriittiigti siddetli tartismalara sahne olan ikinci
giinde, Oslo, Los Angeles, Bristol, Winnipeg, Amsterdam ve Paris gibi genis
bir cografyaya yayilmus, kentte iktidar ve ayricalik, toplu konutlarda yok-
sunluk ve diizensizlik, kiiltiirel ve toplumsal ayrimlar: incelemek igin yon-
temler ve metropol siyaseti gibi konular1 ele alan c¢alismalara yer verildi.
[Derginin] “Etkinlikler ve Tartismalar” boliimiinde yer alan makaleler
York’ta sunulmus ve bu etkinlik igin kaleme alinmis olmakla birlikte (yazar-
larin takviminin elverisli olmamasi nedeniyle) York’ta sunulamamis maka-
leleri igeriyor.

Bourdieu'niin [kuramsal] gercevesinin temel meziyetlerinden biri, soyut-
lama diizeyine ulasip gesitli analitik Olgeklerde rahatlikla hareket ederek
genis iktidar yapilarin (bir iilkeyi, devleti, metropolii) orta diizey kurumlar-
la (6rnegin kiiltiirel iiretim, bilim, gazetecilik ve siyaset alanlariyla) ve kii-
clik giindelik etkilesimlerle ve eylem kavrammin kapsadigi 6znelligin fe-
nomenolojik dokusuyla iliskilendirebilme becerisidir. Bourdieu sosyolojisi-
nin ikinci etkileyici 6zelligi, sembolik ve maddi etkenleri ereksel neden ola-
rak gormekten kagmmmasidir. Bunu yerine, sembolik ve maddi etkenleri,
toplumsal hayatn bu iki unsuru arasinda mekik dokuyan analizin i¢ ige
gecmis ugraklar1 ve sosyal strateji olarak harekete gecirilebilecek (ya da
sosyal stratejiye dontistiirtilebilecek) kaynaklar olarak gormeye ebedi
adanmighgidir. Uciincii 6zellik ise, bugiinlerde nicel “kiiresel kentcilik”
calismalariyla, zemin diizeyindeki sosyallik ve kiiltiirii konu alan nitel aras-
tirmalar arasindaki derinlesen gedigin ve karsilikli umursamazhgin 6rnek-
lendirdigi, yerlesik arastirma teknikleri arasmndaki klasik karsithiga cephe-
den meydan okuyan cezbedici metodolojik ¢ogulculugudur®.

Bu sayida toplanan makaleler yukarida bahsettigim nitelikleri kolektif
olarak yansitiyor. Bu sayida bir araya gelen alti makale nicel analize daya-
narak (Bourdieu'niin kullanip tesvik ettigi anketler ve ¢oklu miitekabiliyet
analizi, cf. Lebaron ve Leroux 2016) mekansal alg1 kategorilerini ve kiiltiirel
sermayenin kente 6zgili formlarmi ele aliyor. Bunun yaninda, bu sayidaki
calismalar, mekan ve konut tizerinde kontrol kurmay1 saglayan sinf strateji-
lerini bigimlendirerek yapisal diizeydeki kentsel esitsizligin ve degisimin

5 Bu {i¢ dzellik, siradan deneyimlerden seckin okullardaki dgrencilerin akademik strateji-
lerine, ekonomi alaniyla iktidar alani arasindaki miitekabiliyetten biirokratik devletin
tarihsel icadiyla kiiltiirel sermayenin yiikselmesi arasindaki iliskiye kadar toplumsal
yapilar ve zihinsel yapilar arasindaki karsilikli doniigiimlerin izini siirmek amaciyla et-
nografik gozlemleri, miilakatlari, grup biyografisini (prosopography) ve nicel yontemleri
birbirine ekleyen The State Nobility’de (Bourdieu 1989) en agik bigimde sergilenir.

150 idealkent



Kenti Bourdieuyle Diistinmek: fligkisi, Ilkeleri ve Uygulamalart

tiretimini ve yeniden tiiretimini aydinlatmak amaciyla iktidar alanmin ve
iktidar alanindaki kilit 6neme sahip Onciilerin stratejilerinin izini siirerek
yukaridan genis acili bir bakis sunuyor. Bir sonraki sayida yaymmlanacak
diger grup makale ise etnografik gozlemler ve derinlemesine miilakatlar
aracihgiyla okuyucuyu Las Paz’daki, Istanbul'daki, Buenos Aires’teki, Pa-
ris'in ¢eperindeki toplu konutlardaki, bir Arjantin varosundaki, kiigiik bir
Danimarka kasabasindaki ve Philedelphia kent merkezinin siddetle [arilan]
bir kosesindeki siradan varolusun bilissel, duygusal, estetik, dini, cinai ve
siyasi dokusuna tastyarak smuf ve kent yapisina asagidan, tamamlayict mik-
roskobik bir bakig sunacak.

Bourdieu’niin Kente Yakinlig1: Genclik Calismalarina Kisa Bir Gezi

Bourdieu'niin kirk yili asan {iretken bilimsel hayatinda kent formlar1 ve
tazyikleri iizerine yaptig1 dogrudan ya da dolayli arastirmalarin kapsaml
bir 6zetini sunmak igin ciltler dolusu yazilarm (37 kitap ve 400'{i agkin ma-
kale) didiklemek bu makalenin simirlarin astyor. Fakat, Fransiz sosyologun
klasik ve ¢agdas kent arastirmacilarmin giindemiyle yakinligimin temeline
inmek icin ortiilii bir sekilde kentlesmeyi ele alan, pek bilinmeyen ilintili
calismalarina, yani somiirge Cezayir’i ve kirsal Fransa’da toplumsal ¢alkan-
t1, kiiltiirel kopus ve 6zne ingas1 tizerine yapti$1 calismalara odaklanmak
ogretici olabilir.®

1958 ve 1964 arasinda basilan (kimi tek yazarh kimi Kabilli 6grencisi ve
ayn1 zamanda saha asistan1 olan Abdelmalek Sayad ve Algier'deki Fransiz
istatistik kurumundan bir grup matematikgiyle birlikte kaleme almmus)
uzun makaleler ve ti¢ kitaptan olusan bir dizi ¢alismada geng Bourdieu [bir
taraftan] askerlik gorevi igin gonderildigi somiirge Cezayir'ini tahrip eden
catismalar1 ve geligkileri, [diger taraftan da] Piren daglarinda ticra bir kirsal
bolge olan ve Bourdieuniin dogup yiiksek 6grenim icin Paris’e gitmeden
once yasadigl Béarn’daki kdy toplumunun krizini inceler.” Kent, kasaba

¢ Bourdieu'niin imparatorluk Kabil’'inde ve memleketi Béarn’da kdy toplumunun &liimii-
nii konu alan Akdeniz-asir1 ve ¢ok yontemli ¢alismalari, toplumsal ve zihinsel yapilar
diyalektigi hakkindaki merkezi ilgisine, eylemden dogan mantigin dzgiinliigiiniin kesfine
ve epistemik diistiniimsellik anlayisina kaynaklik eden ampirik ve duygusal bir tabandir.
Tiim bunlar, Bourdieu'niin tarihsel doniistim, kiiltiirel kopus ve biling yarilmas1 (Wacqu-
ant, 2004) gibi tam anlamiyla kente ait olan {i¢ niteligin zeki bir ¢dzlimleyicisi oldugunu
gostererek akademideki “yeniden {iretim kuramcis1” Bourdieu mitini ¢iiriitiir.

7 Bu yayinlar sunlardir: Daha sonra Bekarlar Balosu'na (Bourdieu, 2010) doniisen 1962
tarihli “Bachelorhood and Peasant Condition” makalesi; 1958'deki Sociology of Algeria
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veya kamp, hem Fransiz kirsal kesimindeki hem de Fransiz somiirgeciligi-
nin alasag1 edilmesinin ardindan Kuzey Afrika’daki sosyal dokuyu bozan
giiglerin somutlasip kok saldigr mahaldir. Her iki tarafta da kentlesme top-
lumsal doniisiimiin ifadesi ve temel tagnicisidir.

Sosyal tarih, istatistik ve etnografiyi birlestirerek dogdugu koydeki evli-
lik kaliplarmni inceleyen Bourdieu, biiyiik ¢ocuk hakkini temel alan koy top-
lumunda, ekonomik ve sosyal durumun icsellestirilmesiyle ortaya ¢ikan
bedensellesmis bilincin bekarlik oranindaki artis1 nasil etkiledigini ortaya
koyar. Bir Cumartesi balosunda dans pisti kenarinda toplanip dans edenleri
izleyen koylii erkekler sahnesi, kent ve kdy arasindaki kiiltiirel catismay1 ve
bu catismanin neticesinde kentli yargi kategorilerinin kirda yayilmasiyla

birlikte koylii erkeklerin degerindeki azalmay1 gérmemize yardimci olur:
Bu kiigiik kir balosu ger¢ek medeniyetler catismasinin sahnesidir. Bu balo ara-
aligiyla, biitiin bir kent diinyasi, kiiltiirel modelleri, miizikleri, danslar1 ve be-
den teknikleriyle koylii hayatim atese verir. Geleneksel senlik edimleri yok ol-
du ya da kent kaliplar1 tarafindan alasag: edildi. Diger alanlarda oldugu gibi
bu alanda da onciiliik kentlilerindir (Bourdieu [1962] 2002, s. 582).

Yetistirilme tarzlar1 ve toplumsal cinsiyete dayal is boliimiindeki ko-
numlari, giyim, tavir ve davramglarda hassas olmalarmi gerektirdiginden
ve ayrica kendileri i¢in kurtulusu temsil eden kent hayallerine daha acgik
olduklarindan, gen¢ kadinlar kentin kaynaklik ettigi kiiltiirel kaliplara er-
keklere gore daha ¢abuk uyum saglar; bu da koylii erkekleri olasi evlilik
adaylarmin goziinde kendilerini degersiz kilan kistaslarla degerlendirilme-
ye mahkum eder. Koylii, kent kategorileri aracihifiyla insa edilen degersiz-
lesmis imajinu igsellestirdiginden kendi bedenini “koyliilesmis”, tarimsal
hayatla iligkili tutum ve faaliyetlerin izleriyle ytiiklii olarak algilar. Kendi
bedeni hakkinda edindigi kahredici biling, cinsler arasi agir1 ayrismanin ve
baskilanmis duygusal paylasimlarin damgaladig1 toplumsal iligkilerin tiret-
tigi utangaghig1 ve beceriksizligi arttirir. Diisen evlilik oranlari, toplumsal
yeniden {iretim stratejileri sistemini raydan c¢ikarip koyli toplumunu
“dlimcil bir krize” siiriikler (Bourdieu [1962] 2002, s. 126).

monografisi (revize edilmis hali 1962'de The Algerians baghigiyla Ingilizce'ye cevrildi); The
Uprooting: The Crises of Algerian Agriculture (Bourdieu ve Sayad 1964) ve Work and Workers
in Algeria (Bourdieu vd. 1963) calismalari; 6liimiiniin ardindan Algerian Sketches (Bourdieu
2008) baghg: altinda bir araya getirilmis bir dizi makale. Bu aragtirmalar1 konumlandirip
ilintilendirmek igin Ethnography dergisinin “Pierre Bourdieu in the Field” (5, no.4, Decem-
ber 2005) baglikli 6zel sayisina bakiniz.
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Bu calismada kent; okul, medya ve ticari meslekler gibi ¢ekim giicii ve
mesafe tanimayan uyaranlariyla kdydeki toplumsal ve sembolik uzamin
“agilmasin1” tesvik eden kurumlarin gériinmez bir merkezidir. Sonug ola-
rak, “kasabadaki kentliler ve koydeki kdyliiler arasmdaki karsithk”, biiytiik
ogul ve kiiclik ogul arasindaki, isgi ve hizmetci arasindaki ve biiytiik toprak
sahibi ailelerle kiigiik toprak sahibi aileler arasindaki karsitliklarin yerini alir
(Bourdieu [1962] 2002, ss. 67, 75) ve yavas yavas toplumsal baglara ve kiiltii-
rel hiyerarsilere damgasin vurur. “Kentli ve koylii arasindaki karsithigimn
koy toplulugunun merkezindeki yiikselisini” (Bourdieu [1962] 2002, s. 97)
ve onu icten ice kemirmesini agiklayabilmek i¢in Bourdieu insanlarin, mes-
leklerin ve etkinliklerin cografi dagilimindaki ve ayrica evin mekansal or-
giitlenmesindeki yarim yiizyilda yasanan degisimlerin dokiimiinii sunar.
Esler arasindaki cografi mesafe {izerinden kdy ve kent arasmndaki evlilik
iliskilerinin yogunlugunu ve yoniinii takip eder ve kasabalilarin kdyden vaz
gecip diger kasaba ve kentlerde es arayisina baglamasiyla “disaridan yapi-
lan evlilik” oranlarmin arttigina ulasir. Sonug olarak “sosyal mesafe, mekan-
sal mesafeden ¢ok daha sert kisitlamalar dayatir. Evlilik miibadeleleri ¢em-
beri, cografi tabanindan bagimsizlasir ve belirli var olus kosullarmm ve
hayat tarzinin paylasilmasmna dayanan yeni toplumsal 6geler tarafindan
orgiitlenir” (Bourdieu [1962] 2002, s. 119). Bagka bir deyisle, kentin kaynak-
lik ettigi zihinsel yapilarin yayilmasiyla, kent tazyikleri toplumsal uzamin
fiziksel uzamdan 6zerklesmesine yol agar — olgunluk déneminde Bourdieu
([1992] 2002, s. 119) bu durumu “sembolik {tiriinler piyasasmnn biitiinlesme-
si” olarak adlandiracaktir. Dahasi, kent tazyiklerinin etkisi, kent sosyolojisi-
nin naif bir bicimde ampirik alaninin siniri olarak kabul ettigi kent hudutla-
rin1 agar.

Akdeniz’i astigimizda, geng Bourdieu'ytii kirsal ve kentsel alanlarin sid-
detli kontroliine dayanan bagimsizlik savasi sirasinda (1954-1962) Fransiz
somiirgesi konumundaki Cezayir'in sancili gortiniimiintin iki yakasini ince-
lerken buluruz. Le Déracinement’te (“The Uprooting”, Bourdieu ve Sayad
1964; ayrica Bourdieu 1958, 6. boliim) artik sosyologa doniismiis Fransiz
diistiniir, hem kent piyasasin gelisiminin tesvik ettigi tarimsal iirtinlerin
metalagmasinin ve tarim arazilerinin talan edilmesinin hem de zorla yerin-
den edilmis milyonlarca fellahin yeniden yerlestirilmesinin sonucunda yerli

8 Kent ve kir arasindaki sosyosembolik asimetri su kisa fakat 6zlii gdzlemde yakalanir:
“Siradan durumlarda bir kdylii civar kasabadaki bir baloya katilmanin hayalini bile kur-
mazken kentliler, kentlilik halesinin koyliiler karsisinda sundugu 6nemli bir avantajla
kirdaki balolara siklikla gruplar halinde gelirler” (Bourdieu [1962] 2002, s. 84).
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koyliiliigiin ve onun akrabaliga ve onura dayanan tiretim tarzinin ¢okistinii
incelemek igin etnografi ve anketi birlikte kullarur.® Fransiz ordusunun ulu-
sal kalkismaya verilen destegin oniinii kesmek icin dayattig niifus hareketi
iki 6zgtin kent olusumuna yol agti: ordu kontroliindeki kamplar ve Fransiz
somiirgesinin ana kentleri etrafinda mantar gibi ¢ogalan gecekondular. Tra-
vail et travailleurs en Algérie’de (“Work and Workers in Algeria”, Bourdieu
vd. 1963) Bourdieu, baskent Cezayir'in genisleyen popiiler bolgelerinde ve
toplu konutlarinda olusumuna sahit oldugu isci siifini ele almak i¢in hika-
yenin kent tarafindan tutar. Eski koyliilerin kapitalist ekonomiye katilabil-
mek ve endise verici kent sahnesinde yol alabilmek igin modern kentlilige
ozgii “akila davranis’” ve onu tetikleyen “hesaplama ruhunu” kapsayan
zihinsel semalar1 nasil edindiklerinin (ya da edinemediklerinin) izini stire-
bilmek igin “ekonomik yapilar ve zamansal yapilar” diyalektiginin derinle-
rine iner.

Bu ikiz ¢alismalardan, mekamn ve yerlesim yerlerinin kontroliiniin ve
imlenmesinin hem somiirge iktidarmin hem de (Araplara kars1 Berberilerin
ve Fransizlara kars1 Cezayirlilerin) yerli direnisinin dayatilmasimnda merkezi
onemde oldugunu 6greniyoruz. [Buna ek olarak ogrendigimiz bir bagka
husus da] kentte konut tahsisinin, hane halkinin maddi ve ahlaki ekonomi-
sinin yeniden yapilandirilmasinda oynadig1 temel roldiir. Gergekten de,
emek piyasasindaki konum ve konuta erisimdeki farklilasma, ulusal devri-
mi destekleyen yerlesik bir is¢i sinifiyla, mesihgilige stiriiklenen yerlesik
olmayan alt-proleterler arasindaki ayrimi besler (Bourdieu 1977). Fakat,
sasirtic1 bir bigimde, Bourdieu'niin kent sosyolojisinin en net sablonu, ye-
rinden edilmis koyliiler igin kurulmus kamplarin tegkilini, yapisin ve igle-
vini titizlikle inceledigi sosyografide bulunur. Ciinkii kamp ayni zamanda hem
kentli hem de kent karsiti bir olusumdur: Kamp bir taraftan yerinden edilmis
kirsal niifusun geleneksel olus, diisiiniis ve hissiyatin1 degersizlestirir ve
boylelikle kentteki toplumsal iligkilere ve kiiltiirel modellere bir tiir uyum
cemberi vazifesi gortir; diger taraftan ise toplumsal tasavvur ve ayrim ilke-
lerini herctimerg ettigi kamp niifusunun araftaki kosullara uyumunu sagla-
yacak, mekan ve zaman gibi, kaynaklardan mahrum ederek kentlesmeye
engel tegkil eder. Baskinin dogurdugu suni bir sosyo-mekansal olusum ola-

 1960’a kadar 2.1 milyon civarinda Cezayirli askeri kamplara yerlestirilmis, 1 milyon
civarinda diger bir grup da kentlere go¢ etmisti. Birlikte ele alindiginda bu oran kirsal
niifusun yarisim tegkil ediyordu ki bu da “tarihin goérdiigii en acimasiz yerinden etme
orneklerinden biridir” (Bourdieu ve Sayad 1964, s. 13).
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rak kamp, Bourdieu'niin “gergek ve kurgu kentlesme” kavramlarin ilk kez
kulland1g1 hizlandirilmis ve ug bir sosyal deney vazifesi gortir.

Le Déracinement’in “Kentsiz Kentliler” baglikli boliimii, “mekansal orgiit-
lenme yapisiyla, sosyal gruplarin yapisini ve sosyallik tiirlerini biitiinlesti-
ren karsilikli bag1” (Bourdieu ve Sayad 1964: 118) ustaca sergilediginden
burada yeniden ele alinmay1 hak ediyor. Zorunlu iskanin getirdigi ani kii-
melenme “toplumsal gergekligin tiim boyutlarinda” “acimasiz ve toptan bir
dontistimii” tetikler. Tipki Louis Wirth'tin [1938] klasiklesmis, “bir hayat
tarz1 olarak kentlilik” taniminda oldugu gibi, iskan hacminde, yogunlugun-
da ve heterojenliginde goriilen artis yerlesik gruplar (asiretler ve soylar)
arasindaki sosyal mesafeyi kapatir ve sosyal orgiitlenmede asiretten gekir-
dek hane halkina dogru hizli bir kayisa yol acar. Aileleri kendi bagina ayak-
ta durmaya tesvik eden yeni konut birimleri “akrabalik baglarinin zayifla-
masmi hizlandirir ve belirginlestirir”; boylelikle de “komsuluk daha da
onemlisi benzer var olus kosullarim paylasmaya dayanan dayanisma [ag1-
nin] olusumunu” tesvik eder (Bourdieu ve Sayad 1964: 119, 121). Kiigiik bir
yerleskeyi verimli bir sekilde kullanarak yasamak, grubun {iyelerini dagita-
rak “grubu parcalar”; dahasi, “farkliliklarin karsilasmasini” koriikleyerek ve
“diinyaya dair bilgiyi ve farkindalig1 genisleterek” “kiiltiirel bulasmay1”
(cultural contagion) arttirir (Bourdieu ve Sayad 1964, s. 123). Karsilikhi agina-
ligin yerini anonimlige biraktigl, “kent tipi bir toplumsal alan” (Bourdieu ve
Sayad 1964, s. 132) yaratan kamp, kahvehanelerin ve eril ve disil mekanlarin
yikial bir bigimde iist {iste binmesine cevaben kadinlar arasinda yayilan
tesettiiriin simgeledigi yeni bir sosyallik tiirtiniin olusumunu tetikler. “Ge-
leneksel ilkelerin tesvik ettigi” dayamisma ve “kardeslik duygusu” yerini
“gelisigiizelligin dayattig1 sefalette dayanismaya” birakir (Bourdieu ve Sa-
yad 1964, ss. 136-137).

Kamptaki yari-kent durumunda baskin davrans ve tiiketim modelleri,
kent kaynaklidir — Berberice’de kamp sozctigiiniin karsiligr olan blad, kent
anlamina gelmektedir. Soziinii ettigimiz bu modeller, artik islevini yitirmis
ve yersiz yurtsuz kalmis koylii erdemlerini degersizlestirir, yasin otoritenin
temeli olma ozelligini zayiflatir ve geleneksel hiyerarsileri, kent etkinlikleri,
meslekleri ve normlariyla en asina olan ailelerin lehine olacak sekilde, ters

yiiz eder. Dahasi,
eski ¢evreden ve onunla ilintili rutinlerden kopus, [bir bagka deyisle] meskun
uzam (yerleske veya ev) yapisin ifade eden sosyal iligskiler alaninin genisle-
mesi, kent davraniglarmi kiskirtir ve kentlilerin kaygilariny, ilgilerini ve bek-
lentilerini tesvik eder (Bourdieu ve Sayad 1964 ,s. 142).
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Tim bunlar, tiiketim profilindeki (kahve ziyaretindeki, tibbi harcama-
lardaki ve tiitiin kullanimindaki artisla) giyim kusamdaki (geleneksel sag
stili terk edildi, kravat takilmaya basland1 ve tesettiir goriintirlesti) ve ev igin
bir dolu yeni nesne edinimindeki (metal yataklar, dolaplar, konserveler,
tabaklar, vb.) hizli degisimle tasdik edilir.’® Kampta gelir ve zenginlik akra-
balik iligkilerini ve kolektif koylii degerlerini idame ettirmeye bahsedilmez.
Tam tersine, “zenginligi nadiren topraga dayanan bugiiniin yeni zengini
kentlileri taklit etmek ve her firsatta koyliilerle arasindaki mesafeyi goster-
mek i¢in can atar” (Bourdieu ve Sayad 1964, s. 143). Stratejik bireysellik ve

kiilttirel anomi birlikte biiytir:

Sosyal birimlerin dagilmasindan, geleneksel sosyal baglarin gevsemesinden ve
fikirler iizerindeki zayiflayan kontrolden dolay1 kurallar1 ¢ignemek kuralin
kendisine dontisiir; modern ekonominin getirdigi bireyselligin karsisinda higbir
sey duramaz. Yaliilmis bireylerin devasa ve benzersiz bir toplamu olarak yer-
leskenin i¢inde her birey kendisini kendi anonimliginin korumast altinda hisse-
der; herkes kendisi hakkinda ve kendisi i¢in kendisini sorumlu tutar (Bourdieu
ve Sayad 1964, ss. 149-150).

Zorunlu kentlesme giindelik hayatin duygusal profilinde de doniisiimii
tetikler: umutsuzluk ve endiseyi isaret eden kolektif melankoli yerlesir. Ker-
kera Kampi'nda yasayanlar ¢ikisi olmayan bir yerde kisilip kalma hissini
aciklamak igin tig ifade kullanurlar: hapishane, ¢iplaklik ve gece karanligr (Nazi
toplama kampindaki tutsaklarmn diline oldukca benzer).!! “Standartlastiril-
mis konutlarm islevsel benzerliginden” (avlusu, citleri ve agik alan1 olma-
yan) evlerin i¢ tasarimina, diikkanlarin ve gesmelerin uygun goriilen yerle-
rinden sokaklarmn yoniine ve genisligine kadar insa edilmis cevrenin orgiit-
lenmesindeki her sey “kirdan getirilen beklentilerle gelisir ve hayal kiriklig1
yaratir” (Bourdieu ve Sayad 1964 ,s. 152). Biitiin bunlar, “beden dilinde” ve
kamp icindeki hareket kaliplarinda en belirgin halini alir: erkekler iki nokta
arasindaki en kisa rotay1 kullanmak yerine dolambagli yollardan gegerek

10 Yasanilan yer ve meslege gore besin biitcesi ve aliskanliklarinda goriilen degisimin
incelikli bir istatistiki analizi (Bourdieu ve Sayad 1964, ss. 144-149) Ayrun’in simif begenisi
ve besin tiiketimi profillerini inceleyen boliimiiniin (Bourdieu, 2015) énemli bir 6ncii
igaretidir.

11 Kamp sakinlerinin yasadig1 6znel karmasa edindikleri egilimlerle degismeye zorlandik-
lar1 mekan arasindaki uyumsuzluktan kaynaklanir: “T{im bedensel habituslar1 geleneksel
devinim uzamu tarafindan (ve geleneksel devinim uzami igin) teskil edildiginden, toprak-
sizlastirilmis koyliiler deneyimledikleri karmasay tarif edip nedenlerini ifade edemeye-
cek kadar igsel diinyalarinin en derininden yaralidirlar” (Bourdieu ve Sayad 1964, s. 152).
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duvarlar boyunca saklanmak istercesine yiiriirler; kadinlarsa 6zel disil me-
kanlarin korumasmdan artik muaf olduklari i¢in ev i¢ine kapanip kalirlar.

Son olarak, “yeniden iskan, hayat alaninin, yani teknik ve ritiiel eylem
mahalinin, Orgiitlenmesini tersyiiz ederken aym zamanda onunla ilintili
zamansal tempoyu da degistirir” ve esasen “biitiin zamansallik deneyimini
etkiler” (Bourdieu ve Sayad 1964, s.156). Kampta koyliiler, kapitalist emek
anlayisini ve nadir bir kaynak olarak tasarruf edilip harcanabilecek ya da
israf edilebilecek zaman kavramimi kegfederler. Kampta, sokaga ¢ikma ya-
saklarina, okullarin, biirokratik dairelerin, saglik ocaklarmin ve gesmelerin
acilma ve kapanma saatlerine ve artan seyahat siirelerine gore belirlenmis
yeni bir tempoya tabidirler. Zaman artik bes vakit namaz gibi herkesi es
zamanl kilan geleneksel aktivitelerden ziyade periyodik ¢an sesleri ve kont-
rol kulesindeki diizenli telefon zili sesiyle dilimlenir ve damgalanir. Bour-
dieu’'niin Béarn’da tespit ettigi koylii ve kentli arasindaki toplumsal ve sem-
bolik karsitliklar tiim yonleriyle Kabil'in kdy toplumunun ¢oziilmesini hiz-
landirmak iizere kampta somutlasir.

Bourdieu'niin kirsal Béarn ve somiirge Cezayir'indeki geliskileri ve degi-
simleri konu alan genglik donemindeki Akdeniz-asir1 arastirmalarmin kisa
bir 6zeti bize onun ¢alismalarmin kent sosyolojisinin 6ztine olan dogrudan
yakinhigmi gosterir. Bu ¢alismalar, iktidar, mekan ve kentlesme baglantisin,
karsal kesime etkileri itibariyla ele almakla kalmaz. Ayni zamanda, tiim top-
lumsal ve zihinsel yapilarin mekansal bir karsili§inin oldugunu ve imkanin mekan-
sal kosullarmim bulundugunu; sosyal mesafe ve iktidar iligkilerinin mekansal
mesafe ile hem ifade edildigini hem de giiglendirildigini; (ekonomik, askeri
veya kiiltiirel) sermaye birikiminin merkezine yakinligin sosyal degisimin
giictiniin ve hizimin anahtar unsuru oldugunu saptar. Aslinda bu erken
donem calismalari, (Cezayir'de somiirgeci, Fransa’da merkezi) devlet ikti-
darmmin mekana yayilmak ve kontrol etmek, (toplama ve dagitma siirecleri
araciligiyla) iskanin orgiitlenmesi, sembolik otoritelerin cografi dagilimi ve
fiziksel hareketliligin diizenlenmesi aracilifiyla asagidaki hentiz olgunlas-
mamus formiilde ifade edildigi bicimde isledigini ileri siirer:

iktidar —> fiziksel uzam —> sosyal yap1 ve iligkiler —> eylem ve 6znellik

(0znellik benligin, 6zlemlerin, duygularin ve zaman hissiyatmin olusu-
munu da kapsar).!? Dahasi, bu erken donem calismalar kenti, hiz ka-

12 Bu nedensel zincirin basinda nigin iktidarin bulundugu The Uprooting’in basinda agik bir
sekilde ifade edilir: “Cezayir, tipki bir izdiisiimsel test gibi askeri aklin yapilarim kazidig:
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zanmis sosyal ve islevsel farklilasmanin, kiiltiirel gelismenin ve yeniligin
tesvikiyle sembolizmin siradan iligskilerden kopmasinin, anonimligin ve
bireyselligin yayilmasinin, habitusun igsel gesitliligi ve dagmikliginin
artmasinin ve konumlar ve egilimlerin rutin ayriliginin karakterize ettigi
essiz bir sosyal gevre olarak resmeder. Kisaca, Bourdieu'niin Béarn ve
Cezayir'deki erken dénem calismalar1 onun gercek “kay1p kent sosyolo-
jisinin” [kaynagini] teskil eder ve kentteki sosyal yap1 ve deneyimi aras-
tiranlar i¢in sundugu en zengin gozlem ve hipotezler hazinesidir.

Erken 1960’larda kaleme alinmis, bugiin géormezden gelinen bu ¢a-
lismalarin diger bir meziyeti de Bourdieu'niin otuz yil sonra insa edilmis
cevrenin tahsisi ve imlenmesi iizerine verilen miicadeleler aracihigiyla
metropoldeki toplumsal sefaleti inceledigi calismasinda ele aldig1 sembo-
lik uzam, toplumsal uzam ve fiziksel uzam arasindaki karsilikli izdiisiim-
doniisiim sorunsalinin unutulmus kaynagini ifsa etmesidir. Bourdieu
1990’da, birbiri ardina patlak veren sokak ayaklanmalariyla iist diizey
ulusal bir soruna doniisen (Jazouli 1992), iilkenin kent geperlerinde de-
rinlesen yara hakkinda sosyolojik bir tan1 koymak icin Caisse des dépots
et consignations’tan (ekonomik kalkinmay1 saglamak ve alt gelir grupla-
rina konut insa etmekle gorevli devletin finansal kurumu) arastirma fo-
nu buldu. Daha sonra kolektif bir ¢alisma olan Diinyanin Sefaleti'ne (Bo-
urdieu vd. 2015) doniigen takim halinde yapilmis saha ¢alismasinin veri-
lerini paylasmak tizere Bourdieu, William Julius Wilson'la birlikte May1s
1991'de Paris’'teki Maison Suger’de “Gelismis Toplumlarda Yoksulluk,
Gog ve Kentsel Marjinallik” baglikli bir uluslar aras1 sempozyum diizen-
ledi.!3 Bu etkinlikte Bourdieu “Toplumsal Uzam ve Sahiplenilmis Fizik-
sel Uzamin Kaynag1” baglikli bir sunum yapti ki bu konusma “Bour-
dieu'yii Kente Getirmek” sayisindaki ilk makaledir. Bir boliimii daha

bir deney mahalliydi” (Bourdieu ve Sayad 1964, ss. 26-27) ve “mekanin disipline edilmesi”
“niifusun disipline edilmesine” hizmet ediyordu. Yerlesimci dagilimini ele aldig1 ¢aligma-
sinda Bourdieu (1958, s. 106), somiirgeciligin “hakim iktidarin kontroliinii garanti altina
almak igin kasten ve yontemsel olarak tirettigi karmasadan” faydalandigini ve bir toprak
parcasini ele gecirmenin “[yerli] ekonominin ve toplumun temel yapilarin1 dagitmanin bir
arac1” oldugunu vurgular.

13 Russel Sage Foundation ve Maison des Sciences de 'Homme'un destekledigi bu konfe-
ranst ben organize ettim. Bourdieu ve Wilson disindaki katilimcilar Philippe Bourgois,
Alejandro Paul Osterman, Portes, Saskia Sassen, Roger Waldinger, Margaret Weir ve
Avrupa Sosyoloji Merkezi'nden Abdelmalek Sayad’t da iceren gesitli {iyelerden olusuyor-
du. Bu dénemde Bourdieu'niin Fransa’daki yeni kent politikasini idare eden kurumlara
olan ilgisi giderek biiyiidii. 1993'te College de France’a Paris ceperinde kiigiik bir kale
bagislandiginda bu yeni birimde Kent Aragtirmalar1 Merkezi kurmay1 hayal ediyordu.
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sonra Diinyanin Sefaleti'nde boliime doniisen bu konusmada Fransiz sos-
yolog mekanin fetislestirilmesi [tehlikesine] kars1 uyarir ve Béarn ve Ce-
zayir'deki calismalarinda somut bir sekilde isledigi toplumsal uzam-
tiziksel uzam iligkisini soyut bir diizlemde formiile eder. Peki bu analitik
gliindemi nasil uygulamak gerekir? Bu soruyu yanitlamak igin Bour-
dieu'ntin kent O6grencilerini uyarlamaya davet ettigi arastirma edimi
ilkelerine donmemiz gerek.

Bourdieu’yii ise Kosmanin Kesisen ilkeleri

Her hangi bir arastirma alaninda faydalanmak i¢in Bourdieu'yti “kesip
dilimlemenin” ¢ok sayida yolu bulunuyor; kent ve mekan Ogrencileri
icin de Bourdieu'niin temel eserleri hakkinda kaleme alinmis ¢ok sayida
standartlasmis giris ve rutinlesmis 6zet mevcut (6rnegin, Painter 2000,
Cresswell 2002, Webster 2010, Fogle 2011, Lipunner 2012).1* Bagka bir
calismada “Neoliberal Kentte Marjinallik, Etnisite ve Ceza” (Wacquant
2014) arasindaki iiglii baglantinin incelenmesinde habitus, toplumsal
uzam, biirokratik alan ve sembolik iktidar [kavramlarimin] nasil kullan-
labilecegini ayrintili bir sekilde tartistim. Bu kavramlar arasindaki anali-
tik is boliimiiniin taslagini cizip, yeni kavramlar: bicimlendirmede nasil
faydalanilabileceklerini gosterdim. Burada Bourdieu'niin arastirma
edimlerinin altinda yatan ve ona can veren dort kesisen ilkeye 1s1k tut-
may1 amagliyorum. [A]celeci okuyucunun goziinden kagmaya tesne olan
bu ilkeler, Bourdieu metinlerini dogru bir sekilde yorumlamay1 sagla-
manin Otesinde kent arastirmalarina verimli bir sekilde rehberlik edebi-
lirler. Akilda kalmasini kolaylagtirmak igin bu dort ilkeyi Bourdieu'niin
diistincesinin temelinde yer alan bes yazarla iliskilendiriyorum: Bache-
lard, Weber, Leibniz — Durkheim ve Cassirer.!> Ayrica, Bourdieucii kent
arastirmacilarinin kaginmak igin 6zen gostermeleri gereken {i¢ baglantili
tuzaga isaret ediyorum: (arastirmay1 baslamasi gereken yerde sonlandi-

4 Bourdieu'niin temel kuramlar1 hakkindaki bu pedagojik kapsiiller (ki her zaman yazarin
kendi diline ¢evrilmis birkag temel yayinla kisithidirlar) tipik bir sekilde Bourdieu kiilliya-
tinin biiyiik boliimiinii gézden kagirirlar, disipline 6zgii 6n yargilardan muzdariptirler ve
bu kuramlarin pratik arastirma dizaynlarina ve uygulamalarma nasil doniistiiriilecegini
nadiren gosterirler.

15 Bu isimlerin standart Bourdieu sunumlarinin “olagan siiphelileri” arasinda yer almama-
s1, Bourdieu'niin ¢alismalarinin gergek esin kaynaklari ve icsel teskiliyle, kopuk ve mistik-
lestirilmis okumalarin yillar i¢inde tirettigi Bourdieu imaji arasindaki derin ugurumun
gostergesidir.

idealkent 159



Loic Wacquant

ran) kavram fetisizmi, makbul akademik dil oldugu igin Bourdieucii
konusma tahriki ve uyarlayarak kullanmak daha iiretkenken kuramsal
cergeveyi bir biitiin olarak dayatmak.

1.Bachelard Ugrag:: Kabul gormiis analiz kategorilerini sorgulamak,
oniimiize hazir olarak sunulmus sorunsallar1 yapisokiime ugratmak ve
ampirik arastirmalar icin halk dilini de kapsayan fakat ondan keskin
bicimde ayrilan saglam kavramlar tiretebilmek igin (giindelik, siyasi ve
akademik) yaygin kanaatlerden kopus (Wacquant 2002). Bu, Bour-
dieu'ntin hocalar1 Gaston Bachelard ve Georges Canguilhem tarafindan
gelistirilip Bourdieu tarafindan doga ve yasam bilimlerinden sosyal bi-
limlere nakledilen bilim felsefesinin, “tarihsel epistemolojinin”, en 6nem-
li 6gretisi olan epistemolojik kopus ve ihtiyat ilkesinin apacik bir uygulama-
sindan bagka bir sey degildir (Bourdieu vd. 1968, Bourdieu 2001; bu
akimin 6zlii bir profili i¢in bkz. Rheinberger 2010). Bu ¢ogu zaman goérev
icab1 6nemsenmeyen ya da atlanan bir arastirma ugragidir: Kent aras-
tirmalarinin ¢ogu alaninda, kent yonetiminin, siyasetgilerin, gazetecilerin
veya akademisyenlerin terminolojisi, sorulari ve endiseleri [sorgusuz
sualsiz] kabul edilir. [H]albuki yapilmas: gereken, arastirma nesnesinin
analizine bu terminolojiyi, sorular1 ve endiseleri eklemekle beraber gelen
tarihsel bilingdisini ve toplumsal 6n yargilar tespit edip etkisizlestirmek-
tir. Bachelard’'in (1934, s. 26) uyardig gibi “[b]ilimsel akil, nasil formiile
edebilecegimizi bilmedigimiz, anlayamadigimiz sorular hakkinda fikir
sahibi olmay1 yasaklar. Hepsinden 6te, nasil soru sorulacaginin bilinmesi
gerekir.”

2.Weber Ugrag: Faili (habitus kavrami araciligiyla), diinyay: (alana
kaynaklik eden toplumsal uzam kavrami araciliiyla) ve arastirmacinin
yontemini ve kategorilerini (epistemik diistintimsellik) ii¢lii bir tarihselles-
tirmeye tabi tutmak. Bu ilke, her ne kadar Bourdieu'niin iligkiselligine
tamamen yabanci bir analitik bireysellikle i¢ ice ge¢mis olsa da, anlami
ve yOontemi itibariyla en yakin ifadesini Max Weber'in ¢alismalarinda
bulan, Bourdieu'niin radikal tarihselci ve catismaci toplumsal eylem,
yap1 ve bilgi vizyonunu yansitir (Bourdieu [2000] 2011). Her iki yazarda
da, tahakkiim toplumsal hayata derin bir sekilde yayilmistir ve ekono-
mik temele indirgenemeyecek kadar coklu formlara biirtinmistiir.
[D]ahasi, tahakkiim her zaman kendisini iliski formunda isleyecek sem-
bolik otoritelerin araciligina ihtiyag duyar ki bu da Weber’i (1958) mesru-
iyete, Bourdieu'yii de sabitfikrin toplumsal iiretimine odaklanmaya it-
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mistir.!® Dolayistyla, kent kiimeleri, kategorileri ve eylemleri uzun erimli
(longue durée) sekiiler makro yapilardan, orta-diizey tempodaki siyasi ve
kurumsal devinimlere ve zemin diizeyindeki kisilerin kisa vadeli feno-
menolojik ufuklarina kadar ¢oklu zamansalliklarda verilen miicadelele-
rin irtinidi, silah1 ve miikafati olarak goriilmelidir. Bu ilke, Bourdieucii
calismalarda bile (bkz. Harding ve Blokland 2014: 129-130) islenen bayat
bir akademik masalla, “yeniden tiretim kuramcisi olarak Bourdieu” anla-
tisiyla, celisir; fakat, Bourdieu'niin agik ogretilerini ve glintimiize ulasan
bilimsel edimlerini net bir sekilde ifade eder (Bourdieu ve Wacquant
1992, Wacquant 2017a).

3.Leibnizci-Durkheimci Ugrak: Sembolik uzam (kisilerin diinyay: bilis-
sel ve zihinsel olarak inga etmelerine rehberlik eden zihinsel siniflandir-
malar sebekesi), toplumsal uzam (sermayelerin ya da toplumsal olarak
etkin niteliklerin (asset) dalgalanan dagilimi) ve fiziksel uzam (mekanda-
ki ya da mekan dolayimli soyut ve somut iiriinlere sahip olmak i¢in veri-
len rekabetten dogan insa edilmis ¢evre) arasindaki karsilikli miitekabi-
liyetin, yer degisikliklerinin ve tahribatin izini siirmek i¢in basvurulan
topolojik akil yiiriitme bigimi. “Toplumsal uzam, az ya da ¢ok sekli bozul-
mus bigimde, faillerin ve esyanin belirli tanzimi goériiniimiinde kendisini
yeniden terciime etme egiliminde oldugundan bu diisiince tarzi kacinil-
mazdir. Buradan da su sonug ¢ikar; toplumsal uzamdaki tiim ayrimlar
ve farkliliklar (yiiksek/algak, sol/sag gibi) seylesmis toplumsal uzamda,
yani sahiplenilmis fiziksel uzamda hem somut hem de sembolik bir kar-
sihiga sahiptir” (Bourdieu 1997: 162). Bu ilke, Bourdieu diisiincesinin,
temeli erken donemde biiyiik bir hevesle yapilmis Gottfried Wilhelm
Leibniz (Pascal’in geometri perspektifine tepki olarak gelisen Leibniz’in
analizi, Bourdieu'niin genisletmeyi diledigi tek¢i akilciligir orneklendi-
rir)l” okumalaria dayanan, geometrik cliziiyle, Durkheim ve Mauss'un

16 (Marx'in tarihsel ve iligkisel yaklasimina ragmen) burada Bourdieu'niin fikirsel temelini
Marx’tan ziyade Weber’in tegkil etmesi bu sebeptendir. Ekonomi ve Toplum’'un yazari gibi,
Bourdieu de, yonelimsel mantiga sahip yeni-Hegelci tarih anlayisini ve kdken arayisini
ifade eden ekonomik belirlenimi reddeder. Bourdieu net bir bi¢imde, felsefeyi “bilimsel
bir olguyla” baglayip biten bir ddev olarak goren ve sonu gelmeyen sentetik bir siireg
olarak bilginin genetik anlayisini benimsemis yeni-Kant¢i cizgidedir (bu metafizik karsiti
Kant yaklasimi Georg Simmel’in tavsiyesi tizerine Cassirer’in dahil oldugu ve Windel-
band ve Rickert'in eserleri araciligiyla Weber'i etkilemis, Baden’deki yeni-Kant¢1 okula
rakip olan Marburg Okulu’'nda gelismistir).

17 Weik (2010) Leibniz ve Bourdieu arasindaki benzerlikleri ve yakinliklar1 vurgulamakta
haklidir: Diinyay1 tegkil eden yaratici giic Leibniz’de Tanri'yken Bourdieu’de tarihin
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(1901) fiziksel [mekansal] tabanla, sosyal gruplarin diizeni ve kendilerini
ve diinyay1 gormelerine aracilik eden “simiflandirma bigimleri” arasin-
daki miitekabiliyet formiilasyonuna dayanan morfolojik damarinin kesi-
siminde yer alir.

4.Cassirer Ugragr: Sembolik yapilarin, bir taraftan habitusu teskil eden
oznel egilimler seti ([bilissel] kategoriler, beceriler ve arzular) diger taraf-
tan ise kurumlardan olusan konumlarin nesnel ag1 tizerindeki iki boyutlu
teskil edici glictinii tanimak ve derinlemesine incelemek. Ernst Cassirer’in
(1948) genetik “sembolik formlar felsefesi” Bourdieu'niin ¢alismalarmin
merkezinde ve doruk noktasinda yer alan sembolik iktidar kavraminin
temel esin kaynagini olusturur — fakat sembolik iktidar kavrami eksik ve
kullanigsiz “habitus, sermaye, alan” ticlemesinde somutlasan geleneksel
Bourdieu okumalarinda ¢ogu zaman gormezden gelinir (Wacquant
2017a). Insan tiirii, fiziksel evrenle kat1 bir gerceklik olarak degil de (Cas-
sirer’in dil, mit, din, sanat ve bilim tasnifinde somutlasan) semboller
araciligryla karsilastigindan, kentin olabilecek en nesnel bilimsel incele-
mesi, faillerin diinyay1 bi¢cimlendirip anlamlandirmalarina aracilik eden
rakip simiflandirict sablonlari ister istemez hesaba katmalidir. Toplumsal
diinya ¢ok sayidaki bakis agis1 araciligiyla insa edilip deneyimlenebile-
cegi icin, sembolik sistemler, “diinyanin hakim bakis agisin tiretip da-
yatmak adina verilen miicadelelerde kullanilan silahlardir” (Bourdieu
[1982] 1990: 159). Kentsel mekana uygulandiginda, bu ilke, belirli bir
mahalde konumlanmis, yasanan bir gerceklik olarak, kent hayatinin fe-
nomenolojisini hesaba katmaktan fazlasini gerektirir. Sembolik otoritele-
rin (dini, siyasi, yasal, gazetecilige 6zgii, sanatsal, akademik ve bilimsel)
metropoliste yogunlastigy kosullarda, mantiksal kiimeleme (consequential
categorization) gergekligin muhafaza edilmesinde ya da doniistiiriilme-
sinde giiglii bir eksen tegkil ettiginden, kentteki insanlarin, nesnelerin,
etkinliklerin ve mekanlarin adlandirilmasina aracilik eden sozctiklerin
de hesaba katilmasi gerekir.!

kendisidir. Tki diistiniir arasindaki giiclii baglarin kaynag: iliskisel uzam felsefesiyken,
Weik habitus kavramu tizerinde durur (Leibniz’in bakis agisi i¢in bkz. De Risi 2007). Cassi-
rer’in (1902) ilk kitabinin da Leibniz diisiincesinin felsefi baglami iizerine oldugunu da
burada zikretmekte fayda var.

18 Kent gergekligini sembolik rolleri araciligiyla bigimlendiren unsurlar, 6zellikle kentsel
mekanin geperi ve dibindeki toplumsal ve ahlaki olarak lanetlenmis bolgelerde hizla
yayilmakla birlikte, {iretim, yayilim ve tiiketim sebekelerinin biitiin kente yayildig1 bolge-
sel damgalamayla siddetli ve belirgin bir bigime biiriiniir (Wacquant 2017b).
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Hep birlikte ele alindiginda bu dort ilke, pozitivizm, realizm ve her-
menotik gibi sosyal bilimlerde hiikiim stiren alternatif epistemolojilerden
keskin bir sekilde ayrilan bir bilimsel yaklasimi temsil eder. Genelleyici
¢ozlimlemenin avantajiyla tarihsel orneklerin ayrintilarina girebilmek
i¢cin bos formalizmden ve kor amprisizmden kopan bu durus, bilingli ve
aktif “nesne insasmi” temel alan arastirmalari salik verir (Bourdieu
2001). Bu ilkelerin yaninda, Bourdieu'niin bilimsel edimlerinden, calis-
malarinda Bourdieu’ye basvurmay: diistinen kent arastirmacilarinin
faydalanabilecegi, iic genel uyar cikarilabilir. Tk olarak, kavram fetisiz-
minden kagimin: “Gosterisci kuramciligin” inatci bir karsit1 oldugu halde
Bourdieu siklikla “kuramc1” olarak goriiliir. Bourdieu'niin kuramdan
anladig1 ampirik arastirmanin kibirli bir efendisinden ziyade, miitevazi
bir hizmetgcisidir. [D]ahasi, kuramin1 ampirik arastirmayla esgiidiimlii
gelistirmistir (Bourdieu ve Wacquant 1992, ss. 29-35 ve mubhtelif yerler-
de). Yakin bir ge¢cmiste Progress in Human Geography de basilan makalele-
rin Orneklendirdigi bu akademik tahribattan kaginmak igin yapilmasi
gereken, kavramlarin metinsel tanimlarinin arka planina inmek ve ampi-
rik nesnelerini bicimlendirmek i¢in Bourdieu'niin kavramlari nasil birer
somut arastirma islemine doniistiirdiigiine odaklanmaktir.

Ikinci olarak, retorik tuzagindan sakimn: Incelemelerinde higbir yeri
olmadig1 halde, sayisiz yazar, arastirmalarii Bourdieu renklerinde bo-
yuyor. Sozciikler Bourdieu’yii andirsa da kavramlarindan eser yok. Bu-
nun kaniti, sozii edilen arastirmalar ¢ok sayidaki alternatif yaklasimlar-
dan birini temel almis olsalardi da (ki ¢ogunlukla da boyledir) bulgula-
rinda ve arglimanlarinda bir degisiklige rastlanamayacak olmasidir. Bu
anlamda en kotiiye kullarulan, Bourdieu’ye gore kavramu karakterize
eden (farklilasma, otonomi, tekellesme, baglantisal orgiitlenme ve priz-
matik etkiler gibi) 6zgiin niteliklerin hi¢ birini tasgtmadig1 halde, arena
veya saha (domain) kavramlarinin yavan bir es anlamlisi olarak bagvuru-
lan alan kavramidir. Gerekmedigi halde Bourdieucii konusarak, bu ya-
zarlar retorik ve ¢oztimlemeyi birbirine karistirmakla kalmazlar; Bour-
dieu'niin araglarina etkin bir sekilde bagvurmanin saglayacag1 kuramsal
ve ampirik kazanimlarin da oniine gecerler. Benzeri verimsiz tinilar,
glincel akademik yazinda kent-baglamli habitusun giiliing bir sekilde
cogaltilmasinda goriildiigii gibi, hizla anlamsiz kelime oyunlarina donii-
sebilirler: “metropolis habitusu”, “uydu kent habitusu”, “soylulasma
habitusu”, “dot.com habitusu” ve en anlamsiz1 “mini-habitus” (belki de
ortaya ¢ikmasi an meselesi olan nano-habitusun oniinii ac¢tyordur); tiim
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bu kullanimlar, mucitlerinin habitusun temel anlamini ve igsel teskilini
anlayamadiklarmni gosterir (Wacquant 2016).%

Uciincii olarak, incelenen ampirik bulmacanin gergevelenip ¢oziimle-
nebilmesi igin son kertede kavramlari bir araya getirmeden 6nce tikel bir
kavrama basvurmanin gercek bir karsiligr oldugunu gosterebilmek igin
Bourdieu'niin kavramlarini birbirinden ayirmak mimkiin olmanin 6tesinde
arzulanan bir seydir. Bourdieu'niin biitiin (omni et simul) temel kavram-
larmi kullanmayt salik veren Bourdieuctii yazinin teolojik okumasi, hem
Bourdieu'niin kendi tarziyla hem de herhangi bir arastirma projesinin
ilkeleriyle gelisir. Ornegin, Kabil kirsalindaki tarim topluluklarinda alan-
lar olusmadigindan, Fransiz sosyolog Cezayir ¢alismalarinda alanin so-
ziinli etmeden habitus ve sembolik iktidar1 kullanir (Bourdieu 1972,
1977, 1980, 2008). Bu ihtiyath strateji, el yordamiyla Bourdieu'niin dii-
stince tarzinin temel kavrayisinin otesine ge¢gmeye calisan arastirmacilar
i¢in Ozellikle faydalidir: Bes kavramui birbiriyle celisen bir bigimde ya da
sirf retorik icab1 kullanmaktansa, tek kavrama analitik amaclar dogrultu-
sunda bagvurmak daha iyidir.

Ornek vermek gerekirse, Nathan Marom’un (2014) “One Hundred
Years of Spatial Distinction in Tel Aviv” (Tel Aviv’'deki Mekansal Ayri-
min Yiizyil) bashikli ¢alismasi, Bourdieu'yii yukaridaki ii¢ Oneriyle
uyumlu bir sekilde ekonomik, etkin ve verimli kullanmas: itibariyla
onemlidir. Bu ihtilafli kentin biitiin tarihi boyunca [sahneledigi] sosyo-
mekansal karsitliklarin giizergahini anlayabilmek igin, Marom sadece
“toplumsal uzamin fiziksel uzama doéniistimiine” odaklamr. Hem kent
ekolojisi yaklagiminin yadigar1 olan ayrisma sorunsalindan hem de eko-
nomi-politik yaklagimlarin sembolik siniflandirmalarin performatif giicii
hakkindaki ve smiflandirma miicadelelerine kars: korliigtinden kopmak
amaciyla, (Bourdieu diisiincesinin merkezindeki diiete dontisen) top-
lumsal uzam ve sembolik iktidar kavramlarindan zarif bir sekilde yarar-
lanir. Bourdieu Marom’u yeni bir soru sormaya, [bu sorunun] kavramla-
rin1 tarihsellestirmeye, incelenen olgunun yeni ampirik boyutlarini orta-
ya koyabilmek igin verileri ayrintili bicimde incelemeye, ve en sonunda

1 Niifusun ve [zihinsel] kategorilerin gesitliligi, toplumsal kosullarin farklilig1 ve her biri
rakip alg1 ve begeni sablonunu besleyen, birbiriyle baglantili ¢ok sayidaki toplumsal mik-
rokozmos, metropolisi tegkil eden nitelikler arasindadir. Dolayisiyla, metropolis (ugsuz
bucaksiz konumlar ve giizergahlar smiflarina tekabiil eden) ¢ok sayida birbirine rakip
egilim setleri dogurur. [Bagka bir deyisle], kente 6zgii tek, biitiinlesmis bir habitus yoktur.
Metropolis (ya da uydukent) habitusu tumturakli olmakla birlikte bos bir Bourdieu lafa-
zanhigindan bagka bir sey degildir.

164 Idealkent



Kenti Bourdieuyle Diistinmek: fligkisi, Ilkeleri ve Uygulamalart

Tel Aviv'deki degisen mekansal tasavvur ve ayrim ilkeleri hakkinda
diger kuramsal yaklasimlarin miimkiin kilamayacag1 ¢ok 6lgekli 6zgiin
bir yorum gelistirmeye iter. Marom’un makalesi ayrica, Bourdieu'niin
calismalarini Orgiitleyen yedi temel kavramdan (habitus, sermaye, top-
lumsal uzam, alan, sembolik iktidar, sabit fikir ve epistemik diistintim-
sellik) her birinin kent arastirmacilari tarafindan verimli bir sekilde kul-
lanilabilecegini, fakat bununla birlikte, en etkili ve en dogurgan kavra-
min tartismasiz bir sekilde toplumsal uzam oldugunu onaylar. [Toplumsal
uzamin merkeziligi] sadece onun cografi bir metafora demirlemesinden
kaynaklanmiyor, daha ziyade alan, beden (corps) ve toplumsal eylemin
koklenip filizlendigi 6zgiin ortam tiirii olarak aygit (apparatus) gibi daha
kisith kavramlara kaynaklik eden “ana-kategori” olmasma dayaniyor
(Wacquant 2017b). [Dahasi], kuluckalanmayi, farklilasmayi, yayilmay:
ve rakip sermaye tiirlerinin birikimini tesvik eden bir ortam olarak kent,
toplumsal uzamla “dogal uyum” icindedir.?

Uygulamalar: Bourdieucii Kente Sayisiz Patikalar

Bourdieu'niin kent ¢alismalarina yakinligini gosterip, ¢alismalarini hare-
kete geciren ilkeleri agikliga kavusturduktan sonra somut uygulamalara
gecebiliriz. Kent yOneticileri i¢in nadiren bir “toplumsal sorun” tegkil
ettiginden ve sosyologlar 6teden beri madun toplumsal kategoriler ve
bolgeler igin romantik bir agk beslediklerinden, kent aragtirmacilar istik-
rarli bir sekilde zenginlik, iktidar ve ayricalik bolgelerini gormezden
geldiler.?! Bu boslugu, yirmi yili kentsel esitsizligin tepedeki iiretim ve

2 Aslinda toplumsal uzam, hem Bourdieu’yii mevcut kent kuramlarindan ayiran hem de
kent kuramlarinin (Chicago Okulu tarzi ekoloji ve etnografi, ekonomi politik, postkolon-
yal kentcilik, montaj kurami, gezegensel kentgcilik ve kentsel alan baglar1 yaklasimi gibi)
merkezindeki boglugu dolduran bir kategoridir.

2 Popiilist egzotizmin besledigi bu 6zgiin miyopluk kisa siire 6nce Oxford University
Press (Duneier, Kasinitz ve Murpy 2014) tarafindan basilan devasa Urban Ethnography
Reader tarafindan orneklendirilir: 900 sayfa boyunca tek bir {ist sinif mekan, kurum ve
eylem incelemesine rastlanmaz. “Belediye Saray1” ve “burjuvazi” gibi kavramlar bir kere
bile gegmez; “{ist stnuf” terimi tesadiifen yarim diizineden az defa kullanilir; 52 boliimden
39'u net bir sekilde magduriyet bolgelerindeki madun sinif ve etnisitelere odaklanir; der-
lemenin yarisindan fazlasina tekabiil eden 27 boliim Amerikan “kent merkezindeki”
yoksul siyahlara vakfedilmistir. Bu bakigin {irettigi metropolis harabelerle, sapkinlarla ve
sorunlu siyahlarla (hatta giivercincilerle) doludur, fakat enteresan bir sekilde kurumlar,
meslekler, siyasetciler, hukukgular, soylu aileler, emlakgilar, biirokratlar, din gorevlileri,
gazeteciler ve bilim insanlar1 yoktur. Bu tiiriin tipik bir 6zelligi oldugu iizere, bu hacimli

idealkent 165



Loic Wacquant

dagilim mekanizmalarinin incelenmesine vakfeden (Fransiz meslektasla-
r1 kadar ¢ok satan kitaplarinin genis okuyucu kitlesi tarafindan da tanin-
diklar1 isimleriyle) “Pingonlar”dan daha fazla dolduran olmadi (Pingon
ve Pingon-Charlot 1989, 1992, 1996, 2010).

“Class Power and Power over Space” [Sinif Tktidar1 ve Mekan Uze-
rindeki Iktidar] (Pingon ve Pincon-Charlot 2017) baslikli makalelerinde
Fransanin yiiksek burjuvazisinin (ve ayakta kalan aristokrasisinin) me-
kan kontroliindeki ve mekani bi¢cimlendirme kapasitesindeki tistiinliikle-
rini yerli yerine oturtabilmek icin [bu konuyu isleyen ¢ok sayidaki] ki-
taplarinin sentezini sunarlar. Bourdieu'niin (2015) Ayrim’daki toplumsal
uzam, sinif olusumu ve kiiltiirel eylem modelini fiziksel uzami kapsaya-
cak bigimde genisleterek, hakim sinifin kendilerine mahsus bolgelerdeki
tercih edilmis yalitilmighginin, iktidarlarinin agik bir temeli oldugunu
ortaya koyarlar. Bu ayristiricr yalitilmiglik, kati sinif sinirlari insa eden,
0zel okullarla benzer bir islevi yerine getiren sosyete balolar1 ve sosyal
kuliipler gibi, gruba 6zgii kurumlar tarafindan giiclendirilir. Fakat bu
durumda sinif iktidarinin mekansal temelleri kenti asar: Paris’teki evle-
rinin diginda, tist sinif hanedanliklar, Pin¢on’larin da saha aragtirmalari
sirasinda dag bisikleti siirerek katildigi, at sirtinda ava ¢ikmak gibi ritii-
ellesmis eylemler araciligiyla onlar alt sinuflarla iliskilendirerek paterna-
listik sosyallik tiirleri gelistirdikleri tasrada (kale ya da malikane gibi)
aile miilkiine sahiptir (Pingon ve Pingon-Charlot 1993 ve 2005). Yiiksek
burjuvazinin kendine ayirdigi mekanlar, 6znelliklerini bicimlendirip,
varisleri mirasin korunup degerlendirilmesi hususunda egittikleri top-
lumsal yeniden iiretimin ana eksenidir. Pincon ve Pingon bu makalele-
rinde kentsel yoksulluk arastirmacilarinda bir takintiya dontisen “mahalle
etkisinin” kentsel diizenin dibinden ziyade zirvesinde etkin ve tiretken
oldugunu ileri siiriiyorlar ve bdylelikle de Bourdieu'niin uzam, mekan
ve esitsizlik ¢alismalarinda nasil toptan bir degisimi tesvik ettigini goste-
riyorlar.

Bu tigleme, Virgilio Borges Pereira’nin (2017) Porto’nun tiim mahalle-
lerindeki sosyal iligkileri ve kiiltiirel eylemleri arastirmak icin Bour-
dieu'ntin Ayrim’daki toplumsal uzam ve sembolik iktidar modelini ge-
nislettigi, cigir acicr kitab1 Classes e Culturas de Classe das Familias Portuen-
ses’in lizerine inga ettigi “Urban Distinctions: Class, Culture, and Socia-

incelemede, yabana {ilkelerde ve farkh disiplinlerde gelistirilmis zengin kent aragtirmala-
11 geleneklerinden habersiz olundugundan, ABD disindan tek bir yazara ya da boliime yer
verilmemistir ve yazarlar arasinda sadece iki antropolog yer almaktadir.
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bility in Porto” [Kentsel Ayrimlar: Porto’da Sinuf, Kiiltiir ve Sosyallik]
makalesinin de merkezindedir. Pereira, kentin toplumsal uzaminin fizik-
sel uzam tizerindeki ¢ok boyutlu haritasimi ¢ikarabilmek igin Bour-
dieti'nlin 6zgiin metodolojisi olan ¢oklu miitekabiliyet analizini saha
gozlemleriyle birlestirir. Kentlilerin sermaye hacimleri ve karmalarinda-
ki farkhiliklarin, kiiltiirel tiiketimin kitap ve televizyondan, tatile, agik
hava etkinliklerine, sanatsal ve dini aktivitelere kadar uzanan cesitli
alanlarinda toplumsal konum, egilim ve konum alislar arasindaki kalip-
lasmus iligkilerin altinda yattigini tespit eder. Bourdieuniin 1970’ler
Fransa’sinda gelistirdigi ve “ayrim, gosteris ve ihtiyag¢” ticlemesinin 6zet-
ledigi, tic katmanli, dikey “hayat tarzi kiimeleri” otuz yil sonra Porto’da
gecerlidir. Daha 6nemlisi, kentteki is¢i sinifinin direnis ruhu, sosyal ay-
risma ve negatif bireycilikle yipranirken, ekonomik ve kiiltiirel sermaye-
nin kesisen dagilimindan kaynaklanan, burjuvazi ve kiiciik burjuvazi
arasindaki yatay karsitlik Portekiz’'de de kendini gosterir. Pereira Porto
calismasiyla hem bir metropolisteki toplumsal, sembolik ve fiziksel
uzami agik bir sekilde haritalandirir hem de Bourdieu'niin modelinin
Fransiz toplumuna 6zgii olduguna yonelik yaygin bir elestiriyi de ampi-
rik olarak kuvvetli bir bicimde ¢tiriitiir.??

Pingonlar gibi Mike Savage ve Laurie Hanquinet (2017) de kus baki-
styla Londra ve Briiksel’in karsilastirmali bir profilini ¢izerek metropolis-
te yiikselen kiiltiirel sermayeyi gozler oniine sererler. Bu, kiiltiirel otori-
tenin ulusal formlarindan farkini belirtmek i¢in Ghassan Hage’ye (1998)
atifla kullandiklar1 “kozmopolit kiiltiirel sermaye” birikimindeki belir-
ginlesmeye dikkat ¢eken bir “biiyiik kent etkisi” hikayesidir. Belcika ve
Birlesik Krallik’ta ytiriitiilmiis biiyiik ¢apl bir nicel arastirmaya dayana-
rak Savage ve Hanquinet, “etkinlige, katilima ve gagdas kiiltiirel etkin-
liklerin yogun formlarina deger bigtigi” siirece sanat ve yasam ayrimini
asindirarak fiziksel alt yapisindan yalitilmis, diistince temelli Kantg este-
tige dayanan yiiksek kiiltiiriin geleneksel hakimiyetine meydan okuyan,
kiiltiirel tercih ve yeterliligin bu yeni tiirtiniin yiikselisini ortaya koyar.
Bu kiiltiirel kaymanin toplumsal ayrimlarda bir asinmaya isaret etmedi-
gini vurgularlar. [D]aha ziyade toplumsal ayrimlarin, geng profesyonel-
leri gekip yeni tiiketim ve eglence kaliplarini tesvik eden elit {iniversite-
leri, spor merkezleri ve soylulastirilmis mahalleleriyle biiyiik kent mer-

2 Bu elestiriye karsi Bourdieu’'niin (1991) cevabi i¢in bkz.: “Introduction to a Japanese
Reading of Distinction.”
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kezlerinde kok salmis yeni eksenleri etrafindaki isleyislerine [1s1k tutar-
lar]. Kentsel altyapiyla degisen kiiltiirel formlari iliskilendirerek, Savage
ve Hanquinet kentteki kiiltiirel otoritenin degisen cografyasimi agiga
cikarmak i¢in Bourdieu'yti harekete gecirir.2?

Sylvie Tissot daha Once gergeklestirdigi iki arastirma projesinden
(Tissot 2007 ve 2011) yola ¢ikarak Bourdieu'niin atama miicadeleleri tize-
rine yaptig1 vurgunun, hizla doniisen ¢agdas kent manzarasimnin anali-
zinde tagidig1 degeri gosterir. “Categorizing Neighborhoods” [Mahalle-
leri Siiflandirmak] (Tissot 2017) Atlantik’in iki yakasmna uzanarak, me-
kansal etiketlemenin kentsel hiyerarsinin hem dibinde hem de zirvesin-
de nasil icat edildigini, yayildigin ve etki iirettigini inceler. Arastirmanin
Fransiz yakasinda, Paris’teki devlet gorevlilerinin uydurdugu “risk al-
tindaki ya da hassas bolge” kategorisi, ge¢ 1980"lerden sonra bir toplum-
sal sorun olan yogunlasmis issizlik ve giivencesizligi konut tasarimi ve
kent erisiminden olusan mekansal bir soruna dontistiirerek kent ¢eperini
etkin bir sekilde bicimlendiren kent siyasetini ¢erceveleyip bicimlendir-
meye hizmet eder. Arastirmanin Birlesik Devletler yakasinda ise, emlak-
cilar ve belediyeyle ittifak halindeki yeni yerlesen beyazlarin dillendirdi-
gi, bir pazarlama terimi olan “tarihsel” veya “miras mahalle” kavrami
Boston'un giiney ucunda “gesitlilik” etiketi altinda ytiriitiilen soylulas-
tirmanin 6ntinii agarak mesrulastirir. Buradaki siyasi ironi Atlantigin her
iki ucunda da alt siniflar1 magdur eden bu yeni kent sdyleminin ilerici
devlet profesyonelleri ve siyasetgiler tarafindan desteklenmesidir. Biitiin
bunlar bize, kentin cografi unsurlarini boliimlemek ve temsil etmek igin
kullanilan sozciiklerin etkisiz ya da bos olmadigmi®* ve “seylere hayat

% Bu noktada analitik bir uyar:: Kiiltiirel sermayeyi “yiiksek” kiiltiirle veya “yiiksek statii-
lii kiilttirel tirtinlerle” esitleyen ve boylelikle ampirik farklilasmayla kavramsal degisikligi
birbirine karistiran Bourdieu kuraminin 6zcii yanlis okumalarindan kaynaklanan sermaye
tiirlerinin kontrolsiiz ¢ogaltilmasma kars1 dikkatli olunmali. Bir kiiltiirel kapasite, nesne
ya da iinvan asla kendiliginden kiiltiirel sermaye degildir; ancak kolektif bir inang mey-
dana getirip, deger gordiigii ve cikar {irettigi belirli bir eylem arenaswyla iliskisi itibartyla
kiiltiirel sermayeye doniigebilir. Ornegin, klasik miizik agki ve sanat tarihi uzmanlig okul
sisteminde ve orta ve {ist sinif gevrelerinde kiiltiirel sermayedir fakat is¢i sinif1 ailelerinin
giindelik hayat cevresinde degildir. Aym sekilde, fiziksel siddete bagvurmak ya da di-
renmek sokaklarin sug diinyasinda bedensellesmis kiiltiirel sermayeyken, bir firmada ya
da {iniversite kampiisiinde degildir. Birbiriyle alakasiz sosyolojik bir envanterden baska
bir sey ifade etmeyen “sermaye birikimi” retorigine karsi Neveu'nun (2013) uyarilari
okunabilir.

2 Bogaltilmig ve kiigiik goriilen bolgeler icin kullanilan

% i

‘yaratici kentler”, “varoglar”,
miras ve gesitlilik”, ve (anti) “getto” gibi etiketlerden olusan kent

v u i

“kOy”, “rénesans”,
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veren sozciiklerin toplumsal {iretim ve alimlanma kosullarin1” (Bourdieu
1990, s. 328) aydinlatmanin giiglii bir kentsel esitsizlik sosyolojisinin ay-
rilmaz bir parcasi oldugunu hatirlatmak igin yeterlidir.

Son olarak, “Heavy is the House” baslikli makalesinde Desmond
(2017) Birlesik Devletler'deki yoksullarin omuzlarina hem gelirlerinin
azalmasi hem de hiikiimetin dar gelirliler i¢in konut destegini kismasi-
nin sonucunda bindirilen kira ytiikiinii ele almak i¢in Bourdieu'ntin ken-
te gog eden Cezayirli alt-proleterleri inceledigi erken donem c¢alismasini
Fransa’da miistakil ev piyasasinin siyasi iiretimini inceledigi ge¢ donem
calismasiyla birlestirir. Desmond barmmanin yoksullarin yasam strate-
jindeki merkezi 6nemiyle Amerikan kent sosyolojisinin konut sorununu
islemede ve yayginlasan mabhalle tahliyelerinin siddetli yoksullugun
yeniden iiretiminde oynadig1 rolii kabul etmekte gosterdigi istikrarl
basarisizlik arasindaki kopuklugu gozler oniine serer (Desmond 2012).
Bu kopuklugu gidermek icin barinmay1 mekan, is, para ve iktidar gibi
metropolisi bi¢cimlendiren daha genis miicadele damarlarinn igine yer-
lestirmek gerekir. Desmond, ev sahiplerini bankalarla, kredi kurulusla-
riyla ve emlakgilarla giderek yiikselen iligkileri iginde ve de kiracilariyla
hem maddi hem de ahlaki olarak giderek koétiilesen iliskileri iginde ince-
lemek gerektigini savunur (Milwaukee'deki tahliyelerin etnografisini
yapti1 arastirmada da bunu inceler, Desmond 2016). Desmond, yerel,
bolgesel ve ulusal diizeydeki biirokratik alanla ev sahiplerinin farklilas-
mis diinyalar1 arasindaki baglantinin ve bunun kentsel diizenin dibinde-
kiler igin konut tiretimini, tahsisini ve istikrarinin nasil etkilediginin izle-
rini stirmeyi Onerir. Kisacasi, barinmay1 ampirik bir nesne statiisiine ¢i1-
karabilmek i¢in, siniflandirma ve tabakalagmanin {iretimi, mahali ve
hedefi olarak kentin kuramsal modelini yeniden ele almay1 gerektirir.

Burada bir araya getirilen makalelerden her biri, kent hayatinin ince-
lenen pargasinin unsurlar1 ve etkenleri tizerine yapilmis arastirmalarin
zenginligi ve aydinlaticiligy itibariyla rakipsizdir. Hep birlikte ele alin-
diklarinda, Bourdieu'niin anahtar kavramlarinin, metodolojik hamleleri-
nin, ampirik pusulasmin ve bunlar arasindaki analitik is bolimiiniin
esnekligini ve tiretkenligini gosterirler. Bourdieu'niin kent arastirmalari-
n1 nasil canlandirip zenginlestirerek yeniden yonlendirebilecegini gos-
terdikleri gibi, kenti sembolik ayrimlar, toplumsal uzam ve insa edilmis cevre

Modan (2007), Boyd (2008) ve Wacquant, Slater ve Pereira (2014).
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arasindaki genis ve dinamik iligki icerisinde ele alabilen kapsamli bir topo-
lojik sosyal bilimin kent arastirmalarim nasil lagvedebilecegini de gosterir-
ler. Bourdieu yerlesik kuramsal yaklasimlara giiglii ve esnek bir kavram
seti (habitus, sermaye, toplumsal uzam, alan, sabit fikir, sembolik iktidar
ve diistintimsellik) eklemekle kalmaz: Ayrica, kenti tarihsel miicadelele-
rin zemini ve 0diilii kilan ¢ok sayidaki sermaye tiirlerinin birikim, farkli-
lasma ve miicadele mahalli olarak yeniden kavramsallagtirmanin 6niinii
acar.

Tesekkiir

Basta, etkinligin diizenlenmesini omuzlayan ve entelektiiel olgunluga erismesini
saglayan Mike Savage olmak iizere York'taki “Bourdieu’yii Kente Getirmek”
seminerinin tiim katilimcilarina tesekkiirti borg¢ bilirim. Makalelerin bir araya
getirilmesinde sarf ettikleri emek igin Simon Parker ve Liza Weinstein'a; sonsuz
sabir ve siikunetleri i¢in IJURR editorlerine tesekkiirler. Bu makalenin taslagina
yaptiklar1 yol gosterici yorum ve elestiriler igin Magan Comfort’a, Chris Her-
ring’e, Franck Poupeau’ya ve David Showalter’a tesekkiirii borg bilirim.
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