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ACENTELERIN DENKLESTIRME iSTEMININ BELIRLENMESINDE
GELIRIN TESPITI VE MUHASEBELESTIRME SORUNU: COZUM
ONERISI

Income’s Detection and Accounting Problem in Identifying The Agent’s Equalization Claim:
Solution Offering

Ayse Giill HATIPOGLU"

OZET
Denklestirme istemi, acentelik sdzlesmesinin sona ermesiyle acentenin olusturdugu miisteri ¢evresinden

yararlanmaya devam eden isletmenin, s6zlegsmenin sona ermesiyle ticret hakkini kaybeden acenteye 6dedigi bir
karsiliktir. Denklestirme istemi hukuk yazininda ve Yargitay kararlarinda kabul gérmekle birlikte, Ulkemizde bu
konuya iligkin ilk kanuni diizenleme 01.07.2012 tarihinden itibaren yiiriirliige girecek 6102 Sayili Tiirk Ticaret
Kanunu’nda yapilmistir. Ancak Yeni Tiirk Ticaret Kanunu’nda denklestirme istemi miktarmimn belirlenmesi ve
hesaplanma sekillerine yer verilmemis, sadece denklestirme isteminin {ist sinirina agiklik getirilmistir.

Bu calismada Yeni Tiirk Ticaret Kanunu dogrultusunda acentenin denklestirme istemi konusu ele
alinmustir. Bu dogrultuda Yeni Tiirk Ticaret Kanunu’ndaki acente ve denklestirme istemine iliskin diizenlemeler
ayrimtili bir sekilde incelenmis ve denklestirme isteminin belirlenmesine iliskin sorunlar ortaya konulmustur.

Anahtar Kelimeler: Acente, Denklestirme Istemi, Tiirk Ticaret Kanunu.

ABSTRACT

Equalization claim is a provision that the company continues to benefit circle of customers that the agent
constituted with the ending of agency agreement, pays to the agent which losed its wage with the ending of
agreement. Equalization claim which gains acceptance into law letters and decisions of Supreme Court of
Appeals, first lawful regulation regarding this subject in our country is achieved into the Turkish Commercial
Code 6102 which will enter into force as of 1% of July 2012. However, in the new Turkish Commercial Code, it
was just clarified upper limit of the equalization claim, not given place to the identifying and accounting figures
of the amount of equalization claim.

In this study, it is handled the subject of agent’s equalization claim through the new Turkish Commercial
Code. It is examined regulations regarding agent and equalization claim in the new Turkish Commercial Code
rigorously and revealed problems regarding identifying the equalization claim.

Key Words: Agent, Equalization Claim, Turkish Commercial Code

1. GIRIS

Kiiresellesme, teknolojik ilerlemeler, ekonomik ve ticari hayatin gelismesi, artan rekabet
isletmelerin iirettikleri mal ve hizmetleri daha genis bir cografi alana daha hizli ve daha az maliyetle
ulastirmalarin1 zorunlu hale getirmistir. Mal ve hizmetlerin farkli bolgelere ulastirmasinda bazi
isletmeler, sube agmak gibi kendi dagitim kanallarini olustururken, bazi igletmeler de distribiitor,
acente, toptanci veya perakendeci gibi aracilardan bir ya da birkagim kullanmaktadir. Dagitim

kanallarin1 olusturan isletmeler, tamamen kendilerine bagimli olmakla birlikte tiim dagitim
maliyetlerine de katlanmak zorunda kalmaktadir. Dagitim kanali olusturmayr maliyetli bulan
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" Literatiirde acente teriminin kullamgina iligkin bir birlik bulunmamakta, bazi yazarlarca acente terimi kullanilirken bazi
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isletmeler ise acente gibi aracilardan yararlanarak, dagitim kanali maliyetlerini aracilara
yiiklemektedir.

Acenteler, acentelik s6zlesmesiyle belirli bir bdlgede isletmenin mal ve hizmetlerini pazarlama,
bu alanda isletmeyi temsil etme ve isletme adina sdzlesme yapma yiikiimliiliigiinii {istlenmektedir.
Acenteler bu yiikiimliiliiklerinin karsiliginda ise 6762 sayili Tiirk Ticaret Kanunu’nda hiikkme baglanan
iicret ile olagan masraflarini isteme, tekel hakki ve hapis haklarimi elde etmektedir. Fakat bu kanunda
acente ile aracilik yaptigi igletme arasinda en temel sorunu olusturan acentenin denklestirme istemi
acikca diizenlenmemistir. Bu boslugu doldurmak amaciyla denklestirme istemi, 01.07.2012 tarihinden
itibaren yiriirliige girecek 6102 sayili Yeni Tiirk Ticaret Kanunu Madde 122’de diizenlenmistir.
Ancak Yeni Tiirk Ticaret Kanunu’nda da acentenin denklestirme miktarinin hesaplanmasina iliskin
yeterli agiklama yapilmamis sadece denklestirme isteminin iist sinir1 diizenlenmistir. Denklestirme
isteminin hesaplanmasina iligkin bu bosluk, denklestirme tutarmin hesaplanmasinda uygulama
farkliliklarina neden olacaktir.

Bu ¢alismada dncelikle acente kavramu ve unsurlari, acentenin hak ve borglar1 agiklanmis, daha
sonra Yeni Tirk Ticaret Kanunu c¢ergevesinde acentenin denklestirme istemi ele alinmis ve
denklestirme tutarmin hesaplanmasina iligkin érnege yer verilmistir.

2. ACENTENIN TANIMI VE UNSURLARI

Acente bir sozlesmeye bagli olarak belirli bir pazarda siirekli bir sekilde isletmeyi ilgilendiren
sozlesmelerde aracilik yapan kimsedir. 6102 Sayili Tiirk Ticaret Kanunu acenteyi “Ticari miimessil,
ticari vekil, satis memuru veya igletmenin ¢alisam gibi igletmeye bagl bir hukuki konuma sahip
olmaksizin, bir sozlesmeye dayanarak, belirli bir yer veya bolge icinde siirekli olarak ticari bir
isletmeyi ilgilendiren sozlesmelerde aracilik etmeyi veya bunlart o tacir adina yapmayr meslek edinen
kimse” olarak tanimlamistir (Tiirk Ticaret Kanunu, Madde 102).

Bu baglamda acentenin unsurlarini agagidaki gibi siralamak miimkiindiir (Ceker, 2006: 5; Aslan
ve Ergiin, 2010: 93; Bilgili ve Demirkapi; 2010: 157-158; Dedeagag, 2011: 1).

Bagimsizhik: Acenteler mal ve hizmetlerin pazarlanmasinda temsil ettikleri isletmelerin talimatlarina
uymakla beraber, tacirden bagimsizdir ve kendi isletmeleri bulunmaktadir.

Sozlesme: Acentelik iliskisi sekle tabi olmayan sézlesmesi ile kurulmaktadir. Ancak acentenin malin
bedeline iliskin tahsil, indirim ve erteleme yetkileri ile bedelini 6demedigi mali teslim alma yetkisinin
ancak bu konuda yazil1 olarak verilmis 6zel bir yetki ile kullanabilmesi miimkiindiir. Yazili yapilmasi
durumunda sdzlesmenin acente tarafindan tescil ve ilan edilmesi de gerekmektedir.

Belirli bir yer ve bdlge icinde faaliyet giosterme: Acentenin faaliyet gosterecegi yerin sinirlar
isletme ile acente arasinda taraflarin iradesine gore belirlenmektedir. Ancak kural olarak aksi yazi ile
kararlagtirilmadik¢a isletme ayni1 zamanda ve aym yer veya bdlge iginde ayni ticaret dali ile ilgili
olarak birden fazla acente atayamayacaktir. Diger taraftan acente de aym yer veya bolgede,
birbirleriyle rekabette bulunan birden ¢ok ticari isletme hesabina acentelik yapamamaktadir (Tiirk
Ticaret Kanunu, Madde 104).

Siireklilik: Acentelik bir defa yapilan bir aracilik faaliyeti olmayip sdzlesmede belirlenen siire i¢inde
devamli olarak yapilmaktadir.

Ticari isletmeyle ilgili islere aracihik yapma: Acente tacir adina s6zlesme yapma, tacirin haklarimi
koruma, sdzlesme bedellerinin tahsil edilmesi gibi birgok aracilik faaliyetini yerine getirmektedir.
Acente faaliyetini meslek olarak yiiriitme: Acente, siireklilik unsurunun bir sonucu olarak aracilik
faaliyetini meslek olarak yiirlitmektedir. Ancak acente, aracilik faaliyetini asil meslegi olarak yerine
getirebilecegi gibi yan meslek olarak da yerine getirmesi miimkiindiir.
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3. ACENTENIN BORCLARI

Acentelik sozlesmesi, her iki tarafa da bor¢ ve hak yiikleyen bir sézlesmedir. Bu sdzlesmede
taraflardan birinin borcu, diger tarafin haklarmi teskil etmektedir. Bu nedenle taraflarin birbirine
yiikiimliiliikleri 6nem tasimaktadir (Donmez, 2009: 39) Acentenin borglart 6102 sayili Yeni Tirk
Ticaret Kanunu’'nda Madde 104 ve 109-112 arasinda diizenlenmistir. Bu hiikiimler kapsaminda
acentenin borglarini agagidaki gibi siralamak miimkiindiir.

Miivekkilinin islerini gorme ve menfaatlerini koruma: Acente, s6zlesmede belirlenen bolge ve
ticaret dali i¢inde, miivekkilinin islerini yapmak ve menfaatlerini korumak zorundadir. Ayrica,
acenteler kusursuz oldugunu ispat etmedigi takdirde isletme hesabimna saklamakta oldugu malin veya
esyanin ugradigi hasarlardan da sorumlu tutulmaktadir.

Haber verme: Acente, isletmeye iigiincii kisilerin beyanlarini, bolgesindeki piyasanin ve miisterilerin
finansal durumunu, sartlarmni, bunlarda meydana gelen degisiklikleri ve yapilan islemlere iliskin olarak
miivekkilini ilgilendiren biitiin konular1 zamaninda bildirmekle ylikiimliidiir.

Isletmenin talimatlarina uygun hareket etme: Acente, isletmenin talimatlaria uygun olarak hareket
etmelidir. Acente isletmenin agik talimati olmayan konu ile karsilastiginda emir alincaya kadar islemi
geciktirebilmekte; ancak, isin niteligi acele ise ve isletmeden talimat alinamiyorsa ya da acente en
yararl sartlar ger¢evesinde harekete yetkiliyse, isletmeden talimat almaksizin hareket edebilmektedir.

Onleyici tedbirler alma: Acente, isletme hesabina saklamakta oldugu malin veya esyanin ugradigi
hasarlardan sorumludur. Acentenin, teslim aldigt mal ya da esyanin taginma sirasinda hasara
ugradigma dair belirtiler varsa, isletmenin tasiyiciya karst dava hakkimi teminat altina almak igin
gerekli Onlemleri almalidir. Bu baglamda, hasari tespit ettirmek ve gereken diger onlemleri almak,
esyay1 miimkiin oldugu kadar korumak veya tamamen telef olmasi tehlikesi varsa, yetkili mahkemenin
izniyle sattirmak ve gecikmeksizin durumu isletmeye haber vermekle yiikiimliidiir.

Odeme yapma: Acente, isletmeye ait olan parayr ve 6demekle yiikiimlii olup, bu yiikiimliiligiinii
yerine getirmezse yiikiimliiliigiin dogdugu tarihten itibaren faiz 6demek ve gerekirse ayrica tazminat
vermek zorundadir.

Rekabet yapmama: Tirk Ticaret Kanunu Madde 104 hiikiimlerine gore acente sozlesmede aksi
belirlenmedigi siirece ayni yer ve bolgede birbirleriyle rekabette bulunan birden ¢ok ticari isletme
hesabina acentelik yapamaz. Ancak soézlesme ile acentenin rekabet etmeme borcunun aksini
diizenlemek miimkiindiir.

4. ACENTENIN HAKLARI

Acente sozlesme konusunu olusturan borglarmni yerine getirmesiyle 6102 sayili Tiirk Ticaret
Kanunu 104 ve 113- 119 maddeleri arasinda diizenlenen haklar1 da talep edebilirler. Acentenin
haklarm ise asagidaki gibi siralamak miimkiindiir.

Ucret isteme hakki: Acente yerine getirdigi aracilik faaliyeti ve yaptig1 sozlesme karsihiginda iicret
isteme hakkina sahiptir. Acente isletmeye kazandirdig1 miisterilerle ilgili iicret isteyebilecegi gibi, belli
bolge ve miisteri ¢evresi birakilan acentelerde bu bolge ve miisteri ¢evresindeki miisterilerle katkisi
olmadan kurulan islemler i¢in de {icret isteyebilmektedir. Acente isletmenin talimatina uygun olarak
tahsil ettigi paralar i¢in de tahsil komisyonu isteme hakkina sahiptir.

Acente, iicreti islem yerine getirildigi anda ve olgiide kazanmaktadir. Ucret miktar1, esas
itibariyle sozlesme belirlenmekte, sozlesmede hiikiim bulunmamasi halinde acentenin bulundugu
yerdeki ticari teamiile gore belirlenmektedir.
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Olaganiistii giderlerin karsilanmasi: Acente yiikiimliiliiklerini yerine getirirken gerceklestirdigi
personel giderleri gibi olagan giderleri miivekkilinden isteme hakkina sahip olmamakla birlikte,
olaganiistli giderlerin 6denmesini isteme hakkina sahiptir.

Faiz isteme hakki: Acente verdigi avanslar ve yaptig1 giderler i¢in, 6deme tarihinden itibaren faize
hak kazanmaktadir.

Tekel hakki: Aksi kararlastirilmadigr siirece isletmenin, ayn1 zamanda ve ayni yer veya bolge iginde
ayni ticaret dali ile ilgili olarak tek bir acente atamasi kanunda hiitkme baglanmustir.

Hapis hakki: Acentenin isletmelerden alacaklarimi alamamasi durumunda kullanabilecegi bir haktir.
Acente biitiin alacaklar1 6deninceye kadar acentelik sdzlesmesi nedeniyle alinan isletmeye ait menkul
kiymet ve esya lizerinde hapis hakkina sahiptir. Ayrica acentenin isletmeye ait mallarin satigindan elde
edilen bedeli de alacaklarimi tahsil edene kadar iade etmeyebilmektedir.

Denklestirme istemi: Denklestirme istemi acentenin, acentelik s6zlesmesinin sona ermesinden sonra
elde ettigi bir haktir.

5. DENKLESTIRME ISTEMi

Hukuk yazininda denklestirme istemi konusunda terim birligi saglanamamis olup, portfoy
tazminati, portfoy hakki, portfoy ak¢asi, komisyon akgesi talep etme hakki, ¢ikma tazminati, miisteri
tazminati olarak da adlandirilmaktadir (Ayan, 2008: 93; Reva, 2006: 228). 6102 sayili Tiirk Ticaret
Kanunu’nda ise denklestirme istemi terimi kullanilmig olup, bu baglamda ¢alismada s6z konusu terim
kullanilmustir.

Acenteler, belirli yer ve bolgede mal ve hizmetleri pazarlamakta; bu alanda igletmeyi temsil
etmekte; isletme ile ilgili sdzlesmelere aracilik yapmakta ve bu baglamda isletmeye belirli bir miisteri
cevresi olusturmaktadir. Sozlesmenin devam ettigi siire boyunca hem isletme hem de acente bu
miisteri ¢cevresinden ekonomik menfaat saglamaktadir. Ancak sézlesmenin sona ermesiyle acentenin
olusturdugu miisteri ¢evresi isletmeye kalacaktir. Baska bir ifadeyle isletme herhangi bir emek
harcamaksizin miisteri kitlesine sahip olacak ve bu miisteri ¢evresinden kazang saglamaya devam
edecektir. Diger taraftan sdzlesmenin sona ermesiyle acentenin isletmeye kazandirdigi miisteriler ile
yapacagl anlagmalara iliskin ticret isteme hakki sona ermektedir. Denklestirme istemi, acentenin
s0zlesmenin sona ermesiyle ugrayacagi kayip ile isletmenin miisteri ¢evresinden saglayacagi kazanci
dengelemek i¢in igletmenin acenteye ddeyecegi tazminattir.

Denklestirme istemine iliskin yiiriirliikteki Tiirk Ticaret Kanunu’nda agik¢a bir diizenleme
bulunmamakla birlikte, Yargitay tarafindan kabul edilen ve bazi kararlarda acente lehine tazminata
hiikmedilmistir (Dénmez, 2009: 87). 6762 sayili Tiirk Ticaret Kanunu’'nda sadece miivekkil veya
acentenin iflas, 6liim veya hacir altina alinmasi durumunda acentelik s6zlesmesi sona ererse, islerin
tamamlanmasi halinde acenteye verilecek tazminat hakki diizenlenmistir (Y1lmaz ve Ciner: ty., 1).
Yeni Tiirk Ticaret Kanunu ile bu eksiklik giderilmis ve acentenin isletmeye sagladigi kazanimlar
karsilig1 olarak tazminat hakki diizenlenmistir. Boylece Yeni Tiirk Ticaret Kanunu ile hem Yargitay’in
ilkesel kararlarma konu olmasi hem de hukuk yazininda kabul gérmesi itibariyle yeni bir hukuku
kurum tanitilmamakla birlikte, denklestirme istemi ilk kez kanunu bir diizenlemeye kavusturulmustur
(Reva, 2006: 232). Bu kanunun yiiriirliige girmesi ile s6zlesmenin sona ermesiyle isletmeye sagladigi
kazanglarin tam olarak karsiligini alamayan acenteye hakkaniyet esasindan hareketle belirlenen bir
karsilik saglanmas1 miimkiin hale gelmistir (Ernst ve Young Tiirkiye: 19).

Yeni Tirk Ticaret Kanunu Madde 122’ye gore sozlesme iligkisi sona erdikten sonra acentenin
aracilik yaptigi isletmeden uygun bir tazminat elde edebilmesi i¢in asagida siralanan sartlari yerine
getirmesi gereklidir.
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Acentenin buldugu yeni miisteriler sayesinde isletme, sdzlesme iliskisinin bitmesinden sonra da
onemli kazanglar sagliyorsa,

So6zlesme iligkisinin bitmesinin sonucu olarak acente, onun tarafindan isletmeye kazandirilmis
miisterilerle yapilmis veya kisa bir siire i¢cinde yapilacak olan isler nedeniyle sdzlesme iligkisi devam
etmis olsaydi elde edecegi licret isteme hakkini kaybediyorsa ve

Isletmenin acenteye tazminat ddemesinin hakkaniyete uygun olmas.

Yeni Tiirk Ticaret Kanunu’nda acentenin denklestirme talebinde bulunamayacagi durumlar da
hilkme baglanmistir. Bu baglamda acente, sézlesmeyi feshi hakli gosterecek bir nedeni olmamasi ya
da acentenin kusuru nedeniyle isletmenin hakli bir nedene dayanarak s6zlesmeyi feshetmesi durumda
acente denklestirme isteminde bulunamamaktadir. Denklestirme isteminden acentenin Onceden
vazgecmesi sO0z konusu degildir. Bu tazminat hakki acente tarafindan sézlesmenin sona ermesinden
itibaren bir yil i¢inde ileri siiriilmesi gerekli bir haktir (Tiirk Ticaret Kanunu Madde 122).

6. DENKLESTIRME ISTEMININ BELIRLENMESI

Tiirk hukuk yazininda acentenin igletmeye kazandirdigi miisteriler nedeniyle tazminat verilmesi
gerektigi yoniinde goriis birligi olmakla birlikte, bu hakkin niteligi, igerigi ve kapsami hakkinda goriis
birligi bulunmamaktadir. Yargitay’in denklestirme istemi ile ilgili emsal kararlarinda da denklestirme
istemi miktarinin ne sekilde hesaplanmasi gerektigi konusunda detayli bir agiklama yapilmamugtir.
Yargitay, kararlarinda gerekli sartlarin olugsmasi halinde denklestirme miktarinin, konusunda uzman
bilirkisi kurulundan rapor almarak tespit edilmesini uygun bulmustur (Evcimik, 2010: 86).

Yeni Tiirk Ticaret Kanunu’nda de acentenin haklarina denklestirme istemi hakki eklenmekle
birlikte denklestirme isteminin kapsami, miktar1 ve hesaplanma yontemlerine iliskin bir diizenlemeye
yer verilmemistir. Bu kanunun 122. Maddesine gore “Denklestirme istemi, acentenin son bes yillik
faaliyeti sonucu aldigi yillik komisyon veya diger odemelerin ortalamasini asamaz. Sozlesme iliskisi
daha kisa bir siire devam etmisse, faaliyetin devami sirasindaki ortalama esas alimr” seklinde
diizenlenmistir.

Yeni Tirk Ticaret Kanunu’nun denklestirme isteminin belirlenmesine iliskin Madde 122
incelendiginde sadece denklestirme miktar1 tist smirimin diizenlendigi goriilmektedir. Bu maddede st
smirin belirlenmesinde yillik hasilatin m1 yoksa net karin mi1 esas alinacagma dair bir agiklama da
bulunmamaktadir. Bu konuda farkli goriisler bulunmaktadir. Bazi yazarlar, goére iist smirin
hesaplanmasinda acentenin sozlesme siiresince hak ettigi aracilik faaliyetleri ve diger tiim hizmetler
icin hakkettigi tiim iicretlerin esas alinacagini kabul etmektedir. Bazi yazarlara gore ise iist sinirin
hesaplanmasinda yonetim giderleri, depo giderleri, tasima giderleri gibi aracilik faaliyetlerinden
kaynaklanmayan giderler dikkate alinmamaktadir (Ayan, 2008: 236). Ancak Yeni Tiirk Ticaret
Kanunu’nda yillik komisyonla birlikte diger 6demelerden bahsedildiginden denklestirme talebinin
hesaplanmasinda acentenin acentelik faaliyeti nedeniyle elde ettigi yillik hasilatin dikkate alinmasi
gerektigi seklinde yorumlamak miimkiindiir. Ayrica acentenin isletmenin eski miisterileriyle yaptigi
sozlesmelerden elde ettigi gelirler de yillik hasilata dahil edilmelidir (Karasu, 2008: 303).

Acentenin denklestirme miktarmin hesaplanmasina iliskin bosluk hakimin kanun yaratma
faaliyeti ile doldurulacaktir (Ayan, 2008: 218). Bunun igin Almanya ve Isvigre’deki diizenlemeler
basta olmak iizere yabanci hukuk diizenlemeleri yol gosterici rol oynayacaktir (Eveimik, 2010: 88).
Bu dogrultuda acentenin denklestirme istemi li¢ agsamali olarak bulunmaktadir. Bu asamalar1 asagidaki
gibi 6zetlemek miimkiindiir (Ayan, 2008: 209-219; Karasu, 2008: 293-)

i- Acenteye Odenecek Ham Karsiigin Hesaplanmasi: Bu asamada acenteye ddenecek denklestirme
isteminin ham karsiligi bulunmaktadir. Bu tutar igletme ile acentelik sézlesmesi devam etmesi
durumunda acenteye Odenecek iicretlerdir. Denklestirme isteminin ham karsiliginin bulunmasi igin
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once isletmenin kazanci sonra da acentenin kayb1 tahmini olarak hesaplanmaktadir. isletmenin kazang
ve acentenin kayip tutari arasinda siki bir iligki olup, istisnai durumlar diginda birbirlerinin karsiligini
olusturmaktadir. Bu nedenle acentenin licret kaybina iliskin yapilan agiklamalar, isletmenin elde ettigi
kazang i¢in de gecerlidir.

Acentenin {icret kaybinin tespitinde acentenin son yilda elde ettigi net kar esas alinmaktadir. Net
kar, tahsil giderleri, mallarm teslimi i¢in kiralanan depo kiralama giderleri, vergi, isletme ve personel
gideri gibi giderleri nedeniyle Odenen giderler veya tahsil edilen ficretlerin diigiilmesiyle
bulunmaktadir. Bu ticretlerin géz ardi edilmesi s6z konusu hizmetlerin miisterilerle sézlesme
yapilmasina ve miisteri ¢evresinin olusturulmasina katki saglamamasindan kaynaklanmaktadir. Diger
taraftan bu tiir ticretleri s6zlesmenin sona ermesiyle alamayan acente i¢in bir kayip olsa da isletme igin
bir kazang degildir.

Acentenin ticret kayip tutarmin belirlenmesinde acentenin kazandirdigi ya da ticari iliskilerini
gelistirdigi eski miisterilerden elde ettigi kazancglar dikkate alinmalidir. Diger acentenin sézlesme ile
birlikte devraldigi miisteri ¢cevresinden elde ettigi kazancglar acentenin kaybi hesaplanirken, net kardan
indirilmelidir. Diger taraftan isletmenin acentenin kazandirdigi miisterilerden sézlesme sonrasinda ne
Ol¢iide kazang saglayacagi, acentenin sagladigi miisteri ¢evresinin etkisinin ne zamana kadar devam
edecegi, isletmenin acentenin kazandirdigi miisterilerle ne kadar siire ve ne kadar siklikla iligki
kuracaklari, acentenin iicretlerin ne kadarini kaybettigi, acentenin sdzlesme sonrasi faaliyetleri gibi
faktorler de goz oOniinde bulundurulmalidir. Bu nedenle isletme ile miisterilerin ticari iliskilerinin
devam edecegi siire tahmini olarak belirlenmelidir.

Acentenin kaybi belirlenirken, bu miisterilerin bir kisminin zaman i¢inde kaybedilecegi goz
oniinde bulundurulmalidir. Bu nedenle bir yilin basinda acentenin miisterileri ile yaptig
sozlesmelerden elde edilen satis hasilati ile y1l sonunda elde edilen satis hasilati karsilastirilarak satig
hasilatindaki azalma yiizde olarak hesaplanir. Siirekli miisteri ¢evresi azalma yiizdesi olarak
adlandirilan bu yiizde ticari iliskinin niteligine gore degismektedir.

Acentenin son soOzlesme yilinda elde ettigi net kar, miisterilerin isletme ile ticari iliskiye
girecekleri tahmini siire ve miisteri ¢cevresi azalma yilizde orani kullanilarak acentenin yillar itibariyle
kaybi1 hesaplanmaktadir. Ancak acentenin kaybi1 bir kerede pesin ve toptan 6deneceginden acentenin
yillar itibariyle kaybi, faiz orani ile iskonto edilerek, bugiinkii degere indirgenmesi gerekmektedir.

ii- Isletmenin Kazanci ve Acentenin Kaybimin Hakkaniyet Denetimine Tabi Tutulmasi: Bu asamada
isletmenin kazanci ve acentenin kaybi somut olaym o&zelliklerine gore hakkaniyet denetiminden
gecirilmektedir. Hakkaniyet, matematiksel olarak hesaplanan isletme kazanci ve acentenin kaybini,
somut olayin &zelliklerine gore yeniden sekillendirmektedir. Hakkaniyet bazi durumlarda denklestirme
miktarinin artirilmasina yol agarken bazen de azaltabilmektedir. Ornegin isletmenin giiglii bir markaya
sahip olmas1 ya da acenteye sdzlesme sonrasi rekabet yasagimin konulmamasi denklestirme miktarini
azaltmaktadir.

iii- Denklestirme Miktarimin Ust Stmirimin Belirlenmesi: Ust sinir acenteye 6denecek en fazla
denklestirme miktar1 olup Yeni Tiirk Ticaret Kanun’unda da son bes yillik komisyon ve diger
O0demelerin ortalamasi olarak belirlenmistir. Birinci ve ikinci asamada bulunan ham karsiligin bu simir
asmas1 durumunda, tutar iist smir diizeyine indirilmektedir.

7. ACENTENIN DENKLESTIRME ISTEMININ BELIRLENMESINE ILISKIN
UYGULAMA ORNEGI

A Isletmesi ile X Acentesi arasindaki 5 yillik acente sozlesmesi 02.01.2012 tarihinde A
Isletmesi’nin kusuru nedeniyle sona ermistir. X Acentesi 05.03.2012 tarihinde A Isletmesi’nden
sozlesmenin sona ermesi nedeniyle tazminat talep etmistir. X Acentesinin, acente faaliyetinden
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kaynaklanan son bir yildaki net kar1 200.000TL olup bu gelirin 50.000TL’lik kism1 6nceki acenteden
devralinan miisteri ¢evresinden elde edildigi varsayilmustir. X Acentesi’nin 5 yillik hasilati 900.000
TL’dir. Acente sdzlesmesinin devam etseydi X Acente’sinin kazandirdig1 miisterilerle A Isletmesi’nin
ticari iliskilerinin devam edecegi siire 5 yil olarak tahmin edilmistir. Gegmis yillardaki tecriibelere
dayanarak miisteri azalma oram %20 olarak tespit edilmistir. X acentesinin donem giderleri
30.000TL’dir. A isletmesi X acentesine yonetim gideri ve depo icreti olarak yillik 10.000TL
Odemistir.

A isletmesi ile X Acentesi arasindaki sézlesme, denklestirme istemini doguracak sekilde sona
ermistir. X Acente’si denklestirme talebini yasal siire i¢inde ileri siiriilmiistiir. Boylece X Acentesinin
denklestirme istemi hakki dogmus ve denklestirme tutar1 hesaplanma siirecine gegilmistir.

Ham Karsiligin Hesaplanmasi

Denklestirme isteminin belirlenmesinde ilk asama isletmenin kazang ve acentenin kayip
tutarinin belirlenmesidir. Ancak normal kosullarda bu iki tutar birbirinin karsiligidir. Bu nedenle
acentenin kayip tutar1 hesaplanacaktir. Acentenin kayb1 acentenin siirekli miisteri ile iliskisinin devam
etmesi durumunda kazanacag gelir olup, ham karsilik olarak adlandirilmaktadir.

Denklestirme isteminin belirlenmesinde acentenin son sézlesme yilinda elde ettigi net kar esas
alinmaktadir. Ancak net karin hesabinda sadece acentenin kazandirdigi ya da ticari iliskilerini
gelistirdigi miisteri ¢evresi nedeniyle elde ettigi kazang esas alinmalidir. Acentenin kazandirdigi
miisteri ¢cevresinden elde ettigi net kar asagidaki gibi hesaplanabilir.

2011 (Son Faaliyet Yil1) Yilina Ait Net Kar :200.000 TL
Onceki Miisterilerden Elde Edilen Net Kar :(50.000) TL
Kendi Olusturdugu Miisteri Cevresinden Elde Edilen Net Kar  : 150.000 TL

Acente sdzlesmesi devam etmesi halinde acente kazandirdigi miisteri ¢evresinden 5 yil kar
saglayacak, ancak bu kar her yil %20 oraninda miisteri kaybina ugrayacaktir. Miisteri kayb1 orani,
miisteri c¢evresiyle iliskisinin devam edecegi 5 yil boyunca acentenin elde edecegi kari her yil
azaltmaktadir. Acentenin yillar itibariyle hesaplanan kaybi pesin ve toptan ddeneceginden hesaplanan
denklestirme tutarindan faiz indirimi yapilmaktadir. Acentenin iicret kaybi iskonto edilirken kayip
tutar1 ile faiz orami ile carpilmaktadir. Ancak, acentenin yillar itibariyle kaybinin bilesik faiz formiilii
ile bugiinkii degerinin (pesin degeri) bulunmasi daha dogru yaklagimdir. Acentenin kaybinin bugiinkii
degeri asagidaki formiil yardimiyla bulunabilmektedir.

1

Bugimkii Deger = ——
g = Wx o

Bugiinkii deger formiiliinde i faiz oramini, n ise yil sayisimi ifade etmektedir. Acentenin yillar
itibariyle kaybi1 ve toplam kaybinin bugiinkii degeri asagidaki gibi hesaplanmaktadir.

Tablo 1: Acente Kaybinin Bugiinkii Degeri

Yillar Yillar itibariyle Acentenin Kaybi %10’dan Bugiinkii Bugiinkii
Deger Faktorii Deger

1. Yil | 150.000 - (150.000 x %20 30.000) =120.000 0,909 109.091

2.Y1l | 120.000- (120.000 x %2024.000) = 96.000 0,826 79.339

3. Y1l 96.000 - (96.000 x %20 19.200) = 76.800 0,751 57.701

4. Y1l 76.800 - (76.800 x %20 15.360) = 61.440 0,683 41.964

5. Y1l 61440 - (61.440 x %20 12.288) = 49.152 0,620 30.520
Toplam Ucret Kayb: 403.392 318.616
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Ust Sumirin Tespit Edilmesi

Denklestirme miktarmin hesaplanmasinda ikinci asama acenteye Odenecek denklestirme
miktarinin {ist smirmimn belirlenmesidir. Ust smir acentenin aldigi komisyon ve diger ddemelerden
olustugundan asagidaki gibi hesaplanabilir.

Acentenin Son 5 Yillik Hasilat Tutari :900.000 TL
Yénetim Gideri ve Depo Gideri i¢in Odemeler (5 yil x 10.000) : 50.000 TL
Acenteye Yapilan Toplam Odemeler (5 yil) :950.000 TL

Acentenin acentelik s6zlesmesine bagli olarak elde ettigi toplam hasilat 950.000 TL olarak
hesaplanmustir. Ust sinir, acentenin son bes yillik faaliyeti sonucunda elde ettigi hasilatin ortalamasina
gore hesaplanmaktadir. Bu dogrultuda iist sinir agagidaki gibi hesaplanabilir.

Denklestirme istemi Ust Simri= 950.000/ 5 yil : 190.000 TL

Yeni Tiirk Ticaret Kanunu’na gore denklestirme istemi tutari hesaplanan iist siir1 asamaz.
Acentenin iicret kaybmin toplam bugiinkii degeri Tablo 1’de goriildiigii tizere 318.616 TL olarak
hesaplanmuistir. Ancak bu tutar, hesaplanan iist sinir1 gegtiginden, acenteye ancak 190.000TL tutarinda
denklestirme 6denmesi gerekmektedir.

8. ACENTE KOMISYON UCRETI iLE DENKLESTIRME iSTEMININ MUHASEBE-
LESTIiRILMESI

Daha 6nceki kisimlarda da belirtildigi gibi acenteler, belirli yer ve bolgede mal ve hizmetleri
pazarlamakta; ticari hayatta sozlesmeye taraf olan isletmeyi temsil etmekte, bir baska ifade ile
sozlesmeye taraf olan isletmenin mal ve hizmetlerini satmakta, bu islem karsiliginda sézlesmede
belirtilen veya ticari teamiillere uygun bir komisyon almaktadir. Acentenin yapmis oldugu mal veya
hizmet satislar1 karsiliginda elde etmis oldugu hasilatin hepsi kendisine ait degildir. Bu nedenle
acentenin hasilat olarak yazacagi tutar sadece mal veya hizmet satis1 karsiliginda elde etmis oldugu
komisyon iicreti kadar olacaktir.

Hasilatin muhasebelestirilmesine iliskin olarak hazirlanip yayinlanan 18 nolu Tiirkiye
Muhasebe Standardi (TMS 18)’e madde 7’ye gore hasilat, “ortaklarin sermayeye katkilar1 disinda, 6z
kaynakta artigla sonuglanan ve isletmenin dénem igindeki olagan faaliyetlerinden elde edilen briit
ekonomik fayda tutaridir”. TMS 18 Madde 8’¢ gore ise hasilat, yalnizca, isletmenin kendi adina aldigi
ve alacag briit ekonomik yarar akislarini icermektedir. Uciincii kisiler admna tahsil edilen satis
vergileri, mal ve hizmet vergileri ve katma deger vergisi gibi tutarlar isletme tarafindan elde edilen
ekonomik yararlar degildir ve 6z kaynakta artis yaratmamaktadir. Bu nedenle, bu tutarlar hasilat
disinda brrakilmalidir. Benzer sekilde, acente iligkilerinde briit ekonomik yarar akiglari igsletme 6z
kaynaklarinda artis yaratmayan, acentesi olunan isletme adina yapilan tahsilat tutarlarmi da igerir.
Acentesi olunan isletme adina yapilan tahsilat tutarlar1 hasilat degildir. Hasilat yalnizca komisyon
tutaridir.

Hasilatin muhasebelestirilmesi esaslarmi1  belirleyen ve aciklayan 18 numarali Tiirkiye
Muhasebe Standardi’nda da belirtildigi gibi acente faaliyetinin bir sonucu olarak yapilan mal ve
hizmet satiglar1 karsiliginda elde edilen tutarinin hepsi acentenin 6z kaynaginda bir artig yaratmadigi
icin bu tutarm hepsi acente agisindan hasilat olarak yazilamaz. Bu tutarin ancak 6z kaynakta artis
yaratan kismi hasilat olarak yazilabilir ki; o da komisyon iicretidir.

Acente faaliyetleri karsilig1 elde edilen komisyonun nasil muhasebelestirecegi TMS 18’de agik
bir sekilde Dbelirtilmis olmakla beraber, denklestirme isteminin (tazminatin) nasil
muhasebelestirilecegine iliskin TMS 18’de bir aciklama bulunmamaktadir. Ancak TMS 18°de
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hasilatin “6z kaynakta artigla sonuclanan ve isletmenin dénem igindeki olagan faaliyetlerinden elde
edilen briit ekonomik fayda tutaridir” seklinde agiklanmis olmasi, denklestirme istemi ticretinin hasilat
olarak muhasebelestirilmesi gerektigini ortaya koymaktadir. Cilinkii denklestirme istemi iicreti
isletmenin olagan faaliyetleri sirasinda ortaya ¢ikabilmekte ve 6z kaynakta bir artisa yol agmaktadir.

Tim bu agiklamalarin sonucunda konunun daha iyi anlagilabilmesi agisindan acente faaliyetleri
sonucu elde edilen komisyon ticreti ve denklestirme istemi {icretinin Tiirkiye Muhasebe Standartlar1 ve
Mevcut Tekdiizen Muhasebe Plani ¢ercevesinde nasil muhasebelestirilmesi gerektigine iligskin 6rnek
bir uygulama gelistirmekte fayda bulunmaktadir.

Ornek: A Acentesi Y Isletmesi’nin mallarmi Cukurova Bolgesi’'nde pazarlayip satmaktadir. A
Acentesi yapmis oldugu satiglarm % 10’unu komisyon olarak kestikten sonra kalan tutar1 Y
Isletmesi’nin banka hesabina yatirmaktadir. Y Isletmesi A Acentesi’ne depo kirasi, mallarin dagitimi
vb. faaliyetler i¢in ek bir 6deme yapmamaktadir. Clinkii A Acentesi sadece mallarin pazarlama ve
satigin1 gerceklestirmekte, satislart Y isletmesine bildirmekte dagitim ve teslimat faaliyetleri de Y
isletmesi tarafindan gergeklestirilmektedir. A Acentesi 2011 Yilinda Y Isletmesi adina 500.000 TL’lik
mal satig1 gergeklestirmis, bu tutar {izerinden % 10 komisyon iicreti kestikten sonra kalan tutar1 Y
Isletmesi’nin hesabina yatirmustir.

Bu durumda A Acentesi asagidaki gibi kayit yapacaktir. (Mal satislarinin kaydi toplu olarak
gosterilmis ve KDV ihmal edilmistir).

2011
102 BANKALAR 500.000
600 YURTICI SATISLAR 50.000
320 SATICILAR 450.000

Mal satis1 ve komisyon iicretinin tahsili nedeniyle

2011

320 SATICILAR 450.000
] 102 BANKALAR 450.000

Y Isletmesine satis bedelinin 6denmesi nedeniyle
|

Muhasebe kaydinda da goriildigii gibi A acentesi sadece komisyon {icretinin hasilat olarak
yazarken, satis tutari ile komisyon iicreti arasindaki farki saticiya borg olarak yazmustir.
2011 Y1l sonunda A Acentesi ile Y isletmesi arasindan acentelik sézlesmesinin bittigini ve Y

isletmesinin yeniden s6zlesme yapmadigini ve bunun sonucunda A Acentesi’nin bir sefere mahsus
olmak iizere 300.000 TL denklestirme istemi (tazminati) {icreti istedigini ve Y Isletmesi’nin bu tutar
0dedigini varsayacak olursak, bu durumda A Acentesi asagidaki gibi kayit yapacaktir.

2011

102 BANKALAR 300.000
649 DiG. OLAGAN GEL. VE KARLAR 300.000
Denklestirme Istemi Ucreti

SONUC

Denklestirme istemi, isletmelerin mal ve hizmetlerini genis cografi alanlara sunulmasina
aracilik yapan ve isletmeye yeni miisteriler kazandiran acentelerin sézlesmenin sona ermesiyle
ugrayacagl kayiplari tazmin edebilecegi bir haktir. Denklestirme istemine iligkin, yabanci hukuklarda
cesitli diizenlemeler bulunmaktadir. Ulkemizde ise Yargitay tarafindan kabul edilen bazi kararlarda
acente lehine tazminatla karsilagilmaktadir.
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Hukuk yazininda ve Yargitay kararlarinda kabul edilmekle birlikte denklestirme istemine iligkin
iilkemizde 01.07.2012 tarihinde yiiriirlige girecek 6102 sayili Tiirk Ticaret Kanunu’na kadar bir yasal
diizenleme bulunmamaktadir. 6762 sayili Tiirk Ticaret Kanunu’nda miivekkil ve acentenin iflasi,
Olimii ya da hacir altina alinmasi iglerin tamamlanmasi halinde acenteye tazminat verilmesi
diizenlenmistir. Bdylece 6762 sayili kanunda acenteye sadece tamamladigr isler igin bir {icret
verilmesi hitkme baglanmustir.

Denklestirme istemi 6102 sayili Yeni Tiirk Ticaret Kanunu’nun Madde 122’de diizenlemistir.
Bu maddede denklestirme isteminin kosullari, denklestirme isteminin iist sinir1, denklestirme isteminin
ileri siiriilecegi zaman ve denklestirme isteminde bulunamayacagi durumlar sayilmistir. Bu baglamda
acentelerin denklestirme istemi elde edebilmeleri i¢in Ui sartin gerceklesmesi gerekmektedir. Bu
sartlardan birincisi isletme, acentenin kazandirdigi yeni miisteriler ile ticari iligkisine devam etmeli ve
bu ticari iliskiden énemli bir kazang saglamalidir. Ikinci sart sdzlesmenin sona ermesiyle acentenin
iicret isteme hakkinin ortadan kalmasidir. Son sart ise isletmenin acenteye tazminat ddemesinin
hakkaniyete uygun olmasidir.

Yeni Tiirk Ticaret Kanunu’na gore denklestirme istemi nceden vazgecilemeyen ve sozlesme
iliskisi sona ermesinden itibaren bir yil iginde ileri siiriilmesi gereken bir haktir. Isletmenin feshi hakli
gosterecek bir faaliyeti olmadan, acente sozlesmeyi feshederse ya da acentenin kusuru nedeniyle
sozlesme hakl1 bir nedene dayandirilarak feshedilirse acente denklestirme istemi hakkini elde edemez.

Yeni Tiirk Ticaret Kanunu’nun 122. Maddesinde acenteye ddenecek denklestirme miktarinin list
smir1, acentenin son bes yillik faaliyeti sonucunda aldigi yillik komisyon veya diger ddemelerin
ortalamalar1 olarak belirlenmistir. Bu diizenleme ile hukuk yazininda tartigilan {ist sinirin hasilat tutar
mi yoksa net kar lizerinden mi hesaplanacagina iligskin tartismalara bir agiklama getirmistir. Zira, 122.
Maddede yer alan yillik komisyon ve diger Odemeler ifadesinden denklestirme st sinirin
belirlenmesinde hasilatin esas alinmasi gerektigi anlagilmaktadir.

Yeni Tiirk Ticaret Kanunu’nda denklestirme isteminin hesaplanmasinda esas alinacak gelir
/kara, denklestirme isteminin kapsamina ve denklestirme istemi hesaplama yontemlerine iligkin
herhangi bir agiklama bulunmamaktadir. Bu konuyla ilgili Yargitay kararlarinda da detayli bir
aciklamanin olmamasi denklestirme miktarmin hesaplanmasi konusunda bir bosluk olusturmaktadir.

Denklestirme isteminin belirlenmesinde acgikligi kavusturulmasi gereken en 6nemli konu
sOzlesmenin sona ermesiyle acentenin licret kaybinin tespit edilmesidir. Acentenin iicret kaybi
hesaplanirken acentenin sozlesme sona ermeden Onceki bir yilda elde ettigi kazanglar esas
alinmaktadir. Ancak Yeni Tiirk Ticaret Kanunu’nun uygulamaya girmesiyle acentenin kaybimin
belirlenmesinde acentenin son yilda elde ettigi hasilatin m1 yoksa net karin mi esas alinacagina dair
uygulama farkliliklar1 ortaya c¢ikacaktir. Depo kira giderleri, vergi, isletme personel giderleri gibi
giderler acentelerin kendilerinin isletme olmalari nedeniyle katlanmak zorunda oldugu giderlerdir. Bu
hizmetlerin miisteri ¢evresi olugturma ile iligkisi bulunmamakta ve isletmeye katki saglamamaktadir.
Bu nedenlerle acentenin kaybinin belirlenmesinde son yilda elde ettigi net karin esas alinmas1 daha
dogru bir yaklagim olacaktir.
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