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0z
Bu galisma, Bingdl ilinde aricilik yapan igletmelerinin yapisal durumunu, temel sorunlarini ve
¢oziim onerilerini belirlemek amaciyla yapilmistir. Kovan basina bal verimini etkileyen faktorlerin

belirlenmesinde regresyon analizi kullanilmisgtir. Oransal o6rnekleme yontemiyle 87 adet
igsletmeyle anket yapilmistir.

Arastirma bulgularina gore, yetistiricilerin yas ortalamasi 47,3, ortalama aricilik yapma siiresi
18,11 yil, liretici basina diisen mevcut kovan sayilari ortalamasi 133,6 adet ve koloni basina bal
verimi ortalamasi ise 11,1 kg olarak belirlenmistir. Yapilan analiz sonucunda yetistiricilerin
buyik bir kisminin (%84) gezginci aricilik yaptigi ve aricilarin %78,2’sinin yer ve konaklama
sorunu oldugu saptanmistir. Yetistiricilerin Bingol aricilik sektoriiniin gelismesinin 6niindeki en
buyik etken olarak ilk 3 sirada %32,2 ile aricilarin yeterli bilgiye sahip olmamasi, %29,9 ile
desteklemenin yetersiz olmasi ve %23 ile pazarlama sorununu gordiikleri belirlenmistir. Mesleki
deneyim siiresi fazla, kovan sayisi az ve gezgin aricilik yapan isletmelerin bal verimlerinin daha
yuksek oldugu tespit edilmistir.

Sonug olarak; mesleki deneyimi fazla ve konaklama sorununu ¢6zmeyi basaran gezginci aricilik
yapan yetistiricilere yonelik strateji ve politikalarin gelistirilmesi bolgede bal iiretim ve verim
miktarini 6nemli oranda arttiracagi belirlenmistir.

Anahtar Kelimeler: Bingol, Gezginci aricilik, Kovan sayisi, Desteklemeler

ABSTRACT

This study was carried out in the province of Bingol, in order to determine the structural status,
basic problems, and solution of solutions for beekeeping enterprises. A questionnaire was
administered to 87 individuals using a proportional sampling method. A regression analysis was
then used to determine the factors affecting yield of honey yield per hive.

According to results of the study, the average age of the farmers was 47.3, years the average
duration of beekeeping was 18,1 years, the average number of hives was 133.6 per beekeeper
and the average amount of honey yield per colony was 11.1 kg. A large part (84%) of the
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beekeepers were migratory beekeepers and 78,2% of the beekeepers had placement and
accommodation problems. It was determined that the three most important factors for the
beekeepers in the development of the Bingol beekeeping; not enough knowledge in beekeeping
(32.2%), inadequate subsidies (29.9%), and marketing problems (23%). It was also observed that
the honey yields were higher in beekeeping enterprises that had with more professional
experience, fewer hives, and were in the migratory beekeeping business.

As a result, it was also determined that the development of strategies and policies aimed at
farmers engaged in migratory beekeeping, in which succeeded in solving the problem of
accommodation and occupational experience, will significantly increase honey production and
yield in the region.

Keywords: Bingol, Migratory beekeeping, Hive number, Subsidies

EXTENDED ABSTRACT

Purpose: There are 84047 number of beekeeping businesses in Turkey. There are 2983 beekeeping
businesses in the TRB1 region of Turkey. The percentage of beekeeping enterprises in the TRB1 region
was determined to be 3.5%. The percentage of beekeeping enterprises of the Bingol province was
determined to be 21% of the TRB1 region. The honey production was determined to be 105727 tons in
Turkey, 2522 tons in TRB1, and 873 tons in Bingol. Therefore, 2.3% of Turkey's honey production is
from the TRB1 region. In addition, 34.6% of TRB1 region’s honey production is from Bingol. This study
was carried out in order to determine the current organization of beekeeping in the Bingdl province, the
problems of the beekeepers, suggestions for solutions of the problems, and the factors affecting honey
yield per hive.

Material and Method: A questionnaire was administered to 87 individuals using the proportional
sampling method. A regression analysis was used to determine the factors affecting honey yield per
hive.

Results: According to the research findings, Bingdl honey yield was found to be below Turkey’s
average. The beekeeping organization of the Bingol province was therefore determined. This was
carried out in accordance with the migratory beekeeping monitoring that is regularly performed in
Turkey. Our findings show similarities with the findings of previously conducted studies, it was
determined that Turkey’s beekeeping main problem is the accommodation problem and this should be
in the forefront of Bingol beekeeping priorities. Another general result revealed by our study is that the
beekeepers are both insufficient in terms of knowledge and material at the point of production, and the
beekeepers who overcome this deficiency have problems with marketing. The average time of being a
beekeeper was higher than the other studies. While the number of hives available had a significant
effect on the description of the model, the results showed that beekeeping, requeening, and number of
individuals in the family were significant factors in the model. Professional experience had less of an
significant effect on the model.

Conclusion: It was determined that the training of beekeeping should be taken into account seriously,
and consequently, local and national education should be provided. A background in beekeeping and
the marketing of bee products should be carried out for beekeeping organizations. It was also
determined that the development of strategies and policies aimed at farmers engaged in migratory
beekeeping, which succeeded in solving the problem of accommodation and occupational experience,
will significantly increase honey production yield in the region.

GiRiS
Dinya’da hem gelismis hem de gelismekte olan gelismelerden dolayi, kirsal kesimden kentlere gog¢
Ulkelerde sanayi ve hizmetler sektérinde yasanan artmistir. Bundan dolay! islenmis gida tuketimi
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artmis, fakat son zamanlarda iglenmis gidalarda
yasanan olumsuzluklardan dolay! bal gibi yaygin
olan dogal gidalara olan istek artmistir (Demen
2015). Aricilik, bitkisel Gretime katki saglamasi, kisa
surede gelir elde edilmesi, kiclk bir sermaye ile
yapilabilmesi ve arazi varligina bagh olmamasi gibi
nitelikleriyle tarimsal faaliyetler icinde farkh bir
konuma sahiptir. Aricilikta igletme maliyetlerinin az
olmasi, diger Uretim dallarina nazaran daha az
isgict ile yapilabilmesi, UrUnlerin  kolayca
saklanabilmesi ve deger fiyatla satisa sunulmasi
sebebi ile aricilik, gelismekte olan Ulkelerdeki kirsal
nifusa ig, gelir ve saglikli beslenme olanagi
saglamaktadir (GlUnbey 2007, Kizilaslan ve
Kizilaslan 2007, Uzundumlu v.d. 2011, Karakaya ve

Kiziloglu. 2015). Dinya bal Uretiminin yaklasik
%30’u Avrupa kitasindan, %29’u Amerika kitasindan
ve %230 de Asya kitasindan karsilanmaktadir.
Tarkiye, 107 bin tonluk Uretimiyle dinya bal
uretiminde Cin’den sonra ikinci sirada gelmektedir.
Koloni bagina verim Turkiye ortalamasi 14,3 kg olup,
diinya ortalamasindan %32 daha dusuktir (Semerci
2017). Tirkiye'de yaklasik 140 bin sabit ve 40 bin
gezginci olmak Uzere 180 bin an yetistiricisinin var
oldugu ve aricilarin sahip olduklari 5 milyonun
uzerinde koloni varligi ile yilda yaklasik 81 bin ton
bal ve 4,5 bin ton balmumu Uretimiyle Turkiye
ekonomisine yillik 150 milyon TL’lik katki sagladigi
belirlenmistir (Pirim v.d. 2011).

Tablo 1. Tirkiye, TRB1 bolgesine (Bingdl, Elazig, Mlatya ve Tunceli) ait aricilikla ilgili veriler
Table 1. Data on beekeeping belongs Turkey, TRB1 region (Bingol, Elazi§, Malatya and Tunceli)

isletme Yeni kovan | Eski kovan | Toplam Bal iiretimi | Bal mumu
sayisi (Adet) | (Adet) (Adet) kovan (Adet) | (Ton) iiretimi (Ton)
Tirkiye | 84.047 7.679.482 220.882 7.900.364 105727 4440
TRB1
2.983 (%3.5) | 343.225 3.321 346.546 2522 100
Bingdl | 628 (%21) 126.523 320 126.843 873 24
Kaynak: TUIK 2016
TUIK verilerine gdére 2016 yilinda Tirkiye'deki oransal oOrnekleme yontemi ile Dbelirlenmistir

aricilik isletme sayisi 84.047 adet iken, bunun %3,5’i
(2.983 Adet) TRB1 bolgesine ait, TRB1 bdlgesi
icinde Bingdl ili aricilik isletmelerinin orani ise %21
olarak belirlenmigtir. Bingdl ilindeki igletmelerin
Turkiye icindeki payi ise %0,7 olarak hesaplanmistir.
Tarkiye'de 105727 ton olan bal Uretimi TRB1
bdlgesinde 2522 ton iken Bingdl'de 873 ton olarak
gerceklesmis, TRB1 bolgesinin bal Gretimi agisindan
Turkiye igindeki pay! %2,3 Bingdl'in TRB1 bdlgesi
icindeki payi ise %34,6 olarak saptanmistir (Tablo
1).

Bu calisma Bingdl il genelinde yirutilen ariciligin
mevcut yapisini ve aricilarin ne tir sorunlarla kargi
karsiya olduklarini ve karsilagilan sorunlarin
irdelenerek ¢odzime iligkin onerilerin sunulmasi ve
kovan basina bal verimini etkileyen faktorlerin
belirlenmesi amaciyla yapiimistir.

GEREG ve YONTEM

Bu galismada 2017 yili Mart ayinda Bingdl ili An
Yetistiricileri  Birligine bagh 87 dreticiden anket
yoluyla elde edilen veriler kullaniimigtir. Ornek hacmi
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(Newbold 1995, Miran 2007, Gunden v.d. 2008,
Sahin v.d. 2008, Uzundumlu v.d. 2011).

Np(l— p)
(N-Do,*+ p(l—p)

H

n: Ornek hacmi
N: Popullasyondaki isletme sayisi,

p: aricihk konusunda yeterli bilgi sahibi olan
ureticilerin - orani, (maksimum 0Ornek hacmine
ulasmak i¢in 0,50 alinmistir)

Opx?: Varyansi vermektedir.

iide birlige kayith toplam 857 adet aric
bulunmaktadir. %90 giiven araliginda ve %10 hata
ile 6rnek hacmi 87 olarak bulunmustur. Aricihk
sektorl kovan basina bal verimi asagida verilen
bagimsiz degiskenler tarafindan agiklanmistir.
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V = f(EGT, YAS, DEN, ADI, AMC, KSA, BSA, ARI,
AYS)

Denklemde:

V: Kovan basina bal verimi (kg)

EGT: Egitim durumu (yil)

YAS: Ciftci yasi (yil)

DEN: Mesleki deneyim (yil)

ADI: Aricilik digl is yapma (yapiyor:1, yapmiyor:0)
AMC: Amag (esas gegim kaynagi:1, digerleri:0)
KSA: Kovan sayisi (adet)

BSA: Ailedeki birey sayisi (kisi)

ARI: Ana ari degisim sikhigi (yil)

AYS: Aricilik yapma sekli (Gezgin:1, Sabit:0)

Model sonuglarn istatistik ve ekonomik teoriye
uygunluk yoninden incelenmis ve yorumlanarak

sunulmustur. Elde edilen verilerin istatistiksel
analizinde, SPSS paket programi kullaniimistir.

BULGULAR
Yetistiricilere Ait Sosyo-Ekonomik Nitelikler

Ariciligin  diger hayvancilik dallari gibi tecrube
gerektiren bir tarimsal faaliyet olmasi, yiksek yas
grubunda bulunan isletmelerdeki aricilarin, kovan
sayisinin  daha fazla olmasi  beklentisini
olustururken, ayni zamanda Uretim bigiminin riskli
olmasi nedeniyle geng girisimcilerin  blylk
isletmeleri daha cok tercih etmesi ihtimalini de
dusiindirmektedir (Aydin  2014). Yetistiricilerin
yaglarinin 22 ile 70 arasinda degistigi ve ortalama
olarak 47,3 oldugu, bal verimlerinin ise 8 ile 24 kg
arasinda degistigi ve ortalama olarak 11,12 kg
oldugu saptanmistir. Yetigtiricilerin ariciik yapma
surelerinin 2 ile 44 yil arasinda degistigi ve ortalama
olarak 18 yil oldugu belirlenmistir. Yetistiricilerin
mevcut kovan sayisinin 30 ile 250 adet arasinda

degistigi ve ortalama 133.6 adet oldugu saptanmistir
(Tablo 2).

Tablo 2. Yetistiricilere ait bazi 6zellikler i¢in tanimlayici degerler

Table 2. Descriptive values for some properties of beekeepers

Minimum Maximum Ortalama | Standart sapma
Yas (yil) 22 70 47.3 12.0
Aricilik yapma suresi (yil) 2 44 18.13 10.120
Mevcut kovan sayisi (adet) 30 250 133.66 60.522
Bal verimi 8 24 11.12 8.93

Yetistiricilerin Gezginci Arncilik Yapip Yapmama
Durumlan

Gezginci aricilikta, yuksek verim elde edilmesiyle
daha fazla gelir saglanmaktadir. Gezginci aricilik
nektar ve polen kaynaklarina bagl olarak kolonilerin
belirli zaman araliklari dikkate alinarak farkl yerlere
goturilmesi esasina dayanir. Tirkiye’de farkli
cografik bolgelerde farkli iklim sartlarinin yasanmasi
gezginci aricilik icin ideal bir ortam olusturmaktadir.

Gezginci aricilar tretim dénemi igerisinde 6nce Ege,
Akdeniz ve Karadeniz Bolgesi’'nden baslayarak Orta
ve Dogu Anadolu’ya dogru hareket etmekte; daha
sonra bu bolgelerden de tekrar Ege Bolgesi'ndeki
¢am ball alanlarina ya da mevsimsel sartlarin daha
ideal oldugu bdlgelere gitmektedirler (Glinbey 2007).
Sekil 1'de vyetistiricilerin gezginci aricilik yapma
durumlarinin  dagilimi  verilmigtir.  Yetistiricilerin
buytk bir kisminin (%84) gezginci aricilik yaptig
belirlenmistir.
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Sekil 1. Yetistiricilerin gezginci aricilik yapip yapmama durumlari %

Figure 1. The migratory beekeeping status of beekeepers

Yetistiricilerin Gezginci Aricihikta Karsilastiklar
Sorunlar

Konuyla ilgili olarak daha 6nce yapilan galismalar
sonucunda, Turkiye'de aricilik faaliyetlerinin buytk
gogunlugunun gezginci aricilik seklinde yapildigi
saptanmistir. Bu nedenle gezginci aricilarin

karsilastiklari sorunlar, blytk él¢tde Ulke aricihdinin
sorunlarini  yansitmaktadir. Tablo 3'te goéruldigi
Uzere, Bingdl'de gezginci aricilarin %78,2'sinin yer
ve konaklama, %12,6’sinin kayip, %3,4’Unlin yabani
hayvan saldirisi ve zirai ilag ve %2,3’Un0n ise nakliye
sorunu oldugu belirlenmistir.

Tablo 3. Yetistiricilerin gezginci aricilikta karsilastiklari sorunlar

Table 3. Beekeepers' problems in migratory beekeeping

Sayi Oran (%)
Yer/konaklama 68 78.2
Zirai ilag 3 3.4
Yabani hayvan saldirisi 3 3.4
Nakliye 2 2.3
Kayip 11 12.6
Toplam 87 100.0

Yetistiricilere Gore Bingdl Aricilik Sektorunin
Geligsmesinin Oniindeki En Biiylik Etken

Ankete katilan yetistiricilere genel olarak Bingdl
aricihginin gelismesini etkileyen en blylk etken ya
da sorun nedir diye sorulan soruya verilen
cevaplarin dagilimi tablo 4'te oransal olarak
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verilmistir. Yetistiricilerin Bingdl aricilik sektortiinin
gelismesinin dndndeki en blylk etken olarak ilk 3
sirada %32,2 ile aricilarin yeterli bilgiye sahip
olmamasi, %29,9 ile desteklemenin yetersiz olmasi
ve %23 ile pazarlama sorununun vyer aldidi
belirlenmistir.
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Tablo 4. Bingdl aricilik sektériiniin gelismesinin éniindeki en buylk etken

Table 4. The most important factor in the development of beekeeping sector in Bingdl

Sayi Oran (%)
Olumsuz iklim sartlari 3 3.4
Konaklama yeri yetersizligi 1 1.1
Ana ari Uretiminin olmamasi 7 8.0
Aricilarin yeterli bilgiye sahip olmamasi 28 32.2
Bal ormanlarinin olmamasi 1 1.1
Pazarlama sorunu 20 23.0
Bolgeye uygun ari irki yetistiriimemesi 1 1.1
Desteklemenin yetersiz olmasi 26 29.9
Toplam 87 100.0

Regresyon Analiz Sonuglari

Anket uygulanan vyetistiricilerin yas ortalamasinin
yuksek oldugu gorilmektedir (Tablo 5). Kovan
sayisinin 30 ile 250 arasinda degistidi, anket
uygulanan dreticilerin mesleki deneyimlerinin 18 yil

Tablo 5. Degiskenlerin tanimlanmasi ve istatistiki 6zetler
Table 5. Defining variables and statistical summaries

oldugu tespit edilmistir. Yetistiricilerin %84’lUnun
gezgin aricihk yaptidi, ana ari degisim suresinin
ortalama 2 yil oldugu ve yetistiricilerin %38’inin
aricihk disinda bagska islerde yaptiklari belirlenmisgtir.

Ortalama | Standart Minimum | Maksimum
Sapma
Verim (kg/kovan) 11.12 8.936 8 24
Yas (yil) 47.34 12.077 22 70
Mesleki deneyim (yil) 18.28 10.078 2 44
Ailedeki birey sayisi 4.95 1.615 2 9
Mevcut kovan sayisi 133.12 60.666 30 250
Ana ari degisimi (y1l) 2.05 0.507 1 3
Aricilik yapma sekli (Gezgin=1; Sabit=0) 0.84 0.371 0 1
Egitim durumu (y1l) 10.45 2.556 0 15
Aricilik digi is yapma (Evet=1; Hayir=0) 0.38 0.489 0 1
Aricilik yapma amaci (Ana gegim kaynagdi=1; Digerleri=0) 0.51 0.503 0 1

Kovan basina bal veriminin bagimh degisken olarak
alindigi  regresyon modeli 10 adet bagimsiz
degiskenle agiklanmaya cahgiimigtir. Modeldeki
degiskenlerin  katsayilari  6nemli ve anlamli
bulunmustur. Modelin agiklayicihgini gosteren R?
degeri 0,65 ve diizeltiimis R? degeri ise 0,61 olarak
bulunmustur (Tablo 6). Yatay kesit verilerinde gok
rastlanan farkli varyans (heteroskedasticity) olup
olmadig irdelenmigtir. Farkli varyans problemiyle
karsilagildigi icin model vyar logaritmik olarak
kosulmus ve sorun varyanslar esit hale getirilerek
giderilmistir. Coklu es dogrusalilik (multicollinearity)
problemine bakilmis VIF (variation inflation factor)
degerleri 10’un altinda ¢iktigi igin Multicollinearity

probleminin olmadigi gortlmistir. Yine modele
spesifikasyon testi yapilmig ve ikinci dereceden
terimlere ihtiya¢c olmadigi tespit edilmistir. Bal
verimine etki eden degiskenler sirasiyla isletmecinin
egitim durumu, yasi, mesleki deneyimi, aricilik
disinda is yapma, ariciligin yapilis amaci, aricihgin
yapilis sekli, mevcut kovan sayisi, ailedeki birey
sayisi ve anaart degisim sikhig seklinde
siralanmaktadir.

Ciftci yasi ve egitim seviyesi 6nemli bulunmazken
mesleki deneyim Onemli bulunmustur. Mesleki
deneyim arttikgca kovan basina verimin artmasi
beklenmektedir. Mesleki deneyim ile kovan basina
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verim arasinda pozitif onemli iliski vardir. Ailedeki
birey sayisinin artmasinin kovan basgina verimi
artiracagi ve ailedeki birey sayisi ile kovan basina
verim arasinda pozitif dnemli iliski oldugu sonucu
bulunmustur. Mevcut kovan sayisi ile kovan basina
verim arasinda ters yonlu istatistiki olarak énemli bir
iliskinin oldugu ve kovan sayisi arttikga kovan basina
verimin azalmakta oldugu sonucu saptanmistir.
Aricilikta anaarinin ideal surede degistiriimesi
gerekmektedir. Anaarinin degistirimemesi veya geg

Tablo 6. Regresyon analizi sonuglari

Table 6. The results of regression analyses

degistiriimesi bal verimini olumsuz etkilemektedir.
Analiz sonucunda da goéruldigld gibi anaar
degistirme slresi uzadikga bal verimi azalmaktadir.
Ana ar degisim slresi ile bal verimi arasinda ters
yonde ve oOnemli bir iliski oldugu belirlenmistir.
Aricinin gezgin olmasi bal verimini pozitif yénde
etkilemektedir. Bu degdiskenin katsayisina
bakildiginda modeli agiklamada 6nemli etkiye sahip
oldugu gorulmektedir.

Degiskenler B Std. hata t hesap degeri | P degeri
Sabit -2.365 7.528 -0.314 0.754
Yas 0.006 0.081 0.074 0.941
Mesleki deneyim 0.004 0.090 0.042 0.067*
Ailedeki birey sayisi 0.782 0.408 1.916 0.017**
Mevcut kovan sayisi -0.120 0.011 10.690 0.000***
Ana ari degigimi -1.808 1.380 1.310 0.014**
Aricilik sekli 1.800 1.885 -0.955 0.043**
Egitim durumu 0.244 0.301 0.808 0.421
Aricilik digl is yapma -0.862 1.443 -0.597 0.552
Aricilik amaci -1.602 1.456 -1.100 0.275

R?=0.659; Diizeltimis R?= 0,614;

F(10,75) = 14,574; P degeri = 0.000
Breusch-Pagan Test = 10,136; P degeri = 0,076; Ramsey Reset Test = 1,354; P degeri = 0,232
Durbin Watson test degeri= 1,171

*:0.10, **: 0.05, ***: 0.01

TARTISMA

Parlakay (2004) tarafindan Tokat ili Merkez ilgcede
yapilan bir calismada, yetistiricilerin yas ortalamasi
49,3, Civi Yalgin (2014) tarafindan Tokat ili Merkez
ilcede yapilan diger bir gcalismada ise yetistiricilerin
yas ortalamasi 50,3 olarak bildirilmistir. izmir ili
Kemalpasa ilgesinde Saner v.d. (2011) tarafindan
yapilan bir calismada ise yetigtiricilerin yas
ortalamasi 50,08 olarak belirlenmistir. Diyarbakir
ilinde yapilan bir calismada ise aricilarin yas
ortalamasi 46,38 olarak bildirilmigtir (Demen 2015).
Sezgin ve Kara (2011) tarafindan TRA2 bdlgesinde
(Agri, Ardahan, Igdir ve Kars) ydratilen bir
arastirmada yetistiricilerin buyuk bir ¢cogunlugunun
(%89,4) 35 yasindan buyuk oldugu sonucu tespit
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edilmistir. Kirsehir ilinde yapilan bir ¢calismada, 30
yas Uzerinde aricilik yapan kisi sayisinin daha fazla
oldugu tespit edilmistir (Tunca ve Cimrin 2012).
Tokat ilinde yapilan bir galismada 50 yas Ustinde
olan yetistirici orani %42,8 olarak bildirilmistir
(Oztiirk 2013). Aydin (2014) tarafindan Ardahan
ilinde yapilan bir calismada, yetistiricilerin %42’sinin
50 ve Ustl yas grubunda oldugu saptanmigtir.
Adiyaman ilinde Ozmen Ozbakir v.d. (2016)
tarafindan yapilan bir g¢alismada aricilarin
%47,7’sinin 51-75 yas araliginda oldugu bildirilmistir.
Uzundumlu v.d. (2011) tarafindan Bingol ilinde
yapilan bir baska calismada da vyetistiricilerin
%55,5’inin 51 yas Uzerinde oldugu sonucu
belirlenmistir. Uges ve Erisir (2016) Erzincan ilinde
aricillarin -~ %14,8inin  yaslarinin  35ten  kiglk
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oldugunu bildirmiglerdir. Glney Marmara
Boélgesinde Borum (2017) tarafindan vyapilan
calismada aricilarin %71,25'inin 40 yas ve Uzeri
oldugu saptanmistir. Calismamizin sonuglarinin
diger literatir bildirislerinin  sonuglariyla birebir
uyumlu oldugu belirlenmistir.

Gunbey (2007) tarafindan Van ilinde yapilan bir
calismada vyetistiricilerin yas ortalamasi 39,7 ve
Kutlu v.d. (2016) tarafindan Bitlis ili hizan ilgesinde
yapilan c¢alisma da yetistiricilerin %92’sinin 51
yasindan kiguk oldugu sonucu c¢alismamizin
sonuglariyla farkh bir durum ortaya koymustur.

Yapilan bir ¢calismada mevcut kovan sayisi Van'a
gelen gezginci aricilar igin ortalama 195 adet, yerli
gezginci aricilar i¢in ise ortalama 138 adet olarak
tespit edilirken, aricilik yapma suresinin 11-20 yil
oldugu bildirilmistir (Ginbey 2007). Uzundumlu v.d.
(2011) tarafindan Bingdl ilinde yapilan baska bir
c¢alismada, ortalama kovan sayisi 115,1 adet olarak
bulunmustur. Oztirk (2013) tarafindan ordu ilinde
yapilan ¢alismada, aricilik yapma siresi 23,7 yil ve
mevcut kovan sayisi 263,7 adet olarak bildirilmigtir.
Saner v.d. (2011) tarafindan izmir Kemalpasa'da
yapilan c¢alismada, arastirmadaki Ureticilerin
ortalama 11,08 yillik bir aricilik deneyimine sahip
olduklari, Civi Yalgin (2014) tarafindan Tokat ili
merkez ilgede yapilan arastirmada ise Ureticilerin
ortalama olarak 16,95 yillik aricihk deneyimleri
oldugu tespit edilmistir. Demen (2015) tarafindan
Diyarbakir da vyapilan bir calismada aricilik
deneyiminin 13,83 yil, Hatay’da Sahinler ve Gil
(2003) tarafindan yapilan bir galismada da aricilik
deneyiminin 10,5 yil oldugu bildirilmigtir. Erzincan
ilinde yapilan bir arastirmada Ureticilerin blyUk bir
kisminin (%44) deneyim suresinin 10 yildan az
oldugu sonucu bulunmustur (Uges ve Erisir 2016).
Kutlu v.d. (2016) tarafindan Bitlis ili Hizan ilgesinde
yapilan c¢alismada 10 vyl ve altinda aricilik
deneyimine sahip olan yetistiricilerin oraninin %66
oldugu tespit edilmistir. Turkiye genelinde 38 farkh
ilde Kekecoglu v.d. (2007) tarafindan yurutilen
calismada, ureticilerin yaklasik olarak %75’inin 10 yil
ya da daha fazla suredir aricihk yaptiklari
saptanmistir. Tunca ve Cimrin (2012)'in Kirsehir
ilinde yuruttigu bir calhsmada, vyerli aricilarin
%77'sinin 10 yil ve daha az siredir, gezginci
aricilarin ise %26’sinin 10 yil ve daha az slredir
aricihik yaptigi belirlenmistir. Ardahan ilinde Aydin
(2014)in  yurattugd  cahsmada  vyetistiricilerin
%21.2'sinin mesleki deneyim suresi 10 yildan az
olarak tespit edilmistir. Calismamizda elde ettigimiz
bu sonuglar Giinbey (2007), Kekegoglu v.d. (2007)

ve Aydin (2014)'n g¢alisma bulgulariyla kismen
benzer sonuglar ortaya koyarken, Sahinler ve Gil
(2003), Saner v.d. (2011), Uzundumlu v.d. (2011),
Oztiirk (2013), Civi Yalgin (2014), Demen (2015),
Kutlu v.d. (2016), Uces ve Erigir (2016)in calisma
bulgulariyla ise kismen farkli sonuglar ortaya
koymustur.

Sezgin ve Kara (2011) tarafindan yapilan ¢alismada
koloni basina bal verimi diinya ortalamasinin 24 kg
oldugu, Turkiye ortalamasinin ise 16-17 kg arasinda
degistigi bildiriimistir. Kekegoglu ve Gé¢ Rasgele
(2013) yaptiklari galismada Dizce ili igin koloni
basina bal verimini 5,67 kg olarak hesaplamiglardir.
Oztiirk (2013) tarafindan yapilan calismada 2011
yilinda Ordu ili kovan basina bal veriminin 38 kg
oldugu Dbildiriimistir. Tokat ilinde yapilan bir
calismada, kovan basina bal verimi 18,79 kg olarak
belirlenmistir (Civi Yalgin 2014). Kadirhanogullari
v.d. (2016) yaptiklar ¢alismada, kovan basina bal
verimi dunya ortalamasini 20,5 kg, Tdurkiye
ortalamasini 13,9 kg olarak ve Igdir ili ortalamasini
ise 9,78 kg olarak bildirmiglerdir. Ozmen Ozbakir
v.d. (2016) Adiyaman ilinde yaptiklari calismada
kovan bagina bal verimini 7,7 kg olarak
saptamislardir. Calismada bulunan deger Turkiye
ortalamasindan, Ordu ve  Tokat illerinin
ortalamasindan dusik olarak belirlenirken [gdir,
Duizce ve Adiyaman illerinin ortalamasindan ylksek
bulunmustur.

Van ilinde Glnbey (2007) tarafindan yapilan
calismada aricilarin tamaminin gezginci aricilik
yaptigi, ordu ilinde Oztiirk (2013)in ylritmis
oldugu ¢alismada da aricilarin tamaminin gezginci
aricilik yaptidi belirlenmistir. Karahan ve Karaca
(2016) tarafindan yirutilen bir galismada, gezginci
aricilik yapan yetistirici orani Adana ili icin %96,
Konya ili igin ise %89 olarak bulunmustur. Yapilan
bir calismada, Adiyaman ilinde gezginci aricilik
yapanlarin orani %53,5 olarak saptanmistir (Ozmen
Ozbakir v.d. 2016). Calisma bulgularyla diger
c¢alisma bulgularinin benzer oldugu goérualmastar.
Kekegcoglu ve Go¢ Rasgele (2013)'nin Duzce'de
yuritmus oldugu calismada aricilarin %20,5'inin,
Aydin (2014)in Ardahan ilinde yuritmis oldugu
calismada %43’Unin, Kutlu v.d. (2016)'nin Bitlis
ilinde ydritmas oldugu c¢alismada ise %37’inin
gezginci aricilik yaptiklar tespit edilmistir. Calisma
bulgulari Kekegoglu ve Go¢ Rasgele (2013)'nin,
Aydin (2014)'in ve Kutlu v.d. (2016)nin bulgulariyla
farkli sonug ortaya koymustur.
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Glnbey (2007)in Van'da yulritmis oldugu
galismada, aricilarin %27,50’si konaklama ve koloni
glvenligi bakimindan sorun yasadigini bildirirken
%22,50’si baglica sorunlarinin koloni yogunlugu ve
ulasim oldugunu belirtmistir. Calismada, aricilarin
%50,0’si tim bu sorunlarin yaninda ari nakil belgesi,
yol denetimleri ve tarimsal miicadele galismalarinin
da sorun yarattigini ifade etmistir. Karahan ve
Karaca (2016) Adana ve Konya illerini kapsayan
calismada, her iki ilde de arcilarin agirhkl

sorununun  Urettikleri  Grindn  pazarlanmasi
oldugunu, pazarlamadan sonra gelen sorunun ise
yine her iki il icin de konaklama oldugunu

bildirmiglerdir. Adiyaman ilinde yurutilen galismada
aricilarin %30,2’sinin konaklama alanlari ile ilgili
sorun yasadiklari belirlenmistir (Ozmen Ozbakir v.d.
2016). Demen (2015) tarafindan Diyarbakir ilinde
yurGtilen calismada, yoredeki aricilarin sorunlari
arasinda, konaklama, desteklemelerin miktari,
uygulama yontemi ve aricihdin érgitli bir yapidan
uzak olmalari 6ne ¢ikanlar olarak belirlenmistir. Ordu
ilinde Sirali (2017) tarafindan yapilan bir galismada
da gezginci aricilikta yasanan en buyik sorunun
konaklama oldugu bildirilmistir. Engindeniz v.d.
(2014) tarafindan Izmirde ve Oztirk (2017)
tarafindan Mugla ili Ula ilgesinde yapilan
¢alismalarda, ankete katilan aricilarin blyuk bir
kismi bal fiyatlarinin diisiik olusunu, pazarlama ve
gezginci aricilikta yasanan konaklama konularini
aricihgin en 6nemli sorunu olarak bildirmiglerdir.
Calisma bulgularinin daha 6nce yapilmis diger
calisma bulgulariyla benzerlik gosterdigi
saptanmistir.

Oztiirk (2013) tarafindan yapilmis olan galismada,
anaari degisim suresi ile bal verimi arasinda ters
yonde ve onemli bir iligki, kovan sayisi ile kovan
basina verim arasinda ters yonlu istatistiki olarak
onemli iligki oldugu, kovan basina bal veriminde ¢iftci
yasl! ve egitim seviyesi degiskenleri istatistiki olarak
onemli bulunmazken mesleki deneyim 6nemli
bulunmustur. Bingdl ilinde yapilan bir baska
galismada, ciftgi yasinin artmasi, toplam kovan
sayisinin artmasi ve aricinin gezgin olmasinin bal
verimini  pozitif yonde etkiledigi belirlenmistir
(Uzundumlu v.d. 2011). Cahsma bulgulari diger
literattr bildirislerinin bulgulariyla kismen benzer
sonuglar ortaya koymaktadir. Soysal ve Gircan
(2005) tarafindan yapilan bir calismada egitim
seviyesi arttikca aricilik ile ilgilenme oraninin
distagu belirlenmigtir.

Daha 6nce yapilan galismalarda Turkiye’'de aricilik
sektorinun gesitli yillar itibariyle yasanan gelismeler
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Isiginda, surekli gelisme gosterdigi tespit edilmis ve
aricihkta Uretimi artirmaya yOnelik 6ngorilerde
bulunulmasi ve yeni politikalar gelistirilip aricihk
sektoriine yukari yonli bir ivme kazandiriimasi
gerektigi sonucuna varilmistir (Burcu ve Giilse Bal
2017; Sirah v.d. 2018).

SONUG ve ONERILER
Calismamizin genel sonucu olarak, Bingdl ili aricilik
isletmelerinin Tarkiye genelinde yapilan

yetigtiriciliklerle benzer sonug¢ ortaya koydugu ve
Bingdl'deki yetistiricilerin de daha ¢ok orta yas ve
Usti grupta yer aldigi belirlenmigtir. Bingdl'deki
yetistiricilerin orta yas ve Ustl grupta yer almasinin
en onemli sebebi olarak ailedeki geng yastaki
bireylerin, sadece aricihidin gecim kaynagi igin
yeterli olmamasindan dolayi il disinda baska islerde
calisiyor olmasindan kaynaklanmistir.
Calismamizda elde ettigimiz sonuglar 1siginda
Bingdl ilinde aricilk yapma suresinin diger
calismalara nazaran fazla oldugu sonucu ortaya
cikmistir. Kovan basina Tirkiye bal verimi diinya
ortalamasinin altinda oldugu gibi iyi bir aricilik
potansiyeline sahip olan Bingdl ilinin de bal veriminin
Tarkiye ortalamasin altinda oldugu saptanmistir.
Bingdl ili aricihk yapisinin Turkiye genelinde
yapildigi gibi gezginci arcilik seklinde oldugu
sonucu ortaya ¢ikmistir. Calisma bulgularinin daha
Oonce yapilmis diger galisma bulgulariyla benzerlik
gOsterdigi, Turkiye aricihdinin temel sorunu olan
konaklama sorununun Bingdl ariciligl icinde 6n
planda oldugu belirlenmistir. Calisma bulgularinin
ortaya cikardidi diger bir genel sonug, yetistiricilerin
Uretim noktasinda hem bilgi hem maddi agidan
yetersiz kaldigi, bu yetersizligi gideren yetistiricilerin
ise Urinl pazarlama noktasinda sorun yasadidi
seklindedir. Mevcut kovan sayisi  modelin
aciklanmasinda ¢gok 6nemli etkiye sahip iken, aricilik
sekli, ana ari degisimi ve ailedeki birey sayisi
degiskenlerinin ise 6nemli etkiye sahip olduklar
sonucu saptanmistir. Mesleki deneyim degiskeni ise
modeli agiklamada daha az bir etkiye sahiptir.

Sonug olarak, ari yetistiriciliginde egitim konusunun
ciddi dizeyde ele alinarak yerel ve ulusal basinda
egditimlerin verilmesi, aricilikla ilgili girdi temini ve ari
urGnlerinin - pazarlanmasinda Uretici  6rgdtlerinin
etkinlestirilmesi icin ¢calismalarin yapilmasi 6nem arz
etmektedir. Gezginci aricihk ve konaklama
problemlerini ¢ozmeyi basaran aricilik modellerinin
tespit edilerek  Bingdl ar yetigtiricilerine
benimsetmek ve uygulatmak igin stratejilerin
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gelistiriimesi hedeflenmelidir. Mesleki deneyimi fazla
ve konaklama sorununu ¢ézmeyi bagaran gezginci
aricihk yapan yetistiricilere yonelik strateji ve
politikalarin gelistiriimesi bélgede bal tretim ve verim
miktarini artirabilir.
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