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Ozet

Islam dini aile miiessesesini meydana getiren evlilik sézlesmesine cok énem vermistir. Baz
s6zlesmelerde sart kosulmayan icap, kabul sigalart ve sahitler gibi bircok unsurun bu sézlesmede sart
kosulmus olmast, evlilik sézlesmesi yapitmadan nisanlanmayt mesru kilmast ve bircok ayet-hadis ile
evliligin tesvik edilmesi bunun agik géstergesidir. Evlenme sézlesmesinin sona ermesi manasina gelen
bosama da nikdh akdi gibi diger muamelelere gére farklilik arz etmektedir. Ornegin niyet unsuru, akit ve
ibadetlerin sonucuna etki etmektedir. Ancak bosamada niyet stnirlt bir etkiye sahiptir. Yine bircok akit iki
tarafin iradesiyle meydana gelirken bosama ise ortak iradeyle meydana gelebilecegi gibi tek tarafli
iradeyle de gerceklesebilir. Ayrica bosamada tedrici bir yol takip edilmesinin tesvik edilmesi de onu diger
akitlerden aywran bir diger 6nemli ézelliktir. Eslerin birlikte yasama imkanmun kalmadigy, esler arast
stkintiyt ortadan kaldirabilecek carelerin tiikendigi bir asamada bosamaya basvurulabilir. Fakat bununla
birlikte bosama sadri‘in sevmedigi bir husustur. Biittiin bunlara ragmen bosama birlikte yasama imkanin
kalmadigr zamanda bir ¢care olarak kendisine basvurulan mesru bir yéntemdir. Son dénemde kimi esler,
bazt kazarmumlar elde etmek amaciyla anlasmalt olarak mahkemeye basvurup bosanma davast
acmaktadirlar. Bunlarnin niyeti, bosama olmayip arzuladiklart bazt kazanimlarina engel olan resmi nikaht
mahkeme vastitastyla ortadan kaldirmaktir. Nitekim anlasmalt olarak bosanan kimi kocalarin amact ise
Avrupa tilkelerine gidip orada baska bir kadinla evlenerek ikamet alabilmektir. Ayni sekilde bazt kadinlar
da bosamayla élen babasiun maasindan istifade etmeyi amaclamaktadwr. Bununla birlikte resmi
bosanmayla sonuclanan davalardan sonra esler hi¢c bir sey olmanmus gibi birlikteliklerine devam
etmektedirler. Bu calismada, Islam hukukuna gére mahkemenin verdigi bosanma kararinin gecerli olup
olmadig: tizerinde durulmustur. Ayrica anlasmali olarak mahkemeye basvuran eslerin bosamalaryla ilgili
niyet ile amaglarvun bosamaya etki edip etmedigini ve birlikte ayni evde yasamalarinin caiz olup olmadigt
Islam hukuku agisindan dederlendirilmistir. Eslerin mahkemeye dava ac¢malari bosama yetkilerini
mahkemeye devrettikleri anlamina geldigi i¢cin onlarnin niyetleri bosanmanin sonucuna etki etmedigi gibi
mahkemenin verdigi karar da gecerli olup bosama bir bain (yeni bir nikah yapumadan erkegin evlilik
hayatina geri déniistine imkdn vermeyen bosama sekli) talakla gerceklesmektedir. Ote yandan bunlann
iddet stiresi gectikten sonra yeni bir evlilik sézlesmesi yapmadan birlikte yasamalart uygun degildir.
Ayrica mahkeme tarafindan bosanan kadwinlann élen akrabalarinin maasint almalant da caiz olmadigt
sonucuna varldnustir.

Anahtar Kelimeler: Bosama, Niyet, Hukuk, Mahkeme.
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Giris

Islam dini, aile mtiessesesinin stirekliligini saglamak amaciyla bazi énlemler aldig gibi
bu muessesenin ¢6zllmesi anlamina gelen bosamayi da hos gérmemis ve helal kilinan
seylerin en sevimsizi olarak nitelemistir. Ayrica bosamay1 6nlemek icin bircok maddi (zahiri)
ve manevi mueyyideler vazetmistir. Mueyyidelerden bazilari sunlardir: Koca, bosamadan
sonra mehirden geri kalani esine hemen vermeli; bosadigi kadina iddet stiresince hem nafaka
hem de mesken tahsis etmelidir. Bosanan eslerin cocuklari, hayatlar: boyunca anne ve baba
hasretiyle yasamalar1 da muhtemeldir. Iste btittin bunlar esleri bosama fikrinden caydiran
énemli mtieyyidelerdir. Bunun yaninda Islam dini, eslerin birbirlerine karsi sevgi, saygi
duymalarini ve orfe gore davranmalarini tavsiye etmistir. Bu seri tedbirlerin bosamay:
engelleyen 6nemli faktorlerden oldugu muhakkaktir.

Islam dini, tefekktir ve teenniye ihtiyaci olan bircok mesele gibi bosama meselesinde de
teenni ile hareket edilmesini ve esler arasinda bas gosteren gecimsizligin ortadan kaldirmasi
icin hiyerarsik bir yontem Onermistir. Buna gore, kadin tarafindan ntistz (itaatsizlik) ve
gecimsizlik bas gosterdigi zaman koca ilk olarak ona nasihat eder, hak ve hukuku hatirlatir.
Nasihat ve hatirlatmalar fayda vermedigi takdirde koca yatagini ayirir. Bununla da
aralarindaki sorun c¢o6zilmedigi zaman sorunun halledilmesi icin kocaya te’dib hakki
taninmistir. Bu da care olmasa aile bliyltkleri toplanir; onlar: baristirmaya calisirlar. Ancak
blitlin bu ¢abalarin sonug¢suz kalmasi durumunda bosanmaya basvurulabilir. Buna ragmen
bosama Islam’n istemedigi bir durumdur. Nitekim Hz. Peygamber “Allah katinda en
sevilmeyen helal bosamadir”! diyerek esleri bosama konusunda uyarmistir. Islam dini, bircok
sOzlesmeyi insanlarin arasinda uygulanan o6rf ve niyetlere gore degerlendirirken, aile
muessesesine verdigi 6nemden dolay1 bosama ve nikah akdini farkli kategorilerde mtilahaza
etmistir. Zira nikah so6zlesmesi ve bosama ciddiyet gerektiren konulardir. Dolayisiyla her ne
kadar bircok muamelede “ameller niyetlere goredir”? anlamindaki nebevi dusturla amel
edilmigsse de nikdh ve bosama bu hadisin kapsamina alinmamistir. Buna goére nikah
sbzlesmesi ve bosama icin belirlenen sigalar saka yoluyla da sdylense ciddi olarak kabul edilir
ve bunlar sonu¢ dogurur. Nitekim Hz. Peygamber “U¢ sey vardir ki bunlarin ciddisi de ciddi,
sakasi da ciddidir: Nikah, bosama ve azat etmektir.”s diyerek evlenme ve bosama konusunda
insanlardan dikkatli olmalarini istemistir.

Islam hukukuna bakildiginda bircok bosama cesitleri bulundugu gértinmektedir. Bu
cesitlerden birisi eslerin bir menfaat (hul) Uzerine anlastiklari bosamadir. Bosamanin
sonucunda esler birbirlerinden ayrilip yeni bir hayata adim atarlar. Bu cesit bosamanin
sartlar1 ve sinirlan klasik fikih kitaplarinda yer almaktadir. Fakat son dénemlerde buna
ilaveten eslerin birbirlerinden degil baska cihetlerden menfaat elde etmek amaciyla
mahkemelerde bosama davalari agmakta ve resmi olarak bosanmaktadirlar. Resmi olarak
bosandiklar1 halde fiili olarak birlikteliklerini devam etmektedirler.

Bu calismamizda eslerin bu gibi bosamayla elde ettikleri menfaatin ve bosamadan sonra
birbirlerinden ayrilmayip birlikteliklerini devam etmelerinin hiikmu tizerinde durulmustur.

Konuya gecmeden 6nce fakihlerin talak, talakta kullanilan sarih ve kinayeli lafizlar ve
tefrik (yargi yoluyla yapilan bosanma) hakkindaki gérislerini aktarmaya calisacagiz. Zira bu
konudaki farkli gértis ve dustnceler, menfaate dayali yeni ortaya cikan muvazaal
bosamalarinin htikmtinu belirleme hususunda 6énem arz etmektedir.

I. Bosama (Talak)

Talak, ltigatte serbest birakmak, bagi ¢cé6zmek ve engelleri kaldirmak manalarina gelir.4
Istilahta ise belli lafizlarla nikah akdinin bozulmasi anlaminda kullanilir.5 Islam hukukuna
gore “talak” kavrami kocanin irade beyaniyla gerceklesen, kadinin verdigi bir bedel

1 Stileyman b. Es'as Ebt Davad es-Sicistani (v. 275/889), Stinenti Ebt Davud, Darti’l-Kitabi’l-‘Arabi, Beyrut t.y., II,
22.

2 Muhammed b. Ismail b. Ibrahim b. Mugire el-Buhari (v. 256/870), el-Camiu’s-Sahih, thk. Muhammed Zuheyr b.
Nasir en-Nasir, 1. Baski, Darti Tevki'n-Necat, y.y. 1422, VIII, 140.

3 Ebtl Abdullah Muhammed b. Yezid el-Kazvini (v. 273/887), Siinenii Ibni Mace, thk. Muhammed Fuad Abdulbaki,
Daru’l-Fikir, Beyrut t.y., I, 658; Ebu Davud, Siinenii Ebi Davud, 11, 225.

4 Komisyon, el-Kamusu’l-Fikhiyyt Lugaten ve Istilahen, Dart’l-Fikr, Dimask 1982, s. 230.

5 Muhammed Emin Ibn Abidin (v. 1252/1836), Reddii’l-Muhtdr ‘ale’d-Diirri’l-Muhtar, Dart’l-Fikr, Beyrut 1992, III,
228.
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karsiliginda (muhéala‘a) ve hakimin htkmutyle meydana gelen bosama cesitlerini
kapsamaktadir. Fakat glinimtizde bircok hukukcu “talak” bashigi altinda yalnizca kocanin
tek tarafli irade beyaniyla meydana gelen bosamay1 ele almaktadirlar.®

Konunun iyi bir sekilde anlasilmasi icin son dénem hukukcularinin tasnifine gore, talak
ve tefriki ele almak uygun olacaktir. Aile muessesesi nikah soézlesmesiyle kurulur. Esler
arasinda gecimsizlik oldugu takdirde, baska bir ifadeyle eslerin bir arada yasama umudunun
kalmadigi durumda nikah sézlesmesinin bozulmasi kacinilmaz olur. Zira bu durumda eslerin
birlikte yasamalar1 aileye yarardan cok, zarar verir. Evliligin sona ermesi ise birka¢ yolla
mumkindtir. Bu kapsamda nikah sézlesmesi sirasinda veya sozlesmeden sonra meydana
gelen bir bozukluk veya eksiklikten 6ttrt evliligin kendiliginden bozulmasi (infisah) veya ilgili
taraflarin sonlandirmasi (fesih), taldk ve benzeri soézlerle nikah soézlesmesinin ortadan
kaldirilmasi (talak), bir miktar mal karsiliginda bosama (muhéala‘a) ve eslerin anlasarak veya
birbirinden habersiz olarak mahkemeye basvurmalari neticesinde hakimin evlilik akdini
sonlandirmasi (tefrik) sayilabilir.” Bu ¢calismada bosama cesitleri arasinda hakimin karariyla
meydana gelen tefrik tizerinde daha fazla durulacaktir. Bununla birlikte kocanin irade
beyaniyla gerceklesen bosama ile tefrik arasinda bazi durumlarda iliski oldugu igin, sarih ve
kinayeli lafizlarla olusan bosama Uzerinde de durulacaktir. Boylece fakihlerin goértist ve
sonug itibariyle sarih ve kinayeli bosamalarin farkliliklar1 ve neticeleri ortaya konulmus
olacaktir.

A. Sarih Lafizlarla Yapilan Bosamalar

Sarih bosama soézleri sadece bosamaya delalet eden lafizlardir. Baska bir ifadeyle
bosama icin kullanilan sézler olup, bosama disinda baska bir anlam ifade etmiyorsa sarih
kabul edilir. Hanefiler ve Malikilere gére, sarih sézler, sen bogsun (4ilke <l 3la <) ya da seni
bosadim (<) gibi “talleka” (si) kalibindan ttireyen kelimelerden olusmaktadir. Bunlarin
disinda kullanilan kelimeler ise sarih sayilmaz.® Safiiler ve Hanbelilere gore ise bunlarin
disinda serah (') ve firak (3.9 gibi kelimeler de sarih soézler sayilir.® Sarih soézlerle yapilan
bosamalarda niyetin bir 6nemi yoktur. Yani bosayan kisinin niyeti hikmt degistirmez.
Dolayisiyla buttin mezheplere gore, sarih sozlerle yapilan bosamalarin htikmu kesindir. Yine
btitin mezheplere gore, Ui¢c talakla bosanan kadin bain (cayillamaz) taldkla bosanmis olup,
baska bir erkekle evlenip ondan bosanmadikca eski kocayla evlenemez.10 Fakat sarih soézlerle
meydana gelen bosamalarin bazi durumlarinda bain bosama mi yoksa rici (dénebilir) bosama
mi1 oldugu hususunda ihtilaf bulunmaktadir. Hanefilere gore, yalin sarih sézlerle meydana
gelen bosamalar rici bosama sayilir. Dag, bain, bidat ve efhag (Jiadlsden (b «Jin) gibi vasiflarla
nitelendiginde ise bosama béain olur. Ctink®i bosama (talak), nikah sézlesmesinin sona ermesi
demektir. Fakat Sar'i, bu htikmtin gecerliligini iddetin sona ermesine baglamistir. Bain veya
efhas gibi kelimelerle kullanildigi takdirde iddet stirenin sona ermesi beklenmeden huikim
kesinlesir. Bu da bain demektir.!! Safiilere gére, bosama lafz1 bain ve efhas gibi lafizlarla da
nitelense yine bosama ric’i olur. 12

B. Kinayeli Lafizlarla Yapilan Bosamalar

Kinayeli bosama lafizlari, hem talaka hem de talak disinda baska manalara gelebilen ve
gercek maksadinin ancak onlar1 kullanan kisinin niyetiyle anlasilan lafizlardir.!3 Dolayisiyla
kinayeli sozlerin delaleti kullanan kisinin niyetine gore belirlendigi icin bu tir lafizlarla

6 Mehmet Selim Aslan, Islam Aile Hukuku, Emin Yayinlari, Bursa 2015, s. 159.

7 Muhammed Ebu Zahra, el-Ahvalu’s-Sahsiyye, Dart’l-Fikri’l-Arabi, Kahire 2005, s.279; Aslan, Islam Aile Hukuku,
s. 227.

8 Abdurrahman b. Muhammed b. Stleyman (v. 1078/1668), Mecmeu’l-Enhur fi Serhi Multeka’l-Ebhur, thk. Halil
Imran el-Mansur, Darti’1-Kiitiibil-Ilmiyye, Beyrut 1998, II, 11; Eba Abdullah Muhammed b. Yusuf b. Ebi’l-Kasim (v.
897/1491), et-Tdac ve’l-Iklil li Muhtasari Halil, Darti’l-Fikr, Beyrut 1398, IV, 53.

9 Muhyiddin Yahya b. Seref b. Murri en-Nevevi (v. 676/1277), el-Mecmu‘ Serhu’l-Muhezzeb, thk. Mahmud Marahi,
Darti’l-Fikr, Beyrut 2004, XVII, 97; Omer b. el-Huseyn b. Abdullah Ebu'l-Kasim el-Harki (v. 334 /), Metniil-Harki,
Darti's-Sehabe li't-Turas, y.y. 1993, 1, 111.

10 Alauddin, Ebt Bekr b. Mes'id b. Ahmed el-Kasani (v. 587/1191), Bedai‘u’s-Sanai’ fi Tertibi’s-Serai‘, Dartu’l-
Kuatubi’l-Ilmiyye, y.y. 1986; 111, 187; Ahmed b. Glineym b. Salim en-Nefravi (v. 1126/1714), el-Fevdkihu’d-Devani ‘ala
Risaleti Ibn Ebi Zeyd el-Kayravani, Dar’l-Fikr, y.y. 1995, II, 30; Nevevi, el-Mecmii, XVII, 278.

11 Fahrudddin Osman b. Ali ez-Zeylai el-Hanefi (v. 743/1342), Tebyinu’l-Hakd’ik Serhu Kenzi’d-Daka’ik, Matbaatu’l-
Emiriyeti’l-Ktibra, Kahire 1313, II, 211; Abdullah b. Mahmud b. Mevdad el-Hanefi (v. 683/1284), el-ihtiyar li Talili’l-
Muhtar, Darti Ktiba, Dimask t.y., II, 153.

12 fsmail b. Yahya b. Ismail el-Mtizeni (v. 264 /878), Miihtasarti’l-Miizeni, Darii’l-M arife, Beyrut 1990, VIII, 296.

13 Damad, Mecme‘u’l-Enhur, 1I, 35; Aslan, Islam Aile Hukuku, s. 198.



Cukurova Universitesi Ilahiyat Fakitiltesi Dergisi Cilt:19 Say1:1 83

yapilan bosamalarda niyet aranir. Buna gore kisi bu lafizlar1 bosama niyetiyle kullanirsa
bosama gerceklesir. Aksi takdirde bosanma meydana gelmez!* Hanefilere gore, kinayeli
sbzlerin bosanmaya delaleti niyetle gerceklestigi gibi kullanildig ortamin delaletiyle de
geceklesir.’5 Konuyla ilgili mezhepler arasindaki diger ihtilafli husus ise kinayeli sozlerle
meydana gelen bosamanin ricq veya bain olmasidir.

Hanefilere ve Malikilere gore, kinayeli s6zlerle meydana gelen bosamalar bain talaktir. 16
Safiillere ve Hanbelilere gore ise bu sekilde vuku bulan bosanmalar rici talak sayilir.1?
Dolayisiyla kinayeli sézlerle meydana gelen bosanmalarda Safiiler ve Hanbelilere gore, iddet
icerisinde koca esine donebilir. Hanefilere ve Malikilere gore ise iddet icerisinde kocanin esine
donmesi mtimktn olmayip, iddet bittikten sonra ancak yeni bir mehir (erkegin evlenirken
kadina verdigi veya vermeyi taahhtit ettigi para, mal veya menfaat) ve yeni bir nikah
sozlesmesiyle evlenebilir. Bunlarin disinda tizerinde durulmasi gereken 6énemli bir konu ise
sarih ve kinayeli sozlerin disinda isaret ve yaziyla yapilan bosanmalardir. Sarih ve kinaye
lafizlarin disinda isaret ve yaziyla da bosanma gerceklesir. Mecelle’nin girisinde zikredilen
“Dilsizin isaret-i ma’hudesi, lisan ile beyan gibidir ve miuikatebe, muhatebe gibidir”!8
anlamindaki fikhi kaideler de bunu aciklamaktadir. Buna goére konusmay: bilmeyen bir kisi
esine bosanma isareti yaparsa veya koca esine yazi veya mektupla bosanmayi bildirirse esinin
bu mektubu veya yaziy1 almasiyla bosanma meydana gelir. 19

II. Bosamada Niyet

“Ameller niyetlere géredir”20 anlamindaki hadise dayanan bircok fakih, ibadetlerin ve
muamelelerin sahih olmas1 icin niyeti sart kosmuslardir. Fakat evlilik ve bosamada bazen
niyete gerek duyulur, bazen de gerek duyulmaz. Daha 6nceden de deginildigi gibi bosamada
kullanilan sarih lafizlarda niyet aranmaz. Fakat hem taldka hem de talak disinda baska
manalara gelebilen ve gercek maksadi ancak onlar1 kullanan kisinin niyetiyle anlasilabilen
kinayeli lafizlarla yapilan bosamalarda niyete ihtiyac bulunmaktadir.

Bunlarin disinda sarih bosama lafzini kullanip da amaci bosama olmayanlarin durumu
tartisma konusu olmustur. Konuyla ilgili varit olan hadislerin yorumuyla ilgili farkh
yaklasimlar fakihlerin ihtilaflarina sebep olmustur. Hadislerin yorumuna ge¢meden o6nce
fakihlerin bu sekilde meydana gelen bosamayla ilgili gértslerine kisaca deginmekte fayda
mulahaza edilmektedir.

Hanefi mezhebine goére, mukrehin (zor altinda tasarrufta bulunan kisinin) bosamasi
gecerlidir. Cumhura goére ise mtikrehin bosamasi gecersizdir. Zira mtkreh olan kisi bosamay1
kast etmeden kendini kurtarmak icin bosama lafzini kullanmagtir.2!

Hanefi ve Hanbeliler’e gore, bosama kasti olmadigi halde baska s6z séylemek isterken
yanlislikla talak lafzini sdyleyen kisinin talak: diyaneten degil kazden vaki olur; Maliki ve
Safiiler’e gore ise karinelerden hatanin varligi anlasiliyorsa talak gecerli sayilmaz. Ctunku
burada kisinin niyeti bosama degildir.22 Yine saka yoluyla, yani sarf ettigi sézle hakiki veya
mecazi bir mana kastetmeksizin bosama lafzini kullanan kisinin talak: fakihlerin
cogunluguna goére gecerli sayilir.28 Blittin bunlar ele alindiginda bosama konusunda bazi

14 Ebi’l-Hasan Ali b. Stileyman b. Ahmed el-Merdavi (v. 885/1480), el-Insaf fi Ma‘rifeti’r-Racih Mine’l-Hilaf, Hacer 1i't-
Tibae ve’n-Nesir, Kahire 1995, XXII, 257;

15 Muhammed Ebu Zehra, el-Ahvalii’s-Sahsiyye, Darti’l-Fikri’l-Arabi, Kahire 2005, s. 296.

16 Vehbe Ztihayli, Fikhu’l-Islami ve Edilletuhu, Darti’l-Fikr, Dimask 2004, IX, 6955.

17 Ebu Zehra, el-Ahvalii’s-Sahsiyye, s. 311.

18 Komisyon, Mecelle-i Ahkdami Adliyye, Hikmet Yayinlari, Istanbul, t. y., s. 25.

19 Ebt Bekir Muhammed b. Ahmet b. Ebi Sehl (v. 483/1090), el-Mebstit, Birinci Baski, thk. Muhyuddin Halil, Dart’l-
Fikir, Beyrut 2000, VI, 256; Muhammed b. Muhammed Ebt Hamid el-Gazzali (v. 505/1111), el-Vasit fi'l-Mezheb,
Darti’s-Selam, Kahire 1417, V, 378.

20 Buhari, el-Camiu’s-Sahith, VIII, 140.

21 Zeylai, Tebyinu’l-Haka’ik, II, 194; Abderi, et-Tac ve’l-iklil, IV, 46; Seyhu’l-Islam Zekeriyya el-Ensari (v. 926/1520),
Esne’l-Metalib fi Serhi Ravdi’t-Talib, Darti’l-Kitabi’l-Islami, y.y. t.y., IlI, 282; Manstr b. Yunus b. Selahuddin el-Behtti
el-Hanbeli (v. 1051), Kessafu'l-Kina' an Metni'l-Tkna’, Darti'l-Katiibi'l-limiye, y.y. t.y., V, 235.

22 Zeylai, Tebyinu’l-Haka'’ik, II, 195; Muhammed b. Ahmed “Alis el-Maliki, Menhu’l-Celil Serhun ‘ala Muhtasart Seyyid
Halil I-IX, Dart’l-Fikr, Beyrut 1989, IV, 45; Muhittin b. Yahya en-Nevevi, Ravdatii't-talibin, ve 'Umdatii'l-miittekin, el-
Mektebu'l-Islami, Beyrut 1405, VIII, 53; Manstr b. Yunus b. Selahuddin el-Behuti el-Hanbeli, er-Ravdul-Murabba'
Serhu Zadi'l-Miistanka', Mtessesetli'r-Risale, y.y. t.y., [, 563.

23 Zithayli, Fikhu’l-Islami ve Edilletuhu, 1X,7055; H. ibrahim Acar, “Talak”, DIA, TDV, Ankara 2010, XXXIX, 497;
Bosamada kastin gerekip gerekmedigi hakkinda detayli bilgi icin bk. Mehmet Selim Aslan, Islam Borclar ve Aile
Hukukunda Kasit Unsuru, Emin Yayinlari, Bursa, 2017, s. 294-315.
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durumlarda niyete gerek duyulmaz denilebilir.
III. Tefrik (yarg: yoluyla yapilan bosanma)

Tefrik 1stilahta, gecimsizlik, kocanin nafakay1 saglayamamasi veya zarar verme gibi
nedenlerden dolay: eslerin talebi tizerine veya kamu hakkini korumak adina talep olmaksizin
evliligin hakim tarafindan sonlandirilmasidir.2* Tanmimdan da anlasildigi Uzere evliligin
mahkeme tarafindan sonlandirilmasi i¢cin bir sebebin bulunmasi sarttir. Esler tarafindan
bosama davasi acildiginda eslerin dava acma nedenlerini de ortaya koymalar: ve hakimin,
ortaya konulan nedenlere dayanarak bosamaya karar vermesi gerekir. Hakim herhangi bir
neden tespit edemedigi takdirde evliligi sonlandiramaz.

Eslerin basvurusu neticesinde mahkeme tarafindan verilen bosanma karari klasik fikih
kitaplarinda talak ve tefrik olarak gecmektedir.2> Mahkemenin verdigi karar her ne kadar bazi
durumlarda talak olarak nitelense de sonucta bu da bir tefriktir. Dolayisiyla tefrik bashg
altinda konuya aciklik getirilmeye calisilacaktir.

Mahkemenin mudahalesi ile evliligin sona erdigi haller iki baslikta ele alinabilir.
Birincisi nikah akdinin hukuki olarak gecersiz olmasi sebebiyle mahkemenin evlilige son
vermesidir ki; bu durum nikahin feshi olarak da bilinmektedir. ikincisi ise eslerin talebi
nedeniyle mahkemenin evlilige son vermesidir. Nikahin feshi konumuzun disinda oldugu icin
tzerinde durulmayacaktir. Islam hukukunda prensip olarak tek tarafli irade beyanina
dayanan bosama yalnizca erkeklerin yetkisindedir.26 Ancak Islam dini, bu yetkiyi erkege
verirken kadinin haklarini da koruma altina almistir. Ornegin kadin, hastalik ve kusur,
kocanin nafakayi saglamamasi, gecimsizlik, kocanin kaybolmasi veya evi terk etmesi ve
kocanin hapsedilmesi gibi durumlarda mahkemeye ayrilik/nikahi fesh davasi acabilir. Hakim
ayrilik/nikahi fesh sebeplerini tespit ederse bosanmaya karar vermek zorunda olur.27

A. Hastalik ve Kusur

Evlilik birlikteligini zorlastiran bir hastalik veya bir kusur bulunursa esler tarafindan
bu durum mahkemeye tasinabilir. Bilindigi gibi kocanin tek tarafli irade beyaniyla bosama
hakki bulunmaktadir.28 Fakat hasta ve kusurlu olan esini bosadig1 takdirde kendisine mehir
veya mut’a vermesi gerekir. Bu kusurlardan dolayr mahkeme tarafindan bosandig: takdirde
kocanin baz yuktmltkleri ortadan kalkar. Dolayisiyla kimi fakihlere gére, bazi durumlarda
koca bosama yerine mahkemeye basvurabilir.2® Kadinin tek tarafli irade beyaniyla bosama
hakki olmadigi icin mahkemeye basvurma hakk: bulunmaktadir.30 Hanefi ve Malikilere gore,
hastalik ve kusurlardan dolay:r hakim tarafindan yapilan bosama bir bain talak sayilirken
Safii ve Hanbelilere gore ise fesih sayilir.3! Bosama talebi ister koca tarafindan ister kadin
tarafindan ister her ikisinden de gelirse mahkemeye intikal eden ayrilik/tefrik davalarinda
kocanin bosama yetkisi elinden alinmis olur ve mahkemenin verdigi bosama karari bain talak
veya fesih sayildigi icin kocanin esine donme hakk: ortadan kalkar.32

B. Kocanin Nafakay:1 Saglayamamasi

24 Tbn Abidin, Reddii’l-Muhtdr, 111, 488; Adnan Ali en-Neccar, Tefriku’l-Kazai Beyne’z-Zevceyn, s. 6. (yaymlanmamis
Yiiksek Lisans Tezi, Gazze Universitesi, 2004).

25 Manstr b. Yunus b. Idris el-Behuti, Kessafu’l-Kina* ‘an Metni’l-Tkna’ Dart’l-Katibi’l-limiyye, y.y. t.y., V, 211; ibn
Abidin, Reddti’l-Muhtar, III, 73.

26 Bakara, 2/236; Hallaf, Ahkamu’l-Ahvali’s-Sahsiyye, s. 131-133; Ahmed Muhammed Sakir, Nizamu’t-Talak fi’l-
Islam, Mektebetu’s-Stinne, y.y. t.y., s. 11.

27 Safiiler icin Hakimin bu durumlardaki karari bosama degil fesihtir. Sadece ilada kocanin naibi sifatiyla bosamay
gerceklestir. Tim bu durumlarda devletin yetkisi icin Bk . Yusuf ESiT, Islam Kamu Hukukunda Devlet Birey Iliskisi
(Sdfii Mezhebi Ornegi), Basilmamis doktora tezi, Dicle Universitesi sosyal Bilimler Enstitiisii, Diyarbakir 2015, s.
293-303.

28 Bakara, 2/236; Hallaf, Ahkamu’l-Ahvdli’s-Sahsiyye, s. 131-133; Ahmed Muhammed Sakir, Nizamu’t-Talak fi’l-
Islam, Mektebetu’s-Stinne, y.y. t.y., s. 11.

29 *Alis, Menhu’l-Celil, 111, 546; Abderi, et-Tac ve’l-Iklil, V, 263; Neccar, Tefriku’l-kazai beyne’z-Zevceyn, s. 166.

30 Eba Zekeriyya Muhyiddin Yahya b. Seref b. Murri en-Nevevi, Ravdatu’t-Talibin ve ‘Umdetu’l-Muftin, thk. Zuheyr
es-Savis, el-Mektebu’l-Islami, Beyrut, 1991, VII, 198; Zeylai, Tebyinu’l-Haka'ik, III, 22.

31 EbtG’l-Hasan Ahmed b. Muhammed b. Ahmed ez-Zabi, el-Lubab fi’l-fikhi’s-Sdfii, thk. Abdulkerim b. Suneytan el-
‘Umeri, Darti’l-Buhara, Medine 1416, [/326; Ahmed b. Muhammed b. Ahmed ebu’l-Huseyn el-Kuduzri (v. 426/ 1035),
et-Tecrid li’l-Kudiri, Daru’s-Selam, Kahire 2006, IX, 4578; Halil b. Ishak b. Musa el-Maliki (v. 776/ 1374), et-Tevdih
fi Serhi’l-Muhtasari’l-Fer’i, Merkezu Necibuveyh li’l-Mahtutat, y.y. 2008, IV, 114; Ebu Zahra, el-Ahvalu’s-sahsiyye, s.
357-359.

82 Zithayli, Fikhu’l-Islami ve Edilletuhu, IX, 7055.
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Kadin ve cocuklarin nafakasi kocaya aittir. Koca fakirlikten veya ihmal ve sorumsuzluk
nedeniyle esinin nafakasini saglamadigi veya saglayamadigi takdirde esi konuyu mahkemeye
tasiyabilir. Her ne kadar Hanefilere gore, fakirlik bosanma sebebi sayilmasa da Maliki, Safii
ve Hanbelilere goére, bosanma nedeni sayilir. Dolayisiyla koca, esinin nafakasini
saglamadigi/saglayamadi takdirde esi onu mahkemeye verebilir. Mahkemece bu durum tespit
edildikten sonra hakim onlar1 ayirir. Malikilere gore, nafakadan dolayr meydana gelen
bosanma ricq talak sayilir.33 Baska bir ifadeyle koca iddet icerisinde nafakay: temin edecegine
dair s6z verirse ya da maddi durumu iyilesirse esine donebilir. Safii ve Hanbelilere gore ise bu
talak degil, fesihtir.3* Zira buradaki bosanma koca tarafindan veya kadinin emriyle meydana
gelmeyip fakirlikten dolayr kadinin girisimleriyle meydana gelmistir. Kadinin istegiyle
meydana gelen bosanma ise fesih sayilir. Malikilere gore, bu sekilde meydana gelen bosanma
rici de olsa koca ben esimi geri aldim veya esime dondim gibi s6zlerle donemez. Ancak bu
bosamanin nedeni olan nafakanin saglan(a)jmayis: iddet icerisinde ortadan kalkarsa veya
koca bundan sonra esine nafaka verecegine dair s6z verirse o zaman esine donebilir.35

C. Siddetli Gecimsizlik

Islam hukuku, eslerin yerine getirilmesi gerek sorumluluklari belirlemistir. Bununla
birlikte birbirleriyle de iyi gecinmelerini de tesvik etmistir. Bahsedilen sorumluluklar yerine
getirilmedigi takdirde bunlarin saglanmasi icin mahkemeye dava acilabilir. Buna gore her ne
kadar kocaya tek tarafli irade beyaniyla bosama hakk: tanimissa da gecimsizlik gibi bazi
durumlarda kadina da evliligi sonlandirma hakkini tanimistir. Dolayisiyla kadin hakkini
aramak icin mahkemeye basvurabilir. Hanefi, Safii ve Hanbelilere gore, siddetli gecimsizlik ve
kotth muamele her ne kadar siddetli olursa da bosanmanin bir sebebi sayilmaz. Zira siddetli
gecimsizlik bogsanmanin disinda baska yollarla 6énlenebilir. Fakat yapilan kétultiklerin 6ntine
gecilmesi icin kadin mahkemeye basvurabilir.3¢ Malikilere gore ise siddetli gecimsizlik veya
koétli muamele bosanmanin nedenidir. Dolayisiyla bu durumda kadin, kocasini mahkemeye
verebilir. Kocanin ona yaptiklar: kotti muamele ve var olan siddetli gecimsizlikleri mahkemede
ispat ederse hakim evliligi sonlandirir. Ispat etmedigi takdirde hakim onlara nasihat eder ve
onlar1 geri gonderir. Kadin ayni gerekcelerle ikinci defa mahkemeye basvurursa hakim
konuyu hakemlere havale eder. Hakemler, sorusturma neticesinde aralarini1 diizeltir ya da
hul‘ yoluyla veya dogrudan bosamay: saglarlar. Hakim veya hakemlerin verdikleri bosanma
karar1 Hanbelilere gore bain talak sayilir. Dolayisiyla bu durumda kocanin esine dénme hakki
bulunmamaktadir.3”

D. Kocanin Kaybolmasi veya Evi Terk Etmesi

Evlilik muiessesesi, eslere bazi sorumluklar ytiklemektedir. Koca evin gecimini saglamak
icin veya baska nedenlerle evden uzak kalabilir. Kocanin uzun bir mtiddet evden ayrilmasi
veya evi terk etmesi esine zarar vermektedir. Malikilere gore, uzun muddet bir yil veya dort
yildir.3® Hanbelilere gore ise alt1 aydir. Dolayisiyla alt1 veya bir yildan fazla kocanin evden uzak
kalmas1 esine bosanma davasini acma hakkini vermektedir. imam Eba Hanife ve Imam
Safii'ye gore mefktdun (kayboldugu halde sag veya 61t oldugu konusunda bilgi alinamayan)
6limune htikmetmek i¢in, akranlarinin hayat: kadar bir stire beklemek gerekir. Dolayisiyla
mefkadluk ve gaiplik (yasadigi bilinmekle beraber nerede bulundugu bilinmeyen kimse) hali,
bosanma davasi agma nedeni olarak kabul edilmemektedir. Zira buna mesnet olabilecek ser’i

33 Ahmed b. Glineym b. Salim en-Nefravi (v. 1126/1714), el-Fevdkihu’d-Devani ‘ala Risdleti Ibn Ebi Zeyd el-Kayravani,
Daru’l-Fikr, y.y. 1995, II, 68; Muhammed b. Ahmed b. ‘Urfe ed-Dusuki, (v. 1230/1815), Hasiyetu’d-Dustiki ‘ale’s-
Serhi’l-Kebir, thk. Muhammed ‘Alis, Daru’l-Fikr, y.y. t.y., II, 518; Abdulvehhab Hallaf, Ahkamu’l-Ahvali’s-Sahsiyye
fi’s-Seriati’l-Islamiyye, Darti’l-Kalem, Ktiveyt 1990, s.161.

34 Abdulkerim b. Muhammed er-Rafii el-Kazvini (v. 623/1226), Fethu’l-Aziz bi Serhi’l-Veciz, Daru’l-Kutiibi’l-Ilmiyye,
Beyrut 1997, X, 57; Nefravi, el-Fevakihu’d-Devani, 11, 68.

35 Nefravi, el-Fevakihu’d-Devani, 11, 68; Ziihayli, Fikhu’l-Islami ve Edilletuhu, 1X, 7045; Ebu Zahra, el-Ahvalu’s-
Sahsiyye, s. 354.

36 Ebi Abdullah Muhammed b. Idris es-Safii (v. 204 /820), el-‘Umm, Darti’1-Ma'‘rife, Beyrut 1990, V, 208; Kemaluddin
Muhammed b. Abdulvahid Ibnti’l-Humam, es-Sivasi (v. 861/1457), Serhu Fethi’l-Kadir, Dartil-Fikr, Beyrut t.y., IV,
244; Abdullah b. Ahmed b. Kudame el-Makdisi (v. 620/1223), el-Mugni fi Fikhi’l-Imam Ahmed b. Hanbel es-Seybani,
Mektebetti’l-Kahire, y.y. 1968, VII, 322; Zithayli, Fikhu’l-Islami ve Edilletuhu, IX, 7060.

37 Ebtt Omer Yusuf b. Abdullah b. Muhammed b. Abdulberr b. Asim el-Kurtubi en-Nemeri (v. 463/1071), el-Kdfi fi
Fikhi Ehli’l-Medine, thk. Muhammed Muhammed Ahid, ikinci Baski, Mektebetu’r-Riyad el-Hadise, Riyad 1980, II,
596; Ziihayli, Fikhu’l-Islami ve Edilletuhu, IX, 7061-63.

38 Abdurrahman b. Muhammed b. Asker el-Bagdadi (v. 732/ 1332), frsadu’s-Salik ila Esrefi’l-Mesdlik fi Fikhi’l-Tmam
Malik, Mektebetu Mustafa el-Babi el-Halebi, y.y. t.y., I, 65.
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bir delil yoktur.s39

Malikilere gore savasa katilan kocadan irtibat kesilmis ve nerede oldugu bilinmeyip
lUzerinden alt1 ay veya bir yil gecmisse, kadinin istegi Uizerine hakim, evlilige son verir.40
Kocadan irtibatin kesilmedigi takdirde ve onun yeri biliniyorsa hakim, eve dénmesi i¢cin makul
bir stire tanir. Bu sure gectigi halde donmezse evlilige son verir. Malikilere gore, gaiplikten
dolay1 kadinin bosanmasi bain bir talak, Hanbelilere gore ise fesih sayilir.4!

E. Kocanin Hapsedilmesi

Cumhura gore, kocanin hapsedilmesi veya tutuklanmasi, bir bosanma sebebi degildir.
Cunkti bu konuda ser’i bir delil bulunmamaktadir. Malikilere gore ise bu durumda kadinin
zarar gormesi s6z konusu oldugu icin bosanma davasi acma hakki: bulunmaktadir. Onlara
gore, mazeret olsun veya olmasin alti1 aydan fazla tutuklu bulunan kocanin esi bosama davasi
acabilir. Mahkeme tarafindan tutukluktan dolay:r meydana gelen bosanma bain talak sayilir.
Dolayisiyla bu durumda da kocanin esine dénme hakki bulunmamaktadir42

IV. Hileli Anlagsmali1 Bosanmalar

Son doénemde cokca tartisilan ve sikca basvurulan bosanmalardan birisi de bazi
kazanimlar1 elde etmek icin eslerin anlasarak mahkemeye basvurduklart anlasmali
bosanmalardir. Bu sekilde meydana gelen bosanmalarin hukuktaki yeri ve olasi sonuclar:
lUzerinde durulmaya caligilmistir.

Konuya ge¢cmeden 6nce resmi kurumlarin vermis olduklari bosama kararlarinin gecerli
olup olmadig1 tizerinde durmak gerekmektedir. Bilindigi gibi medeni kanunla yo&netilen
devletlerde seri mahkemelerin yerine medeni mahkemeler bosamalarla ilgili basvurulari
kabul edip karar vermektedir. Bu mahkemelerin verdigi kararlarin seri yénden gecerli olup
olmadig: ise tartisilan bir konudur. Bu konudaki ihtilaflara girmeden 6zet olarak sunlar
sOylenebilir: Esler resmi mahkemelere birlikte basvurabilecekleri gibi tek basina da
basvurabilirler. Kadinin tek basina bagvurmasi ve bunun 6zerine mahkemenin verdigi kararin
gecerli olup olmamasinda ihtilaf bulunmaktadir.43 Fakat kocanin tek basina veya eslerin
birlikte mahkemeye basvurmas: Uzerinde mahkemenin verdigi kararin gecerli oldugu
hususunda neredeyse ittifak bulunmaktadir. Bu islem Islam hukukunda kocanin bosama
yetkisini baska birine devretme (tefviz taldk) olarak nitelenmektedir.44 Buna gore baska
konularda oldugu gibi bosama hususunda da koca esine ve diger tictincu kisilere de vekalet
verebilir. Bu konuda Din Isleri Yiiksek Kurulu'nun karar1 su sekildedir:

“Bir kimsenin, bizzat veya avukat: vasitasiyyla bosanmak tizere mahkemede dava
acmasit, hdkime esini bosamak icin yetki vermesi (tefviz-i talak) demektir. Bu
itibarla, sadece erkegin veya her iki tarafin actigi dava sonucu, mahkemece
bosanmus olan esler, dinen de bosanmus olurlar. Ancak, daha énce, esler arasinda
baska bosanmalar olmamis ise, mahkemenin bosamast, bir bosama sayildigindan,
mahkeme karart ile bosanmus olan eslerin, istedikleri takdirde, -geride kalan iki
talak hakkz ile- tekrar evlenmeleri miimktindiir.”4>

Din Isleri Yiiksek Kurulunun kararindan da anlasildig tizere kocanin mahkemede dava
acmastyla bosamaya yetkisini mahkemeye devrettigi anlamina geldigini anlasimaktadir.
Buna goére her ne kadar eslerin amaci bosama olmayip bazi kazanimlar: elde etmek icin hileli
bir yola basvurmuslarsa da onlarin niyetleri mahkemenin verdigi karari etkilemez. Zira

39 MUizeni, Miihtasarti’l-Mtizeni, VIII, 330;Kuduri, et-Tecrid li’l-Kuduri, X, 5329; Yahya b. Ebi’l-Hayr b. Salim el-Umrani
(v. 558/1163), el-Beyan fi Mezhebi’'l-Imami’s-Safii, Daru’l-Minhac, Cidde 2000, XI, 43; Zeylai, Tebyinu’l-Haka’ik, III,
311.

40 Ebti Abdullah Muhammed b. Yusuf b. Ebil-Kasim el-‘Abderi (v. 897/1491), et-Tac ve’l-iklil li Muhtasari Halil,
Darti’l-kuitiibil-limiyye, y.y. 1994, v, 506.

41 Muhammed b. Ahmed b. Ali Semsuddin el-esytti (v. 880/1475), Cevahiru’l-‘Ukud, Darti’l-Katiibil-Ilmiyye, Beyrut
1996, 11, 92; Zithayli, Fikhu’l-Islami ve Edilletuhu, IX, 7067.

42 Zithayli, Fikhu’l-Islami ve Edilletuhu, IX, 7068-69.

43 [brahim Yilmaz, Tiirk Medeni Kanuna (Tmk) Gére Gerceklestirilen Bosanmalarin Islam Hukuku Acisindan
Degerlendirilmesi, islam Hukuku Arastirmalar: Dergisi, sy.14, 2009, s. 277.

44 EbQ1 Abdillah Muhammed b. el-Hasan es-Seybani, el-Asl, thk. Muhammed Baynukaln, Darti ibn Hazm, Beyrut,
2012, XI, 411;Ebu Abdillah Muhammed b. Abdullah el-Harsi el-Maliki, Serhu Muhtasari Halil, Dart’l-Fikr, Beyrut
t.y., IV, 77; Abderi, et-Tac ve’l-Iklil li Muhtasari Halil, V, 399.

45 Guintimtiz Meselelerine Fetvalar, (Din Isleri Yiiksek Kurulu Fetvalari), T.D.V. Yayinlar1, Ankara 1996, s. 81.
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vekalette oldugu gibi bosamadaki yetki devrinde de niyetin etkisi bulunmamaktadir.46

Islam hukukunda, prensip olarak bosama yetkisi kocadadir. Fakat bazi nedenlerle
erkek bu yetkisini esine devredebilir. Bazi durumlarda ise kadin bosanma davasi acabilir.
Bazen de hakim kendisine verilen yetkiyi kullanarak esleri tefrik edebilir. Mesela, eslerden
birisi dinini degistirdiginde (irtidad), erkek esine nafaka vermediginde, ya da eslerden
birisinde evlilige engel bir kusur bulunup da eslerden birisi mahkemeye basvurdugunda
hakim, ser’in kendisine verdigi yetkiye dayanarak esler arasindaki evlilik akdini bozabilir. 47

Fakihlere gore, bosama konusunda hakim kararini ya kocaya vekalet yoluyla ya da
ser’in ona verdigi yetkiye dayanarak verir.#® Baska bir ifadeyle koca bosamaya yanasmadigi
takdirde hakim var olan sikintiy1 ortadan kaldirmak icin cebri vekaletle bosanmaya karar
verir. Ayrica nikah soézlesmesi zamaninda var olan veya sonradan meydana gelen bir eksiklik
veya bozukluk sebebiyle evlilik akdinin devamina engel olan stit kardesligi ve irtidat gibi bazi
durumlarda hakim, ser’in ona verdigi yetkiyi kullanarak nikah soézlesmesini fesheder#?
Mahkeme karariyla ayrilan eslerin yeni bir akit olmadan bir araya gelmeleri mtimkuin degildir.
Daha 6nce gectigi tizere, eslerde var olan bir hastalik veya kusur, eslerden birisinin murtet
olmasi, nafakanin saglanmamasi, gecimsizlik, terk ve gaiplik, kocanin hapsedilmesi gibi
nedenlerle kadin mahkemeye basvurabilmektedir.50 Baska bir tabirle boylelikle kadin
kendisine y6nelik haksizlig1 ortan kaldirabilmektedir. Son dénemlerde ise bazi kazanimlar:
elde etmek icin esler anlasmali olarak mahkemelere basvuruyorlar. Bosanmayla sonug¢lanan
davalarin taraflari olan esler bir sey olmamis gibi birlikte yasamaya devam etmektedirler. Bu
durumda olan eslerin bosandiklar: halde birlikte yasamalari, mahzur olan bir durumla karsi
karsiya kaldiklar: gibi hileyle de bazi haram kazanimlar: elde etmis olurlar.

Son dénemde bazi kadinlar, devletten yetim maasi alabilmek icin esleriyle anlasarak
bosanmaktadir. Keza bazi erkekler de Avrupa’da serbest dolasim hakki veya bu tulkelerin
vatandashigini elde etmek amaciyla ayni yonteme basvurmaktadir. Sosyal Guvenlik
Kurumu’nun yaptig1 son denetimlere gére, Turkiye genelinde 22 bin kadinin devletten yetim
maast alabilmek icin anlasmali olarak bosandigi ancak birliktelikleri devam ettigi tespit
edilmistir.5! Hileli bir yola bagvuran eslerin niyetleri her ne olursa olsun bosanmanin
gerceklesmesine engel degildir.52 Yani gercek niyetleri bosama olmadigi halde baz
kazanimlari elde etmek i¢in anlasarak mahkemeye bagvuran eslerin niyetlerinin mahkemenin
verecegi karara hicbir etkisi olamaz. Konuyla ilgili rivayet edilen “tic sey vardir ki onlarin
ciddisi de ciddi, sakas1 da ciddidir: Nikah, talak ve azat etmektir.”>3 Anlaminda hadisi dayanak
gosteren fakihler saka yoluyla veya anlami kast edilmese de sarih sozlerle yapilan bosamalar:
gecerli kabul etmislerdir.5* Buna binaen bazi kazanimlari elde etmek amaciyla eslerin
anlasarak mahkemeye basvurmalari neticesinde mahkemece verilen kararlar sahih olup
bosanma gerceklesir. Nitekim bosama ister koca tarafindan olsun ister vekili vasitasiyla olsun
ister elci araciligiyla ister yaziyla olsun aralarinda herhangi bir fark bulunmamaktadir.55
Dolayisiyla mahkemelerin verdigi bosanma karari ile kocanin vekili tarafindan verilen bosama
ayni olup her ikisi de gecgerlidir diyebiliriz.

Hanefilere gére, mahkemelerin verdikleri karar kesin olup gerceklesen bosanma bir bain
talak sayilir.56 Safiilere gore ise mahkemenin verdigi karar taldk olmayip fesihtir.5” Fesih ile
talak birbirinden farkli ise de bu farklilik bosanmanin vukGu bulmasina engel degildir.
Dolayisiyla mahkemelerin bosanma yodntnde verdikleri karar ardindan eslerin birlikte

46 Damad, Mecme‘u’l-Enhur, I, 407.

47 Kasani, Bedai‘u’s-Sanai’ fi Tertibi’s-Serai’, 11, 336.

48 Kasani, Beddi'u’s-Sanai’, II, 330; Muhammed b. Ahmed Ebu Bekir Alauddin es-Semerkandi (v. 539/1145),
Tuhfetuw’l-Fukahd, Dart’l-Kutibil-ilmiyye, Beyrut 1994, I, 184.

49 Esref Yahya Rasid el-Omeri, Nazariyatu Tefriki’l-Kazai Beyne’z-Zevceyn, s. 34, (Yayinlanmamis Yiiksek Lisans Tezi,
Urdtin Universitesi, 2005).

50 Aslan, Islam Aile Hukuku, s. 229; ESiT, Islam Kamu Hukukunda Devlet Birey iliskisi (Safii Mezhebi Ornegi), s. 293-
303.

51 www.haberturk.com, 8, Subat, 2017.

52 Damad, Mecmew’l-Enhur, 11/43.

53 fbn Mace, Stinenii Ibni Mace, 1, 658; Ebt Davud, Siinenu Ebi David, 11, 225.

54 Zuhayli, Fikhii’l-Islami ve Edilletuhu, IX, 6886.

55 Semerkandi, Tuhfetu’l-Fukaha, II, 185.

56 Ahmed es-Savi, Bulgatu’s-Sdlik li Ekrabi’l-Mesalik, Dart’l-Ktitibil-Ilmiyyye, Beyrut 1995, II, 215.

57 EbtG’l-Hasan Ali b. Muhammed b. Muhammed el-Basri el-Bagdadi (v. 450/1058), el-Havi fi Fikhi’s-Safii, Dart’l-
Kutuibi’l-ilmiyye, Beyrut 1999, IX, 375; Necar, et-Tefriki’l-Kazai Beyne’z-Zevceyn, s. 37.
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kalmalar1 ve evlilige devam etmeleri mtimkin degildir. Bunlar ancak iddet muiddeti sona
erdikten sonra yeni bir nikah so6zlesmesiyle ve yeni bir mehirle tekrar bir araya gelebilirler.

Netice olarak daha 6nce de deginildigi gibi acik lafizlarla yapilan bosanmalarda niyet
aranmaz. Kinayeli lafizlarla yapilan bosanmalarda niyet aranir. Bu durumda bosayan kisi
acik olarak bosanma niyetini beyan ederse bosanma gerceklesir. Eger bu lafizlarla baska bir
sey kastettigini iddia ederse bosanma gerceklesmez. Mahkemeye intikal edilen bosanma
davalarinda ise iki farkli durum s6z konusudur.

Birincisi, akit zamaninda var olan veya sonradan meydana gelen bir eksiklik veya
bozukluk sebebiyle evlilik akdinin devamina engel olan irtidat (din degisikligi), yakin
akrabalik, stit kardesligi veya erkekte bulunan bazi kusurlar ve vb. durumlarda mahkemeye
dava acilir. Mahkeme de konuyu arastirdiktan sonra evlilik akdini fesheder ya da davayi
reddeder.58

Ikinci durum ise gecimsizlik (sikak), zarar, nafaka ve kocanin kaybolmasi (mefkad) gibi
durumlarda mahkemeye basvurulur. Hanefilere gére bu durumda hakim, cebri vekaletle
kocanin yerine bosanmaya karar verebilir.5® Mahkemeye basvurmakla kocanin bosama
yetkisi elinden alindig1 icin onun niyeti aranmaz. Ister bosama talebi koca tarafindan olsun
ister esi tarafindan olsun her iki durumda da onun niyetine itibar edilmez. Dolayisiyla bazi
kazanimlari elde etmek icin eslerin anlasarak dava acmalar: bu ikinci duruma girip kocanin
niyeti aranmaz. Zira bosama davasinin mahkemeye intikal etmesiyle kocanin bosama yetkisi
son bulur. Mahkeme zahiri delillere gore ve koca adina cebri vekalet yoluyla kararini verir.
Muvazaali davalarda ise normal vekalet yoluyla kararini verir. Mahkemenin karari ister
bosanma ister fesih olsun her iki durumda da evlilik akdi sona erer. Neticede mahkemenin
kararindan sonra eslerin bir arada bulunmalar: dinen caiz degildir. Eski esler ancak iddet
muddeti gectikten sonra yeni bir evlilik akdiyle bir araya gelebilirler.

Ayrica Uzerinde durulmasi gereken 6nemli bir mesele de mesru ve helal olmayan bir
menfaati elde etmek icin eslerin anlasarak bosanmalaridir. Zira bazi esler yetim maas1 almak
icin mahkemeye basvurmaktadirlar. Mahkemeden bosanma karari ¢iktiktan sonra dul roltine
blirtinen bu kadinlar vefat eden babasinin yetim maasini almak icin SGK’ya basvurmakta,
SGK tarafindan kendisine maas baglanmaktadir. Bunlarin amaci bogsanma degil yetim maas1
almaktir. Kanaatimize gére bunun sebebi esler arasinda dini hassasiyetlerin zayif olmasi
yaninda resmi nikahla birlikte dini nikah da kiyildig: icin resmi yoldan bosanan eslerin dini
nikahlarinin hala devam ettigi seklinde toplumda bir kanaat s6z konusudur. Mahkeme
tarafindan bosanan bircok es bu kanaate sahip olduklar icin evlilik hayatlarina devam
ederler. Daha o6nce de deginildigi gibi mahkeme tarafindan meydana gelen bosanmalar
fakihlerin coguna gore, bain bir talak veya fesih sayilir. Dolayisiyla yeni bir evlilik akdi
olmadan eslerin bir arada bulunmalari dinen mimkuin degildir.° Ayrica bu bosanmanin
neticesinde eslerin yetim maas1 almalari da caiz degildir. Zira SGK, bu maas: dul kadinlara
vermektedir.

Sonuc ve Degerlendirme

Evliligin sona ermesi anlamina gelen taldk, Islam hukukunda tzerinde en cok
durulmus meselelerden biridir. Talak, din nazarinda mubahlarin en sevimsizi olmasi yaninda
basvurulmasi gereken en son caredir. Dolayisiyla nikah sézlesmesi gibi bosanma da ciddiyet
gerektiren meselelerdendir. Bu s6zlesmeler icin belirlenen sézler ve siygalar saka yoluyla da
sOylense nikah sézlesmesi ve bosanma gerceklesir. Nitekim Hz. Peygamber “ti¢c sey vardir ki
bunlarin ciddisi de ciddi, sakas1 da ciddidir: Nikdh, bogsanma ve azat etme”®! diyerek evlenme
ve bosanma konularinin ciddiyetine isaret etmistir. Bosama prensip olarak erkegin hakkidir.
Bunun yaninda bazi durumlarda kadinin da ayrilik icin mahkemeye basvuru hakki
bulunmaktadir. Bazi durumlarda ise bosanma eslerin anlasmalar: Gizerine meydana gelir.
Bazen de lian (lanetlesmek) gibi durumlarda bosanma veya baska bir tabirle tefrik yetkisi
hakime gecebilir. Cagimizda her alanda oldugu gibi bosanma konusunda da yeni fikhi

58 Zithayli, Fikhii’l-Islami ve Edilletuhu, IX, 7056; Hallaf, Ahkamu’l-Ahvdli’s-Sahsiyye, s. 161.

59 Bedran Ebu’l-Ayneyn Bedran, Ahkamu’z-zevact ve’-Teldk fi’'l-Islam, Mataatu Dar1’t-Telif, Misir 1961, s. 292; Omeri,
Nazariyatu’Tefriki’l-Kazai Beyne’z-Zevceyn, s.16.

60 Z'abi, el-Lubab fi’l-Fikhi’s-Safii, 1/326; Kuduri, et-Tecrid li’l-Kuduri, 1X, 4578; Halil, et-Tevdih fi Serhi’l-Muhtasari’l-
Fer’i, IV, 114; Ebu Zahra, el-Ahvalu’s-Sahsiyye, s. 357-359.

61 fbni Méace, Stinenii Ibni Mace, 1, 658; Eba Davud, Stinenti Ebi David, 11, 225.



Cukurova Universitesi Ilahiyat Fakitiltesi Dergisi Cilt:19 Say1:1 89

meseleler ortaya cikmistir. Onlardan birisi de bazi kazanimlari elde etmek icin eslerin
muvazaa yoluyla mahkemeye basvurmalari neticesinde mahkemenin karariyla meydana
gelen bosanmalardir.

Son dénemde niyetleri bosanma olmayip fakat devletten yetim maasi alabilmek icin
esleriyle anlasarak bosananlar oldugu gibi Avrupa’da serbest dolasim hakk: veya bu tlkelerin
vatandasligini elde etmek amaciyla esleriyle anlasip mahkemeye bosanma davasi acanlar da
vardir. Tespitlerimize gore acik lafizlarla yapilan bosanmalarda niyet aranmaz. Kinayeli
lafizlarla yapilan bosanmalarda niyet aranir. Bu durumda bosayan kisi acik olarak bosanma
niyetini beyan ederse bosanma gerceklesir. Baska bir sey kastettigini iddia ederse bosanma
gerceklesmez.

Mahkemeye basvurulmakla kocanin bosama yetkisi elinden alindig: icin onun niyeti
aranmaz. Ister bosama talebi koca tarafindan olsun ister esi tarafindan olsun her iki durumda
da onlarin niyetine itibar edilmez. Dolayisiyla bazi kazanimlari elde etmek icin eslerin
anlasarak dava ac¢malari neticesinde mahkeme tarafindan verilen kararlar gecerli olup,
bosanma bain talak sayilir. Bu sekilde bosanan eslerin bir arada yasamalar: uygun degildir.
Tekrar bir araya gelmek istedikleri takdirde yeni bir evlilik akdi yapmalar: gerekir.
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The Judgment of Consensual Divorce

Abstract

Islam attaches great importance to family institution. Several elements such as
requirements, acceptance capacitance and witnesses, which other agreements lack are
stipulated in this agreement. Divorce, which means the end of marriage contract, establishes
differences in terms of the abolition of other agreements. For instance, intention and purpose
influence the result of agreements and actions. In divorce, however, intention and purpose have
limited affect. Again, many contracting will take place by the will of the two sides, talaq (the
divorce) can occur with the common will or unilateral will. In addition, the encouraging a gradual
progress in divorce is another important feature that distinguishes it from other contracting. The
divorce can be used at the stage where the spouses are not able to live together and when the
remedies that can eliminate the spousal distress are exhausted. The divorce can be used at the
stage where the spouses are not able to live together and when the remedies that can eliminate
the distress betwen spouses are exhausted. Lately, couples, in agreement, with the aim of
gaining some achievements, sue for a consensual divorce. The aim of the couples is not to get
divorced in reality, but, by way of court, to eliminate official wedding contract obstructing some
of their achievements that they desired. The aim of some of the couples who get divorce in
agreement is to go to European countries and get married a woman residing there, and obtain
residence permit, while the others make benefit from their wives receive dead father pension.
The couples go on their normal lives as if nothing has happened after the cases which have
resulted in divorce. In this article, has been dwelled on the divorce whether is valid or not that
by the court, According to Islamic law. Also, has been evaluated whether the intentions and
purposes of couples applying for the court for consensual divorce have an influence on divorce
and whether the case that they live together is valid or not in respect to Islamic Law. In the
research, because of the couple sue a lawsuit to the court, which means that they divide their
rights to the court, their intentions do not affect the divorce and the court's decision is valid. On
the other hand, it was concluded that they were not allowed to live together and receive the
salary of the deceased relatives.

Keywords: Consensual Divorce, Intention, Law, Court



