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Ayn Rand’in Objektivizm Felsefesinde Arag
Olarak Mantik ve Mantik Ilkeleri*

Hiilya ALTUNYA™

Nuray Dogan™

“Mantigin varligim kabullenmek istemeyen bir kafatas: avcisi, tezini mantik
kullanmadan kanmitlayabilir mi? "™

Ozet

Objektivizm felsefesinin kurucusu Ayn Rand, insanin sahip oldugu en degerli
seyin yasam oldugu goriisiindedir. Insanlar yasamlarim siirdiirmelerini saglayacak
olan bilgileri elde edebilmek i¢in diisiinmek zorundadir. Diisiinmek denilen sey akilla
yapilir yani insanin sag kalmasmm saglayacak olan aract aklidir. Insamin akli
kullanarak yasaminda iyi eylemlerde bulunmasi ve basarili olabilmesinin yolu;
mantik, amag ve 6zsaygidan olusan {i¢ ilkeye bagli kalmasiyla miimkiin olur. Burada
insanlara yasaminda rehber olma gorevini iistlenen objektivizm felsefesinin dayandigt
aract giic, mantiktir. Kendi aklimi kullanma 6zgiirliigiine sahip bireyler, yaratici
diisiinme bicimiyle ve mantiksal kurallara bagli kalarak eserlerini {iretir, iyi
eylemlerde bulunur ve mutlu bir yasam siirerler. Onun objektivizm felsefesinin
temelinde, “objektif gercgeklik” kavrami bulunmaktadir. Objektif gerceklik, insanin
duygularindan, beklentilerinden bagimsiz olarak var olan seydir. Bu gergeklik ise
varolus, bilinglilik ve 6zdeslik seklinde ii¢ aksiyoma dayanir. Aklin apacik olarak
kabul ettigi ve kamitlanmaya ihtiya¢ hissedilmeyen bu ii¢ aksiyom, klasik mantigin
zemininde bulunan “6zdeslik, celismezlik ve iiglincii halin imkansizlig1” ilkesini
hatirlatmaktadir. Ayn Rand bu iig ilkeden hareketle objektivizm felsefesinin mutlak
glictinlin arac1 olarak “mantig1” gostermektedir. Bu nedenle insana yol gosterici
oldugu savunulan objektivizm felsefesinde mantiksal ilkeleri her yoniiyle ele almak
ve sistemli bir sekilde aktarabilmek amaciyla Ayn Rand'in objektivizm felsefesinin
biitiin savunularimi iginde barindiran Atlas Vazgecti adli eserini temele alarak onun
felsefesinin islevini ve onun mantiksal temellerini ortaya koymay1 amagladik.

* Bu calisma Nuray Dogan tarafindan Siileyman Demirel Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisii'nde Dog. Dr. Hiilya Altunya damismanliginda yiiriitiilen “Ayn Rand’'mn
Felsefesi: Objektivizm” baslikl1 yiiksek lisans tezinden iiretilmistir.

“Dog. Dr., SDU, Hahiyat Fakiiltesi, hulyaaltunya@sdu.edu.tr
**SDU, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisans Ogrencisi, nry_cln@hotmail.com

“* Ayn Rand, Yeni Entelektiiel Icin, cev.: Orhan Diiz-Belkis Disbudak, (Istanbul: Plato
Film Yayinlari, Haziran 2009), 211.
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Ayn Rand’in Objektivizm Felsefesinde Arag Olarak Mantik ve Mantik Tlkeleri

Anahtar Kelimeler: Objektivizim, Mantik, Ozde§lik, Biling, Yagam.

Logic and Principles of Logic as A Means in The Philosophy
Objectivism of Ayn Rand

For Ayn Rand, founder of the philosophy of objectivism, “life” is the most
valuable thing a person can have. In his view, human being has to think how to get
knowledge for surviving his /her life. Thinking is possible with reason; that is, human
being can survive in terms of his/her intellect. However, in order to have a good action
and be successful via intellectual life, he/she has to focus on the following three rules:
logic, goal, and self-respect. Logic becomes a means in the philosophy of objectivism
who aims to provide human life with guidance. In the basis of Rand’s philosophy,
there is the notion of “objective reality”. Objective reality exists independently from
emotions and expectations of human being. This reality reveals itself regarding three
axioms: existence, consciousness, identity. These a priori and self-evident axioms
remind the three principles of classical logic: identity, contradiction, excluded middle
(or third). Ayn Rand accepts logic as a means for revealing the absolute power of the
philosophy of objectivism in terms of the above three principles.

Keywords: Objectivism, Logic, Identity, Conscious, Life.
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Giris

Objektivizm felsefesinin kurucusu kabul edilen Ayn Rand,! akilcilik,
akila bireycilik (veya bencillik), 6zgiirliik, insan hayati, insanin yaratma

1 XX. ytizyi1lda yasamis olan Ayn Rand, bir romanci, ayni zamanda bir filozoftur. Rand
bir roman yazar1 olmasina ragmen felsefi bir gerceve olmadan insanin varolusunun
resmini sunamayacagin diisiindiigiinden kendini roman yazari olmasinin yaninda
bir filozof olarak da nitelemistir. https://www.aynrand.org (Erisim Tarihi: 25.10.2018)
Ayn Rand, 1905’te Rusya’nin Sen Petersburg kentinde diinyaya gelmistir. Asil ad1
Alisa Zinovyevna Rozenbaum’dur. 1917 yilindaki Bolsevik ihtilalinden sonra
iilkesinde ¢ikan i¢ savastan dolay1 Alisa ve ailesi Kirim’a ka¢gmis ve orta 6grenimini
burada tamamlamuistir. Petrograd Devlet Universitesi’'nde felsefe ve tarih okumustur.
Daha sonra Devlet Sinema Sanatlar1 Teknik Okulu'nda egitim almistir. 1926’da
Amerika Birlesik Devletleri'ne gitmis ve Amerika vatandasligina gecerek 1982 yilinda
oliinceye kadar burada yasamistir. Kendisinin en meshur eseri olan Atlas Vazgecti
basta olmak iizere ¢ok sayida romani ve felsefi eseri bulunmaktadir. Hkay Yilmaz,
“Ayn Rand”,

http://yilmaz.mersin.edu.tr/derslerdir/materyaller/KIS/rand_iy3.pdf , (8.11.2017), 3.
https://plato.stanford.edu/entries/ayn-rand/#LifeWork Erisim Tarihi: (25.10.2018).
Onun bazi eserleri sunlardir: Onun 1938 yilinda Ego/Ben (Anthem) adinda bilim-kurgu
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glicii ve kapitalizmle ilgili gortislerini romanlarinda ve felsefi eserlerinde
acgiklamistir. Onun romanlari, objektivist felsefenin temellerinin atilmasi
bakimindan felsefi degeri yiiksek eserlerdir. Hatta onun bu eserleri,
tezlerini tam olarak felsefenin kavramlarini kullanmadan ifade eden F.
Kafka (6. 1924), A. Camus (6. 1960), ].P. Sartre (6. 1980), F. M. Dostoyevski
(6. 1881), Simone de Beauvoir (6. 1986) gibi tezli roman yazarlarindan?
farkli olarak, felsefeyle birlikte mantigin da kavramlarini kullandig: tezli
roman tiirtindendir. Ayrica onun bu romanlari, bireyci felsefenin {izerine
mantiksal diisiinme bi¢iminin tam olarak uygulanmasiyla® ortaya ¢ikan
Ozgiir ve bencil bireylerin yasadig: kapitalist sistemin bir tiir savunusuna
doniismiistiir. Onun mantiksal diisiinme biciminde, Aristoteles (6. M.O.
322)in mantik anlayisinin etkisi olmakla birlikte modern donemin
ozglirliikk¢li yaklasiminin izlerini tasiyan bireysel akil yiiriitmelere
glivenen ve bunu 6neren bir tavir hakimdir.

Mantigin insanin yasam kalitesini ve giiclinii arttirdigin1 savunan
Rand’a gore, dogru bilgiye ulasmanin biricik yolu da, mantiksal
diistinmedir. Bunun i¢in insan yasamayz sectiginde onu yonetecek ii¢ sey;
mantik, amag ve 6zsaygt olmalidir. “Mantik onun tek bilgi aracidir. —

tiirtinde bir roman1 bulunmaktadir. Kolektivizmin dogurdugu karanlik ¢ag: ele alan
bu romanda, ‘ben’in yerine ‘biz’in kabul goriildiigii diinyaya bir kars: ¢ikist incelenir.
Ona gore oncelik ‘biz’in degil ‘ben’in hakkidir. 1943 yilinda yazdig1 Hayatin Kaynag:
(The Fountainhed) adli romaninda, bir mimarin ideallerine nasil sahip ¢iktig1 ve onun
gelenekci degerlere kars: cikisi anlatilir. Bu romanda yaratici diisiinme bigimine sahip
kisinin, 6zglin fikirleriyle diinyay: “kendi” olarak kurgulama bi¢imi incelenir. 1957
yilindaki Atlas Silkindi (Atlas Shrugged) adli romany, ti¢ farkli boliimden olusur. Burada
insan varolusunun temel problemleri ele alinir ve bu problemlere radikal cevaplar
vermeye ¢alisir. Objektivizm felsefesinin sistemini kuran bu roman, ¢ok fazla felsefi
konuya deginir. Akil ilkeleri ve mantik konularmin da ele alindig1 bu eserde, bu
ilkelere uygun yasayan bireylerin mutlu ve basarilisi olusu dile getirilmektedir. 1961
yilinda Yeni Entelektiiel Icin (For the New Intellectual) adl kitabini yayimlayan Rand,
objektivizm felsefesini insanlara sunma cabasini bu kitapla stirdiirmiistiir. 1967
yilinda Objektivist Epistemolojiye Giris (Introduction to Objectivist Epistemology) adinda
bir kitap daha yazmustir. Bu, epistemoloji {izerine yazilmis bir kitaptir.
https://www.aynrand.org/novels/anthem.

2 Ali Osman Giindogan, “Edebiyat ile Felsefe Iliskisi Uzerine”, AUIFD, (1999): 196.

3 Ayn Rand eserlerinde felsefi goriislerinde mantik biliminden istifade ettigi gibi bizzat
kendisi de mantiksal gikarimlarla eserlerini yazdig i¢in “Mrs. Logic” takma adiyla da
taninmaktadir. Nicholas Dykes, “Mrs. Logic And Law, A Critique of Ayn Rand’s View
of Government”, Philosophical ~Notes: 50, (Libertarian Allians:  1998).
http://www libertarian.co.uk/lapubs/philn/philn050.pdf (Erisim Tarihi: 25.04. 2019)
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Amag, o aragla elde edebilecegi mutlulugun secimidir.- Ozsayg1 da, kendi
aklinin diistinebilme ehliyetine sahip, kendi kisiliginin mutluluga layik
oldugundan ihlal edilmez bigcimde emin olmasidir.”* Bagka bir ifadeyle
insan mantik ile bilgiyi elde edip yine mantik ile mutlulugu se¢gmeyi amag
edinmelidir. Yasamay1 segen her insan diisiinebilme kabiliyetinde
oldugunu unutmamali ve mutlulugu amag edinmelidir. Insan bu iig
degerle iyi eylemler ortaya koymalidir. Insanin iyi eylemleri aslinda onun
ontik ve epistemik yaklagimiyla iligkili olarak varolus ve bilingliligin
birbirine olan bagiyla ortaya cikar. Sozgelimi bu iyi eylemler; “
rasyonellik, bagimsizlik, tutarlilik, diriistlitk, adalet, verimlilik ve
gurur...”® dur. Su halde onun objektivizm felsefesi, ontik ve epistemik
ilkelerle birlikte basta bagimsiz diisiinen bir akla, mantiksal kurallara
bagh bireylerin iirettigi diisiinsel temele dayanmaktadir.

Ayn Rand'in Atlas Vazgecti isimli romaninin, objektivist felsefi
diistinme bi¢iminin 6rnekleri {izerine kurgulanmas: dikkat ¢ekicidir. Ona
gore kendi felsefesi, roman karakterlerinde iyi sonuglar dogurdugu gibi,
ayni iyi sonuglara kendisini ulastirir.® Buradan hareketle o, objektivist
felsefenin hayata uygulandiginda iyi sonuglari beraberinde getirecegini
ileri siirer. Iyi sonuglarin en &nemlisinin basar1 oldugu, onun
romanlarinda genis bigimde ifade edilir. Insan kavrami tanimlanarak
aciklanurken felsefi bir yol izlenerek ve yaratici diisiinmeyi kullanarak
basariya ulasma tizerinde durulmustur.”

1. Ayn Rand’in Objektivizm Felsefesinin Dayanagi: Objektif
Gergeklik

Ayn Rand’in ortaya koydugu objektivizm felsefesini anlamak icin
oncelikle “objektif gercekligin” (objective reality)® ne anlama geldigini

* Ayn Rand, Atlas Vazgecti 3.Boliim: Gergek Gergektir, gev.: Belkis Disbudak, (Istanbul:
Plato Film Yayinlari, 2008), 564.

5 Ayn Rand, Atlas Vazgecti 3.Boliim: Gercek Gergektir, 564.

¢ Ayn Rand, Atlas Vazgecti 1.Boliim: Itirazsiz, gev.: Belkis Disbudak, (Istanbul: Plato Film
Yayinlari, 2008). Yazarin 6ns6zii béliimiinden alimustir.

7 https://www.aynrand.org

8 “Nesnel gerceklik; Varlig1 kendisini gbzlemleyen ya da algilayan 6zneden bagimsiz
oldugu diisiiniilen, insanlarin isteklerinden, duygularindan, inanglarindan kesin
cizgilerle ayr1 bir varligi bulunan; ancak akil yoluyla tasarimlanan bir seyin yetkinlik
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sorgulayabiliriz. Onun diisiincesinde objektif gerceklik; “Insann
duyularindan, beklentilerinden ve bilincinden bagimsiz olarak var olan bir
gergekliktir’® denilebilir. Objektif gerceklik; iginde varolus, biling ve
O0zdeslik kavramlarimi barindirir. Varolus, biling ve 0zdeglik birer
aksiyomdur. Aksiyom dedigimiz sey ise herhangi bir kanit
gerektirmeksizin dogrudan algilanan ve yasanan seylerdir. 1 Varolus,
biling ve 6zdeslik birer aksiyom olduklarindan kanit bir kanita ihtiyag
duymadan algilanir ve yasanirlar. Bu ii¢ aksiyom insanin en temel
bilgilerini elde etmesini saglar. “Kaynagini gerceklikte bulan Onermelerin
‘kimliklendirilmesini’ ifade eden aksiyomlar, hicbir kanitlamaya ya da agiklamaya
ihtiya¢ duymadan dogrudan algilanmirlar ve yasanirlar.”11 Bu aksiyomlar en
temel bilgilerdir.!”> Buradan hareketle objektif gerceklik; hicbir kanita
ihtiya¢ duyulmadan dogru oldugu bilinen {i¢ temel aksiyomla elde edilen
gercek bilgiler seklinde tanimlanabilir.

Ayn Randin felsefesinde objektif gerceklik kavrami; insan aklinin,
hayatinin ve kiiltiiriiniin bagli oldugu seydir. Insan bebeklik déneminden
sonra A'min A oldugunu, gergekligin gerceklik oldugunu kavrar. Insan
bilgilerini bilincin duyusal algilarin1 derleyerek elde eder. Madde ne ise
odur. Var olanlar, vardir. Maddenin iradesi yoktur. Insanin iradesi vardur.
Insan biitiin bunlar1 anladiginda ancak o zaman insan olarak kendini
ortaya koyar. Insanin duyulari insana parga parga, tek tek bilgiler verir,
insan duyulariyla elde ettigi bilgileri birlestirebilmeli ve bu isi akliru
kullanarak yapmalidir. Duyular insana kesin bilgiyi verir ve duyularin
verdigi bilgi gergek bilgi oldugu i¢in insan1 aldatmaz. Evrende sebep-
sonug iligkisi vardir. Hicbir fiziksel varlik bir sebep olmaksizin harekete
gecemez. Algillama durumu fizikseldir, insanin iradesi disinda

bicimi.” Sarp Erk Ulas, Felsefe Sozliigii, (Ankara: Bilim Ve Sanat Yayinlari, 2002), 1031-
1032.

° Tuna Saral, “Kapitalizmin Etik Temeli: Ayn Rand Ve Murray Rothbard’da Serbest
Piyasa ideali”, (yliksek lisans tezi, Ankara Universitesi, 2014,) 10-11.

10 Cemal Yildirim, Ansiklopedik Cagdas Felsefe Sozliigii, (Istanbul: Doruk Yayimecilik,
2004), 10; Harry J. Gensler, The A to Z of Logic, (Lanham-Toronto: The Scarecrrow Press,
INC UK, 2010), 23.

1 Tuna Saral, “Kapitalizmin Etik Temeli: Ayn Rand Ve Murray Rothbard’da Serbest
Piyasa ideali”, 8.

12 Bu aksiyomlar, klasik mantigin temellerinde yer alan “6zdeslik, celismezlik ve
figlincii halin imkansizlig1’n1 hatirlatmaktadir. Ibrahim Emiroglu, Hiilya Altunya,
Ornekleriyle Mantik Sézliigii, (Istanbul: Litera Yayncilik, 2018), 17.
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gergeklesir. Insan algiladig1 seyleri carpitma giiciine sahip degildir. Insan
duyulariyla elde ettigi algilari kendi icat edemez. Insan duyusal
algilarindan gelen biitiin malzemeleri kesfetmelidir, insan algiladiklarini
kendisiyle 6zdes olan seyler olarak belirgin hale getirmelidir. Insanin
yapmas! gereken seyler icin kullanacag: ara¢ da; akildir, kendi aklidir.
Insan biitiin bunlar1 yapabilmeyi aklma o6gretmelidir. Insan aklini
kullanarak biitiin bu yapmas: gerekenleri yaptig1 giin diisiinen bir insan
olabilir.’* Aklin1 kullanmay1 6grenen, aklin1 kullanmay1 segen, diisiinen
insan bir vahsi degil, artik gergek akilli insan olur.

Ayn Randin objektivizm felsefesini daha iyi anlayabilmek icin
objektivizm felsefesinin ne oldugunun yani sira bu felsefenin elestirdigi
fikirler iizerinde de durmak gereklidir. Ayn Rand’a gore Kant (6. 1804)'1n
felsefesi temel konular s6z konusu oldugunda objektivizmin karsitidir.
““Rand,” her temel konuda, Kant'in felsefesi, Objektivizm'in tam
karsitidir” diye yazar.” Nesnist Epistemolojiye Giris, Rand, Kant'n
epistemolojisinin kokenine meydan okur ve radikal alternatifini
ilerletir.”* Ayn Rand, Kant'in felsefesinin objektivizm felsefesiyle
catisigimi dile getirmektedir. Zira goriiniis/gerceklik ayrimini yapan
Kant’a gore, objektif gergeklik biitiiniiyle insan aklina kapalidir ve bu,
akildan bagimsiz olarak var oldugundan insan akli tarafindan dogasi
geregi bilinemez.'> Rand, Kant'1 akli yok saymaya cesareti olmadig1 icin
akh siirlandirdigr diistincesiyle elestirmistir. Kant akli reddetmemis
fakat aklin sinirli oldugu fikrini ortaya atmustir. Kant akli siurlamis ve
aklin bizi celigkilere gotiirdiigiinti savunmustur. Kant’a gore insanin
algiladig1 her sey bir illiizyondur ve insan akli olaylar1 oldugu gibi
anlamada yetersizdir.’® Ronesans’'la gelen aklin yeniden dogusu
sonrasinda Kant'in akli reddetmeye cesaret edemedigi diisiincesinde olan
Rand, bu sebepten Kant'in akli reddetmedigi, reddedemedigi i¢in de akli
siirlandirma yoluna gittigi fikrini ortaya koymaktadir. Rand, Kant'in akl
siirladig1 goriislerini ele alarak onun akli yikmadigini ama akhin altim

13 Ayn Rand, Atlas Vazgecti 3.Béliim: Gercek Gergektir, 607-608.

Yhttps://www.aynrand.org/novels/introduction-to-objectivist-
epistemology#immanuelkant-2

15 Sarp Erk Ulas, Felsefe Sozliigii, 1033.

16 Immanuel Kant, Ar1 Usun Elegtirisi, ¢ev.: Aziz Yardimls, (1stanbulz idea Yayinlars,
2008), 250-251.
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oydugunu belirtmektedir.!” Rand icin, akli reddetmeden de akli yok
sayma c¢abasi Kant'in felsefesidir denebilir. Objektivizm felsefesine gore
ise akil her seyi bilebilecek yeterliliktedir ve aklin sinirlandirilmas: s6z
konusu olamaz. Kant gibi akl1 sinirlandirma yoluna gitmeyen akilli insan,
objektivizmi anlayip bilen ve ifade edebilendir. Objektivizmi
kavrayabilen akilli insan ayni zamanda varolusun da bilincinde olan
insan olarak karsimiza ¢ikar.

1.1. Varolus Aksiyomu

Ayn Rand’in ii¢ temel aksiyomundan biri olan varolus,'® en temel ve
en onemli aksiyomdur. Varolus aksiyomu rasyonelligi gerektirdigi icin
rasyonellik varolusla ilgilidir. “Rasyonellik, varolusun var oldugu
gerceginin kabulii, dogrular: hicbir seyin degistiremeyeceginin ve bunu
algilama eyleminden daha oncelikli hi¢bir seyin var olmayacaginin
kabuliidiir.”!” Rasyonellikte varolusun algilanmasi, diistinerek miimkiin
olabilir, hatta bu diisiinmenin kendisidir demektir. Insanin tek ve biricik
deger yargist akildir. Akil insanin eylemlerinde kendine rehber olarak
almasi gereken tek yol gosterici olmalidir. Rasyonellikten hicbir sekilde
odiin verilemez, rasyonellikte verilen tek bir 6diin bilinci gegersiz hale
getirir ve irrasyonelligi dogurur. Boyle bir durumda birey gercekleri
algilama durumundan koparak var olanlarin taklitlerine yonelebilir.
Bilgiye gidilecek tek yol olan akildan saparak bilgiyi inancta arayanlar
mistisizme? yonelmis olurlar ve mistisizm de var olusun yok edilmesiyle
esdegerdir. Boyle bir durum kisinin bilincinin yok sayilmasini dogurur.?!
Ayn Rand’in objektivizm felsefesinde bu kabul edilemez oldugundan
varolusta rasyonellik olmalidir.

7 Ayn Rand, Ihtiyactmiz Olan Felsefe, ev.: Nejdet Kandemir, (Istanbul: Plato Film
Yayinlari, 2009), 105-109.

18 “Var olan, gercege dayali olarak var olan, gergek varlik; 6ziin karsiti, bir seyin ne
oldugu, nasil oldugu degil var oldugu olgusu. $oyle ya da bdyle bicim almis her tiirlii
ozelliklerin disinda burada olma, nitelikge belirlenmemis salt var olma olgusu.” Bedia
Akarsu, Felsefe Terimleri Sozliigi, (1stanbul: 1nk11ap Kitabevi Yaynlar1,1998), 190.
“Varligin, gercek seyleri diissel ya da kurgusal seylerden ayiran temel ozelligi.”
Ahmet Cevizci, Felsefe Sizliigii, (Istanbul: Say Yayinlari, 2015), 441.

1 Ayn Rand, Atlas Vazgecti 3.Boliim: Gergek Gergektir, 564.

20 “Mistik dedigimiz, baskalarmin akliyla ilk karsilastiginda kendi aklin1 teslim etmis
olan adamdir.” Ayn Rand, Yeni Entelektiiel igin, 218.

2 Ayn Rand, Atlas Vazgecti 3.Boliim: Gergek Gergektir, 64 ve sonrast.
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Ayn Rand objektivizm felsefesine varolusun var oldugu gergegini
temel gercek kabul ederek baslar. Insan yasami iginde gercek olam
kesfetmeli ve gercegi temel alarak hareket etmeyi basarmalidir. Rand
varolus kavramini en agik sekilde ‘Varolus vardir.” seklinde dile getirir.
Akl olan insanlar var olusun var oldugu bilgisinin farkindadir.

“Varolus vardir... bu gercegi anlamak, bizi buna bagl iki
aksiyomla karsi karsiya getirir: Insamin algiladigi sey, var
demektir, bu bir ve kisi ancak bir bilince sahip olarak var olur,
¢iinkii biling, var olani algilayabilme giiciidiir, bu da iki.”?

Insan varolusun var oldugu bilgisini akli sayesinde elde eder. Ayn
Rand’'in objektivizm felsefesinde gergeklik nesnel bir mutlak olarak
vardir. Gergekligin insana verdigi bilgiyi kullanmanin yolu diisiinceler ve
diisiincenin kapasitesidir. Var olanlarin var olus sebebi Tanr1 degildir.
Rand’in yaratict olarak kabul ettigi tek sey dogal unsurlari, dogal olarak
var olanlar1 yeniden diizenleyerek onlara hitkmetme giiciidiir. Burada
hiitkmetme giliciinden kasit insanin var olanlari sekillendirme, onlara yon
verme ve var olanlar1 kendine gore diizenleyebilme giiciidiir. Insan var
olanlar1 kendi dogasina uyarlayacak, kendi c¢ikarina gore diizenleyecek
glice yani var olanlara hitkmetme giiciine sahiptir.?

“Varolusun (gerceklik) varligi, varolusun var oldugu
aksiyomdur, yani, evrenin bilincin (herhangi bir bilincin)
bagimsizligindan var oldugudur.. Varligin var oldugu
aksiyomunu kavramak i¢in, doganin, yani bir biitiin olarak
evrenin yaratilamaz ya da yok edilemeyecegi, varolusun igine
giremeyecegi ya da ¢tkamayacag gercegini kavramak anlamina
gelir. Temel kurucu unsurlar1 ister atomlar ister atomalti
parcaciklar olsun, ya da hentiz kesfedilmemis bazi enerji
formlar1 olsun, bir biling ya da irade ya da tesadiifle degil,
Ozdeslik Yasast ile yonetilir... Doga metafizik olarak verilir- yani
doganin dogasi herhangi bir iradenin giicti disindadir.”2*

Varolusun varliginin aksiyom olusu varolusun kendiliginden ve agik
bir sekilde, herhangi bir kamit gerektirmeksizin var oldugunun

22 Ayn Rand, Yeni Entelektiiel fgin, 165.
2 https://www.aynrand.org/ideas/philosophy#inrand'swords-1

24 https://www.aynrand.org/ideas/philosophy#inrand'swords-1
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kabultdiir. Varolus diger var olan her seyden bagimsiz olarak kendi
basina vardir. Evrenin varolusu metafiziksel bir durumdur ve evrenin
varlig1 hicbir seye bagl degildir. Evrenin yonetimini saglayan Ozdeslik
Yasasi ise 0zdesligin kendisidir. Bir sey ne ise odur yani A, A’dir. Ayn
Rand’in varolus hakkindaki kabulii Aristoteles’in varolus ile ilgili
fikirleriyle uyusmaktadir. Aristotelesin de A, A’dir 6nermesiyle Ayn
Rand’in kabuliiniin ortak oldugunu séylemek miimkiindyir.

“Insanin var olmasi, var olma siralanisina gore, kendisi
hakkindaki dogru onermeye evrik; ¢linkii insan varsa, insanin
var oldugunu soyledigimiz Onerme dogru olur ve evriktir;
¢inkii insanin var oldugunu soyledigimiz 6nerme dogruysa
insan var demektir.” 25

Ayn Rand’in ii¢ temel aksiyomundan birincisi ve en Onemlisi
varolusken, bir diger aksiyom da bilin¢ aksiyomudur: “Bunlar
indirgenemez birincilliklerdir ve bunlar1 kanitlama c¢abast kendisiyle
celigkilidir. Ciinkii bunlar1 kanitlamaya ¢alismak, “var olani var olmayan
araciligiyla, bilinci  bilingsizlik araciigiyla kanitlamak yoluna
gitmektir.””?¢ Bu ylizden aksiyomlarmin kanitlama yoluna gidilmesi
kendi iginde celistiginden akildisi kabul edilebilir.

Ayn Rand’in aksiyomlarin kanit gerektirmeyen gercekler olduguna
dair gorlisii Aristoteles'in bu konudaki fikirleriyle ortiismektedir.
Aristoteles Metafizik kitabinda aksiyomlar;; “Aksiyom (to aksiyoma)
mutlak olarak kanitlanamaz bir ilke, kendi kendine yeten ve “hypothesis”
gibi varlik iceren evrensel ve formel bir kuraldir.”?, kinci Céziimlemeler
kitabinda; “herhangi bir seyin 6Srenilmesi icin bilinmesi zorunlu olana
(aksiyom) ‘belit’ diyorum:”? seklinde tamimlamistir. Aristoteles’e gore
aksiyomlarin ne oldugu, dogrudan yeterli bir bicimde deney yoluyla elde
edilerek bilinir. Ayrica sadece felsefe degil biitiin bilimler tarafindan da
aksiyomlarin kabul edildigini ve kullanildigini belirten Aristoteles,

% Aristoteles, Kategoriler, ¢ev.: Saffet Babiir, (Ankara: 1mge Kitabevi Yayinlari, 2002),
85.

2% Tuna Saral, “Kapitalizmin Etik Temeli: Ayn Rand Ve Murray Rothbard’da Serbest
Piyasa ideali”, 8-9.

77 Aristoteles, Metafizik, cev.: Ahmet Arslan, (Istanbul: Sosyal Yayinlar, 2010), 159.

28 Aristoteles, ikinci Coziimlemeler, cev.: Ali Houshiary, (1stanbu1: Yap1 Kredi Yaymlari,
2005), 11.
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bilimler tarafindan yapilan kanitlamalarin belirli 6nctilleri gerektirdigini,
bu onctillerin her birinin kanitlanamayacagini, aksiyomlarin ise kanita
gerek kalmaksizin en evrensel olan bilgiler olmakla birlikte her seyin
ilkeleri oldugunu séylemektedir.?’ Bilimlerin herhangi bir seyi kanitlama
girisimine bagvurdugunda, onlarin yola ¢ikacagl ve kendilerine temel
alacagr bir cinsin varligi kabul edilmelidir. Aksiyomlar evrenseldir.
Aksiyomlarin evrenselligi biitiin varliklar igin gegerli oldugu anlamini
tasimaktadir. Bu durum ise aksiyomlarin metafizigin alaninda oldugunun
gostergesidir.®® “Onlar, varlik olmak bakimindan Varligin kendi
kendisiyle iliskisinin ifadesidirler. Onlarin evrensellikleri, varlk
kavraminin bir analizinden ibaret olmalarindan ileri gelir.”3! Aksiyomlar
varlik olmak bakimindan varliga aittirler. Her cins bir varliga sahiptir. Bu
sebeple aksiyomlar evrenseldir.®> Aksiyomlarin evrenselligi aym
zamanda biitiin insanlarin aksiyomlar1 kullandigini ortaya koyar.

Aksiyomlarin kanitlanma c¢abasindaki celiskinin sebebi biitiin
diisinme etkinliginin algilamayla bashyor olmasindan, algilamanin
bilinci ve var olanlarin varligini zorunlu kilmasindan kaynaklanmaktadir.
Varolus olmalidir ki var olanlar ve var olanlar1 algilayabilecek bir bilincin
varligindan s6z edebilelim. Var olan1 bir biling algiliyorsa o biling de o var
olan da vardir, yani biling bir var olan aracilifiyla kendi varhigimn da
ortaya koymustur. Yani var olanlar bize varolusun oldugu bilgisini actkca
sunmaktadir. Ayrica varolusun varliginin aciklanabilmesi de algilayan bir
bilinci, algilanan bir var olani, varolusun varligini agiklayan bir akli, onu
dile getirecek bir insan1 ve agiklamanin kendisine yapilacag: bir baska
bilinci zorunlu kilar. Varolusun varligini kanitlama cabasinda biitiin isi
yapan yine var olanlar olacagi igin varolusun varligi konusunu
kanitlamak sagma olacaktir. Ciinkii varolusun varliginin kanitlanmasi
durumunda bu kanitlama yine var olan tarafindan yapilmak
durumundadir. Varolus yoktur diyecek olan birinin de bunu
sOyleyebilmek igin bir¢ok var olana ihtiya¢ duyacagindan varolusun yok

» Aristoteles, Metafizik, 160-161.
% Aristoteles, Metafizik, 199.
31 Aristoteles, Metafizik, 199.
%2 Aristoteles, Metafizik, 199.
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oldugunu soylemek ve bunun kanitlanma ¢abasi igine girilmesi insana
celiskiden baska bir sey sunmaz.%

Ayn Rand ‘varolus vardir’ derken aslinda var olan her seyin var
oldugunu sodylemektedir. Bu kavram varliklarin nitelik ya da niceligi
hakkinda degil sadece var olduklar1 hakkinda bilgi verir.

“Var olmak belirli bir kimlige sahip olmak igin bir sey
olmaktir. Bu, Ozdeslik Yasasidir: A, A'dir. Gergekler, herhangi
bir bilingten bagimsiz gerceklerdir. Hicbir tutkulu dilek,
umutsuz 6zlem ya da umutlu yalvarma, gercekleri degistiremez.
Gercekleri gormezden gelmek ya da kagirmak da onlar
silecektir: gercekler degismez, degismez.”34

Varolus vardir ve var olanlar yok degildir. Varolus aksiyomu insanin
bagkaca seyleri ele almadan 6nce kabul etmesi gereken bir aksiyomdur.
Ciinkii yalnizca var olanin varligini kabul ettikten sonra onun hakkinda
tartisabiliriz. Varolus yoktur deme imkani yoktur. Boyle bir sdylem
celiskiye diisiiriir. Varolus yoktur diyen kisi, varsa, varolusun varlig:
zorunlu hale gelir. O halde oncelikle kabul edilmesi gereken sey,
varolusun var oldugudur. Aslinda biitiin diisiinme etkinliginin baslangic
algilamaktir. Insan duyu organlariyla bir seyi algiladigi anda onun var
oldugunu bilir. Herhangi bir sey algilaniyorsa vardir. Algilama isi insanin
bilinci tarafindan gergeklestirilen bir eylemdir. Yani varolusun var
oldugunun algilanmas: igin bilincin varlig1 zorunludur. Buradan
hareketle varolus bir aksiyom olarak kabul edildiginde ayni sekilde
varolustan zorunlu olarak dogan biling de bir aksiyom olarak karsimiza
cikar.

1.2. Bilin¢ Aksiyomu

Ayn Rand i¢in varolus aksiyomu ne kadar 6nemliyse biling aksiyomu
da ayni derecede 6nemlidir. Biling var olan objeleri algilama yetenegidir.3

3 https://www.aynrand.org/ideas/philosophy#inrand'swords-1
3 https://www.aynrand.org/ideas/philosophy

3 “Insanin kendisi, yasantilar1 ve diinya iizerindeki bilgisi; ayn1 zamanda da diistinme
ve kendini tanima yetenegi.” Bedia Akarsu, Felsefe Terimleri SozIugii, 37. “Anlaksal
(veya biligsel) etkinligin genel 6zelligi; kisinin kendi i¢ diinyasmin ve dis gevresinin
ayirdinda olmasini saglayan tinsel yeti. ”Biling var olan objeleri algilama yetenegidir.
Cemal Yildirim, Ansiklopedik Cagdas Felsefe Sozliigii, (Istanbul: Doruk Yayinlari, 20049,
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Ayn Rand bilgi felsefesine bilincin dis diinyadan habersiz olup olmadig:
sorusunu sormak yerine bu soruyu reddederek ve gecersiz kilarak
baslar.? Insan duyu organlariyla bir seyi algiladig1 andan itibaren onun
varliginin da farkina varmais olur. “Biling, farkindalik fakiiltesidir- var olan
algilama fakiiltesi..”¥ Insanin algiladigi seyi algilamis olmasi ve bunun
farkina varmasi onun bir yetenege daha sahip oldugunu gosterir. Bu
yetenek algilama yetenegi yani bilingtir. Algilama ile varolusun farkina
varabilen insan bilingli bir insandir. Insanin var olanlar1 algilamasini
saglayan sey onun bir bilince sahip olmasidir.

“Rand’a gore insanin algiladig1 sey var demektir ve kisi
ancak bir bilince sahip olarak var olur, ¢linkii bilin¢ var olarm
algilayabilme gtictidiir. Eger hicbir sey var degilse biling de var
olamaz. Bilin¢lendirecek hicbir seyi olmayan bir biling, icten
celigkili ya da terimler arasinda bir celismeyi ifade etmektedir.
Kendinden bagka hicbir seyin bilincinde olmayan bir biling de
terimlerde bir celiski dile getirir. Kendini bir biling olarak
tanimlamadan ya da kimliklendirmeden oOnce, bir seylerin
bilincinde olmas: sarttir. Eger algiliyorum dedigimiz sey var
degilse, sizin sahip oldugunuz o sey de biling degildir.”3#

Biling denilen sey bir algilama yetenegi oldugu icin oncelikle
yapacagl is algilamak olur yani biling kendisinden 6nce baska seyleri
algilar. Bu algilama durumu ise algilayan bir bilincin varligini ortaya
koyacag icin biling baska seyleri algiladig1 zaman kendi farkina varabilir.
Buradan hareketle biling kendi varligini ortaya koyabilmek i¢in bagka bir
varligr algilamak zorunda oldugundan sadece kendisinin farkina
varamaz. Bilincin olusumu buna elvermez. Varligin ortaya koyacak olan
bir biling i¢in baska bir seyi algilama zorunlulugu vardir denilebilir.

“Eger diinyanin sunabildigi seylere Kkisinin cevabi
duyguysa, kendisi raylari, binalari, o tiir diger seyleri seviyorsa,

34https://www.aynrand.org/novels/introduction-to-objectivist-
epistemology#bilin%C3%A7-2

%https://www.aynrand.org/novels/introduction-to-objectivist-
epistemology#bilin%C3%A7-2

%https://www.aynrand.org/novels/introduction-to-objectivist-
epistemology#bilin%C3%A7-2

38 Naci Ispir, “Ayn Rand’in Siyaset Felsefesinde Bireysel Haklarin Mutlaklig1 Sorunu”,
Atatiirk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, 2007, 510.
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onlar1 sevmeyi de seviyorsa, yine de en biyiik cevabi
kagirtyordur. Kalic1 bir duygu, hepsinin ifadesi olan bir duygu.
Diinyada sevdigi her seyin amaci... Kendininki gibi bir biling
bulma. Kendi diinyasinin anlamai olan bir biling.”%

Ayn Rand Atlas Vazgecti romaninda bir bilincin arayisinda oldugunu
dile getirmistir. Ama bu biling kendi bilinci ya da diisiincelerine deger
verdigi diger insanlarin bilinci degil, bagka bir bilingtir. Aslinda kendisi
de aradig: bilinci tam olarak ifade edememektedir. Sadece aradig: biling
i¢in bagka bir sey oldugunu, hi¢ bulamadigini, daha 6nce rastladig1 bir sey
olmadigini soyler. Aslinda aradig1 bilingten bahsederken bu bilingten
kastinin bir insan oldugu durumundan da bahseder. “Yalnizca hig
hissetmedigi, ama hissetmek ic¢in canini verebilecegi duygular
hissedebilme kapasitesinin bilincinde olan biri...”4 Béylece Rand aradig:
bilinci ancak bu sekilde anlatabilmistir.

Ayn Rand akli olan insanlarin var olusun var oldugu bilgisine sahip
olduklarini belirtir. Varolusun var oldugu gercegini kavrayan insan bunu
bilinci sayesinde yaptigini ve algiladigi seyin var oldugunu anlamis
olmakla birlikte var olani algilayabilen bir bilince sahip oldugunun da
farkina varir. Rand’a gore bilincin olmasi bir seylerin varli1 ile miimkiin
olur. Ciinkii biling, bilinglendirilecek seylere ihtiya¢ duyar. Bilincin
bilinglendirilecek hicbir seyi olmamasi1 ona gore ortaya bir geliskiyi ¢ikarir.
Biling sadece kendi bilincinde olursa da ¢eliski olur.#! Biling once bir
seylerin bilincinde olmalidir ki kendinin de bir biling oldugunun bilincine
varabilsin. Acikcast bilgi s6z konusu oldugunda bilinci sarttir.
Bilinebilecek her sey biling sayesinde bilinir. Bilincin biliyor olmas1 igin de
gereken sey bilinen seyin var olmasidir. Insan var olan seyin bilgisini elde
ederken tutarli olmali, elde ettigi bilgiyle var olan birbiriyle celismiyor
olmalidir.

Rand’a gore insan iki par¢adan olusur. Bu pargalardan biri madde
digeri ise bilingtir. Insan madde ile bilin¢ arasinda geliskiye diismemelidir.
Tutarlilik ise bilingle ilgilidir. “Tutarhilik, bilinciniz konusunda sahtelige
sapmaktir.”#2 Bu yanlis bir soylemdir. Yani aklin bedenle celismeden,

% Ayn Rand, Atlas Vazgecti 1.Béliim: [tirazsiz, 373.
4 Ayn Rand, Atlas Vazgecti 1.Boliim: Itirazsiz, 373.
4 Ayn Rand, Atlas Vazgecti 3.Boliim: Gercek Gergektir, 559.
4 Ayn Rand, Atlas Vazgecti 3.Boliim: Gergek Gergektir, 565.
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diistincenin eylemleriyle tutarlilik icinde bir arada olmasi gerekir.
Tutarlilik bilimsel sonuglarin elde edilmesinde dikkat edilmesi gereken
bir durumdur. “Tutarlilik beklemeyin. Her sey bir digerinin karsitidir.
Karsitliklardan baska higbir sey yoktur.”#3 Boyle sdyleyerek tutarliligr yok
sayan birinin her an celigkili seyleri savunuyor olmasi miimkiin
olacagindan o kisinin diisiincelerine deger verilemez.

“Zaman degisiyor, insanlar da onunla birlikte degisiyor...
yani akilli kisiler degisiyor demek istiyorum. Bilgelik ne zaman
hatirlayip ne zaman unutmak gerektigini bilmek demektir.
Tutarlilik ve stireklilik, insan neslinden beklenen akillica bir
uygulama degildir.”+

Ayn Rand Atlas Vazgecti romaninda tutarliligin 6nemsiz oldugunu
sOyleyen insanlari elestirir bir tutum sergilemektedir. Ona gore akilli olan,
aklin1 kullanan insan tutarli olur. Akilla ulastig1 sonuglardan vazgecip
baskaca diisiincelere kayan insan tutarsiz olmakla birlikte aklini
kullanmay:1 reddeden insandir. Aslinda akilli oldugunu diistinen akil
yoksunu insanlar diinya icinde en tehlikeli insanlar olarak
adlandirilabilir.

Biling var olan objeleri algilama yetenegidir. Biling tek basina
varliklar1 ortadan kaldiramaz ya da degistiremez. Bu durum Ayn Rand
tarafindan varolusun tstiinliigii olarak adlandirilir. “Varolus, kimliktir,
Bilinglilik de Kimliklendirmedir.”*> Ayn Rand varolusun istiinligiiniin
siddetli bir savunucusudur. Varolusun bilingten {istiin olusu Rand'in
bahsettigi ii¢ temel aksiyom ile de ortiismektedir. Varolus bilingten 6nce
gelir, bilin¢ var olanlar1 algilar ve varliklarinin farkina varir. Varolusun
ustlin olusunun bir ispat;; varolus tistiin olmasayd: bir bilincin var
oldugundan s6z etmek de miimkiin olmazdi. Varolusun tstiinligi
benimsenmelidir. Varolusun bilgisi, dis diinyanin gozlemlenmesiyle elde
edilir. Varolusun tsttinliigii ilkesi bilincin bilgi elde etmek icin kendi
disindaki diinyay:r algilamasi gerekir. Bu bilgi edinme yontemi akla
uygun olan yontemdir.

4 Ayn Rand, Atlas Vazgecti 2.Béliim: Ya Oyle Ya Boyle, 5.
4 Ayn Rand, Atlas Vazgecti 2.Boliim: Ya Oyle Ya Boyle, 169.
% Ayn Rand, Atlas Vazgecti 3.Boliim: Gergek Gergektir, 559.
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Rand objektivizm felsefesinde varolusun bilingten tistiin oldugunu
dile getirirken aym: zamanda idealizmi de elestirmektedir. Ciinkii
idealizme gore biling varolustan iistiindiir. Idealizm gercekligi goriinende
degil dis diinyada, dogal diinyanin disinda aramaktadir. Bu 6gretiye gore
diinya disaridan bir gii¢ tarafindan yaratilmigtir. Idealizmde gercekligi
belirleyen bilingtir. Burada biling gercekligi belirledigi icin oncelik ve
uistlinliik bilince verilir. Fakat objektivist felsefede iistiin olan varolustur.
Bir biling varolus olmadan olamaz. Once varolus olacak ki biling var olup
varolusun farkina varabilsin. Idealizmin gercekligi dis diinyada aramasi
onu objektivizme tamamen zit bir konuma getirir. Gergekligi belirleyen
sey dogal diinyanin icinde degil disindadir ve bu ruhsal olan bir seydir.
Burada gercekligi belirleyecek, ruhsal olan seyden kasit bir tiir bilingtir.
Gergekligi belirleyen seyin bir tiir biling olmasi bilincin istiinligi
anlayisina uygun bir goriistiir. Bu da idealizm ve objektivizmi birbirine
z1t iki goriis olarak karsimiza ¢ikarmaktadir. Ayn Rand’a gore idealistler
ruh mistikleridir.# Ruh mistikleri gercekligi dogal diinyada degil de
insanin bilincinde ya da bir tiir iist bilingte aradiklar: i¢in bu ismi hak
etmiglerdir. Su halde objektivizm idealizmi reddetmek durumundadir
¢iinkii farkli bir tavir objektivizm felsefesinin sonu olur.

1.3. Ozdeslik Aksiyomu

Ayn Randin iigiinci aksiyomu, Ozdeslik Yasasi'dir.* Felsefe
tarihinde ilk defa Parmenides (M.O. 600-500 arasi) ozdeslik ilkesini
primitif sekliyle dile getiren filozoftur. Parmenides’e gore varligin var
olma disinda higbir Ozelligi yoktur. “Parmenides, 6zdeslik ilkesine
dayanarak, yalnizca ‘Varlik vardir, yokluk ya da var olmayan var degildir’
demistir.”# Daha sonra Aristoteles mantik ve metafizik anlayigin,

4 “Felsefede en genis anlamiyla, tinsel giiclerin evrendeki tiim siiregleri ya da olup
bitenleri belirledigini savlayan tiim felsefe Ogretilerini icerecek bigimde kullanilan
idealizm terimi, varolan her seyi ‘diisiince’yle baglayip ondan tiireten, diisiince
disinda nesnel bir gergekligin varoldugunu, baska bir deyisle diisiinceden bagimsiz
bir varligin ya da maddenin (maddi gercekligin) bulundugunu yadsiyan felsefe
akimini niteler.” Sarp Erk Ulas, Felsefe Sozliigii, 713.

4 ilkay Yilmaz, “Ayn Rand”, 13.

8 “Bir sey ne ise odur. Her sey kendisinin aynidir. A, A’dir.” seklinde ifade edilen akil
ilkesidir.” fbrahim Emiroglu-Hiilya Altunya, Ornekleriyle Mantik Sézliigii, 268.

4 Ahmet Cevizci, Felsefe Sozliigii, 678.
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celismezlik ilkesiyle birlikte 6zdeslik ilkesine dayandiran filozof ve
mantik¢r olmustur.

Ayn Rand’in 6zdeslikle ilgili goriisii Aristoteles ve Parmenides ile
ayn1 dogrultuda oldugu soylenebilir. Ona gore var olmak bir 6zdesligi
icermeyi gerektirir. Ozdeslik denilen sey bir seyin kendisi olmasidir. Bu
acgik sekilde A, A’dir seklinde ortaya konulabilir. “Var olmak belirli bir
kimlige sahip olmak igin bir sey olmaktir. Bu, Ozdeslik Yasasidir: A,
A'dir.”30 Kimlik yasas1® denilen sey aslinda 6zdeslik ilkesidir. Var olmak
demek bir sey olmak demektir. Bir sey olan varlik ise gesitli niteliklere
sahip olmak zorundadir.

“Aksiyom, bilginin dayanagim belirleyen ifadedir, o
bilgiyle ilgili daha bagka bilgileri de ihtiva eder, tiim bu diger
ifadeler i¢inde zaten vardir, konusan onu belirlemeyi se¢se de
secmese de oradadir. Aksiyom Oyle bir Onermedir ki,
mubhaliflerinin bile onu inkadr etme siirecinde Once onu
kabullenmesini gerekli kilarak onlar1 alt eder. Kimlik [6zdeslik]
aksiyomunu kabul etmeyen magara adami, onu inkar etmeye
kalkisirken kimlik [6zdeslik] kavramimi ve ondan tiireyen
kavramlari kullanmak zorundadir.”>?

Varolus ve biling aksiyomunda oldugu gibi 6zdeslik aksiyomunda da
bir seyin tartismaya acilmasi o seyin varligini zorunlu kilar. Varlig: kabul
edilen seyler tartismaya acilabilir. Bir nesne, nesne olabilmek i¢in ¢esitli
nitelik ve ozelliklere sahip olmak zorundadir. Bu nitelik ve 6zelliklere
sahip olan nesne 6zdesligi ortaya koyar.

““Biz higbir sey bilmedigimizi biliyoruz” diye gidiklarken,
bilme iddiasinda bulunduklarin1 géormezden geldiler. “Absolii
[kesin] diye bir sey yoktur,” derken, bir absolii ilan etmekte
olduklarin1 anlamadilar. “Var oldugunu ve bilince sahip

50 https://www.aynrand.org/ideas/philosophy

5 Ayn Rand’in objektivizm felsefesinde “kimlik yasasi” olarak Tiirk¢e'ye ¢evrilen
kavramin aslinda 6zdeslik anlaminda oldugunu diisiinmekteyiz. Ayn Rand'in
kullandig1 kavram “Identity” ‘dir. “Identity” felsefede ve mantikta 6zdeslik anlamina
gelmektedir. Buradaki farkliligin sebebi; ¢evirmenin bu kelimeyi “kimlik” olarak
¢evirmis olmasidir.

52Ayn Rand, Atlas Silkindi, ¢ev.: Belkis Disbudak, (istanbul: Plato Film Yayinlari, 2007),
1067.
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oldugunu kanitlayamazsm,” diye gidikladilar, kanit denilen
seyin on sartlarinin var olmak, bilingli olmak ve karmasik bir
bilgi zincirine sahip olmak oldugunu unuttular. Burada
bilinecek bir seyin varliginin, onu bilecek bir bilincin ve
kanitlanmigla kanitlanmamis gibi kavramlarin arasindaki farki
ayirt edebilen 6grenilmis bilginin sart oldugunu anlamadailar.”

Rand’a gore hicbir seyin bilinmedigini sdylemek, aslinda daha
bu soylemi gergeklestirirken insani celiskiye diisiiriir. Hicbir sey
bilmemek, hicbir seyin bilinmedigi bilgisini icinde barindirdigr igin
geligkilidir. Bilginin olmadigini savunmak da ayni sekilde bilginin
olmadig bilgisiyle yapildigindan bu durum da celiskiyi dogurmaktadar.
Yine insanin herhangi bir savi ortaya koyabilmesi igin 6ncelikle var olmasi
gerekir ki var oldugunun farkina da biling sayesinde varacagindan her
durumda var oldugunu, bir bilince sahip oldugunu, bilginin olanakl
oldugunu kabul etmesi gerekir. Bu kabul insam geliskilerle bogusmaktan
kurtarir.

“Konusmay1 6grenmemis bir vahsi, varolusun kanitlanmasi
gerektigini ilan ettiginde, onun var olmayis yoluyla
kanitlanmasini bekliyordur. Bilincinizin kanitlanmasini isterse,
sizden varolus ve biling disindaki bosluga adim atmanizi,
kendisine her ikisinin kanitin1 vermenizi istiyordur... yani sizden
sifirin bilgisini kazanmanizi, sifir olmanizi istiyordur.” >

Varolus vardir, varolusun varhigmin kanitlanmasi varolusun var
olmasi 6n kosulunu gerektirdiginden ve diger her seyin kanitlanmas: da
varolusun var olmasi durumunu zorunlu kildigindan bu tiir aksiyomlarin
kanitlanma ¢abasi sagmadir. Varolusun var olmasi sonucunda bilin,
ozdeslik ve diger her sey kendini ortaya koyar. Biitiin bunlarin nedeni
varolusun var olmasidir. Varolusun var olmasi diger neden oldugu her
seyin onciliidiir bu nedenle varolus aslinda kendisiyle birlikte
nedenselligi de var etmis olur.

1.3.1. Nedensellik Kanunu

Genel anlamda nedensellik kanunu dogada meydana gelen olaylar
arasinda olusan bag seklinde anlagilmalidir. Bu bag, her olayin bir sebebi

% Ayn Rand, Atlas Silkindi, 1067.
5 Ayn Rand, Atlas Silkindi, 1070.
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olmasiyla iliskilendirilir. Agikgasi olaylarin birinin digeri sonucu ortaya
¢ikmasy, ilk olay olmadan ikincisinin ger¢eklesmemesi seklindedir.>®> Ayn
Rand’a gore nedensellik, 6zdeslik aksiyomunun ortaya koydugu bir
kanundur. Ozdeslik aksiyomu varhigin tiim nitelik ve &zelliklerini tespit
eder. Seylerin kendindeki tiim nitelik ve 6zellikleri onlarm dogasidir.
Varlik da dogasiyla uyumlu olmak zorundadir ve kendi dogasinin
disinda bir harekette bulunamaz. Varliklar belirli sartlarda, dogalarina
uygun tek bir sekilde hareket ederler. Bu duruma nedensellik kanunu
denilebilir. Onun felsefesinde nedensellik kanunu her varligin kendi
dogasina gore davranmak zorunda olmasi durumundan dogan bir
sonugtur. Nedenselligin kaynag1 insan bilinci olmadig1 gibi Tanr1 da
degildir. Evrendeki diizeni saglayan sey ise varliklarin belli bir sartlar
kiimesi altinda bir varligin ancak tek bir sekilde davranmaya zorunlu
olmasimdandir.*

Ama insanlar insan aklmni yok saymaya tesebbiis ettikleri gibi
nedensellik kanunu da yok saymaya yeltenmislerdir. Nedenselligin yok
sayildig1 toplumlarda bu durum insanlara dyle 6gretilmis ve insanlar da
sorgusuzca kabul etmislerdir. Ancak nedenselligin yok sayilmasi
sorunlarin asilmasini saglamamis hatta daha biiyiik sorunlar dogurarak
insanlarin zor durumda kalmalarina neden olmustur. “Su anda masanin
karsisinda oturan bu insanlara, sebep-sonug iligkisinin bir batil inang
oldugu, eldeki soruna ¢oziim ararken sebebini diisiinmemek gerektigi
Ogretilmisti.”> Her varligin kendi dogasma gore davranmak zorunda
olmasi Rand’a gore nedensellik kanunudur.

Ayn Rand’'in felsefesinde nedensellik kanununa gore davranislarin
nedeni varliklarin kendi dogalar1 olsa da her varligin nedeni olmasi
gerekmez. Nedeni olmayan varliga evren ornek verilebilir. Evrenin
varolusunda bir nedenden s6z edilemez. Her ne kadar evren kendinde
farkli seyler bulundursa da onun disinda hicbir sey yoktur. Bu yiizden
evrenin kendisi disinda bir neden aranamaz.® Evrenin disinda bir sey
olmadigy i¢in evrenin nedenini aramazken evren i¢indeki her hareket bir
nedenle var olur. Bu neden ise her bir varligin kendisidir.

55 Jbrahim Emiroglu-Hiilya Altunya, Ornekleriyle Mantik Sozliigii, 247.
56 Hkay Yilmaz, “Ayn Rand”, 9.

57 Ayn Rand, Atlas Vazgecti 2.Boliim: Ya Oyle Ya Boyle, 355.

58 Hkay Yilmaz, “Ayn Rand”, 9.
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Rand nedensellik kanununu o6zdeslik aksiyomunun dogal hatta
zorunlu bir sonucu olarak goriir. Seylerde var olan biitiin hareketin ortaya
¢itkmasimi saglayan da nedensellik kanunudur. Buraya kadar birbirini
tamamlayacak ve destekleyecek sekilde devam eden gortislerde evrenin
nedensellik kanununun disinda tutulmasi dikkat ¢eken bir durumdur.
Evrende bulunan her seyin varliginin farkina vardiran seyler algilama
yoluyla ortaya dokiilen varolus, biling ve 6zdeslik aksiyomlariydi. Rand’a
gore bir sey hakkinda konusmadan, tartismadan ya da bir seyi ifade
etmeden once biitlin bunlar1 yapabilmek icin 6ncelikle o seyin varliginin
kabul edilmis olmas: zorunludur. Yine varolus aksiyomu zorunlu olarak
bilinci ve 6zdesligi de kendisiyle birlikte dogal olarak ortaya koyar. Bu
konuyu yukarida izah etmistik. Burada asil dikkat ¢eken sey 6zdeslik
aksiyomunun nedensellik kavramini zorunluluk dogurmasina ragmen
evrenin nedensellik kavrami disinda tutulmasidir. Evreni tartigir, ifade
ederiz. Evrende hareket de vardir. Biitiin bunlar varken nasil olur da Rand
evreni nedensellik kanununun disinda tutar. Hentiz algilanmamis olmasi,
bilinemiyor olmasi evrenin disinda evrenin hareketinin nedeni olan
baskaca seyin var olmadigini sdylemez. Ciinkii Rand yaptig
temellendirmelerde 6zdeslik aksiyomunun nedenselligi dogurdugunu
sOylemektedir. Varolus, biling ve 6zdeslik hakkinda tartisma yaratan her
sey icin bir aksiyomsa ve bu {i¢ aksiyom birbirini tamamlayan, birbirinden
ayrilamayacak aksiyomlarsa ve Ozdeslik aksiyomu da nedenselligi
zorunlu olarak ortaya ¢ikariyorsa evrenin kendisinin nedensellik disinda
tutuluyor olmasi ortaya bir geliski ¢ikarmaktadir.

Buna gore nedensellik kanunu 6zdeslik aksiyomundan c¢ikiyorsa ve
0zdeslik aksiyomuyla varolus aksiyomu arasindaki sarsilmaz bagdan
hareketle nedenselligin temelinin de varolusa dayandigini soyleyebiliriz.
Sadece nedenselligin temeli degil, her seyin temeli ve asil ¢ikis noktasi
varolustur demek miimkiindiir. Varolus vardir, varolus bilin¢cten 6nce
gelir, biling algilama isini yapar ve algilar bilginin yolunu acar.

2. Objektivizm Felsefesinde Bilgi Edinme Arac1 Olarak Akil

Objektivist felsefenin temel kavramlarindan biri “akil” ‘dir. Ayn
Rand, insanin aklini kullanmasini alg1 yoluyla elde edilen verileri mantik
kurallarini arag edinerek geliskiye diismeden kavramsallastirmas: olarak
anlatir. Insanin diisiincelerini algisal gerceklikle baglantili tutabilmek icin
aklin1 kullanmasi gerekir. Insanin aklini kullanarak diisiincelerini algisal
gerceklikle bagli tutmas1 onun gecerli objektif bilgiyi elde etmesini saglar.
Insan aklinin gegerli bilgiyi elde etmedeki araci akil olsa da objektivizm
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felsefesinde aklin mantik kurallarindan bagimsiz olarak gecerli bilgiyi
elde etmesi olanaksizdir. Bu sebeple objektivizm felsefesinde mantigin
degeri de aklin 6nemi kadar goze garpar. Objektivizm felsefesinde gegerli
bilginin elde edilmesi mantiga dayanmayan bir akilla miimkiin
olamayacagindan mantigin objektivizm felsefesindeki yerine degindikten
sonra akli ele almak gerekir.

Rand insanin yasamin siirdiirmesinin kosullarindan biri olarak bilgi
edinmeyi gormektedir. O insanin bilgi kazanma aracinin da akil ve mantik
oldugunu belirtir. Rand mantig1: “Mantik, duyulardan gelen malzemeyi
algilama, tamima ve birlestirme giiclidiir.”® seklinde tanimlamistir.
Duyular bir seyin var oldugunu gosterir, duyularin sundugu var olanlari
taniyacak olan ise insan aklidir. Var olanlar tanmip birlestirildigindeki
yapilis siireci diistinmeyi olusturur. Insan var olana ‘Bu nedir?’ sorusunu
sordugunda verdigi cevaplarin dogru olup olmadigini ona soyleyecek
olan sey mantiktir. Mantigin varligi da var olusun var oldugu durumuna
baglhdir. Bir sey mantikla tanindiginda, bu tanima durumu icinde geligkiyi
barindirmaz. Eger bu durum iginde bir celiskiyi barindiriyorsa ortada bir
hata vardir. Bu hatay1 yapan da kisinin kendi diisiincesidir.® Bir ¢eligskinin
varlig1 onu diizeltmeyi gerektirir, bunun aksi bir durumda kisi kendi
aklin1 devreden ¢ikarmais olur.

“ E, sen kimin fikrine danigtin?
Ben kimsenin fikrine danismam.
Neye dayanarak hareket ettin?
Mantiga.

Kimin mantigina dayandin?
Benimkine.” ¢!

Rand’in Atlas Vazgecti adli romanda yer verdigi bu konusma onun
mantiga, hatta insanin kendi mantigina verdigi degeri net bir sekilde
ortaya koymaktadir. Su halde insan en dogru karar1 aklin1 kullanarak,
mantiga basvurdugunda verebilir.

% Ayn Rand, Atlas Vazgecti 3.Boliim: Gergek Gergektir, 560.
% Ayn Rand, Atlas Vazgecti 3.Boliim: Gercek Gergektir, 560.
61 Ayn Rand, Atlas Vazgecti 1.Boliim: Itirazsiz, 32.
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Rand igin seyleri harekete geciren gii¢ insandir. “Aslinda harekete
geciren giic olmayinca her sey ne ise yarar ki?”6? Insanin olmadig1 yerde diger
seyler de 6nemsiz ve anlamsiz kalir. Onun igin insanin degeri kadar
insanin mantig1 da 6nemlidir. Insan mantigim kullanarak hareket etmeli,
tretmeli ve basartya da mantigiyla ulasmalidir. Yine insan girdigi
savaglara mantig1 ile girmeli ve mantifiyla diismani alt etmelidir.
“Mantigin silah olmaktan ¢iktig1 bir alanda, silah olarak ne kullamilabilir, diye
diisiindii.” % Mantik savaglar1 kazandirabilecek yegane silahtir. Mantigina
glivenen insanlar zorluklari mantik kullanarak asarlar fakat mantig:
kullanamayanlarin silahlarimin ne oldugunu kavrayamazlar. “Katiksiz
kotiiliikle, bilingli, kendini hakli gérmeye calismayan, c¢iplak kotiiliikle
savagmanin olanaksiz oldugunu kavramaktan gelen dfke.” ®* Bu 6fkenin sebebi
de mantik kullanilarak bilingli yapilan saf kotiiliikle bas
edilemeyecegindendir. Ciinkii sadece kotiiliik olsun diye bilingli yapilan
kotialiikle savasmak icin Oncelikle bunu anlamak lazzimken mantikli
insanlar bu duruma bir anlam veremedikleri icin 6fkelenir. Ayn Rand
Atlas Vazgecti romaninda mantigl, ne oldugundan ziyade ne olmadigin
anlatarak ele almigtir.

“Okadar gurur duydugunuz gri madde, lunaparktaki ayna
gibidir, asla erisemeyeceginiz bir gercegin carpitilmis
sinyallerini size yansitmaktan bagka bir sey yapamaz.”%
“Vardiginiz mantiksal sonuglardan ne kadar eminseniz, o kadar
yanulirsiniz. Beyniniz bir ¢arpitma araci olduguna gore, o beyin
ne kadar aktifse ¢arpitma da o kadar biiytiik olacaktir.”

Burada mantigin insani yanlis sonuclara ulastiracagi sa¢malig
anlatilmistir. Fakat Rand’a gore bu goriise katilmak miimkiin degildir.
Insam1 gergek dogrulara ulagtiracak olan ara¢ mantiktir. Beyin aktif
oldukca diisiiniir, mantikla da gergeklere ulasir. Romanda mantigin
reddedildigi boliimlere de yer veren Rand, bu durumun elestirisiyle
mantigin neligini anlatma ¢abasina girmistir. “Sagduyu aramayin. Boyle
bir sey beklemek sa¢cmadir. Dogada mantik yoktur. Higbir seyde

62 Ayn Rand, Atlas Vazgecti 1.Boliim: Itirazsiz, 481.
% Ayn Rand, Atlas Vazgecti 1.Béliim: [tirazsiz, 511.
64 Ayn Rand, Atlas Vazgegti 1.Boliim: Itirazsiz, 516.
65 Ayn Rand, Atlas Vazgecti 2.Béliim: Ya Oyle Ya Boyle, 4.
66 Ayn Rand, Atlas Vazgecti 2.Béliim: Ya Oyle Ya Boyle, 4.
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yoktur.”® Mantig1 reddeden hicbir diistince kabul edilebilir degildir.
“Mantik denen onyargimin zincirlerini kiralim.” ® Bu ctimleyi kurabilen bir
kisi diistincesi dikkate almabilecek biri degildir. Mantig1 yok sayabilecek
biri diistinmemeyi secen kisidir ve onun mantig1 reddetmesi en biiyiik
hatasidir. “Tartigmaymn, kabul edin. Kendinizi ayarlayin. Itaat edin.”® Iste tam
olarak mantigini kullanmayan bir insanin varacagi sonug budur. Itaat
etmek, diisinmeden baskalarinin golgesinde yasamaktir ki buna da
yasamak denilemez. Boylece yasamak baskasinin golgesinde degil aklin
ve mantigin 1s1$inda olmaktir.

Objektivist felsefede insanin dogru, gecerli ve kesin bilgiye
ulasabilmek icin duyu organlariyla elde ettigi algisal verileri, geliskiye
diismeden yani mantik kurallariyla kavramsallastirarak gecerli objektif
kavramlar ortaya koymalidir. “Akil, duyulardan gelen malzemeyi
algilama, tanima ve birlestirme giiciidiir. Duyularin isi, insana varolusun
kanitlarini1 getirmektir ama onlar1 tanima isi o insanin aklina aittir.””
Onun objektivist felsefesinde akil disinda baskaca bir arag, bilgi edinmek
icin kullanildiginda insan gerceklikten uzaklagir. “Insanin temel niteligi
onun akil melekesidir. Insanin akli onun temel hayatta kalma aracidir;
onun bilgi elde etmesinin tek yoludur.””! Denilebilir ki insanin objektif
bilgiyi elde etmesindeki arac; akildir.

Ayn Rand’a goOre insan biitlin davranislarinda dogru olam
se¢melidir. “... insanin dogru olami yapmasi gerektigini hala en agik
gercek olarak goriiyordu. Insanlarin nasil olup da baska tiirlii davranmak
isteyebilecegini hi¢ anlayamiyordu, ama Oyle davranabildiklerini
ogrenmisti.””2 Rand bu durumu kabul edilemez bulur. Insanlarin en temel
gercek olan dogruyu yapmaktan vazgecerek yanlisa gitmekte olduklarimni
anlayamaz. Akil dogru olan1 gosterir ve insanlar akli terk ederek yanlisa
yonelir. Bunun anlamlandirilabilmesi Rand’a gore imkansizdir.

7 Ayn Rand, Atlas Vazgecti 2.Béliim: Ya Oyle Ya Boyle, 5.
68 Ayn Rand, Atlas Vazgecti 2.Béliim: Ya Oyle Ya Boyle, 5.
 Ayn Rand, Atlas Vazgecti 2.Béliim: Ya Oyle Ya Boyle, 5.

70 Ahmet Begse-Nevzat Can, “Ayn Rand’in Felsefesinde Sanatin Neligi ve Psiko-
Epistemik 1§levi”, Atatiirk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, 8/2, (2006): 71.

7t Ayn Rand, Kapitalizm Bilinmeyen Ideal, gev.: Nejdet Kandemir, (1stanbu1: Plato Film
2004), 11.

7Ayn Rand, Atlas Vazgecti 1.Boliim: Itirazsiz, 7.
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“Papazlar ¢adirlarda insanoglunun dogaya kars: elinden bir
sey gelmeyecegini, bilimin bir yalan oldugunu, insan zihninin
basarisizliga mahkiim oldugunu, aslinda insanin, akliyla gurur
duydugu ic¢in cezalandirilmakta oldugunu haykirirken,
umutsuz ylzleri, yalvaran gozleriyle insanlar o c¢adirlarn
dolduruyorlardi. Orada, insanoglunun kendini yarilan tren
raylarindan ya da patlayan kamyon lastiklerinden koruyabilmek
icin tek umudunun, mistik sirlara inanmak oldugunu
dinliyorlardi. Mistik sirlarin anahtar1 da sevgiydi. Sevginin,
kendini silmenin, bagkalarimin ihtiyaclar1 ugruna kendini feda
etmenin gerekliligini haykirip duruyorlard: ¢adirlarda.””?

Ayn Rand’in Atlas Vazgecti romaninin bir boliimiinde kisin getirdigi
kar, soguk ve sonucunda dogan caresizlikten sonra insanlar mistik
inanglarda ¢oziim aramaya yoénelmislerdir. Ureten insanlarin bir bir
battigi, bilim adamlarinin, sanayicilerin, basarili insanlarin ortadan
kayboldugu, iiretimin durdugu, enerjinin titkendigi bir ortamda bastiran
cetin kis kosullar1 insanlar1 ¢ok sarsmis ve caresiz birakmistir. Insanlarin
dogaya karsi caresiz oldugunu savunan papazlar, aslhinda dogaya
hitkmeden insanlarin varhigindan, simdi ortalarda olmasalar da bir
zamanlar var olduklarindan habersiz gibi konusurlar. Insanin dogaya
karsi elinden bir sey gelmemesi soz konusu olamaz. Insan, akliyla
yasadig1 dogay1 kendine gore diizenleyip ona hiikmedebilir. Insan bunu
zihni sayesinde yapabilir ve insan zihninin basarisizliga mahkém oldugu
yanlis bir bakis agisidir. Ciinkii insan zihninin basarilara ulastig1 bircok
kez gozlemlenmistir. Insan akliyla gurur duydugu igin cezalandirilamaz.
Insanin bu sebepten cezalandirildigini diisiinmeyi saglayan sey aklina
sirttim1 dondiigiinde karsilagtigi olumsuzluklardir. Insanlar1 olumsuz
sartlardan kurtaracak olan sey ise sevgi ve bu sevgiyi baskalarmna
yonelterek kendinden vazgecmek degildir. Insanoglunu kurtaracak olan
sey mistisizm degil insanin aklin1 kullanmasidir.

Ayn Rand, Atlas Vazgecti romaninda insan aklina, zekasina verdigi
onemi bircok kez vurgulamistir. Insan akli insanligin devamhilig icin
basvurulacak tek aractir. Aklin1 kullanan insanlar mantikla da hareket
ederlerse basarili olurlar. Basariy1 elde etmis olan yaratici insanlarin
zayiflar icin, aklin1 kullanmay1 reddetmis olanlar igin yapmak zorunda
oldugu higbir sey yoktur. Koétiiliiklerin kokii insan zihni degil, insanin

73 Ayn Rand, Atlas Vazgegti 2.Boliim: Ya Oyle Ya Boyle, 286.
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zihnini kullanmamasi yani dogru kullanmamasidir. Hayatta var olan
herkes kendi igin vardir, hayatim1 kendi icin yasamalidir. Hi¢ kimse
baskasina hizmet etme zorunlulugunda degildir. Hele ki bu zorunluluk
ahlaki gorev olarak insanlara sunulursa altruizm” ortaya cikar ve
altruizm insanligin sonunu getirir. Bunu goéremeyip insan akla sirtin
donenler hayata sirtini donmiis olurlar ve hayatlarindan vazgecmis
sayilirlar.

“Deha denilen sey bir batil inangtir, Jim. Akil diye bir sey
yoktur. Insan beyni bir sosyal iiriindiir. Cevresinden aldig
etkilerin toplamidir. Hi¢ kimse, hicbir sey icat etmez. Yalnizca
sosyal atmosfer icinde ugup gecen seyleri yansitir. Dahi de
entelektiiel bir ¢Opciidiir, aslinda toplumun mali olan,
kendisinin toplumdan caldig1 diisiinceleri biriktirir. Diisiince
hirsizliktir. Ozel servetleri yok edersek, daha adil bir servet
dagilimi saglariz. Dehay1 yok edersek, o zaman da fikirlerin
dagilimini daha adaletli hale getirmis oluruz.””

Rand dehalar1 ¢ok 6nemli bir yere koymus, diinyay sirtinda tasiyan
Atlas’larin aslinda o dehalar oldugunu aciklamistir. Dehalar, zekiler,
aklin1 kullananlar yani diinyay1 sirtinda tasiyanlar birden ortadan
kaybolsalar, her zaman onlar1 suclayan diger insanlar kotii duruma
diiserler. Goriilmektedir ki akl1 yok sayan, basina gelen her tiirlii kottltigi
insan aklindan bilenler yaptiklar1 hatadan ders ¢gikarmak yerine daha da
dibe batmaktadirlar.

74 “Altruizm: Insanlarin bazen baskalarmin menfaatine olan ve kendi menfaatlerine
ilgi duymayan seyleri yapmalar1 gerektigini belirten herhangi bir etik goriis, bir tiir
etik fedakarlik olarak diistiniilebilir. Insan notunun olmadigl, insanlarin kendi
¢ikarlarma inanmadiklarina inandiklar1 seyi yapabilecekleri goriisiine psikolojik
fedakarlik denilebilir.” https://www.aynrand.org ”Ozgecilik (Altruizm): insanhgl,
insanlar1 ¢ikar gozetmeden sevme, kisinin kendisini bagka insanlarin ve toplumun
refahina, genel iyiligine adamasi tavri;; bagkalarmin iyiligini temele alan, diger
insanlara kars1 iyiliksever, iyi niyetli, hosgoriilii ve yardimsever olmay1 bir tavir olarak
6n plana ¢ikartan, ‘baskasi icin yasamak’ formiiliine gore davranmay1 dneren ahlak
anlayisy; bencilligin ve bireyciligin karsisinda yer alan bir goriis olarak, kisinin
kendisini hicbir ¢ikar godzetmeden, bagkalarinin ihtiya¢ ve c¢ikarlarina adamast
gerektigini dile getiren 6greti.” Ahmet Cevizci, Felsefe Terimleri Sozliigii, (Istanbul:
Paradigma Yayinlari, 2003), 311.

75 Ayn Rand, Atlas Vazgegti 2.Boliim: Ya Oyle Ya Boyle, 360.
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Objektivizm felsefesinde akil en ¢ok 6nem verilen yetidir. Insanlar
aklin1 kullanmadan yasayamaz. Bu felsefenin en tiistiin degeri; akildir.
“Kendini yok etme kavramina karsi grevdeyiz. Kazanilmamis odiillere,
odillendirilmemis  gorevlere karst grevdeyiz. Kisinin  kendi
mutlulugunun pesinde kogsmasini kotii sayan dogmaya karsi grevdeyiz.
Hayatin bir sugluluk oldugu doktrinine kars1 grevdeyiz.””¢ Objektivizm
felsefesi bireyin degerli oldugunu savunur ve kendini yok etme
durumunu kabul etmez. Insanlarn akil ve becerileriyle elde ettigi
bagarillarin  6diillendirilmesi ve basar1 elde edilmeden kimsenin
odiillendirilmemesi gerektigini savunur. Ayrica bu felsefeye gore insanlar
kendi mutlulugunun pesinden kosmal1 ve bunu bir giinah gibi, kétii bir
sey gibi algilamamalidir. Hayat insanlara verilmis bir 6diildiir ve bu 6diil
sugluluk degil mutlulukla degerlendirilmelidir.

Rand’a gore insan hayati onun aklina baghdir. “*Varim, o halde
diisiinecegim,””” Insan akilli bir varlik olmasmin yamnda iradeye de
sahiptir. Insan bilinci iradeli bir bilingtir. Insanin ahlaki ideali insan
olmay1 kabullenmek olmalidir. Insan sahip oldugu her bilgiyi iradesi ve
kendi cabasiyla edinir. Insan her seyi bilemez ama biliyor olmaktan
vazge¢cmemeli, hayatinin simirlar1 icinde bilebilecegi her seyin pesine
diismelidir. Insan yanlislar da yapabilir fakat insan kendi yaptigi yanlisi
diizeltme giiciine de sahiptir.”® Bilgi sinirsizdir, insan hayat: boyunca hep
daha ¢ok sey bilmeye ¢abalamalidir.

Sonug

Ayn Randin objektivizm felsefesinin, diinyada yasamak icin
insanlara rehber olma gorevini iistlenmis bir felsefe oldugu soylenebilir.
Bu felsefe, insana yasadig1 hayatla basa ¢tkma yollarin1 ve bu yollarin
sonucunda basariya ulasmay1 vadeder. Ayrica yasanan hayat tezatlarla
doludur. Buna gore objektivizm felsefesi, yasami oldugu gibi anlamaya
calisan felsefi bir etkinliktir. Objektivizm felsefesi gergekligin objektif
oldugu iddiasina dayamnir. Objektif gerceklik ise varolus, bilinglilik ve
0zdeslik aksiyomlariyla mantiksal olarak kamitlanur. Her varhik
varolusunu diisiinerek, varligina ulasir. “Varolus vardir.” seklinde ifade
edilen bu ilk aksiyom, objektivizm felsefesine ait ilk mantiksal ilkedir.

76 Ayn Rand, Atlas Vazgecti 3.Béoliim: Gercek Gergektir, 548.
77 Ayn Rand, Atlas Vazgecti 3.Boliim: Gergek Gergektir, 642.
78 Ayn Rand, Atlas Vazgecti 3.Béoliim: Gergek Gergektir, 642.
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Varolus aksiyomu, diger mantiksal ilkelerden ©nce gelir. Mantiksal
ilkelerden bilinglilik aksiyomu, her varligin, duyularla algilama islemini
tamamladiktan sonra diistinme stireciyle birlikte varliklarin varolusuna
dair bilgiyi ifade etmesidir. Mantiksal ilkelerden 6zdeslik aksiyomu ise
varliklarin dogasi itibariyla kendisinin disinda baska bir sey
olamamasidir. Ozdeglik aksiyomu nedensellik aksiyomunu ortaya
cikartir. Evren disinda tiim varliklar, dogalarnin geregi olan zorunlu
hareketi yapmak durumundadirlar.

Ayn Rand tarafindan objektivizm felsefesi, diinyay1 anlayabilmek
i¢gin sahip olunan tek mutlak gii¢ olarak insanlara sunulmaktadir. Bu
felsefe ise giiciinii arag olarak kulland1g1 mantiktan almaktadir. Her insan
mantiksal diistinmeye mecburdur. Akl kullanmay1 bagkalarina
devreden mistikler, basarili ve mutlu bir yasam siirdiiremezler. Yaratict
diisiinmenin ortaya ¢ikmasi, aklin &zgiir olmasiyla iligkilidir. Insani
yasamdaki tezatlardan kurtaracak olan arag; mantiktir. Objektivizm
felsefesinin insana katacagr sey ise mantigin degerinin farkina varmak,
hayat1 bir ama¢ dogrultusunda yasamak ve bireyin 6zsaygiya sahip
olmasini saglamaktir.
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Logic and Principles of Logic as A Means in The Philosophy
Objectivism of Ayn Rand

Hiilya ALTUNYA"
Nuray DOGAN™
Extended Abstract

Ayn Rand (1905-1982) was an author and a philosopher. She wrote
the best-selling novels and books; The Fountainhead and Atlas Shrugged.
Her novels are different from novels of F. Kafka (d. 1924), A. Camus (d.
1960), J.P. Sartre (d. 1980), F. M. Dostoyevsky (d. 1881), Simone de
Beauvoir (d. 1986) which is expressed its theses without using the concepts
of philosophy. For at that she uses the concepts of philosophy and logic in
her novels. Logic increases the quality of life and strength of man. The
only way to get the right knowledge is the art of logic. In other words,
man should acquire the art of logic and knowledge and aim to choose logic
and happiness again. At the same time Ayn Rand is known as Mrs. Logic.
For she was interested in logic issues and she made logical inferences in
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her novels, stories and plays. She also wrote polemical and philosophical
essays. But her works were not in academic style. Her polemical style was
sarcastic tone and dogmatic. Moreover, understanding her views requires
reading her fictions but her fictions is not for everyone’s taste. Her books
include epistemology, ontology, logic, philosophy of logic, moral
philosophy, political philosophy and theory of art. Philosophy is divided
into good and bad philosophy. She was influenced by Aristotle’s
philosophy and logic. Aristotle’s philosophy is an example of good
philosophy. On the other hand, she criticized Kant’s philosophy. She also
rejected Kant’s conception of reason. She demonstrated to philosophy of
Kant as an example of bad philosophy. She developed her views with the
questions of her readers. For Ayn Rand, founder of the philosophy of
objectivism, “life” is the most valuable thing a person can have. The
philosophy of objectivism is based on three categories: the intrinsic, the
subjective and the objective. One must discover what is real in his / her life
and succeed in acting based on reality. According to Ayn Rand, man is
formed to two parts. One of these parts is matter and the other is
consciousness. The reason for the existence is not God that exists. Rand
accepts only one thing as a creator. This creator is naturel elements.
Naturel elements are the governing power that reorganize the naturally
exists. What is mean by the power of government? It is power of man to
shape, to direct and to regulate that existing. Ayn Rand’s philosophy of
objectivism, which argues that man cannot survive without having a
philosophy, is a system ready to undertake the task of guiding man
throughout his life. The philosophy of objectivism is a philosophy that can
affect every aspect of human life and lead people to live humanly,
especially in the ontic, epistemic, ethical, and political fields. Rand based
his philosophy of objectivism on the basis of reason, logic, and the
necessities of human nature and offered it to the service of humanity. In
her view, human being has to think how to get knowledge for surviving
his / her life. Thinking is possible with reason; that is, human being can
survive in terms of his / her intellect. However, in order to have a good
action and be successful via intellectual life, she / he has to focus on the
following three rules: logic, goal, and self-respect. Logic becomes a means
in the philosophy of objectivism who aims to provide human life with
guidance. In the basis of Rand’s philosophy, there is the notion of
“objective reality”. Obijective reality exists independently from emotions
and expectations of human being. This reality reveals itself regarding
three axioms: existence, consciousness, identity. Axioms is what is directly
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perceived and experienced without any evidence. These a priori and self-
evident axioms remind the three principles of classical logic: identity,
contradiction, excluded middle (or third). Ayn Rand accepts logic as a
means for revealing the absolute power of the philosophy of objectivism
in terms of the above three principles. According to Ayn Rand logic is the
art of non-contradictory identification which contradiction cannot exist.
She also accepted to concept is not valid unless it integrates it without
contradiction into the total sum of its knowledge. For this reason, we
aimed to present the functions of principles of logic in her philosophy
based on Atlas Shrugged, which includes all the defenses of Ayn Rand’s
philosophy of objectivism in order to address and systematically convey
the philosophy of objectivism which is thought to be guiding man. Atlas
Shrugged explains to conception of metaphysical realism, rationality,
ethical egoism, capitalism and art.
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