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Marmara ve Istanbul Universiteleri Spor Bilimleri Fakiiltesi
Ogrencilerinin Kitap Okumaya Yonelik Bakis Acilariin
Degerlendirilmesi*

Emre TUREGUN** Asli KAYA***

Ozet

Bu caligmada spor bilimleri fakiiltesi 6grencilerinin kitap okumaya yonelik bakis agilart ve tutumlari
incelenmek istenmistir. Bu siirece goniillii olarak Marmara ve Istanbul Universitelerinden 86 kiz (% 40,2) ve
128 (% 59,8) erkek dgrenci katilmistir. Veri toplama araci olarak “Kitap Okuma Aligkanligma liskin Tutum
Olgegi” ile arastirmacilar tarafinda gelistirilen “Kisisel Bilgiler Formu” kullanilmistir. Tiim istatistiksel
prosediirler i¢in anlamlilik diizeyi 0,05 olarak alinmistir. Tiim istatistiksel analizler SPSS paket programinda
yapildi. Verilerinin analizinde t-testi, ANOVA ve Mann-Whitney U testinden yararlanilmistir. Aragtirmanin
sonuglar1 Spor Bilimlerinde okuyan ogrencilerin okumanin yararma karsi olumlu tutumlar1 oldugunu
gOstermistir. Ayrica, spor bilimi 6grencilerinin kitap okumaktan hoslanmadiklarini gdstermistir.

Anahtar Kelimeler: Spor, Kitap okuma, Tutum

Evaluation of Perspectives of Marmara University and Istanbul University
Faculty of Sport Sciences Students Toward Reading Habit

Abstract

In this study, it was aimed to examine the perspectives and attitudes of students of sports sciences faculty of
reading books. In this process, 86 female (40.2%) and 128 (59.8%) male students from Marmara and Istanbul
Universities voluntarily participated. The data was collected through a ‘Demographic Information Form*
developed by the researcher and ‘The Attitude Scale towards Reading Habit’. The level of significance for all
statistical procedures was taken as 0.05. All the statistical analyses were made through SPSS package program.
For analysing the data, Descriptive Statistics (frequencies (f), percentage (%), Mean), t-test, ANOVA and
Mann Whitney U tests were used. The results of the study showed that the students who studied Sports of
Science had positive attitude towards benefit of reading. Furthermore, the results showed that sports science
students didn't like reading books.
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GIRIS

Gilin be giin biiyliyen diinyamizda, degisimin
temelini okumak olusturur. Okuma, bir birey
olarak insanoglunun kendini gerceklestirme
adina yapabileceklerini hissettiren &6zel bir
eylemdir (Tokar, 2012). Okuma, anlamanin
ve yorumlamanin en 6nemli basamaklarindan
biridir. Diger dil becerilerini de iginde
barindirmasindan 6tiirli, okuma egitimi daha
cok oOnemsenmekte ve bu alanda yogun
caligmalar yapilmaktadir (Aytas,2005).

Dil becerilerinin temel yapi taslarindan biri
okumadir. Bilgilerin, diisiincelerin,
duygularin, hayallerin vb. pek ¢ok durumun
girdisi okuma eylemi ile gerceklesmektedir.
Bu dil becerisi, aynt zamanda zihinsel
becerilerle de yakindan ilgilidir (Edizer,
2015). Ciinkii okuma, etkin bir islem
gerektirir (Edizer, 2015). Okuma insana farkl
bakis acilar1 kazandiran ve yasami yeniden
anlamlandirmaya imkan veren becerilerdir
(Kusdemir ve Giines, 2014).

Kisaca  tamimlayacak  olursak, = okuma
aliskanhigi; bireyin bir gereksinim ve zevk
kaynagi olarak algilamasi sonucu okuma
eylemini yasam boyu, siirekli, diizenli ve
elestirel bir bigimde gergeklestirmesidir
(Y1lmaz, 2004). Okuma aliskanligi yasam
boyu 0Ogrenmenin temelidir. Bireyin yasam
boyu 6grenen bir kisi olabilmesi i¢in okuma
eylemini diizenli olarak gerceklestirmesi
gerekmektedir (Odabas, Odabas ve Polat,
2008). Yavuz (1996), kitap okuma isinin,
aligkanliktan ziyade bir yetenek isi oldugunu
savunmaktadir. ilkokulda ortaya ¢ikan bu
yetenegin daha sonra gelistigini ve Ozellikle
lise doneminde bu yetenege yon verilmesi
gerektigini belirtmektedir.

Okuma becerisi ¢ocugun bagta biligsel ve
sozel gelisim olmak iizere tiim gelisim
alanlarinda ilerlemesini saglayan onemli bir
beceridir. Okumanin  aliskanlik  haline
gelmesinde rol oynayan birgok etken
bulunmaktadir. Bunlar arasinda en basta
cocugun ailesi, sonra da icinde yasadigi
toplum, okulu ve 6gretmeni bulunmaktadir
(Tanju, 2010).Cocukluktan baglayarak
getirilen yasantilar ve davrams Ozellikleri,
elestirel ve etkin bir okur olabilme
bakimindan olduk¢a Onemlidir. Erken yasta

okuma becerisinin edinilmesi; aile ortaminda
okuma sansimin bulunmasi, bu aligkanligin
ailede kazanilmasi, algillama ve merakim
anlatma yetenegi ilk sosyal ¢evrede geligir. Bu
gelisme ile gorsel medyanin, konusma ve
okuma yetenegini koreltmesi engellenmis
olacaktir (Kanzog, 1974, aktaran, Aytag,
2002).

Cesitli bilgi kaynaklar1 arasinda kitaplar en
eski ve onemli bir yere sahiptir. Kitaplar, bilgi
saglamanin yani sira, insanin tiim duygularina
hitap etmektedir (Balat, 2002).  Ayrica
kitaplar, bireylerin entelektiiel becerilerinin
gelismesine ve dogustan gelen, zamanla
korelmis olan ama giidiilebilen yaraticilik
yetisinin gelismesine hiz kazandirir (Bayindir,
2016). Kitap okumanin bu denli 6nem ve
yararmna ragmen, kitap okumaya karsi
istenilen diizeyde ilginin saglanamadigi da
gozlenmektedir. Arica’nin (2008) iniversite
Ogrencilerine  uyguladigi  anket sonucu
genelde iniversite  Ogrencilerinin  kitap
okumay1 sevmedigi saptanmustir. Ve okumayi
sevmeyen  Ogrencilere neden  okumayi
sevmediklerine iliskin  sordugu  sorular
sonucunda Ogrencilerin “kitaplarin bazilarimi
pahali ve sikict bulduklarmi”, “cocukken
aliskanlik kazanmadiklar1”, “bos
zamanlarinin olmadig1”, “dergi okumayi, film
izlemeyi ve internette dolasmayr kitap
okumaktan daha eglenceli  bulduklar1”
yanitlarini almistir.

Esgin ve Karadag (2000)’ mn, {iniversite
Ogrencilerinin  okuma  aligkanliklar1  ve
kiitiphane kullanimlar1 iizerine yaptiklar
calismada, 6grencilerin sadece % 26’sinin bos
zamanlarinda kitap okudugu, %20’ sinin
siireli yaymn takip ettigi, sayisal ve sozel
boliim 6grencilerinin okuma aligkanliklariin
farklilik  gosterdigini  tespit  etmislerdir.
Arastirmacilar,  6grencilerin %92’ sinin
yeterince kitap okumadigini kabul ettigini ve
okuyamama sebebi olarak “derslerden vakit
kalmamasini” (%46) gosterdiklerini
belirtmiglerdir. Tel ve dig. (2007), Beden
Egitimi ve Spor bdlimii &grencileriyle
yaptiklar1  ¢aligmanin  sonucunda, beden
egitimi ve spor boliimii &grencilerinin kitap
okuma aligkanliklarmin olmadigint ve bos
zamanlarim ¢ogunlukla sportif faaliyetlerle
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gecirdiklerini  bulmuslardir. Ogrenciler
arasinda kiitliphaneye gitme orani ¢ok diisiik
cikmistir.  Calismada  Ggrenciler,  kitap
okumama nedenleri olarak televizyona fazla
zaman aywrdiklarm ve okulun okuma
aliskanlig1 kazandirmadigini ifade etmiglerdir

Benzer sonu¢ Gomleksiz ve Telo (2003)
tarafindan  Egitim  Fakiiltesi  6grencileri
tizerinde yapilan bir arastrma ile de
belirlenmigtir. ~ Arastirmada  6grencilerin
tniversite  kiitliphanesini  yeterli diizeyde
kullanmadiklar1 ortaya konmustur.

Ozetle okuma, hayata anlam kazandirma
stirecidir. Bilgiye sahip olmanin ve yeni
bilgiler gelistirme arayiglarmin olusturdugu
giinimiiz  diinyasinda, milletlerin ayakta
kalmasi, bilgi teknolojilerini yo6netebilmesi
ancak toplumun okumaya ayirdigi zamanla
dogrudan baglantilidir (Coban, ileri ve Temir,
2008). Okuma aligkanligi ile toplumlarin
gelismislik  diizeyleri arasinda  mutlak
anlamda bir bag bulunmaktadir (Arslan vd.,
2009). Cagdas, yaratici, yapict ve Ozgir
diistinceye sahip, Uretken, elestirel bakan
bireylerden olusan bir toplum olmak ancak
okuma bilinci asilanmis bireylerle
miimkiindiir (Kurulgan ve Cekerol, 2008).

Aragtirmanin  problem ciimlesi; “Istanbul
Universitesi ve Marmara Universitesi, Spor
Bilimleri Fakiiltesi’'nde  6grenim  gdren
ogrencilerin kitap okuma aliskanligina iligkin
tutumlar1 nasil  gelismistir?”  seklindedir.
Aragtirmanin  alt  problemleri  ise;
Ogrencilere ait baz1 demografik bilgilerin
okuma aliskanligr ile anlaml farklilik
gostermekte midir?” seklinde tanimlanabilir.

Cahsmanin Amaci

Bu c¢alismada spor Dbilimleri fakiiltesi
Ogrencilerinin kitap okumaya yonelik bakig
agilar1 ve tutumlar1 incelenmek istenmistir.

YONTEM

Arastirmada tarama modeli kullanilmistir.
Calismanin evreni, Marmara Universitesi ve
Istanbul ~ Universitesi ~ Spor  Bilimleri
fakiiltesinde egitim gormekte olan tiim
Ogrencileri  kapsamaktadir.  Arastirmanin
orneklemini ise, yine bu {iiniversitelerde
egitim gormekte olan Beden Egitimi

Ogretmenligi, Spor Yoneticiligi, Antrendrliik
Egitimi ve Ortak boéliimlerinden tesadiifi
ornekleme yoOntemiyle tespit edilen 214
ogrenciden olusmaktadir. Caligma grubunun
belirlenmesinde kolay ulasilabilir &rnekleme
yontemi kullanilmugtir.

Veri Toplama Araci

Aragtirmada veri toplama araci olarak “Kitap
Okuma Aliskanhigina iliskin Tutum Olgegi”
kullantlmigtir. 21’1 olumlu, 9’u olumsuz 30
tutum maddesinden olusan 6lcek Gomleksiz
(2004) tarafindan gelistirilmistir. Arastirmaci
tarafindan {niversite Ogrencileri {izerinde
gerceklestirilen  gegerlik  ve  gilivenirlik
calismasinda tim oOlgege iligkin Cronbach
Alpha giivenirlik katsayis1 0.88 olarak
bulunmustur. Secgeneklerin; ‘Tamamen
Katiliyorum’, ‘Katiliyorum’, ‘Kismen
Katiliyorum’, ‘Katilmiyorum’  ve  ‘Hig
Katilmiyorum’ bigiminde siralandigi olgegin
faktor yapisini belirlemek amaciyla, faktor
analizi yontemlerinden dondiirilmemis ve
asal eksenlere gore dondirilmiis (varimax
rotated)  temel  Dbilesenler  analizinden
yararlanilmistir.  Analiz  sonuglarina  gore
Olgekte 6 faktoriin yer aldigr belirlenmis ve bu
faktorler; “Sevgi”, “Aliskanlik”, “Gereklilik”,
“Istek”, “Etki” ve “Yarar” basliklar1 altinda
toplanmustir. Olgekte bulunan maddelerin
faktor yikleri 0.36 ile 0.63 arasinda
degismektedir. Olgegin her bir alt boyutuna
iliskin giivenirlik katsayilar1 0.70 ile 0.79
arasinda degigsmektedir.

30 maddeden olusan ve olumlu tutum
maddelerinin ~ “Kesinlikle = Katiliyorum”
seceneginden baglayarak 5, 4, 3, 2, 1,
olumsuz tutum maddelerinin ise ters yonde
isleyecek sekilde 1, 2, 3, 4, 5 olarak
puanlandigl bu tutum O6l¢eginden aliabilecek
en yiiksek puan 150, en diisiik puan ise 30
olmaktadir. Olumsuz tutum ifadelerinde ise
bu derecelendirme ters islemektedir.

Verilerin Analizi

Aragtirmadan elde edilen veriler bilgisayar
ortamina aktarilarak ve SPSS paket program
kullanilarak analiz edilmistir. Elde edilen
verileri betimlemek i¢in yiizde (%) ve frekans
(f)  teknikleri  kullanilmistir.  Verilerin
analizine baslamadan once verilerin normal
dagillm gosterip gostermedigi  ¢arpiklik
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(skewness) ve basiklik (kurtosis) degerlerine
bakilarak hesaplanmistir. Bes alt boyuttaki
verilerin ¢arpiklik ve basiklik degerlerinin +2
arasinda oldugu tespit edilmistir. Bu degerler
verilerin normal dagilim gosterdigi seklinde
yorumlanir (Biiylikoztiirk, 2013). Yararlilik
alt boyutunda parametrik test varsayimlarinin
gerceklesmemistir. Parametrik test
varsayimlarmin gergeklestigi bes alt boyutta
demografik ozelliklere gore anlamli bir
farkliligin olup olmadigini test etmek igin
bagimsiz gruplarda t-testi; parametrik test
varsayimlarmin gerceklesmedigi “yararlilik”
alt boyutunda ise Mann-Whitney U testi
kullanlmistir.  Ikiden  fazla  orneklem
ortalamas1 arasindaki farkin anlamli olup
olmadigimi test eden iligkisiz érneklemler igin
tek faktorli varyans analizinden
yararlanilmsgtir; parametrik test
varsayimlarmin gerceklesmedigi “yararlilik”
alt boyutunda ise Kruskal Wallis H testi
kullanilmustir. Kargilastirmalardaki farkliligin
kaynagii bulmak amaciyla yapilan Levene
homojenlik testi sonuglarinda varyanslarin

Tablo 2. Ogrencilerin Kitap Okumaya
Yo6nelik Tutumlari

Alt Olgekler N ; SS

Sevgi 214 2.47 49
Aligkanlik 214 3.11 .61
Gereklilik 214 2.82 .53
Istek 214 3.86 91
Etki 214 4.15 75
Yarar 214 4.40 73

Ogrencilerin alt &lgeklerinden elde ettikleri
puan ortalamalar1 g0z Oniinde
bulunduruldugunda &grencilerin en fazla
“yarar” ve “etki” degerlerine 6nem verirken,
en az “sevgi” ve “gereklilik” degerlerine
onem verdikleri goriilmektedir.

Tablo 3. Ogrencilerin Cinsiyete Gore Kitap
Okuma Aliskanlig1 ve Aralarmdaki Farklar

esit oldugu durumlarda “Tukey” testi Alt C N xS t sd_p
kullanilmustir. slcek
Sevgi K 8 249 .43 .364 21 .716
BULGULAR E 128 246 53 2
Tablo 1. Katilimeilarin Ozellikleri Alhkska K 86 29 63 - 21 .002
_ nl 317 2 *
Ozellikler f % E 128 322 .58
Cinsiyet Gerekli K 8 280 .53 .410 21 .682
lik 2
Kadm 86 40.2 E 128 283 .53
Erkek 128 59.8 Istek K 8 408 .92 300 21 .003
2 *
Sinif Diizeyi E 128 371 .88
Birinci Siif 72 33.6 Etki K 8 431 .68 267 21 .008
. 2
Ikinci Sinif 43 20.1 E 128 4.04 .77
Ugtincii Siif 59 27.6
Dérdiincii sinif 40 18.7 Tablo 3’e gore kadinlarin erkek 6grencilere
Oniversi gore istek degerine daha Onem verdigi,
niversite . . . . .
erkeklerin ise kadin Ogrencilere  gore
Marmara 120 56.1 aligkanliga daha ¢ok 6nem verdigi goriildii.
Istanbul 94 43.9
29 Tiirkiye Spor Bilimleri Dergisi
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Tablo 4. Cinsiyet degiskenine gore Mann-
Whitney U testi sonuglari

N Sira Sira
Ort. Top.
Kadm 86 117.59 10112.50
Erkek 128 100.72 12892.50
Top 214

Tablo 4’¢ gore, kadin Ogrencilerin kitap
okumanin erkek &grencilere gore daha fazla
yararli bulduklar1 seklinde bir sonu¢ ortaya
cikmaktadir.

Tablo 5. Kitap okuma aliskanliginin
Boliimlere Gore Karsilastirilmasi

Alt Boli N - ss F p
Olgek m X

Sevgi Ogret 24 249 49 147 224

Yonet 53 252 .42
Ant. 95 251 .56
Ortak 42 2.33 .37

Tablo 5 incelendiginde, ogrencilerin kitap
okuma aligkanligina iligkin tutum olgeginin
“aligkanlik” ve “gereklilik” alt boyutundan
elde ettikleri aritmetik ortalamalar arasinda
bolim degiskenine gore anlamh farkliliklar
oldugu goriilmektedir. Ortaya ¢ikan anlaml
farkin kaynaklandigi bdliimleri belirlemek
icin uygulanan Tukey testi sonra aligkanlik
boyutunda Antrenérliik ( a.o = 3.25), Ortak
program ( a.0 = 2.86) dgrencileri arasinda
ortaya ¢ikan farkin Antrenérlik Boliimii
Ogrencileri lehine gelistigi  bulunmustur.
Ayrica yine “gereklilik” alt boyutunda Beden
Egitimi Ogretmenligi ( a.0 = 3.08) ve ortak
Program ( a.0 = 2.68) Bolimii 6grencileri
arasinda ortaya ¢ikan farkin Beden Egitimi
Ogretmenligi Boliimii  6grencileri  lehine
gelistigi bulunmugstur. Yararlilik boyutunda
yapilan Kruskal Wallis H testinde bdliim
bazinda anlamli sonug elde edilememistir.

Tablo 6. Smif diizeyine gore Kruskal Wallis
testi sonuglari

Bolim N Siralar Kruskal p
ortalamas1  Wallis H
1.Smif 72 113.61 5.87 .071

Alisk Ogret 24 296 .59 4.77 .003*
anlik

Yonet 53 3.14 .55
Ant. 95 325 .63
Ortak 42 2.86 .589

2.Smif 43 97.72

3.Smif 50 117.47

4.Sinif 49 92.30

Gere Ogret 24 3.08 .39 3.38 .019*
klilik

Yonet 53 2.88 .54
Ant. 95 2.78 .55
Ortak 42 2.69 .51

Istek Ogret 24 4.04 .76 153 .206
Yoénet 53 3.82 .89
Ant. 95 3.74 .94
Ortak 42 4.06 .93

Etki Ogret 24 423 .74 0.93 .427
Yonet 53 4.07 .62

Ant. 95 411 .77

Ortak 42 429 .85

Kruskal-Wallis testi kitap okuma istegi alt
boyutunda her dort sinif arasinda da anlaml
farkliliklarin bulunmadigini gostermisti.

TARTISMA VE SONUC

Calismada  Ogrencilerin  kitap  okuma
aligkanliklar1, kitap okumay1 gerekli gérme,
kitap okumay1 sevme, kitap okumaya istekli
olma, kitap okumanin etkisi ve yararmna iligkin
goriigleri alinmis; cinsiyete, sinif diizeyine ve
Ogrenim goriilen boliime gore bir farkliligin
olup olmadigi belirlenmeye caligilmistir.

Elde edilen sonuglara gore Spor Bilimleri
Fakiiltesi 6grencileri en fazla “kitap okumanin
yarart” ve  “kitap okumanin  etkisi”
degerlerine, en az ise “kitap okumay1 sevme”
ve “kitap okumay1 gerekli gorme” degerlerine
Oonem vermislerdir.
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Bu c¢aligmada kadin oOgrencilerin  erkek
Ogrencilere oranla daha olumlu tutumlar
sergiledikleri goriilmiistiir. Kadin 6grencilerin
erkek oOgrencilere gore kitap okuma istegi
degerine daha Onem  verdigi, erkek
Ogrencilerin ise kadin Ogrencilere gore kitap
okuma  aligkanliginin ~ oldugu  yorumu
yapilabilmektedir. Ozbay ve  dig., 2008;
Yalinkilig, (2007)  yapmug  olduklar
calismalarinda da kadin Ogrencilerin
okumaya daha ¢ok deger verdigi ve daha ¢ok
okuduklari  bulunmustur. Bu durum bizim
caligmamizla paralellik gostermistir. Buna ek
olarak, Yazici (2003), erkek &grencilerin
zamanlarinin ¢ogunu spor yaparak, ekonomi
ve acik oturum programlar izleyerek
gegirdiklerini  belirtmistir. Bu  gibi
faaliyetlerle ilgilenen erkek &grencilerin kitap
okumaya yeterince zaman ayirmamasi okuma
aliskanlig1 elde etmelerindeki en 6nemli engel
olarak goriilebilir. Bu bulgu ise arastirmanin
sonucu ile ters dismektedir. Spor Bilimleri
Fakiiltesi ~ Ogrencilerinin ~ cinsiyet  farki
gozetmeden kitap okumaylr sevme alt
boyutunda aymi diizeyde oOnem verdikleri
goriilmiistir.  Bozpolat (2010) tarafindan
O0gretmen adaylarina yapilan ¢alismada sevgi
alt boyutunda kadin 6gretmen adaylar1 lehine
anlamli farklilik tespit edilmesi, mevcut
arastirmanin cinsiyet degiskenini
desteklemektedir. Bu durum arastirmanin
sonucu ile yine paralellik gostermemektedir.
Kadin 6grenciler erkek 6grencilere gore kitap
okumay1 daha fazla yararli bulmuslardir.
Gomleksiz (2004)’in  gelecegin O6gretmen
adaylaria yapmis oldugu ¢alismada yarar alt
boyutun kadin o&grenciler lehine anlaml
farkliliklar bulmustur. Bu sonug, arastirmanin
cinsiyet degiskeni sonucunu desteklemektedir.

Kitap Okuma Aliskanligina iliskin Tutum
Olgeginde  ogrencilerin ~ “ahskanhk”  ve
“gereklilik” alt boyutundan elde ettikleri
aritmetik  ortalamalar  arasinda  bolim
degiskenine gore anlaml farkliliklar oldugu
belirlenmistir. “Aligkanlik” boyutunda
Antrenérlik bolimii  6grencileri ile Ortak
program oOgrencileri arasinda ortaya c¢ikan
farkin Antrenorlitk Boliimii 6grencileri lehine
gelistigi bulunmustur. Buradan, bu boliimdeki
Ogrencilerin  kitap okumayr daha ¢ok
aligkanlik edindikleri yorumu ¢ikarilabilir.
Bununla birlikte “gereklilik” alt boyutunda

Beden Egitimi Ogretmenligi ve Ortak
program boliimii 6grencileri arasinda ortaya
cikan farkin Beden Egitimi Ogretmenligi
Bolimii ogrencileri lehine oldugu
bulunmustur.  Buradan, bu  bolimdeki
Ogrencilerin  kitap  okumanmmn  kendini
gelistirmek igin gerekli oldugu diisiincesinde
yorumu ¢ikarilabilir. Goksel ve dig., (2016)
tarafindan Spor Bilimleri ve Teknolojisi
Yiksekokulu’nda 6grenim goren Ggrencilere
yapilan c¢alismada bolim degiskenine gore
sadece sevgi alt boyutunda Beden Egitimi
Ogretmenligi  boliimii  &grencileri  lehine
anlaml farklilik tespit edilmistir.

Bu aragtirmanin sonuglarma gore, liniversite
Ogrencilerine okuma aliskanligi
kazandirabilmek igin onlar1 ders dis1
stireclerde yazili materyallere yonlendirmek
gerekmektedir. Bu amagla iiniversite
kiitiiphaneleri daha ¢ekici hale getirilmelidir.
Cesitli  alanlara  yonelik  kitap  sayisi
artirllmalidir. ~ Universitede  yer  alacak
etkinlikler ogrencileri okumaya ve
arastirmaya yoneltecek sekilde
diizenlenmelidir. ~ Ogrencilerin  ilgi  ve
ihtiyaglari g6z  Oniinde  bulundurularak
diizenlenecek okuma ortamlari, okumay1
gereksinim olarak gorecekleri bir sekilde
onlara sunulmalidir.
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