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Ozet

Cagdas demokrasilerde siyasal yasama katilma, toplumun tim bireyleri igin
vazgegilmez haklardan biridir. Ancak engelliler bu haklari, sahip olduklari olanaklarin
kisithiigi ve karsilastiklan toplumsal engeller nedeniyle son derece sinirli bir bigimde
kullanabilmektedirler. Siyasal yasama katiima, giinimiiz demokrasilerinin vazgegilmez
unsurlarindandir. Her bireyin siyasal yasama katilma diizeyi ayni degildir. Alanyazinda
siyasal katiimay:i etkileyen degiskenler olarak gelir, meslek, egditim, cinsiyet, yerlesme
bicimi, go¢, sinifsal konum ve yas gibi sosyo-ekonomik degiskenler; etkenlik duygusu,
yurttaslik gorevi duygusu, empati, sosyal girigkenlik duygusu, yabancilasma, anomi ve
sinik olma duygusu gibi ruhbilimsel degiskenler ve bireyle ve gevreyle ilgili siyasal
degiskenlerden s6z edilmektedir. Engellilerin siyasal yasama katiliminin, diinyanin her
yerinde oldugu gibi Glkemizde de oldukga disik kaldigina iliskin gézlemler yaygindir.
Ozellikle siyasal alana etkin katilim konusunda énemli giigliikler bulunmaktadir. Siyasal
partilere Uye olmak, parti organlarinda gérev almak, belediye baskani, belediye meclisi
Uyesi, il genel meclisi Uyesi olmak, milletvekili secilmek gibi dl¢itlerden bakildiginda
engellilerin 6zellikle dislandigini séylemek yanlis olmaz. Bilindigi gibi siyasal alana
katiimin dnemli bir araci da sivil toplum &rgutlerinde etkin gérev almaktir. Engellilerin
gerek engelli 6rgutlerinde gerekse diger sivil toplum 6rgutlerinde tyelik, yoneticilik gibi
pozisyonlarda yeterince yer almadiklari da yaygin bir gézlemdir. Bu durum siyasal
yasama katilmda yeni bir perspektif olarak engellilik bakis agisinin 6nerilmesini
gundeme getirmeyi gerekli kilmaktadir.

Anahtar sozcukler: engel, engelliler, demokrasi, siyasal katilma, siyasal parti, sivil
toplum 6rgita. engellilik bakis agisi.

Abstract

Political participation every segment of society for indispensable right in contemporary
democracies. However, handicapped use that rights extremely limited by reason of the
fact that restricted possibilities and social barrier. Political participation, indispensable
position nowadays democracies. All person’s political participation not equal. Political
participation be affected variable component socio-economic variables as income,
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profession, sex, enclave, immigration, social classifacation and age, psychological
variables; to be effective emotion, consciousness of citizenship, empathy, social
entrepreneur emotion, alienation, anomy, affectless, political variables; individual and
environment discuss in literature. Handicapped'’s political participation widespread to be
seen low-level our countries as in worldwide. Especially our contries to be found crucial
difficulties political field active participation. Handicapped especially excluded to say not
wrong become a member of a party, take charge in party organ, city manager, city
councilor, general provincial council be elected to the parliament. Proverbially, political
field participation other way at effectively take charge in non governmental
organizations. Handicapped not to be seen enough member, manager position in
handicapped non governmantel organizations both and other non governmental
organizations. This situation, requires to bring up a new perspective suggestion of being
disabled perspective into the participate to the political life.

Key words: handicap, handicapped, democracy, political participation, political party,
non govermental organization, disability perspective

GiRiS

Her toplum farkli 6zelliklere ve gereksinimlere sahip birey ve kiimelerden olusur. Sahip
olunan farkhligin derecesi, nedenleri ve yol agtigi sorunlar s6z konusu bireylerin iginde
yasadiklari toplumdaki konumlarini da belirler. Bu kisilerin sorunlarini, gereksinimlerini

ve ¢6zum onerilerini topluma (kamuoyuna) duyurma gugleri ve toplumun bu konulara
gOsterecegi duyarliik yagamsal neme sahiptir.

Birlesmis Milletler Orgiitiiniin gelistirdigi dlgiitlere dayanan yaygin bir kabule gére
engelliler, dinya nifusunun yaklasik %10-12’sini olusturmaktadir. Gelismis Ulkelerde
% 10 olan bu oran gelismekte olan Ulkelerde % 12 dolayindadir.

Cagdas demokrasilerde siyasal yasama katilma, toplumda yasayan tim bireyleri igin
vazgegcilmez haklardan biridir. Toplumun tiim bireyleri yonetici secilme, yoneticilerini
secme, bir baska deyisle yonetimde s6z sahibi olma konusunda c¢esitli siyasal haklara
sahiptir. Bu haklarin engelliler i¢in de gegerli oldugu kuskusuzdur. Ancak engelliler bu
haklari, sahip olduklar olanaklarin kisithligi ve karsilagtiklari toplumsal engeller
nedeniyle son derece sinirl bir bigimde kullanabilmektedirler. Bu sinirli kullanim nedeni
ile engelliler yagadiklari Ulkelerin kaynak dagitimi sireglerine de istenen dizeyde ve
etkin bir bicimde katilamamaktadirlar. Bu nedenle siyasal yagsama katilim anlayisinin
engellilik bakig acisi ydnunde eviriimesine gereksinim duyulmaktadir.

SIYASAL KATILMA KAVRAMI

Yonetilenlerin yénetimde s6z sahibi olmalari anlamina gelen ‘siyasal katiima’dan s6z
edilebilmek igin yoneten-yonetilen ayriminin ortaya gikmis olmasi gerekir (Erogul, 1999,
s.18-19).

Siyasal katilma, 6ziinde bir siyasal davranis tariduar. Nitekim hikimet etme sirecini,
hukumet kararlarini ve hikimet érgutlerini etkileme eylemlerini birer siyasal davranig
olarak nitelendiren siyaset bilimciler bulunmaktadir (Milbrath, 1965, s.3).
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Siyasal katilmanin ilk érnekleri antik Yunan kentlerinde (polislerinde) goérilmus; bu
kentlerde kadinlar, koleler ve yabancilar siyasal katiima hakkindan yoksun
birakilmiglardir. Eski Roma’da katilma konusunda, devleti yonetme hakkini ellerinde
bulunduran aristokrat yurttaglar (patricialar) ile devlet yonetiminde s6z hakki
bulunmayan, yoksul yurttaslar (plebler) arasinda yiz yillarca savasim surmustur (Senel,
1996, s.187-188; Erogul, 1999, s.22). Kadinlarin katiima hakkina kavusmasi birgok
Avrupa Uulkesinde bile ancak 20. yuzyilin ilk yarisinin sonlarinda gesitli micadeleler
sonunda gergeklesebilmistir.

Siyasal yasama katilma, glinimuz demokrasilerinin vazgecilmez unsurlarindandir.
Demokrasi, turll elestirilere kargin, cagin en yaygin kabul géren yonetim anlayigi olmay!i
surdurmektedir. Demokrasinin en 6énemli 6zelliklerinden birisi segimler yoluyla halkin
yonetime katiliminin saglanmasidir. Buna karsilik halkin yonetime katihmini,
secimlerde oy vermekten ibaret saymak, eksik ve yanlis bir yaklasim olacaktir (Kapani,
2000; Baykal, 1970). CUnku siyasal yasama katilma, karar alma sireglerinde yer alma
ve devlet ydnetiminde s6z sahibi olma anlamini da (Tokgdz, 1979, s.14; Erogul, 1999)
iceren genis kapsamli bir kavramdir.

Toplumun tiim UGyelerinin devlet ydnetimine katimi, bir insan hakki olarak
nitelendirildigine goére (Kaboglu, 1998, s.241-251; Erdogan, 1996. s.222-223)
yurttaglarin yonetime katilma haklarinin herhangi bir sekilde engellenmesi veya
kisitlanmasi da bir “insan hakki” ihlali olarak degerlendirilebilir. Bu ihlal karar alma ve
kaynak dagitma isini dogrudan etkileyeceginden onariima olanadi bulunmayan
“toplumsal sikintilara” yol agma potansiyeline sahiptir. Bu nedenle katilimin énidndeki
engellerin ortadan kaldirilmasi ve yonetimlerin “mesru” gériinme ¢abasi énemsenen bir
konudur.

Eski Yunan kent devleti deneyimlerinden guinimuzin cagdas demokrasilerine degin,
hemen her dénemde yonetimler, halka dayanarak mesruluk kazanma gereksinimi
duymuslardir (Agaogullari, 2000; Rousseau, 1999). Mesrulugun temelinde siyasal
katilma kavramindan beslenen siyasal katilma davranislari bulunmaktadir.

Her bireyin siyasal yasama katilma dizeyi ayni degildir. Siyasal yasama en yaygin
katilma bigimi, yurttaslarin olaylari radyo, televizyon, gazete ve dergilerden takip
etmeleri ile mitinglere katilma bigiminde kendini gbéstermektedir. Bunlara “izleyici
eylemleri” adi verilmektedir (Milbrath, 1965, s.18-20).

Bireyin her davranigi, bu arada siyasal davranigi da kimi degiskenlerden etkilenir.
Alanyazinda siyasal katilmayi etkileyen degiskenler olarak gelir, meslek, egitim,
cinsiyet, yerlesme bigimi, gé¢, sinifsal konum ve yas gibi sosyo-ekonomik degiskenler;
etkenlik duygusu, yurttaslik gorevi duygusu, empati, sosyal giriskenlik duygusu,
yabancilasma, anomi ve sinik olma duygusu gibi ruhbilimsel degiskenler ve bireyle ve
cevreyle ilgili siyasal degiskenlerden s6z edilmektedir (Baykal, 1970; Oran, 2007).
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ENGELLI KAVRAMI

Dilimizde engelli bireylerin durumlarini anlatmak tzere sakat, 6zurli, engelli, kor, sagir,
topal, colak, geri zekali, deli, felgli, yatalak, bunak, bakima muhtag, yardima muhtag gibi
cesitli sozclkler kullaniimaktadir. Bu sézcukler, engellileri normal degil, anormal olarak
algilayip kodlayan bir zihinsel-disunsel alt yapinin Grintdudr. Engelli bireyleri normal
veya anormal olarak kategorize ederek agiklamaya calisma gelenegi yeni dedgildir.
Engelli bireyleri ve engellilik olgusunu kétileme ve kiigimseme anlayisi dogrultusunda
aciklamaya/anlamaya calisan bu gelenedin kokleri, tarihin ¢ok eski dénemlerine
dayanmaktadir. Engellilik olgusunu agiklamaya yonelen ilk model olan “moral model”,
engelli bireylerin glinahkar veya koéti ruhlu olduklari igin tanri tarafindan cezalandirildigi
inanci Uzerine kuruludur. Toplumun moral ve dinsel degerlerinden beslenen bu model
Neolitik D6nemden Orta Cagin sonlarina degin glglu bir sekilde etkisini hissettirmistir
(Erkan, 2004, s.31-32). Etkisi azalmakla birlikte giinimiizde bile bu modelin izlerine
rastlamak olanaklidir. Engelliligi agiklamaya galisan ikinci model olan “tibbi model” ise
engelliligi bir patolojik, fizyolojik sorun olarak algilamistir. Bu nedenle model, tim
gabasini “anormal” olan engellilerin “normallestiriimesi (normalizasyonu)” Uzerine
yogunlastirmistir. Engellileri hasta ve anormal olarak etiketleyen bu anlayis, son
zamanlarda ciddi elestirilerle kargilasmistir. Nitekim “sosyal model”, engelliligin toplum
tarafindan yapilandirildigini, bireylerin sahip olduklari kimi yetersizliklerin toplum
tarafindan birer engele donustirtldigind ve normalizasyon adina bireylere yogun bir
baski uygulandigini belirterek bu modele siddetle karsi ¢ikmistir (Arikan, 2001, s.22-
23). Ginimiizde engellilik konusunda genis kabul géren model ise insan Haklari
yaklasimidir. Bu anlayigsa gore engelliler hak 06znesi bireyler olarak dogustan,
devredilemez, dokunulamaz haklara sahip olarak algilanmaktadir. Bu anlayisin dogal
sonucu, engellilik konusunda yapilan diizenlemelerin ve verilen hizmetlerin birer [Gtuf
degil hak olarak giindeme gelmesinin saglanmasidir. (Karatas, igli ve Camur Karatas,
2014, s.29-30).

Alanyazina bakildiginda engelli birey ve engellilik olgusunun tanimlanmasi konusunda
henuz bir uzlagsmanin saglanamadigi anlasiimaktadir. Hatta tanimlama ve kullanilacak
kavram konusunda devam eden tartismanin cogu zaman engellilerin gergek sorunlarini
tartismanin énune gegerek ¢6zUm Onerilerinin ortaya ¢ikmasini engelledigi bile
gorulmektedir (Karatas, 2002a, s.43).

Heniz tam bir uzlasma olmasa da ulusal ve uluslararasi belgelerde engelliligin nasil
tanimlandigina bakmak yararli olabilir:

Birlesmis Milletler Genel Kurulunun insan Haklari Evrensel Bildirgesine ek 3447 sayili
Engelli Kisilerin Haklari Bildirisinin 1. maddesinde, “normal bir kiginin, kisisel ya da
sosyal yasantisinda kendi kendisine yapmasi gereken isleri, bedensel veya ruhsal
yeteneklerindeki kalitimsal ya da sonradan olma herhangi bir eksiklik sonucu
yapamayanlar” engelli olarak tanimlanmaktadir.

Engellilere Verilen Saglik Kurulu Raporlari Hakkinda Yonetmelikte “Engelli: Dogustan
veya sonradan; bedensel, zihinsel, ruhsal, duyusal ve sosyal yeteneklerini cesitli
derecelerde kaybetmesi nedeniyle toplumsal yasama uyum saglama ve gunluk
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gereksinimlerini karsilamada guglukleri olan ve korunma, bakim veya rehabilitasyon,
danismanlik ve destek hizmetlerine ihtiya¢ duyan kisi”, olarak tanimlanmaktadir.

01. 07. 2005 tarihinde yururlige giren 5378 sayili Engelliler ve Bazi Kanun ve Kanun
Hukmunde Kararnamelerde Degisiklik Yapilmasi Hakkinda Kanun ise engelli kisiyi:
“Dogustan veya sonradan herhangi bir nedenle bireysel, zihinsel, ruhsal, duyusal ve
sosyal yeteneklerini ¢egitli derecelerde kaybetmesi nedeniyle toplumsal yasama uyum
saglama ve gunluk gereksinimlerini karsilama guglikleri olan ve korunma, bakim,
rehabilitasyon, danismanlik ve destek hizmetlerine gereksinim duyan kisi.” Olarak
tanimlamaktadir.

Birlesmis Milletler genel kurulu 13 Aralik 2006 tarihindeki 62. oturumunda oy birligi ile
kabul ettigi Engellilerin Haklarina lliskin S6zlesme’de “engelli kavrami” diger bireylerle
esit kosullar altinda topluma tam ve etkin bir bicimde katilimlarinin dniinde engel tegkil
eden uzun sireli fiziksel, zihinsel, dustinsel ya da algisal bozuklugu bulunan kisileri
ifade etmektedir.

Sonug itibariyle butiincll bir yaklagima sahip olmayan bu tanimlama girisimleri engelli
bireyleri ve engellilik olgusunu agiklamada yetersiz kalmaktadir. Ayrica tanimlama
konusundaki bu belirsizlik/yetersizlik engellilere sunulacak hizmetler konusunda isteksiz
olan kimi kurumlarin sorumluluk almaktan kaginmalari igin kapi aralamaktadir. Bu
durum engellilerin haklarini kullanma konusunda hangi kurumdan/makamdan talepte
bulunmalari gerektigi konusunda ciddi bir belirsizlik yasamalarina neden olmaktadir
(Karatas, 2001; Karatag, 2002b). Buna kurumlarin farkli uygulamalari ve uygulayicilarin
kisisel bakis agllari ve yetileri de katildiginda durum busbditiin iginden ¢ikilamaz bir hal
almaktadir.

Engellilerin, tarihin belirli ddnemlerinde dozu degismekle birlikte, toplumlar tarafindan
pek hos karsilanmadiklari, hatta ¢ogu zaman yuk olarak algilandiklari ve suglu
muamelesi bile gérdikleri bilinmektedir (Arikan, 2001, s.18-20). Ulkemizde engelliler
yoksulluk, egitimden diglanma, istihdam edilmeme, rehabilitasyon yetersizligi ve kent igi
ulasim, konut uyumsuzlugu gibi nedenlerle gesitli toplumsal bitlinlesme (Karatas,
2002a, s.46-51; Karatas, 2002b), gelir adaletsizligi (igli, 1999, s.148), mimari yapilasma
ve gevre dizenlemelerinde uyumsuzluk (Sakar, 1998, s.46), engelli olduklarini
kanittayamama kullanilan Baltzahard Formilu (tim vicut fonksiyonunun engel orani
olarak hesaplanmasi) nedeniyle) (Kiglikaslan, 2007, s.9) gibi hemen her alanda gok
cesitli sorunlar yasamaktadirlar.

ENGELLILIK BAKIS AGISI

Literatlrde daha ¢ok toplumun engellilere bakis agisi ele alinmakta, engellilerin topluma
ve yasanan toplumsal sorunlara iligkin bakis agisi ise gérece ihmal ediliyor izlenimi
dikkat ¢ekmektedir. Bu durum, engellilerin kendi sorunlari ve toplumun diger
kesimlerinin yasadigi gesitli sorunlar hakkindaki gorus, distince ve onerilerinin giin
Isigina c¢ikmasini ve bdylece toplumsal ¢ogulculugun saglanmasini 6énemli 6lgide
engellemektedir. Bununla birlikte kimi c¢alismalarin engelli sorunlarinin ve diger
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toplumsal sorunlarin ¢ézimuinde “engellilik bakis agisi” na vurgu yaptiklari da
gorilmektedir. Buna goOre engellilerin yasadiklari deneyimlerden ve micadele
pratiklerinden yararlanarak gelistirdikleri dislince ve eylem tarzlarinin 6zelde engelli
sorunlarinin, genelde ise yasanan diger toplumsal sorunlarin ¢b6ziminde
yararlaniimasi gereken bir kaynak oldugundan (Pfeiffer, 2003) s6z eden c¢alismalar
bulunmaktadir. Burada siyasal yagsama katilimda da engellilik bakis acgisindan
yararlanmak gerektigini vurgulamak gerekir. Nitekim engellilerin yasam pratiklerinden
elde ettikleri deneyimle 6zgun bir dinyayi yorumlama tarzi olusturduklari ve baskici ve
duyarsiz toplum pratik ve normlari karsisinda ¢ok ciddi bir elestirel bakis ve itiraz
gelistirdikleri bilinmektedir. Buradan hareketle, engellilerin yasam deneyimlerinde
iktisap ettikleri diunyayr yorumlama tarzi ve yasamda karsilastiklar guglikler ve
ayinmcilik kargisinda gelistirdikleri hosgori ve direnise dayali anlayis ve micadele
pratiklerini “engellilik bakis acisi” olarak tanimlamak olanaklidir. Bu kavram, ayni
zamanda diinyayi engellilerin géziiyle yorumlama g¢abasini da anlatmaktadir. Bu bakis
yasanan sorunlarin ¢6zimine yonelik ciddi ve anlamh bir alternatif olarak
degerlendirilebilir.

ENGELLILIK IiLE SIYASAL YASAMA KATILMA ARASINDAKI iLiSKi

Toplumlar, tretimden “arti” elde etmeye basladigindan beri bu artinin diizenli dagitimini
gerceklestirecek bir 6rgitlenme olgusuyla da karsilasmistir (Senel, 1996, s.28).
Toplumun sahip oldugu buttn “arti’lari, elinde bulunduran bu yapinin, adil davranip
mesrulugunu koruyabilmesi igin bitiin toplumsal siniflar ve kesimler tarafindan esit
olarak yonetiimesi ve bitin toplumsal siniflara ve kesimlere gereksinim duyduklari
hizmetleri ayrim gézetmeksizin sunmasi bir zorunluluktur. Her toplumun en dezavantajli
kesimlerinden biri olan engellilerin yonetimde s6z sahibi olmalari ve devletten/kamudan
hak ettikleri hizmetleri almalari, demokratik temsil anlayiginin 6n kosulu olarak
algilanmalidir.

Toplumsal, siyasal yasama katima ve bu alanlarin nimetlerinden yararlanma
konusunda tum yurttaglarin esit haklara sahip olduklari bir gergektir. Ancak insanlarin,
toplumsal ve siyasal yasama katiima olanaklarinin, sahip olduklari farkhliklar,
yetenekler, secenekler ve glgleri ile orantili olarak degistigi de bilinmektedir. Engelliler
bu haklarini, genelde, sinirli olanaklariyla kisith bir sekilde kullanirlar.

Engelliler toplumsal ve siyasal yasama katiimada ciddi guglikler yasamaktadirlar.
Ulkemizde engellilerin ¢ok biiyiik bir cogunlugu egitim, saglik, istihdam, rehabilitasyon,
yasanabilir bir cevre ve sosyal hizmetler gibi kamusal hizmetlerden diglanmig
durumdadirlar. Bu dislanma ayni zamanda yagsamin her alaninda gézlenen bir
ayrimcilik anlamina gelir. Hor goriilme, toplumun, ailenin sirtinda bir kulfet olarak
algilanma sik kargilasilan durumlardandir.

Engellilerin toplumsal ve siyasal yasama katilimlarini etkileyen en énemli etmenlerden
biri beden-siyaset iligkisinin tarihsel sireg icerisinde aldigi bigimdir. Siyaset alaninin ve
erkinin tarihin hemen her doneminde biyolojik ve fizyolojik agidan gliglii bedenlere sahip
bireylerce yonetildigi/yonlendirildigi; buna karsilik dezavantajli gruplarin bu surecin
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disinda birakilarak ezildigi bilinmektedir. Hatta bu suregte engelli bireylerin kétl ruhlu
ve glinahkar olarak algilanip suglandiklari da belirtiimektedir (Erkan, 2004, s.31-32).

Engelli insan ve engellilik olgusunun yasamin birgok alaninda oldugu gibi akademik
calismalarda da adeta inkar edilmekte oldugu gorilmektedir. Tarihte, Platon (2005,
s.216) ve More (2000, s.138) gibi kimi énemli filozoflarin Gtopyalarinda engellilerin
toplum icin bir yuk olarak goruldugu ve hatta engellilerin yok edilmesi ve kurtulunmasi
gereken varliklar olarak algilandiklari bilinmektedir. GUinlimuzde durum bu denli vahim
olmasa da yine de bilyiik ilerlemeler saglandigi séylenemez. Ornegin insanin kdkeni ile
ilgili calismalarda (Leakey, 1996), ilkel insanlarin yasayislari ve disunsel yapilariyla
ilgili caligmalarda (Senel, 1995), insanin irk (Ozbek, 1970) ve kimlik yapilarini (Giiveng,
1994) inceleyen arastirmalarda, bir biitin olarak diinyanin tarihini anlatan ¢alismalarda
(McNeil, 1971) ve Ulkelerin modernlesme ¢abalariyla tarihsel sireclerini anlatan
calismalarda (Mardin, 1999; Zircher, 1993) engelli insana ve engellilik olgusuna
deginilmedigi gibi, toplumlarin sosyolojik olarak incelenmesinde (Giddens, 2000; Ergil,
1994), kentlesme politikalari ve kent tarihi arastirmalarinda da (Keles, 2000; Laborit,
1990) engelli insan ve engellilik olgusuyla ilgili duyarliiga rastlanamamaktadir. Bu
konuda 6nemli bir eksiklik de Ulkemizin insan haklari sorununu inceleyen kimi
calismalarda da (Tandr, 1994) engelli insanlarin haklarina hi¢ deginilmemis olmasidir.
Daha da 6nemlisi modern insanin demokrasi tasavvurunda engelli insan hi¢ yer almiyor
gibi goriinmektedir (Tanilli, 1995; Lijphart, 1984). Bu bigimiyle insanlik tarihinin hemen
butln agsamalarinda yok sayilan, demokrasi tasavvurunda yer veriimeyen ve hatta kimi
disunurler tarafindan kurtulunmasi gereken varliklar olarak algilanan engellilerin
toplumsal yasama, dolayisiyla da siyasal yasama katilirken ¢ok ciddi gugliklerle
karsilastiklari bir gergektir.

Oysa engellilerin siyasal ve toplumsal yasama katilimlari gesitli uluslararasi belgelerde
de glivence altina alinmaktadir. Yurttaslarin yonetime katilimlarini bir “hak” olarak
géren ilk belgelerden biri 1789 tarihli Fransiz Evrensel insan ve Yurttas Haklar
Bildirgesidir. Bu bildirgenin 6. maddesi “ortak iradenin ifadesi” olarak kabul ettigi
yasanin yapimina ayrim gozetilmeksizin tim vyurttaglarin katilma hakkina sahip
olduklarini belirtmektedir. Daha barisgi ve demokratik bir diinya idealiyle kurulan
Birlesmis Milletlerin 1948 yilinda yayinladi§i insan Haklari Evrensel Bildirisinin 21.
Maddesi, herkesin ulkesinin yonetimine katilma ve kamu hizmetlerine girme hakkina
sahip oldugunu ve halkin ortak iradesinin belli sirelerle, esit oy esasina dayanarak
yapilan secimlerle ortaya c¢ikmasi gerektigini vurgulamaktadir. Her iki uluslararasi
belgede de ayrim gobzetmeksizin tum vyurttaslarin devlet ydnetimine ve yasama
etkinliklerine katilma hakkina sahip oldugu agik¢a vurgulanmaktadir. “TUm yurttaslar”
ifadesi kuskusuz engelli yurttaslari da igermektedir. Ancak Birlesmis Milletler (UN)
Genel Kurulu, 1970l yillarda etkisini géstermeye baglayan ve engellilerin ugradiklar
ayinmciliga karsi ¢ikarak engellilerin her turlG yurttaslik haklarindan yararlanmalarini
saglamayi amaglayan Engelli Haklari Hareketinin de etkisiyle (Arikan, 2002) engellilere
taninan haklar konusunda bu tir genel nitelikteki belgelerle yetinmeyi yeterli gdrmemis,
bu konuda dogabilecek kimi kotu niyetli girisimleri, yanlis anlamalari ve slpheleri
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ortadan kaldirmak amaciyla 9 Aralik 1975 tarihinde 3447 sayili karariyla Engelli
Bireylerin Haklari Bildirgesini yayinlamayi gerekli gérmustir. Bu Bildirgenin 3.
Maddesinde, engelli bireylerin yasadiklari tlkedeki diger insanlarin sahip oldugu tim
haklara sahip olduklari vurgulandiktan sonra, 4. Maddesinde, engelli bireylerin diger
insanlarin sahip oldugu tim yurttaslk haklarina ve siyasal haklara sahip oldugu, ayrica
vurgulanma geregdi duyulmustur.

Birlesmis Milletler Orguitli, engelli bireylerin haklarinin korunup geligtirimesi ve
sorunlarinin ¢ézumunde yol gosterici bir rol oynayacagi digutncesiyle 1993 yilinda
“Sakatlar igin Firsat Esitligi Konusunda Standart Kurallar’ baslkli yeni bir diizenleme
gergeklestirmistir. Bu belge, engelli bireylerin topluma esit katilimini temel alan kurallar
ortaya koymaktadir.

Engelli haklari alaninda birer kilometre tasi olan bu belgeleri, yine Birlesmis Milletler
kaynakh Engelli Bireylerin Haklari S6zlesmesi (2006) izlemektedir. Engelli Bireylerin
Haklari Sézlesmesinin giris boliminde, bdyle kapsamli bir uluslararasi s6zlesmenin
engellilerin haklarini ve onurunu giglendirip -koruyacagina, engellilerin agir toplumsal
dezavantajlarinin ortadan kaldirlmasina ve onlarin medeni, siyasal, ekonomik,
toplumsal ve kultirel ortamlara esit firsatlarla katihmini tesvik edecegine, hem gelisen
hem de gelismekte olan Ulkelerde ©6nemli bir katki saglayacagina ikna olarak
Sozlesmede yer alan maddeler izerinde anlagsmaya varildigi belirtimektedir.

Sozlesmede tanimlanan (md. 2) “engellilige dayali ayrimcilik” siyasal alandaki her turli
ayrim, diglama veya kisitlamayi da kapsamaktadir. Tanim gdyledir: “engellilie dayali
ayrimcilik siyasal, ekonomik, toplumsal, kultirel, medeni veya baska herhangi bir
alanda insan hak ve temel 6zgurliklerinin tam ve digerleri ile esit kosullar altinda
kullaniimasi veya bunlardan yararlaniimasi o6ntnde engellilige dayal olarak
gercgeklestirilen her tirli ayrim, diglama veya kisitlamay! kapsamaktadir. Engellilige
dayali ayrimcilik makul dizenlemelerin gergeklestiriimemesi dahil her tirli ayrimciligi
kapsar.

Sozlesmeye taraf Devletler, engellilerin siyasal haklardan, diger bireylerle esit kogullar
altinda yararlanma olanagini glivence altina almak icin kimi Onlemler almak
durumundadir (md. 29/a-ii):

. Engellilerin, se¢gme ve secilme haklari dahil olmak Uzere siyasal ve kamusal
yasama etkin sekilde ve tam katilimini dogrudan veya serbestce secilmis temsilciler
araciligiyla saglamak;

. Secim usullerinin, tesislerinin, materyallerinin uygun, erisilebilir ve anlasiimasi
ve kullaniimasinin kolay olmasini saglamak;

. Engellilerin, segimlerde ve referandumlarda baskiya ugramadan gizli oy
kullanmalari, aday olma ve etkili bir mevkide goérev alma ve devletin tim kademelerinde
tiim kamu gorevlerini yerine getirme haklarini koruyarak, olanak oldugunca yardimci ve
yeni teknolojilerin kullaniimasini kolaylastirmak;
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. Engellilerin segmen olarak tercihlerini 6zgurce ifade edebilmelerini glivence
altina alarak ve bu amagla gerektiginde, talep etmeleri durumunda oy kullanirken kendi
sectikleri bir kisinin destegini almalarina izin vermek;

. Engellilerin kamu iglerinin yonetiminde etkin ve tam katilimlarinin saglanacag
bir ortam yaratmak ve kamu islerine katilimlarini cesaretlendirmek;

. Ulkenin kamusal ve siyasal yagsami ile ilgili sivil toplum kuruluglari, dernekler ve
siyasal partilerin etkinliklerine ve yonetimine katilimlarini saglamak;

. Engellileri uluslararasi, ulusal, bolgesel ve yerel diizeylerde temsil eden engelli
orgutlerinin kurulmasini ve engellilerin bu 6gutlerin iginde yer almalarini saglamak.

Sozlesmeye bagli olarak daha sonra gikarilan ve taraf Devletlerin onayina sunulan
Engelli Bireylerin Haklar S6zlesmesine Ek Ihtiyari Protokol, herhangi bir taraf Devletin
Sozlesme hikimlerini ihlal etmesi sonucunda zarar gérdiigini iddia edenlerin Engelli
Haklari Komitesine (“Komite”) basvurma ve iletisime gegme haklarini ve Komitenin
anilan bu bireyler ve gruplarla iletisim kurma yetkisini dizenlemektedir. Buna gore
Sozlesmede taninan siyasal haklarin ihlal edilmesi durumunda da engellilerin, Engelli
Haklari Komitesine basvurma haklari bulunmaktadir. Engelli Bireylerin Haklari
Sozlesmesini 03.12.2008 tarihi itibari ile Turkiye Blylk millet Meclisince onaylanmis,
18.12.2008 tarih ve 27084 sayili resmi gazetede yayinlanarak i¢ hukukumuzun bir
parcasi haline gelmistir. Bu arada belirtmek gerekir ki Ek ihtiyati Protokol de 12.12.2014
tarihi itibari ile TUrkiye tarafindan onaylanmistir.

Turkiye Cumhuriyeti Anayasasinin 67. maddesinde, taksirli suglardan hikim giyerek
infaz kurumlarinda yatanlar ile silah altindaki er ve erbaslar harig, 18 yasini doldurmus
tim yurttaglarin secimlerde oy kullanma hakkina sahip olduklari belirtiimektedir. Ayni
maddede, yurttaslarin Kanunun gosterdigi sartlara uygun olarak se¢me, segilme ve
bagimsiz olarak veya bir siyasal parti icinde siyasal etkinliklerde bulunma ve
halkoylamalarina katilma haklarina sahip olduklari vurgulanmaktadir. Bu maddeden
hareketle engellilerin Ulkemizde siyasal eylemde bulunma haklarinin Anayasal
dizeyde, hukuksal agidan herhangi bir kisitlamaya tabi olmadigi agiktir. 298 sayili
Secimlerin Temel Hikimleri ve Secmen Kutikleri Hakkinda Kanunun 36. maddesine
gore seg¢men kutuklerinin  yazilimi sirasinda seg¢menlerin  oylarini  kullanmay!i
engelleyecek bir engelinin bulunmasi durumunda forma kaydedilecedi belirtildikten
sonra 74. maddesinde engelli segmenlerin oylarini rahatlikla kullanabilmeleri igin gerekli
tedbirlerin alinacagdi, 90. maddede gebeler, hastalar ve engellilerin oy verme sirasinda
bekletilemeyecegi, 93. maddede ise gorme engelliler, felgliler veya bu gibi agikga belli
olan bir bedensel engeli bulunan engellilerin o secim cevresi se¢cmeni bir akrabasi,
akrabasi yoksa diger herhangi bir segmen yardimi ile oyunu kullanabilece@i hikkme
baglanmistir. Bu acgik kolaylastirici hikkimlere karsin engellilerin sandiklara erisim, oy
kullanma ve gizliligin saglanmasi konusunda tlkemizde ciddi glgliklerle karsilastiklari
da sikga gozlenen bir olgudur. Bir bagka anlatimla yasalarin ruhunun heniz
uygulamaya yansimadigdi anlasiimaktadir.
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Ulkemizde siyasal yasama katilimi diizenleyen iki temel yasa olan 2820 sayili Siyasi
Partiler Kanunu ve 2839 sayili Milletvekili Se¢imi Kanunu 12 Eylil 1980 askeri darbesi
sonrasinda olusturulan “Milli Guvenlik Konseyi” nin egemen oldugu ara rejim
déneminde hazirlanarak yururlige konulan ve dénemin anti demokratik ruhunu tim
unsurlariyla yansitan yasalardir. Bu yasalar 6zel olarak engelliler igin bir kisitlama
icermemekle birlikte, toplumun tim kesimlerini siyasetten uzak tutmak i¢cim gerekli tim
onlemleri iclerinde barindirmaktadir. Bu nedenle engelliler bakimindan da kisitlayici
olduklari kuskusuzdur. Bu yasalarin tUzerinden 30 yili agkin bir sire ge¢cmesine karsin
yururlikte kalmaya devam etmeleri Turkiye siyasal kiltirinin “demokratik” niteligi
bakimindan anlamli bir ip ucu sunmaktadir.

Tarkiye Cumhuriyetinin kurulus ilkelerinden birisi egemenligin kayitsiz sartsiz ulusa ait
olmasidir. Bu demokratik ilkenin gerceklesmesi ancak halkin (ulusun) yénetime
katiiminin tam olarak saglanmasiyla olanakli olacaktir (Oran, 2003, s.62; Akyol, 2003,
s.96). Ulusal egemenligin gerceklesmesi igin katihmin yetmedigi, halkin yonetimi
denetlemesinin de saglanmasi gerektigi vurgulamaktadir (Sancar, 2003, s.166).
Egemenligin gercgeklestiricisi ve denetleyicisi olmasi gereken halkin (ulusun) dnemli bir
kisminin engellilerden olugtugunda kusku yoktur. Tum bunlara karsin Ulkemizde
engellilerin esit katilimini saglamak igin yapilanlarin son derece yetersiz oldugu da
bilinmektedir.

Engelliler alaninda katilimin bir politika olarak benimsenip gelistiriimesi, engellilerin
haklarinin korunup geligtiriimesinde ve gereksinimlerinin kargilanmasinda énemli bir
firsat olarak algilanmalidir. Bu yolla kentsel gevrenin yapilandiriimasindan mesleki
rehabilitasyona, egditimden istihdama bircok alanda daha kaliteli ve uygun hizmetin
verilmesi saglanabilecektir. Ayni durum temsili demokrasinin g¢ogulcu niteliginin
gercgeklestiriimesi ve daha adil ve demokratik bir dinya yaratiimasi icin de énemli bir
acilim saglayacaktir.

icinde bulundugumuz kiiresellesme siireci, yasamlarini siirdiirebilmek icin sosyal
destege ve yardima gereksinim duyan dezavantajli gruplarin, 6zellikle de engellilerin bu
destek ve yardimlardan yoksun kalmasina neden olmaktadir. Bu suregte engellilerin
hak ve kazanimlarinda ciddi agsinma ve gerileme goérilmeye baslanmigtir (Acar, 2001,
s.62-63). Yasanan kiresel saldirinin bitin dinyada dezavantajli toplumsal kesimleri
yoksullugun pengesine dusurdiugu (Karatas, 2002c), siyasal iktidarlarin anti demokratik
bir nitelik kazanmaya basladigi bu dénemde, engellilerin siyasal iktidarin paylasimina
daha fazla talip olmalar ve devletin yonetiminde daha Ust diizeyde temsil edilmeleri,
kaynaklarin adil dagilimi ve yasanan sorunlarin etkin, hak¢a ¢6zimd igin daha da buyik
bir 6nem kazanmaya baslamistir.

Engellilerin dinyadaki siyasal yasama katilma deneyimlerine bakildiginda pek de i¢
acicl bir gorintil ile karsilagiimaz. Ornegdin Amerika Birlesik Devletlerinde segmen
katukleri incelendiginde engellilerin engelli olmayan yurttaslara kiyasla %15 daha disuk
kayit oranina sahip olduklari anlasiimaktadir. Amerika Birlesik Devletlerinde yasayan
49 milyon engelli yurttastan sadece 12 milyonu oy kullanmaktadir (http//www. listserv.
okstate. edu/scripts/wa. exe. html Erigsim: 13. 05. 2006).
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ABD’de engelli yurttaglar, engelli olmayan yurttaslara kiyasla, % 14-21 oraninda daha
dislk dizeyde oy kullanma egilimi gostermektedirler. ABD’de, engelli yurttaslarin da
engelli olmayan yurttaslarla ayni oranda oy kullanmaya baslamasi durumunda, se¢gmen
sayisinda yaklasik 7 ile 10 milyon kisilik bir artis saglanacagi ve siyasal erkin ve
yonetimin belirlenmesinde ciddi etki yaratacagi tahmin edilmektedir (http//www. listserv.
okstate. edu/scripts/wa. exe. html Erisim: 13. 05. 2006).

Avrupa Birligi Ulkelerinde yasayan engellilerin siyasal yasama katilma davraniglarina
iliskin pek saglikl veriler bulunmamakla birlikte, Avrupa Birliginde yasayan engellilerin
de ABD’deki engellilere benzer oranda katilim gésterdikleri disuntlmektedir (Schur ve
Kruse, 1997, s.49).

Ulkemizde yapilan bir arastirma engellilerin (lkemizin siyasal yasamina katilimlari
konusunda kimi ilging bulgular sunmaktadir. Buna gére; arastirmaya katilan engellilerin
tamamina yakini (% 99'u) segme eyleminde (oy verme) bulunurken, hicbiri segilme
eyleminde (milletvekilligi adayhgi, belediye baskanhdi adayligi vb.) bulunmamistir
(Oran, 2007 s.81-86). Bu durum Ulkemizde engellilerin toplumsal kabul ve fazla ¢aba
gerektirmeyen siyasal eylemlerde bulunma egiliminde olmalarina karsin, toplumsal
kabul ve daha yogun caba gerektiren siyasal eylemlerden kacinma-uzaklagsma
egiliminde olduklarini gostermektedir. Oran (2007, s. 65-66)'1n sundugu kimi bulgular
bu kaginma-uzaklasma egiliminin psikolojik bir algilamanin sonucu da olabilecegini
distndirmektedir. Buna gore; engellilerin % 98’i siyaset kurumunun engellilerin siyasal
yasama katilimlarini énemsemedigini, % 70’i mevcut siyasal sistemin demokratik
niteligine guvenmedigini, % 98'’i siyasal parti yoneticilerinin engellilerin sorunlarinin
¢O6zimuyle ilgilenmediklerini, % 95.1'i toplumun engellilerin siyasal yasama katiima
davranislarini desteklemedigini, tim bunlarin sonucu olarak da % 97’si siyasal yagsama
istedikleri dizeyde katilamadiklarini distinmektedir.

Engellilerin siyasal yagsama katilma arzulari konusunda ipucu sayilabilecek bir baska
bulgu da hem Avrupa Birligi Ulkelerinde hem de Amerika Birlesik Devletlerinde
engellilerin, engelli orgutleri disinda diger sivil toplum kuruluglarina pek ragbet
géstermemeleridir (Schur ve Kruse, 1997, s.49). Ulkemizde de benzer bir durumun var
oldugu gorulmektedir (Oran, 2007, s. 63). Bu durumun engellilerin yasadiklari gesitli
toplumsal uyum sorunlarinin bir sonucu olabilecegi digtnulmektedir.

Engelliler, neredeyse bitin dinyada, istenen dizeyde siyasal yasama
katilamamaktadirlar. Bu durumu, ¢gagimizin yénetim anlayigi olarak genis kabul géren
temsili demokrasinin yasadigi 6nemli bir “maluliyet” olarak degerlendirmek yanhs
olmayacaktir.

Engellilerin siyasal yagamdan uzak durma egilimini, Seligman’in 1965 yilinda koépekler
Uzerinde yaptigi deneyle bilimsel literatire (alanyazin) kazandirdigr “6grenilmis
caresizlik” kavramina (http//www. drtuncayfiliz. com/caresizlik. htm Erigim: 13. 04. 2006)
benzeten calismalar bulunmaktadir: Engelliler diglanmak, ényargilarla karsilasmak,
ekonomik yetersizlik nedeniyle kaynak bulamamak ve siyasal alandan beklentilerine
yanit bulamamak gibi ¢esitli nedenlerle siyasal alanin diginda kalmaktadirlar. Bir bagka
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anlatimla siyasal yasamdan uzak durmalari gerektigini 6grenmektedirler Oran (2007,
s.40) bu durumun da benzer bir bigcimde, “6grenilmis uzaklasma” kavramiyla
karsilanabilecegini belirtmektedir. Karatas ve Oran (2007) da “6grenilmis uzaklagsma”
kavraminin engellilerin siyasal alandan uzak durma egilimlerini kavramsallastirmak igin
uygun olduguna vurgu yapmaktadir. Nitekim insanlarin da tipki hayvanlar gibi, streklilik
kazanan gug¢ kosullar kargisinda Umitsizlige kapilarak cgaresizligi 6grendiklerini ve
eylemsizligi yegleyerek kaderlerine riza gosterdiklerini kanitlayan deneyler yapildigini
ve bu durumun gesitli toplumlarda gézlemlendigini vurgulayan ¢alismalar bulunmaktadir
(Clceloglu, 1997, s.317).

Engellilerin siyasal yasama katllamama nedenleri arasinda, toplumsal &ényargilar,
ekonomik guglukler, siyasal parti yoneticilerinin dnyargilari, kentsel ulagim aglarinin
elverissizligi ve ailelerinin ve yakin cgevrelerinin engellemeleri 6ne ¢ikmaktadir.
Engellilerin, gerekli kosullarin saglanmasi durumunda, siyasal alana aktif olarak
katilmak istedikleri de ortaya ¢ikmistir (Oran, 2007, s.66-71).

SiYASAL YASAMA KATILIM PERSPEKTIFiNi ENGELLILIK BAKIS AGISYLA
YENIDEN YORUMLAMAK

Ginimizde, parlamenter demokrasinin (Schmitt, 2006) liberal demokrasinin (Argin,
2014) ve genel olarak demokrasinin (Crozier, Hungtinton, ve Watanuki, 1975) bir
mesruiyet krizi yasadigina dair literatirde O6nemli tartismalar yuaratiimektedir.
Demokrasi ile yonetilen ulkelerin yurttaslarinin tlkelerinin yonetimlerine ancak ylzeysel
olarak katilabildiklerine, siyasal parti liderlerince hazirlanan listelere oy vermek zorunda
birakildiklarina, uygulanan segim sistemlerinin adaletsizligine ve yurttaslarin olanak
esitsizligi nedeni ile siyasal gorevlere talip olamadigina vb. vurgu yapilmaktadir.
Demokrasi bu elestirilere karsin ginimizde gegerli yonetim anlayisi olmaya devam
etmektedir.

Yukarida buyuk olgiide Oran’in (2007) ve Karatas ve Oran’in (2007) ¢alismalari temel
alinarak sunulan veri ve goruslerin de ortaya koydugu gibi gerek Ulkemizde gerekse
dinyada engelliler siyasal yagsamin hemen her alanina istemelerine karsin, arzulanan
dizeyde katilamamaktadirlar. Bu durum giinimiizde yaygin kabul géren parlamenter
ve liberal demokrasi anlayisinin engelliler agisindan 6nemli 6lgide mesrulugunu
yitirerek malul hale gelmesine yol agcmaktadir.

Glnumuzde demokratik yonetim anlayisinin sorgulanarak yeniden bigimlendiriimesine
gereksinim duyulmaktadir. Demokratik ydnetim sistemlerinin islev ve amaci tim
yurttaslari adil bir bicimde devlet yonetimine katmak olmalidir. Ancak glinimizde
uygulanmakta olan demokratik ydnetim sistemlerinin tim yurttaglarin adil bir bigimde
yonetime katilmalarini saglayamadiklari anlasiimaktadir. Bu nedenle demokrasinin
katihm anlayisinin, tim yurttaslarin yénetime daha adil ve etkin bigcimde katilimlarini
saglayacak bigimde revize edilmesi, demokrasinin yasamakta oldugu krizin 6énemli
olclide asilmasina yardimci olacaktir.

Bu calisma, ilgi alani ve kapsami bakimindan daha ¢ok engellilerin siyasal yasama
daha adil ve etkin bir bigimde katihmlarini &nemsemektedir. Bu baglamda deginilmesi
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gereken bir husus ayirimcilik konusudur. Literattirde, ayni durumda bulunanlara farkli
muamelede, farkli durumda bulunanlara esit muamelede bulunmak (Karatas, Igli ve
Camur Karatas, 2014 50) anlaminda kullanilan ayirimcilik engellilerin siyasal yasama
katilim haklari bakimindan son derece dnemli sonuglar doguran bir konudur. Buradan
hareketle denilebilir ki, yonetimler toplumun en dezavantajli kesimlerinin basinda gelen
engellilere diger toplumsal kesimlerle ayni muamelede bulunarak engellilerin
dezavantajlarini gérmezden gelmekte, bdylece siyasal alana katilamamalarina yol
acmaktadir. Bunu asmanin bir yolu Birlesmis Milletlerce 2006 yilinda kabul edilen
Engelli Bireylerin Haklarina Dair S6zlesmenin 6n gordiugu “makul dizenleme” yoluna
basvurmaktir. Bu yolla ybnetimler diger toplumsal kesimlerin aleyhine sonug¢
dogurmayan ve/fakat engellilerin dezavantajlarini kismen de olsa ortadan kaldiran
iyilestirmeler yapabileceklerdir. Bdylece engelliler diger toplumsal kesimlerle
“esitlenmis” firsat ve imkanlarla siyasal yagsama katilma olanagina kavusabileceklerdir.

Engellilerin yasadiklari sorunlar kargisinda gelistirdikleri dislince ve eylem tarzlarindan
da yararlanarak, siyasal alani engellilerin bakis ac¢isiyla yorumlamak, siyasal yasamin
her alanina adil ve etkin bir bicimde katihmlarini saglamayi bir anlayis olarak
benimsemek, gunimuizde elestirilere karsin gegerli yonetim anlayigi olmaya devam
eden ve kaynagi parlamenter ve liberal demokrasi olan temsili demokrasi anlayisini
6nemli bir megruiyet krizinden kurtaracak gibi gérinmektedir. Bu nedenle engellilerin
siyasal yasamin her asamasina katimini bir anlayis ve politika olarak benimsemek
engellilerin karar alma sureglerinde ve toplumsal arti (kaynak) dagitma isinde daha adil
ve etkin bicimde yer almalarini saglayacagindan toplumsal sistemin ve toplumsal
kurumlarin daha saglikli ve adil olarak islemesine 6nemli katkilar saglayacaktir. Adina
“engellilik bakis agisi” diyebilecegimiz bu anlayisla desteklenerek revize edilen siyasal
yasama katilim anlayisi bu yeni haliyle siyasal ve toplumsal sistemi olugsmasi muhtemel
onemli kimi sorun ve “sikintilardan” kurtararak demokrasinin daha saglikh bir bigimde
islemesine katki saglayacaktir. Bu durum ayni zamanda engellilerin ve diger
dezavantajli toplumsal kesimlerin yasam kalitelerinin yikselmesine yol agarak adalet
dislncesinin topluma daha kokli ve derinlemesine nifuz etmesine de yardimci
olabilecektir. Boylece adil bir toplumsal barisin saglanmasina, kigiler arasi iligkilere
glvenin egemen olmasina, siddetin diglanmasina ve toplumsal refah ve ekonomik
kalkinma igin uygun bir ortamin olugsmasina da katki saglayabilecektir.

SONUG VE ONERILER

Engellilerin siyasal yagama katiliminin, diinyanin her yerinde oldugu gibi tGlkemizde de
oldukga disik kaldigina iliskin gézlemler yaygindir. Ozellikle siyasal alana etkin katihm
konusunda o6nemli glglikler bulunmaktadir. Siyasal partilere Uye olmak, parti
organlarinda gérev almak, belediye bagkani, belediye meclisi Uyesi, il genel meclisi
Uyesi olmak, milletvekili segilmek gibi Ol¢ltlerden bakildiginda engellilerin 6zellikle
diglandigini séylemek yanlis olmaz.

Bilindigi gibi siyasal alana katilimin énemli bir araci da sivil toplum 6rgutlerinde etkin
goérev almaktir. Engellilerin gerek engelli 6rgitlerinde gerekse diger sivil toplum
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orgutlerinde uyelik, yoneticilik gibi pozisyonlarda yeterince yer almadiklari da yaygin bir
g6zlemdir.

Buna karsilik son yillarda engellilerin siyasal bir gi¢ olduklarina iliskin genel bir
toplumsal bilincin olusmakta oldugu da sdylenebilir. Henlz istenen duzeyde sonuglar
vermemis olsa da bu bilincin yayginlagsmakta olduguna iliskin gézlemler umut vericidir.
Hic kuskusuz katilimi dogrudan ya da dolayli olarak etkileyen sosyal, ekonomik, ruhsal,
kilturel, siyasal degiskenler bulunmaktadir. Bu degiskenler engellilerin toplam yasam
kaliteleriyle de dogrudan iligkilidir. Engellilerin yasam kalitelerini ylkseltici calismalarin,
sonugta siyasal katilma diizeyine olumlu yansimalari beklenebilir. Bu da tamami Engelli
Kisilerin Haklari Sézlesmesinde ifadesini bulan engelli haklarinin eksiksiz yerine
getiriimesi i¢in Ulkelere 6nemli sorumluluklar ylklemektedir. Bu haklarin yasama
gegcirilmesinde engellilerin toplumsal ve siyasal miicadelesinden gui¢ almak, demokratik
bir anlayisin yasama gecirilmesi agisindan da énemli bir deneyim olacaktir.

Siyasal yasama katihm anlayisinin engellileri siyasal yagsamin hemen har agsamasina
katmay! hedefleyen engellilik bakis agisiyla destekleyerek revize etmek anlamli
olacaktir. Engellilerin tam, adil ve etkin bigimde siyasal yasama katilimlarini saglamak
amaclyla makul bir dizenleme olarak siyasal yagsamda temsiliyet saglayan secilme
asamasinda (Ulkemiz bakimindan milletvekili genel segimleri, il genel meclisi segimleri
ve belediye meclisi segimleri) kota uygulamasina basvurmak yararli olacaktir.
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