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OZET

Bu ¢alismada, Tiirkiye’'deki Fen Bilgisi ogretmen adaylarimin Biyoloji alan bilgilerinin
durumu ve bunun cesitli bagimsiz degiskenlere gére degisip degismedigi incelenmistir.
Arastirmaya Tiirkiye 'nin 7 cografik bolgesinden 10 farkl egitim fakiiltesinin ilgili
boliimlerinden, 407 ogretmen adayt katilmigtir. Arastrmamin veri kaynagi olarak
kullanilan ankette basta, kisisel bilgi boliimii, ardindan 59 maddelik ¢oktan se¢meli
Biyoloji alan bilgisi testi yer almaktadwr. Biyoloji alan bilgisi testi ile, Fen Bilgisi
ogretmen adaylarmmin, tiniversite égrenimleri siiresince, Biyoloji alaminda edindikleri
bilgilerin 6lgiilmesi amaclanmistir. Bu test gelistirilirken, YOK’iin 1998 yilinda
uygulamaya koydugu Fen Bilgisi Ogretmenligi Lisans Programi dikkate alinmistir. Bu
programdaki derslerden, Biyoloji alani ile ilgili olanlarin ders igerikleri maddeler
halinde siralanmis ve bunlari karsilayabilecek sorular hazirlanmistir. Testin giivenirlik
calismasi, arastrma kapsami disindaki ii¢ farkh egitim fakiiltesinin Fen Bilgisi
ogretmenligi programlarindaki 328 son swif oOgrencisi ile yapilmigtir. ITEMAN
programinda, KR 20 formiiliine gére giivenirlik katsayisi (0.903) tespit edilmistir. Bu
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test sonuglart dikkate alinarak ogretmen adaylarmin Biyoloji alan bilgilerine iliskin

degerlendirmelerde bulunulmustur.

Anahtar Kelimeler : Fen egitimi, Alan bilgisi yeterliligi, Fen Bilgisi ogretmeni,

Ogretmen yeterliligi, Biyoloji alan bilgisi

ABSTRACT

In this study, the state of biology subject area knowledge of the Preservice Science
Teacher in Turkey and if this changes according to various independent differences
were investigated. 407 teacher trainees from the certain departments of 10 different
faculties from the 7 geographic parts in Turkey were participated in the research. The
questionnaire that was used as the data source for the research has a personal
information part at the beginning and a 59 item multiple choice test for biology subject
area. With the biology subject area knowledge test the biology knowledge level that the
science teacher trainees gained from their university education was aimed to be
measured. When preparing this test the science teacher bachelor programmer which
was put into practice by the HEC in 1998 was taken into consideration. The course
contents in relation to the biology subject area in the courses of the programmer were
arranged in items and questions which met these were prepared. The reliability was
done with the 328 senior students in the science teaching programmers from three
different faculties which were out of the scope of the research and the reliability was
identified. The biology subject area knowledge of the teacher trainees were assessed

according to the test results.

Key Words: Science education, Subject matter knowledge sufficiency, Science teacher,

Teacher competencies, Biology Subject matter knowledge.
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SUMMARY

In this study, the state of biology subject area knowledge of the science teacher trainee’s
in Turkey and if this changes according to various independent differences were
investigated. . 407 teacher trainees from the certain departments of 10 different faculties
in Turkey were participated in the research. The universe of the study consists of senior
students in the science education programs which are to graduate in the 2007-2008
academic year in the state universities in Turkey. One or two faculties (the faculty
numbers in the regions were taken into account) were selected from the seven
geographical regions which were to represent each region and were taken as the sample
(Table 2). The questionnaire that was used as the data source for the research has a
personal information part at the beginning and a 59 item multiple choice test for biology

subject area.

The reliability of the biology subject area knowledge test was done with the 328 senior
students in the science teaching programs from three different faculties. For this aim
reliability factor (0,903) has been estimated according to the KR 20 formula in the
ITEMAN program. To measure the variance analysis according to the various
independent differences to one dependent difference (biology subject area knowledge

test success) the One Factorial Variance Analysis was used.

The mean points of the biology subject area knowledge test points of the primary
education science teacher trainees who have participated to the research was found as
%357,9. There is a significant difference in the points of the biology subject area
knowledge test according to the preference order for the department in the teacher
trainees. This difference is in the favor of the ones who had preferred the department
in the 1 to 5™ row. There is a meaningful difference in the points of the biology subject
area knowledge test according to the ones who are satisfied from the department in the

teacher trainees. This difference is in the favor of the ones who are satisfied. There is a
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meaningful difference (p<,05) in the points of the biology subject area knowledge test
of the teacher trainees according to the institution they want to work. There is a
meaningful difference in the points of the biology subject area knowledge test of the
teacher trainees according to the books and periodicals that the students have read in the
past year. The difference is in the favor of the ones who have read this kind of a

publication.

GIRIS

Cagin gerektirdigi insan modelinin yetistirilmesi, bireylerin yasadiklar1 toplumsal
gergege uyumlu kilinmasi 6gretmen egitimi ile yakindan iliskilidir. Bu nedenle,
cagimizda Ogretmen egitiminin hedefleri ve igerigi iizerinde ayrintili bi¢imde

durulmalidir (Glirsimsek, 1998).

Tiirk Milli Egitim Sisteminde, ilkdgretimin ikinci kademesi i¢in Fen Bilgisi 6gretmeni
yetigtirilmesi, egitim fakiiltelerine verilmistir. Bu programlarda, 6gretmen adaylarina
yeterli alan bilgisi verilip verilmedigi hususu, bir sorun olarak oniimiizde durmaktadir.
Alan bilgisi bakimindan yeterli donanima sahip olamayan Ogretmenlerin, &gretim
verimliliklerinin diigiik olacagi ve oOgrencilerinin insani yaraticilik yeteneklerini
harekete gegiremeyecekleri agiktir.

Ogretmen yeterlilikleri icerisinde dgretim yeterlilikleri; konuyu tam bilmek, dgretme
yetenegi, sinif yonetimi, dgrencilerle iligkiler, grenci rehberlik hizmetlerine iligkin
rolleri bilme, kisisel ve mesleki nitelikler seklinde ana basliklar olarak

maddelenmektedir (Turgut, Baker, Cunningham, Piburn, 1997).

Alan bilgisi, tartigma gotiirmez bir sekilde 6gretmen bilgisinin temel bilesenlerindendir.
Ogretmen, zaman harcamaya degecek 6gretim aktivitelerini segmek, agiklayict anlatim

yapmak, iiretken sorular sormak, 6grenciyi degerlendirmek gibi ¢ok sayida amaci
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gerceklestirmekle sorumludur. Ogretmenin, bu amaglar1 gerceklestirmesi, dgretecegi
konu hakkinda yeterli alan bilgisine sahip olmasina baglidir (Ball, Mcdiarmid, 1989).

Ogretmen adaylari, énceki egitim ve Ogretimlerinden yiiksekdgretime su yanls ve
tehlikeli diisiince ile gelirler: “Alan bilgisi edinimi her yerde ve her zaman olur.” Bu
diisiince sebebiyle 0gretmen adaylar1 alanlarindaki konulara hakimiyeti ve yeterliligi
onemsememektedirler. Bu da yiiksekdgretimde konu alani hazirligini merkeze koyma

ihtiyacini dogurur (Ball, 1988: 24-25).

Alan bilgisinin énemini daha fazla vurgulamak igin Shulman: “Ogretmen, sadece bir
seyin Oyle oldugunu anlamakla yetinmeyip, neden Oyle oldugunu da anlamak
zorundadir. Ayn1 zamanda bir énermenin hangi sartlarda gegerli olacagini ve hangi
sartlarda gegerli olmayacagini bilmek durumundadir.” demektedir (Aktaran: Davis,

2003).

Bu galisma, Tiirkiye’deki egitim fakiiltelerinde 6grenim goéren Fen Bilgisi 6gretmen

adaylarmin Biyoloji alan bilgilerinin durumunu belirlemek amaci ile yapilmistir.

YONTEM

Bu arastirma, iliskisel tarama modeli ile gergeklestirilmistir. iliskisel tarama modelleri:
“Iki veya daha ¢ok degisken arasinda, birlikte degisim varligmi ve/veya derecesini
belirlemeyi amaglayan tarama modelleridir. Bu tiir bir diizenlemede, aralarinda iliski
aranacak degiskenler, tekil taramada oldugu gibi ayri ayr1 sembollestirilir. Soruna
iliskin mevcut durum, var oldugu sekliyle, herhangi bir miidahale olmaksizin

betimlenmeye ¢aligilir” (Karasar, 1999: 81).

Veri Toplama Araci

Anketin Kisisel Bilgiler Boliimii: Bu boliimde kimlik bilgileri digindaki

kisisel bilgiler (cinsiyet, mezun oldugu lise tiirli, bdlimlerini tercih siralari,
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boliimlerinden memnuniyet ifadeleri, mezun olduktan sonra ¢aligmay1 istedikleri kurum
diisiinceleri, alanlarryla ilgili son bir yilda okuduklar1 kitap veya siireli yayinlar) yer

almaktadir. Form, ilgili literatiir taranarak ve uzman goriigleri alinarak gelistirilmistir.

Biyoloji Alan Bilgisi Testi: Bu test ile, Fen Bilgisi 6gretmen adaylarinin,

iiniversite Ogrenimleri siiresince, Biyoloji alaninda edindikleri bilgilerin ol¢iilmesi
amaglanmistir. Test toplam 59 c¢oktan seg¢meli sorudan olusmaktadir. Testten
alinabilecek maksimumu puan 59 dur. Bu test gelistirilirken, YOK’iin 1998 yilinda
uygulamaya koydugu Fen Bilgisi Ogretmenligi Lisans Progranmu dikkate almmustir. Bu
programdaki derslerden, Biyoloji alani ile ilgili olanlarin ders igerikleri maddeler
halinde siralanmis ve bunlar1 karsilayabilecek sorular hazirlanmistir (Tablo 2). Testin
hazirlanma agamasinda her icerik maddesi goz oniine aliarak 110 soru iiretilmistir, esas
uygulamadan 6nce yapilan 6rnek uygulamalarda 6gretmen adaylarmin soru sayisini
fazla bulmasi ve cevaplamak istememeleri iizerine soru sayisinda azaltma yapilmistir.
Uzman gorisleri alinarak ders igerik maddelerinin her biri en az bir soru ile 6l¢iilmek
tizere 59 soru elde edilmistir.
Giivenirlik ¢alismas1, Gazi Universitesi Gazi Egitim Fakiiltesi, Kastamonu Universitesi
Egitim Fakiiltesi, Ahi Evran Universitesi Egitim Fakiiltesi Fen Bilgisi 6gretmenligi
programlarindaki 328 son smuf oOgrencisi ile yapilmistir. Bu amagla ITEMAN
programinda, KR 20 formiiliine gore giivenirlik katsayisi (0.903) hesaplanmustir.

Verilerin Analizi

Verilerin analizi SPSS paket programu ile yapilmistir. Bagimsiz degiskenlerin bagimli
degisken (Biyoloji Alan Bilgisi Testi Sonucu) iizerindeki etkilerinin belirlenmesinde
Tek Yonli Varyans Analizi kullanilmistir. Gruplar arasi farklarin anlamli olup

olmadigina iliskin yorumlarda 0.05 anlamlilik diizeyi benimsenmistir.
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Veri toplama araci, arastirmanin yiritildigi 10 farkli fakiilteden yaklasik 1000
civarinda o6grenciye uygulanmustir. Ancak, eksik veya tutarsiz doldurulan anketler
degerlendirme disinda tutulmustur. Ornegin bazi1 6gretmen adaylarinin cevaplarinda, ilk
30 soruya verilen cevaplar dagmik iken, 30. sorudan itibaren biitiin sorulara aymn
secenek cevap olarak verilmistir (6r: e sikki). Bazi 6gretmen adaylari ise testin en az
yarisint bos birakmislardir. Boylece toplamda, 407 0Ogretmen adayinin verileri

degerlendirmeye alinmistir.

Tablo 1. Orneklem Kapsamma Alman Fakiilteler ve Degerlendirmeye Alinan Ogretmen Adayi

Sayilar ve Yiizde Frekanslart
Degerlendirmeye
Swra | Universite Fakiilte [smi Alinan %
Ogrenci Sayilar
1 Agri Dagi Egitim 43 10,6
2 Atatiirk Kazim Karabekir Egitim | 70 17,2
3 Cumhuriyet Egitim 31 7,6
4 (C.Kale Onsekiz Mart | Egitim 16 3,9
5 Cukurova Egitim 15 3,7
6 Karadeniz Teknik Fatih Egitim 92 22,6
7 Kirikkale Egitim 17 4,2
8 Marmara Atatiirk Egitim 43 10,6
9 Pamukkale Egitim 56 13,8
10 Siirt Egitim 24 5,9
Toplam: 407 100

Tabloda goriildiigii gibi toplamda 407 6gretmen adayinin verileri degerlendirilmeye

alimustir.
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Tablo 2. Biyoloji Alan ile lgili Derslerin igerik Maddeleri (Konular) ve Biyoloji Alan Bilgisi
Testinde Soru Karsiliklari

Dersler Sira | Ders tanmimi maddeleri (Konular) Soru Numarasi
1 Bilim ve bilimsel yontem 1,2
2 Canli-cansiz yapilar 3
3 Enerji metabolizmasi 4,5
4 Enzimler 6
5 Hiicre boliinmesi 7,8
6 Daéllenme ve embriyoloji 9,10
% 7 Canlilarin siniflandirilmast 11
2 Bitki ve hayvan dokulari, bitki ve hayvan
) 8 12,13, 14
E fizyolojisi
\Y)
Lo 9 Organ sistemleri 15,16, 17,18
~
= Kimyasal haberlesme ve hayvan-bitkilerde
s 10 19, 20, 21
S davranig
Q
11 Canli sistemlerde enerji akigt 22,23
12 Oksijenli yanma 24,25, 26
13 Hiicre zarimdan madde tasinmast 27

14 | Bitki metabolizmasi, biiytime ve gelisme 28, 29

15 | Bitkilerde iireme 30
16 | Hayvanlarda beslenme 31
17 | Hayvanlarda solunum 32
18 | Hayvanlarda dolagim 33
19 | Hayvanlarda bosaltim 34, 35

10. madde icinde
20 | Hayvanlarda haberlesme ve homeostasis
degerlendirildi.

9. madde icinde
21 Canlilarin siniflandiriimasi
degerlendirildi.

(Canlilar veBiyoloji-1I (Bitki ve Hayvan Fizyolojisi)

|Biyoloji-111
Cevre)
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22 Bakteriler 36, 37
23 Protistler, Mantarlar, Bitkiler, Hayvanlar |38
X 24 | Beslenme ve Sindirim Sistemi 39, 40
a 9. madde iginde
3 25 Dolasim Sistemi
S degerlendirildi.
& 26 | Solunum sistemi ve saghgi 41
=
S 9. madde icinde
S 27 | Bosaltim sistemi
degerlendirildi.
~
ié\ 3 28 | Sinir sistemi ve duyu organlari 42,43, 44
.Q%\ @0 29 | Ureme sistemi, iskelet ve kaslar 45, 46, 47, 48
A
§ g 30 Cevre ve gevreyi olusturan faktorler 49
5 =
é é g 31 Ekosistemler ve biyosfer 50
] R |32 | Atk maddelerin geri kazanima islemleri | 51
V)
~
s S 8 (33 Cevre kirliligi ve kontrolii 52
e d 9 £
5. madde icinde
34 | Hiicre boliinmesi
degerlendirildi.
2
§ 35 Mendel Kuramlari, Caprazlamalar 53, 54
\Y)
L 36 | Mendel Kuramindan sapmalar 55
~
ié\ 37 | Insan genetigi 56
2 38 | Mutasyonlar ve Molekiiler genetik 57
A
N
S Yerkiire, Su kiire, Hava kiire Yerkiirede
< asinma ve aginmaya etki eden faktorler,
3 § 39 Ulkemizin yer alti ve yer iistii zenginlikleri | 58, 59
E E % ve  bunlarin  korunmasi,  bunlardan
RS
< § : faydalanma yéntemleri
SN,
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Yukaridaki tabloda da gosterildigi gibi, Biyoloji alami ile ilgili miifredat icerisinde
gegcen derslerin icerikleri en az bir soru ile Biyoloji alan bilgisi testinde temsil

edilmistir.

BULGULAR

Asagidaki tabloda, fakiiltelere gbre Ogretmen adaylarmin Biyoloji alan bilgisi testi

puanlarmin dagilimi verilmistir.

Tablo 3. Fakiiltelere Gore Ogretmen Adaylarmin Biyoloji Alan Bilgisi Testi Puanlarmna iliskin

Merkezi Egilim ve Yayilma Olgiileri

No | Grup N X S
1 Agri Dag1 U. E.F. 43 25,9535 9,49675
2 A. U. Kazim Karabekir E.F. 70 33,7 9,61483
3 Cumhuriyet U. E.F. 31 36,9677 8,09285
4 C.Kale Onsekiz Mart U. E.F. 16 37,125 5,51211
5 Cukurova U. E.F. 15 29,8 12,05464
6 Karadeniz Teknik U. E.F. 92 35,4674 7,44718
7 Kirikkale U. E.F. 17 35,4118 8,54443
8 Marmara U. Atatiirk E.F. 43 39,6977 8,01646
9 Pamukkale U.E.F. 56 34,0179 11,67981
10 | Siirt U. E.F. 24 31,875 7,90329
Toplam 407 |34,1622 9,67289

Tabloya gore dgretmen adaylarinin Biyoloji alan bilgisi testi puanlar fakiiltelere gore

farkliliklar gostermektedir. Toplamda ise 59 puan iizerinden X = 34,1622’lik bir basar1

goriilmektedir. Bu da %57,9’luk bir bagar1 anlamina gelmektedir.
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Tablo 4. Ogretmen Adaylarinm Biyoloji Alam1 Konu Bagliklarma Gére Biyoloji Alan Bilgisi

Testi Puanlarmin Dagilimt

Sira

Ders tanimi maddeleri (Konu Bagliklar)

Soru Numarasi

Toplam Dogru

Cevaplarin Yiizdeleri

1 Bilim ve bilimsel yontem 1,2 67 %

2 Canli-cansiz yapilar 3 60 %

3 Enerji metabolizmast 4,5 40,50 %

4 Enzimler 6 52,60 %

5 Hiicre bolinmesi 7,8 58,70 %

6 | Dollenme ve embriyoloji 9,10 49,80 %

7 Canlilarin smiflandirilmasi, 11 74,00 %
Bitki ve hayvan dokulari, bitki ve

8 12,13, 14 63,80 %
hayvan fizyolojisi

9 Organ sistemleri 15,16,17,18 57,10 %
Kimyasal haberlesme ve hayvan-

10 19, 20, 21 73,50 %
bitkilerde davranis

11 | Canli sistemlerde enerji akisi 22,23 45,50 %

12 | Oksijenli yanma 24, 25,26 44,60 %

13 | Hiicre zarindan madde taginmasi 27 53,60 %
Bitki metabolizmasi, Dbilylime ve

14 28,29 59,70 %
gelisme

15 | Bitkilerde tireme 30 49,40 %

16 |Hayvanlarda beslenme 31 67,30 %

17 | Hayvanlarda solunum 32 54,10 %

18 | Hayvanlarda dolagim 33 80,80 %

19 | Hayvanlarda bosaltim 34,35 64,00 %

20 | Bakteriler 36, 37 57,30 %

21 | Protistler-Mantarlar-Bitkiler-Hayvanlar |38 27,80 %




720 GU, Gazi Egitim Fakiiltesi Dergisi, Cilt 29, Sayt 3 (2009) 709 — 731

22 | Beslenme ve Sindirim Sistemi 39,40 59,50 %
23 | Solunum sistemi ve saglig1 41 69,50 %
24 | Sinir sistemi ve duyu organlari 42,43, 44 65,40 %
25 | Ureme sistemi, iskelet ve Kaslar 45,46,47,48 55,50 %
26 | Cevre ve gevreyi olusturan faktorler 49 63,40 %
27 | Ekosistemler ve biyosfer 50 45,50 %
Atik  maddelerin  geri  kazanilma
28 51 76,70 %
islemleri
29 | Cevre kirliligi ve kontroli 52 80,60 %
30 | Mendel Kuramlari, Caprazlamalar 53,54 65,50 %
31 | Mendel Kuramindan sapmalar 55 18,70 %
32 |Insan genetigi 56 31,90 %
33 | Mutasyonlar ve Molekiiler genetik 57 65,60 %

Yerkiire, Su kiire, Hava kiire, Yerkiirede
asinma ve asinmaya etki eden faktorler,
34 [|ilkemizin yer alti ve yer istii|58,59 59,80 %
zenginlikleri ve bunlarin korunmasi,

bunlardan faydalanma yontemleri.

Tabloda gorildiigii gibi 9 igerik maddesinde (konu) Ogretmen adaylarmin dogru
cevaplar1 %50’nin altinda kalmistir. Bu maddeler, tabloda koyu renkle gosterilmistir. En
basarisiz alan, “Mendel Kuramindan Sapmalar” olarak goriilmektedir. Onu “Protistler-
Mantarlar-Bitkiler-Hayvanlar” konusu izlemektedir. En bagarili alan ise “Hayvanlarda

Dolagim” konusudur.

Asagidaki tabloda Fen Bilgisi 6gretmen adaylarinin ¢alismayi istedikleri kurum ile ilgili

diisiincelerinin dagilimlari goriilmektedir.
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Tablo 5. Ogretmen Adaylarmin Cahsmayi Istedikleri Kurum Diisiincelerine Iliskin Frekans ve
Yiizdeler

Ogretmen Adaylarinin Calismay1 Istedikleri Kurum
. Devlet Ozel
MEB Ozel . . Diger Toplam
Universiteleri | Universiteler
Say1 315 19 51 7 15 407
Toplam % | 77,4% | 4,7% 12,5% 1,7% 3,7% 100%

Yukaridaki tabloya gore Fen Bilgisi 6gretmen adaylar1 biiyiik bir ¢ogunlukla (%77,4)
MEB’ de ¢alismak istemektedirler. Ozel iiniversiteler segenegi ise en az tercih edilen

secenektir.

Tablo 6. Boliimii Tercih Siralarma Goére Ogretmen Adaylarmm Biyoloji Alan Bilgisi Testi
Puanlarina iliskin Merkezi Egilim ve Yayilma Olgiileri

No |Grup N X S

1 lile5 239 35,2929 9,38296

2 6ile 10 86 33,2558 9,92464

3 11ile 15 39 32,2564 10,02817

4 16 ile 24 43 31,4186 9,75713
Toplam 407 34,1622 9,67289

Tabloda boliimii tercih siralarina gore &gretmen adaylarinin, Biyoloji alan bilgisi

testinden almis olduklar1 ortalamalar arasinda bir farkliik goze ¢arpmaktadir. Buna
gore, en diisiikk ortalama puan (Y= 31,4186), boliimii tercih sirast 16 ile 24 arasi olan

Ogretmen adaylarinda goriilmektedir. En yiiksek ortalama puan (Y = 35,2929), bolimii

tercih sirast 1 ile 5 arasinda olanlarda goriilmektedir.
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Tablo 7. Boliimii Tercih Stralarma Gore Ogretmen Adaylarmm Biyoloji Alan Bilgisi Testi
Puanlarmin Tek Faktorlit ANOVA Sonuglar

Varyansin Kareler Toplamu o Kareler F » Anlamlt
Kaynagi (KT) Ortalamasi Fark
Gruplar arasi 841,526 3 280,509 3,043 | 0,029
Gruplar i¢i 37145,771 403 92,173 1-4
Toplam 37987,297 406

Yukaridaki verilere gore, Biyoloji alan bilgisi testi puanlarmin Tek Faktorli ANOVA

sonuglar1 incelendiginde, Biyoloji alan bilgisi testi puanlari arasinda anlamli bir farklilik

oldugu goriilmektedir (F 3403 =3,043; p<,05). Anlaml fark, béliimii tercih siras1 “16 ile

24” arasi olan 6gretmen adaylart ile boliimii tercih sirasi “1 ile 57 olanlar arasindadir.

Tablo 8. Béliimden Memnuniyetlerine Gore Ogretmen Adaylarinin Biyoloji Alan Bilgisi Testi

Puanlarma iliskin Merkezi Egilim ve Yayilma Olgiileri

No |Grup N X S

1 Evet 163 36,1166 8,95351

2 Biraz 162 33,8827 9,82479

3 Hayir 82 30,8293 9,88427
Toplam 407 34,1622 9,67289

Yukaridaki tabloda 6gretmen adaylarinin béliimden memnuniyetlerine gore, Biyoloji

alan bilgisi testinden almig olduklar1 puanlart arasinda bir farklilik goéze ¢arpmaktadir.

Buna gore, en diigiik ortalama puan (X= 30,8293), bolimden memnuniyet ifadesi

“hayir” olan 6gretmen adaylarinda goriilmektedir. En yiiksek ortalama puan (X=

36,1166), bolimden memnuniyet ifadesi “evet” olanlarda goriilmektedir.
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Tablo 9. Béliimden Memnuniyetlerine Gore Ogretmen Adaylarmnin Biyoloji Alan Bilgisi Testi
Puanlarmin Tek Faktorlii ANOVA Sonuglart

Varyansin Kareler sd Kareler F . Anlaml
Kaynagi Toplami Ortalamasi Fark
Gruplar arast 1546,131 2 773,065 8,57 ,000

Gruplar ici 36441,167 404 90,201 1-3
Toplam 37987,297 406

Yukaridaki tabloda yer alan, boliimden memnuniyet ifadesine gére Biyoloji alan bilgisi
testi puanlarinin, Tek Faktorli ANOVA sonuglart incelendiginde, Biyoloji alan bilgisi
testi puanlar1 arasinda anlamli bir farklilik oldugu gériilmektedir (F 404y =8,57; p<,05).
Buna gore, Fen Bilgisi 6gretmen adaylarinin bdlimden memnuniyetlerinin, Biyoloji

alan bilgisi testinden almis olduklar1 puanlar etkiledigi ileri siiriilebilir.

Tablo 10. Calismay Istedikleri Kurumlara Gére Ogretmen Adaylarmmn Biyoloji Alan Bilgisi
Testi Puanlarina iliskin Merkezi Egilim ve Yayilma Olgiileri

No | Grup N X S

1 MEB 315 33,8603 9,83816

2 Ozel Okullar 19 38,3158 8,57031

3 Devlet Universiteleri 51 35,5098 8,59621

4 Ozel Universiteler 7 38,1429 7,96719

5 Diger 15 28,8 9,28286
Toplam 407 34,1622 9,67289

Yukaridaki tabloda yer alan, 6gretmen adaylarinin, ¢alismayi istedikleri kurumlara gore

Biyoloji alan bilgisi testi sonuglarina bakildiginda, en yiiksek ortalama puan X=
38,3158 ile 6zel okullarda caligmayi isteyen Fen Bilgisi 6gretmen adaylarinda, en diisiik
ortalama puan ise X = 28,8 ile “diger” secenegini isaretleyen Fen Bilgisi dgretmen

adaylarinda goriilmektedir.
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Tablo 11. Calismay: Istedikleri Kurumlara Gore Ogretmen Adaylarinm Biyoloji Alan Bilgisi
Testi Puanlarmin Tek Faktorlii ANOVA Sonuglart

Varyansin Kareler q Kareler . Anlamh
S
Kaynag! Toplami Ortalamasi p Fark
(KT) (KO)
Gruplar arast 991,336 4 247,834 2,693 | 0,031
Gruplar i¢i 36995,961 402 92,03 2-5,4-5
Toplam 37987,297 406

Yukaridaki tabloda yer alan, 6gretmen adaylarimin, ¢alismayi istedikleri kurumlara gore
Biyoloji alan bilgisi testi puanlarinin, Tek Faktorli ANOVA sonuglart incelendiginde,
Biyoloji alan bilgisi puanlar1 arasinda anlamli bir farklilik goriilmektedir (F (.40
=2,693; p<,05). Buna gore c¢alismay1 istedikleri kurumlarin, Fen Bilgisi 6gretmen
adaylarinin Biyoloji alan bilgisi testinden almis olduklari puanlari etkiledigi ileri

siirtilebilir.

Tablo 12. Alanlartyla ilgili Son Bir Yilda Okuduklari Kitap veya Siireli Yaymlara Gore
Ogretmen Adaylarinin Biyoloji Alan Bilgisi Testi Puanlarna Iliskin Merkezi Egilim ve Yayilma

Olgiileri

No | Grup N X S

1 Var 168 35,6488 9,1783

2 Yok 239 33,1172 9,89158
Toplam 407 34,1622 967289

Yukaridaki tabloda yer alan, &gretmen adaylarmin, alanlariyla ilgili son bir yilda
okuduklar1 kitap veya siireli yayinlara gore, Biyoloji alan bilgisi testi sonuglarina

bakildiginda, bdyle bir kitap veya siireli yayin okuyanlarin sayica az (N=168), fakat

ortalama puanlarimin (Y = 35,6488) okumayanlara gore yiiksek oldugu goriilmektedir.
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Tablo 13. Alanlartyla flgili Son Bir Yilda Okuduklart Kitap veya Siireli Yaymlara Gore
Ogretmen Adaylarmm Biyoloji Alan Bilgisi Testi Puanlarmmn Tek Faktorlii ANOVA Sonuglar

Varyansin Kareler q Kareler .

S
Kaynagi Toplam (KT) Ortalamas1 KO) P
Gruplar arasi 632,298 1 632,298
Gruplar ici 37354,999 405 92,235 6,855 | 0,009
Toplam 37987,297 406

Yukaridaki tabloda yer alan, &gretmen adaylarinin, alanlartyla ilgili son bir yilda
okuduklari kitap veya siireli yayimnlara gore, Biyoloji alan bilgisi testi puanlarinin Tek
Faktorli ANOVA sonuglart incelendiginde, Biyoloji alan bilgisi puanlar1 arasinda
anlaml bir farklilik bulunmustur (F (405 =6,855; p<,05). Buna gére, Fen Bilgisi
Ogretmen adaylarinin alanlariyla ilgili son bir yilda okuduklar kitap veya siireli yayin
varliginin, Biyoloji alan bilgisi testinden almis olduklari puanlart etkiledigi ileri

surtilebilir.

SONUC VE TARTISMA

Tiirkiye’deki 10 egitim fakiiltesinden, 407 ilkdgretim Fen Bilgisi 6gretmeni adayinm

degerlendirildigi bu arastirmada, Biyoloji alan bilgisi testi puanlar1 genel ortalamasi

(tam puan 59) X = 34,1622 bulunmustur. Bu da %57,9’luk bir basari anlamina
gelmektedir. Ogretmenin alan bilgisinin, gretim kalitesinin 6nemli bir ayagi oldugu
genis kabul goren bir gergektir. Bu kapsamda bu basarmin yeterli oldugu sdylenemez.
Giilay ve Ergezen (2001), Cepni, Ozsevgeg, Sayilkan, Emre (2002), Cerrah, Ozsevgeg,
Ayas (2005), Ozdemir (2006) tarafindan yapilan benzer arastirmalarda da Biyoloji ve
Fen Bilgisi o6gretmeni adaylarinin alan bilgilerinin yetersiz oldugu sonucuna

ulastlmusgtir.




726 GU, Gazi Egitim Fakiiltesi Dergisi, Cilt 29, Say1 3 (2009) 709 — 731

Fen Bilgisi 6gretmen adaylarinin, Biyoloji alan bilgisi testinden almis olduklar
puanlarmm konulara gore dagilimma bakildiginda; 9 konu bashiginda 6gretmen
adaylarinin  basarisinin = %50°nin  altinda oldugu goriilmektedir. Bunlar, basar1
ylizdelerine gore diisiikten yiiksege siralanacak olursa; Mendel Kuramindan Sapmalar,
Protistler-Mantarlar-Bitkiler-Hayvanlar, insan Genetigi, Enerji Metabolizmas,
Oksijenli Yanma, Canli Sistemlerde Enerji Akisi, Ekosistemler ve Biyosfer, Bitkilerde
Ureme, Déllenme ve Embriyolojidir. En basarili konu ise; “Hayvanlarda Dolasim” dir.
Tablo 4’e bakilacak olursa; “Mendel Kuramlari, Caprazlamalar” konusu %65,5’lik bir
basar1 oranina sahipken, ayni ders kapsamindaki “Mendel Kuramindan Sapmalar”
konusunun en basarisiz konu olmasi diisiindiiriiciidiir. Bu sonug, Genetik dersinin

genelde ylizeysel iglendigi fikrini uyandirmaktadir.

Tablo 4’e bakilacak olursa; basari yilizdesi yiiksek olan konularin genelde somut konular
oldugu goriilmektedir. Bu da soyut konularda (ilkdgretimden yiiksekogretime kadar)
“Egitimcilerin alan bilgileri yeterli mi?” ya da “Bu konularin 6gretiminde etkin dgretim

metotlar1 kullanilmiyor mu?” sorularini akla getirmektedir.

Ogretmen adaylarmin boliim tercih siralarina gére, Biyoloji alan bilgisi testinden almig

olduklar1 puanlar arasinda anlaml bir farklilik vardir. En diisiik puan, (i: 31,4186)

boliimii tercih sirasi 16 ile 24 arasi olan 6gretmen adaylarinda, en yiiksek puan ise,

(X: 35,2929) boliimii tercih sirasi 1 ile 5 arasinda olan 6gretmen adaylarindadir. Fen
Bilgisi 6gretmen adaylarinin boliimlerini tercih siralari, Biyoloji alan bilgisi testi
puanlarini etkilemektedir. Giilay ve Ergezen (2001) de bu sonucu destekleyici bir
calisma yapmuslardir. “Genel Biyoloji Dersi Ogrencilerinin Temel Biyoloji Bilgileri
Uzerine Bir Calisma” isimli arastirmalarini Istanbul, Izmir, Ankara illerinde bulunan 11
tiniversitenin Fen/Fen-Edebiyat ve Egitim Fakiiltelerinde 6grenim gdren 369 6grenci ile
yiiritmiislerdir. Bu &grencilerin tamami, bolimlerinin birinci simiflarinda okuyan ve
Genel Biyoloji dersini almis dgrencilerdir. Veri toplama araci olarak; Genel Biyoloji

dersinde ogrenmeleri gereken, ileriki derslerinde detaylar1 islenecek olan temel
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kavramlarla ilgili 20 soruluk basar1 testi, Genel Biyoloji derslerinin islenisi ve kisisel
ogrencilik ozellikleri ile ilgili 12 soruluk bir sormaca ve Ogrenci miilakatlari

kullanilmustir.

Ogrenciler, Genel Biyoloji basari testi sonuglarinda, béliimii tercih siralarina goére
anlamli bir fark gostermislerdir. Bu fark, boliimlerini 1-4. derecede tercih edenler lehine

bulunmustur.

Ogretmen adaylarinin  béliimlerinden memnuniyetleri, Biyoloji alan bilgisi testi

puanlarmi etkilemektedir. Bulgulara bakildiginda en diisiikk puan, (X: 30,8293)

bolimden memnuniyet ifadesi “hayir” olan 6gretmen adaylarinda goriilmistir. En

yiiksek puan ise, (i: 36,1166) bolimden memnuniyet ifadesi “evet” olanlarda

gOrilmistiir.

Ogretmen adaylarmin Biyoloji alan bilgisi testi puanlari, caligmayn istedikleri kurumlara

gore farklilik gostermektedir. Biyoloji alan bilgisi testi sonuglarina bakildiginda en
yiiksek ortalama puan X = 38,3158 ile 6zel okullarda galigmay: isteyen Fen Bilgisi

O0gretmen adaylarinda, en diisiik ortalama puan ise X = 28,8 ile “diger” segenegini

isaretleyen Fen Bilgisi 6gretmen adaylarinda goriilmiistiir.

Ogretmen adaylarmin, alanlartyla ilgili son bir yilda okuduklari kitap veya siireli yayin
varlig1 da Biyoloji alan bilgisi testi puanlarini etkilemektedir. Boyle bir kitap veya yaym

okumus olan adaylarin sayist 168 iken, okumayanlarin sayist 239 dur. Buna karsin

okuyanlarin puanlari X = 35,6488 iken, okumayanlarin puanlari X = 33,1172°dir.
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Oneriler

Arastirmaya katilan 6gretmen adaylarinin 6nemli bir ¢ogunlugu (%77,4) calismay1
istedigi kurum olarak MEB’i gostermektedir. Ayn1 zamanda 6gretmen adaylarinin
Biyoloji alan bilgileri agisindan basarilarinin 9 konu baslhiginda %50’nin altinda olmasi
nedeniyle, MEB’e dgretmen alimi sinavlarinda (KPSS) alan bilgilerine de yer verilmesi
uygun olacaktir. Bu sayede, 6gretmen adaylarinin yiiksek 6grenimleri siiresince, alan
bilgisi kazanimma daha fazla Onem vermesi saglanabilecektir. Bdylece Ogretmen
adaylari, yiiksek Ogrenimleri sonunda, alan bilgisi ag¢isindan daha donanimli

olabileceklerdir.

Ogretmen adaylarmin %58,7 gibi 6nemli bir kisminin son bir yilda alanlariyla ilgili
herhangi bir yayin okumadiklar1 belirlenmistir. Ogretmen adaylarinin, bu tiir yayinlara
ilgisini artirict etkinlik ve faaliyetlerin {niversiteler veya fakiiltelerce daha fazla
diizenlenmesi faydali olacaktir. Bu baglamda, her {iniversitenin egitim fakiiltelerine
yonelik, ulagimin ve kaynak ediniminin kolay oldugu zengin bir kiitiiphanesinin olmas,
Ogretmen adaylarinin bu alandaki eksikliklerinin giderilmesine ve ilgilerinin

artiritlmasina katki saglayacaktir.

Aragtirma sonucuna gore, 6gretmen adaylarinin Biyoloji alanindaki basarilarinin 9 konu
basliginda %50’nin altinda olmasi, bu konularin dgretiminde kullanilmasi gereken
Ogretim yontemlerinin degistirilmesi geregini ortaya koymaktadir. Bu kapsamda bu tiir
konularin 6gretiminde, daha etkili olabilecek 6gretim yontemlerinin tercih edilmesi

faydali olacaktir.

Arastirma sonucuna gore, “Cevre Kirliligi ve Kontrolii”’, “Atik Maddelerin Geri
Kazanilmas1”, “Solunum Sistemi ve Saglig1”, gibi konularda &gretmen adaylarin
basarilarmin yiiksek olmasi bu konularin giincel olan konular olmasiyla iligkili olabilir.
Bu konulardaki bagarilarin sebepleri {izerinde aragtirmalar yapilabilir. Bu da bize diger

konularin basarisizlig1 hakkinda fikirler verecektir.
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Ogretmen adaylarinin boliimlerinden memnuniyetlerinin, onlarm Biyoloji alan bilgisi
basarilarini artirdigi goriilmektedir. Buradan anlasilmaktadir ki, 6gretmen adaylarinin
boliimlerine olan ilgilerini artirict ve onlart memnun edici faaliyetler basarilarini da
artiracaktir. Bu nedenle tiniversitelerin, egitim fakiiltelerine ayr1 bir 6nem vermesi, bu
fakiiltelere yonelik kaynaklar1 artirmasi, MEB’in ve Kredi ve Yurtlar Kurumunun

egitim fakiiltesi 6grencilerine daha ayricalikli imkanlar sunmasi faydali olacaktir.

Ogretmen adaylarinin béliimlerinden memnuniyetleri, bu boliimii bilerek ve isteyerek
se¢meleriyle de ilgilidir. Arastirma sonuglart géstermistir ki, béliimiinden memnun olan
O0gretmen adayr da alaninda daha basarili olmaktadir. Bu da bize orta ogretimde
Ogrencilerin alan se¢iminde, rehberlik hizmetlerinin 6nemini vurgulamaktadir. Bu
baglamda orta dgretimde alan segiminden, OSYS (Ogrenci Se¢me ve Yerlestirme
Sistemi)’de tercih yapimina kadar rehberlik hizmetlerine daha fazla agirlik verilmesi

faydali olacaktir.
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