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Oz: Kur'an1 Kerim'in muhafazasina, tefsir ve teviline yonelik olusturulan
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lami ilimlerin de ortak kadim meselelerindendir. Bu makalede, Matiiridi'nin (6.
333/944) Te'vilatii'l-Kur'an’1 ile Zemahseri'nin (6. 538/1144) Kessifinda, nesh
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yonleriyle ele alinip irdelendigi gortilmiistiir. Tki miifessir de bir taraftan ko-
nuyla ilgili geleneksel ilmi miras1 dikkate alirken diger taraftan konu hakkinda-
ki dirayetlerini ortaya koymuslardir. Neshe dair genel anlamda yakin bir durus
sergilemekle beraber iki miifessirin rivayetleri degerlendirme ve 6zellikle neshe
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Abstract: Naskh (abrogation) is one of the important notions in ‘Uliim al-Qur'an
(the Qur’anic sciences) that emerged for the purpose of explaining, preserving
and interpreting the Qur’an. Naskh was one of the early controversial topics in
Islamic sciences and has been discussed in detail by almost every mufassir (the
writer of a commentary on the Qur’an). Abrogation has been subject to many
academic studies until today. In this study, we compared Ta'wilatu'l-Qur’an by
Imam al-Maturidi (D. 333 AH /944 CE) and al-Kashshaf by al-Zamakhshari (D.
538 AH/1144 CE) in terms of their manner of discussing naskh. As a result of
this comparison, it has been concluded that both works sufficiently and deeply
evaluated the subject matter and each of them proved their proficiency in their
exegesis on the Qur’an. Furthermore, while giving place to the views of the
former commentators in the tradition, Imam al-Maturidi and al-Zamakhshari
also expressed their own arguments. Even though they seem to be similar in
embracing naskh, they vary primarily in evaluating the narratives by various
mufassirs and especially in the way they used the sources which constitute the
basis of naskh.

Keywords: Tafsir, Naskh, Ta'wilatu'l-Qur’an, al-Kashshaf, al-Maturidi, al-
Zamakhshari.

[The Extended Abstract is at the end of the article.]

Giris

Yirmi ¢ yillik ntiztl stirecinde tamamlanan Kur'an-1 Kerim, ilk za-
manlardan itibaren basta Hz. Peygamber olmak tizere vahiy katipleri, ashab
ve onlar1 takip eden nesillerin dikkatlerini celbetmis, tefsir ve tevil faaliyetle-
rinin bagat ve hedef kaynag1 olagelmistir. S6z konusu gabalar tefsir ve tevil
adiyla isimlendirilmis, ayn1 zamanda tefsir kiilliyatimizi meydana getiren
hemen her eserin isminde “tefsir”, “tevil” kavramlarindan en az birine yer
verilmistir. Ulimii'l-Kur’an sahasinin temel konularindan olup, hemen her
miifessirin dikkate aldig1 bir konu olan nesh meselesine iliskin birgok eser
kaleme alinmis olup, bu gayretlerin basta ahkadm Aayetleri olmak {izere
Kur'an-1 Kerim'in birgok ayetinin dogru bigimde tefsir edilebilmesi adina
son derece 6nem arzettigi belirtilmelidir.? “& (n-s-h)” kokiinden tiireyen ve

1 Islamiyet'in ilk donemlerinde olgusal bir gerceklik olarak ele alian ve problem sayilmayan nesh mesele-
si, tabiin doneminden baglayarak ilerleyen zamanda teorik bir problem olarak goriilmeye ve tartisilmaya,
szellikle Imam Safii (6. 204/820) ile teori ve ustil baglaminda yerlesmeye baglamus; tedvin asrindan itiba-
ren de bazi eserlerde miistakil bir konu, bazilarinda ise sadece bir baglik olarak ele alinmis ve incelenmis-
tir. Nesh meselesiyle ilgili detayli bilgi ve miistakil baz1 eserler i¢in ayrica bakimz: Ebii'l-Hattab Katade b.
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“izale etmek, bir seyi iptal edip onun yerine baska bir sey koymak, naklet-
mek ve istinsah etmek” gibi anlamlar1 biinyesinde barmdiran? nesh kavra-
minin farkl 1stilahi tanimlar1 yapilmaktadir. Bununla beraber bu kavram en
genel anlamda “Ser’1 bir hitkmiin daha sonra gelen ser’i bir nasla kaldirilma-
s1”3 olarak tarif edilmistir. Nesh mevzuunda hiikmii degistirilen kaynaga
“menstih”, nesheden yani hitkmu degistirici kaynaga veya ser’i delile ise
“néasih” denilmistir. Temelde Bakara stiresinin 106. ayeti,* Ra’d stresinin 39.
ayeti® ve Nahl stresinin 101.¢ ayetine dayandirilan nesh olgusu, cumhur
ulema tarafindan aklen ve naklen caiz goriilmiis;” neshin ancak emir ve ne-

Diame b. Katade es-Sedisi el-Basri, en-Ndsih ve’l-mensiih, tahk. Hatim Salih ed-Damin, (Beyrut: Miiessese-
tii'r-Risale, 1404); Ebti Ubeyd Kasim b. Sellam b. Miskin el-Herevi, en-Nasih ve'l-mensiih fi'l-Kur'ani’l-’Aziz,
tahk. Muhammed b. Salih el-Miideyfir, (Riyad: Sirketii'r-Riyad, 1418/1997); Ebti Ca’fer en-Nehhas Ah-
med b. Muhammed, en-Ndsih ve’l-mensiih, tahk. Muhammed Abdiisselam Muhammed, (Kuveyt: Mektebe-
tii'l-Felah, 1408); Cemaliiddin Ebu’l-Fere¢ Abdurrahman el-Cevzi, el-Musaffi bi ekiiffi ehli’r-riisiih min il-
mi’n-ndsih ve’l-mensiih, tahk. Hatim Salih ed-Damin, (Beyrut: Miiessesetii'r-Risale, 1406/1986); Serefiiddin
ibnii'l-Barizi el-Ciiheni, Nasihu'l-Kur'dni’l-'Aziz ve mensithuhi, tahk. Hatim Salih ed-Damin, (Beyrut: Mii-
essesetii'r-Risale, 1405/1985); Bedruddin Muhammed b. Abdillah ez-Zerkesi, el-Burhin fi Uliimi’l-Kur'dn,
tahk. Ahmed Ali, (Kahire: Daru’l-Hadis, 1427/2006), 349-356; Seyh Muhammed Abdiilazim ez-Ziirkani,
Mendhilii'l-irfan fi Ulfimi’l-Kur’an, tahk. Ahmed Semstiddin, (Beyrut: Daru’1-Kiitiibi'l-lmiyye, 1434/2013),
2: 366-422; Yakup Aydogdu, “Kur’an’da Nesh Calismas1”, (Yaymlanmamus Yiiksek Lisans Tezi, Selcuk
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Konya 2002), Davut lltas, Klasik Nesih Teorisi ve Cagdas Tefsirciler
(Ankara: Ankara Okulu Yayinlari, 2016). Ayrica Nesh konusundaki eserlerin detayl listesi i¢in bk. M. Sait
Simsek, Kur'an’in Anlasilmasinda Iki Mesele, (Konya: Kitap Diinyas1 Yayinlari, 2012), 80-86.

2 Ebii'l-Fazl Cemaliiddin Muhammed b. Miikerrem b. Ali Ibn Manzar el-Ensari er-Riiveyfii, Lisanii’l-’Arab,
(Beyrut: Daru Sadr, 1414), 1II, 61;Ebii'l-Hiiseyn Ahmed b. Faris b. Zekeriyya, Mu'cem-ii mekdyisi’l-luga,
tahk. Abdiisselam Muhammed Hartn (Daru’l-Fikr, 1399/1979), V, 424; Ebii'l-Hasan Ali b. {smail b. Side
el-Miirsi, el-Muhkem ve’l-muhitu’l-a’zam, tahk. Abdiilhamid Hendavi, (Beyrut: Déru’l—Kijtiibi’l—Hmiyye,
1421/2000), V, 83; Zerkesi, Burhin, 347; Ziirkani, Menahil, 366-368.

3 Ebi'l-Kasum Hiiseyn b. Muhammed er-Ragib el-Isfahani, Miifreddt fi garibi’l-Kur’an, tahk. Muhammed
Halil ‘Aytani, (Beyrut: Daru’l-Marife, 1431/2010), 492; Ali b. Muhammed es-Serif el-Ciircani el-Hiiseyni
el-Hanefi, Kitdbii't-ta’rifit, tahk. Muhammed Abdurrahman el-Marasli, (Beyrut: Daru'n-Nefées,
1433/ 2012), 330; Ziirkani, Menihil, 367, 368.

4 Tea 3 eha % ol el 51 &0 (e 5005 “Biz bir ayetin hitkmtinti ytirtirliikten kaldirir veya onu unutturursak,
mutlaka daha iyisini veya benzerini getiririz.” (el-Bakara, 2/106).

5 iy il Ll A% “Allah diledigini siler, diledigini de yerinde birakir.” (er-Ra‘d, 13/39).

6 U3 L el a5 41 0% &1 WS 135 “Biz bir ayetin yerine baska bir ayeti getirdigimiz zaman-ki, Allah neyi
indirecegini qok iyi bilir.” (en-Nahl, 16/101).

7 Neshe kars tutumlar en genel manada sdyledir: a) Yahudiler, beda ile iliskilendirerek neshi inkér etmis-
lerdir. b) Rafiziler, beday: da caiz goren bir anlayisla neshin simirlarim asir genisletmislerdir. ¢) imam Sa-
fii (6. 204/8209) neshin kapsamini olabildigince daraltmis ve neshi &mmun tahsisi, mutlakin takyidi, miib-
hem ve miicmelin beyam gibi durumlardan ayristirarak “nassmn hiikmiiniin kaldirilmasi ve yerine yeni
bir hiikmiin getirilmesi” seklinde yaptig1 tanimlama ile hem usul agisindan neshin sinirlarini belirlemis
hem de kelimeyi 1stilahi anlamda ortaya koymustur. Deliller hiyerarsisinde siinnete Kur’an’t beyan rolii
veren Safii’ye gore siinnet Kur'an't neshedemeyecegi gibi, Kur'an da siinneti neshedemez. Zira neshin
gerceklesebilmesi igin nasslar birbirinin misli olmaldir. Stinnet ise Kur’anmn misli degildir. O halde siin-
net ancak Kur’én’m amm, has ve mucmehm beyan eder. d) Ebt Mushm el- Isfahéni’ye (0 322/ 934) gore
RS f-SA be Bay54 4L (e ¥5 “Ona ne 6niinden ne de ardindan batil gelemez (@] hukum ve hlkmet sah1b1,
Sviilmeye layik olan Allah tarafindan indirilmistir.” (el-Fussilet, 41/42) ayeti ile temellendiren Isfahani,
Kur’an’da nesh temelinde ele alinan yerleri tahsis olarak degerlendirmektedir. Ona gore nesh, sadece se-
riatlar arasinda gerceklesmis olup, Islam dini gecmis din ve seriatlar1 neshetmistir. e) Sehristani (6.
548/1153) ise, nesh kelimesine “tekmil” manasi yiikleyerek bu kavrami bir seriat veya hiikmiin iptal ve
ilgas1 anlaminda degil, bir seriat veya hiikmiin daha iyi ve faydal olanla tebdil ve tekmil edilmesi seklin-
deki tedrici bir mitkemmellestirme stireci olarak kabul etmektedir. Bu manada nesh, genel olarak Hz.
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hiylerde veya emir-nehiy anlami tastyan haberlerde gerceklesebilecegi; talep

ifade etmeyen va’d ve va‘id bildiren haberlerde, itikad ve ahlaka miiteallik

temel hususlar ile ibadet ve muamelatin asillar1 mahiyetindeki hususlarda

ise neshin meydana gelemeyecegine dair genel kanaat hasil olmustur.® ilk

donemlerde yiizlerle ifade edilen menstih ayetlerin sayisi, zaman ilerledikge,

ayn1 zamanda farkli bakis acilar1 ve neshe yiiklenen anlamlar degistikce

asagilara dogru cekilmis, hatta zamanla Kur'an'da mensth ayet olmadig:

bile dile getirilir olmustur.® Bu kisa giristen sonra, tefsir kiilliyatimizin nadi-

de orneklerinden Te'vildtii’l-Kur'an ile Kessdf adl1 tefsirlerin nesh meselesine?”

IAT

Adem ile baslayan Islam Dini 6zel olarak da Kur'an’a dayali islam seriat1 icin gecerlidir. Ona gore, iptal
ve ilga edip tamamen yiiriirliikten kaldirma anlaminda degil, tedricen miikemmel olana ulagtirma anla-
minda bir nesh s6z konusudur. f) Mu‘tezili ve Hanefi ustl alimleri, cumhurdan farkli olarak neshi “Bir
hiikmiin gegerlilik miiddetinin beyam” seklinde tanimlamuslardir. Debasi (6. 430/1039), Pezdevi (6.
482/1089) ve Serahsi (6. 483/1090 [?]) gibi hanefi usulciiler nesh kavramini cift kutuplu ele alip, kavramin
Allah acisindan bakinca beyan, kullar agisindan bakinca bir tebdil ve degistirme oldugunu vurgulamis-
lardir. g) Cumhur ulema ise nesh kelimesini iptal ve tebdil manalarma alip, klasik nesh tanimini ortaya
koymustur. Aklen ve naklen caiz olan nesh, ilahi seriatlar arasinda gerceklestigi gibi Islam seriat1 icerisin-
deki hiikiimler arasinda da gerceklesmistir. Bk. Ebti Abdillih Muhammed b. Idris b. Abbas es-Safii, Risdle,
tahk. Ahmed Sakir, (Misir: Mektebetii'l-Halebi, 1358/1940), 108; Stiytti, Itkén, 3: 54; Ziirkani, Mendhil, 375;
Subhi es-Salih, Mebihis fi Uliimi’l-Kur'dn, (Beyrut: Daru’l-Alemi’l-Melayin, 2014), 9, 271, 272, Menna’ el-
Kattan, Mebahis fi Uliimi’l-Kur'an, (Beyrut: Miessesetii'r-Risale, 1418/1998), 214; Ali Bakkal, “imam
Safi’de Nesh Anlayis1”, Harran Universitesi flﬁhiyat Fakiiltesi Dergisi, 3 (1997): 118; Recep Arpa, “Seh-
ristani'nin Nesh Anlayis1”, Islami Arastirmalan Dergisi, 32 (2014): 60, 61.

Muhammed Kasim es-Sevm, Uldmii’l-Kur'én ve mendhicii'l-miifessirin (Beyrut: Daru’l-Kiittibi'l-Ilmiyye,
1435/2014), 91.

imam Safii'ye kadar yiizlerle ifade edilen mensth ayet say1si, imam Safii'nin tahsis, takyid, tafsil ve beyan
hususlarini neshin kapsami disina ¢tkarmasiyla bir hayli azalmis, bu say1 Siiyati tarafindan yirmi bir, Sah
Veliyyullah Dihlevi (6 1176/1762) tarafindan ise bes olarak belirtilmistir. Dr. Mustafa Zeyd, Kur’an’da sa-
dece bes yerde neshin mevcut oldugu kanaatine varmus; iddiay: daha da ileri tastyan M. Sait Simsek ise
Mustafa Zeyd'in menstih addettigi ayetlerin de gercekte menstih olmadigini dile getirmistir. Bk. Simsek,
Kur’an'in Anlagilmasinda Iki Mesele, 157.

Detayl bilgi i¢in bk. Ebt Muhammed Muhyiddin Abdiilkadir b. Muhammed b. Nasrullah el-Kuresi, el-
Cevihirii'l-mudiyye fi tabakdti’l-Hanefiyye, (y.y. , trsz. ), 1: 562; 2: 130, 344, 561; Ebii'l-Fida Zeyniiddin Ebii'l-
Adl Kasim b. Kutluboga es-Sadani, Tdcii't-terdacim, tahk. Muhammed Hayri Ramazan Yusuf, (Dimegk:
Daru’l-Kalem, 1413/1992), 249; Ebii'l-Hasenat Muhammed Abdiilhayy el-Leknevi el-Hindi, Fevdidii'l-
behiyye fi terdacimi’l-Hanefiyye, (y.y. , 1324), 195; Hayruddin b. Mahmad b. Muhammed b. Ali b. Faris ez-
Zirikli, el-A‘lam, (Déru'l—ilm li'l-Melayin, trsz. ), VII, 19; Ismail b. Muhammed Emin b. Mir Selim el-Babani
el-Bagdadi, Hediyyetii'l-'arifin esmdii'l-miiellifin ve dsdru’l-musannifin, (Istanbul, y.y., 1951), II, 36-37; Omer b.
Riza b. Muhammed Ragib b. Abdiilgani Kehhéle ed-Dimeski, Mu cemii’l-miiellifin, (Beyrut: Mektebetii'l-
Miisennj, trsz. ), 11: 300; Omer Nasuhi Bilmen, Biiyiik Tefsir Tarihi Tabakatii’l-Miifessirin, (1stanbu1: Bilmen
Yayinevi, 1973), I, 376, 377; M. Ragib imamoglu, Iméam Ebii Mansiir el-Matiiridi ve Tevilatii’l-Kur’'an’daki Tef-
sir Metodu, (Ankara: TDV Yayinlar,1981); Siikrti Ozen, “Matiiridi”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedi-
si (DTA), (Ankara, Tiirkiye Diyanet Vakfi, 2003), XXVIII, 146; Osman Aydinli, Semerkant Tarihi, (1star1bul:
isAM Yayinlari, 2011), 460; Hilmi Demir-Muzaffer Tan, Ehl-i Siinnet'in Reislerinden Imam-1 Matiridi (An-
kara: Ay Yayincilik, 2017), 33; Ebii’'l-Felah Abdiilhay b. Ahmed b. Muhammed es-Salihi, Sezerdtii’z-zeheb f
ahbiri men zeheb, tahk. Mahmad el-Arnavad, (Beyrut: Daru ibn-i Kesir, 1406/1986), VI, 194-198, 216, 217;
Ebt Abdillah Semsiiddin Muhammed b. Ahmed b. Osman ez-Zehebi, Tarilu’I-Isldm ve vefeydtii’l-mesdhir
ve'l-a’lim, tahk. Bessar ‘Avvad Ma‘ruf, (Déru'I—Garbi’l—islémi, 2003), 11: 697; Ali Ozek, Zemahseri ve Arap
Lugatciligindaki Yeri, (istanbul: isAv, 2006), 25; Mustafa Oztiirk, “Zemahseri”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam
Ansiklopedisi (DIA), (Ankara: Tiirkiye Diyanet Vakfi, 2013), XXXXIV, 235; Enver Arpa, Zemahseri'nin Tefsir-
deki Yeri, (Ankara: Fecr Yaynlari, 2012), 15; Mustafa Savi el-Ctiveyni, Menhecii’z-Zemahseri fi tefsiri’l-Kur’an
ve beyian-i i’cdzih, (Kahire: Daru’l-Mearif, 1984), 17-62; Ali Ozek, “el-Kessdf”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam An-
siklopedisi (DIA), (Ankara: Tiirkiye Diyanet Vakfi, 2002), XXV, 329; Celaliiddin Abdurrahman b. Ebi Bekr
es-SityGti, Tabakdtii'l-miifessirin, tahk. Ali Muhammed Omer, (Kahire: Mektebet-ii Vehbe, 1396), 121; Mu-
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yaklasimlarini gesitli agilardan ele alip mukayese etmek istiyoruz. Boylece
ozellikle son donemlerde bircok akademik arastirmaya konu olan
Matiiridiyye ekoliiniin kurucusu ve Ehl-i Stinnet’in 6nemli temsilcilerinden
addedilen Imam Matiiridi ile Mu’tezili olmasina ragmen Ehl-i Stinnet ekoli-
ne mensup miifessirler de dahil hemen her miifessiri bir sekilde etkilemis
Zemahseri’nin Ulimii’l-Kur’an’in temel meselelerinden olan nesh konusuna
nasil yaklastiklarini incelemeyi amagladik. Bunun yamn sira iki miifessirin
ayni cografyada dogup yetismelerine ragmen hayatlarini farkli cografyalar-
da gecirmeleri, Hanefi mezhebine mensup olmalarina ragmen itikadi alanda
farkli mezheplere mensup olmalari, akla ve dirayete son derece 6nem ver-
melerine ragmen bakis agilarindaki hassasiyet ve tislup bakimindan farkl
olmalar1 ve ayn1 zamanda, tefsirlerini farkli mekéanlarda ve farkli gerekgeler-
le yazmus olmalar gibi etkenlerden dolay1 bu makalede Mattiridi ile Zemah-
seri nesh acisindan ele alinmistir.

I. Nesh Kelimesinin Liigat ve Istilah Manasi

Nesh kelimesi, Te'vilatii’l-Kur'dn’da Matiiridi tarafindan &3/ ref’ (orta-
dan kaldirmak) manasinda ele alinnmus, anlam o6rgiisii olarak ise ref’ ve :&)
/ibka (sabit birakmak) zit anlamlilig1 tizerine kurulmustur. Matiiridi, neshi
stilahi olarak “herhangi bir hitkmiin gecerlilik miiddetinin sonunu beyan
etmek” seklinde, yani bir vakte kadar gecerli olup baki kalan bir hitkmiin
gegcerlilik zamaninin sona ermesiyle, takip eden siirecte baska bir hiikiimle
yenilenmesi seklinde ele almugtir.!

S6z konusu kavram Zemahseri tarafindan ise “izale etmek ve tebdil
etmek (degistirmek)” seklinde kok manasinda ele almmis, kavramun 1stilahi
tanimina doniik ise herhangi bir agiklama yapilmamuistir. Buna ragmen mii-
fessirin nesh kelimesine dayanak tegkil eden ayetler baglaminda yaptig:
aciklamalarindan, onun bu kavrami “herhangi bir ayetin bir baska ayetle
tebdil edilip kaldirilmasi1”12 olarak ele aldig1 rahatlikla sdylenebilir. Zira bu
cercevede Zemahseri, Cebrail’in Hz. Peygamber’e bir dyetin neshini emredip

o ayeti menstih kilmasim neshettirmek #ldl (insah) olarak, bir ayeti te’hir

hammed b. Ali b. Ahmed Semsiiddin ed-Davadi, Tabakdtii'l-miifessirin li’d-Ddvidi, (Beyrut: Daru’l-
Kiittibi'l-Ilmiyye, trsz.), II, 315.

11 Eba Manstr Muhammed b. Muhammed b. Mahmad el-Matiiridi, Te'vildtii Ehli’s-Siinne, tahk. Mecdi
Basellam, (Beyrut: Déru'I-Kﬁﬁibi’l-Hmiyye, 1426/2005), 1, 531, 582; 583; 1I, 18, 1II, 39, 75, 535. Ayrica bk.
Talip Ozdes, Kur’an ve Nesh Problemi, (Ankara: Fecr Yayinlari, 2005), 18.

12 Ebii'l-Kasim Carullah Mahmtd b. Omer b. Muhammed ez-Zemahseri, Tefsiru’l-Kessdf ‘an hakdiki gavami-
zi't-tenzil ve ‘uyiini’l-ekdvil fi viicithi’t-te’vil, tahk. Muhammed Abdiisselam Sahin, (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi'l-
ilmiyye, 2009), 1, 175; 11, 209.
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etmek veya onun yerine bedel olarak baska bir ayet getirmeksizin o ayeti
ortadan kaldirmay1 s (nes’) olarak, bir ayetin hifzinin zihinlerden silinme-
sini ise Ll (insd) olarak degerlendirmekte ve “menstih ayet” ifadesine karsi-
ik “sabit ayet” tabirini kullanmaktadir.’® Ayrica Zemahseri, Hac stresinin
52. ayetindeki'4 “%.4” kelimesini “seytanin vesveselerini gidermek”, “Aa5”
kelimesini ise “ayetleri sabit birakmak” anlaminda ele almaktadir.’> Her ne
kadar nesh kavramin farkli kelime kokleriyle ele aliyorlarsa da her iki mii-
fessirin bu kavrami islevsel olarak ayni hedef dogrultusunda kullandiklar:
kanaatindeyiz.

II. Nesh Mevzuuna Esas Kabul Edilen Ayetlerin Tefsiri

Bu baslik cercevesinde, neshe dayanak olarak kabul edilen ve yukari-
da isaret ettigimiz ayetlerin her iki tefsirde nasil ele alindig1 tizerinde dura-
cagiz.

A. Bakara Siresi 106. Ayet
e et 08 e ) G i ol e 51 g% iy o1 51 A (s i s

“Biz herhangi bir dyetin hiikmiinii yiiriirliikten kaldirir veya onu unutturur
(ya da ertelersek), yerine daha hayirlisim veya mislini getiririz. Allah'in giictiniin
her seye hakkiyla yettigini bilmez misin?”

Ayetin ilk kismia yo6nelik daha 6nce dile getirilmis bir takim yorum-
lar1 aktaran Mattiridi, herhangi bir dyetin tamamen kaldirilmasinin caiz ol-
dugu gibi birtakim sebeplere binaen ayetin hitkmiinitin kaldirilip metninin
birakilmasinin da caiz oldugunu dile getirmekte ve soz konusu sebeplerin
sunlar oldugunu belirtmektedir: 1) Nesh olgusunun varligindan yani neshin
fillen gerceklestiginden dolay1 neshe karsi ¢ikanlarin iddialar1 bosa ¢ikmis
olur. Bu durumda bile neshi inkar eden varsa, bu o kisinin neshin mahiyeti
hakkindaki cehaletinden kaynaklanmaktadir. Ciinkii nesh, bir hitkmiin ge-
gerlilik mtiddetinin sonunun beyarmidir ki bu durum, Yahudilerin iddia
ettikleri gibi “bedd”, yani tnceden kestirilemeyen bir durumun sonradan

13 Zemabhseri, Kessdf, 1, 175, 261. Zemahseri ayn1 yerde Maide stresinin biitiintiyle sabit olup ondan higbir
§eym asla neshedilmedigini belirtmektedir.

1 ASa gl 0590 a0 Sad &  aB G s s Sl B O (B A 09 W 18 Y5 Ok e A e Bl G5 “Senden
once hicbir resul ve nebi gondermedik ki, bir sey temenni ettigi zaman, seytan onun bu temennisine dair
vesvese vermis olmasm. Ama Allah seytanin vesvesesini giderir. Sonra Allah ayetlerini saglamlastirir. Al-
lah hakkiyla bilendir, hiikiim ve hikmet sahibidir.” (el-Hac 22/52).

15 Zemahseri, Kessdf, 1: 162.
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meydana ¢ikmasi ve sonradan farkina varilan bu duruma gore pozisyon
almak degildir. 2) Bir ayetle amel etmek nasil sevap ise o dyetin hitkmii nes-
hedilse bile baki kalan metninin okunmasi da sevaptir. Dolayisiyla herhangi
bir ayetin kendisiyle amel edilmesindeki sevap kaldirilip okunmasimdaki
sevap birakilmis olabilir. 3) Durumlarin degismesiyle hiikiim degisebilir.
Yani ilk hiikiim zaruret haline yonelik iken ikincisi rahatlik durumuna meb-
ni olabilir. Matiiridi, bu sebepleri zikrettikten sonra neshin diger bir secenegi
olarak herhangi bir ayetin kendisinin yani hem metninin hem de zikrinin
(okunmasimin) ortadan kaldirthp, ancak hitkmiiniin devam edebileceginin
miimkiin oldugunu dile getirmekte ve delil olarak Hz. Omer’den aktarilan
su rivayeti kullanmaktadir: “Bizler, birtakim ayetleri kaldirilip nesh edilin-
ceye dek Ahzab stiresini Bakara stiresine denk sayardik. Ornegin ‘ihtiyar
erkek ile ihtiyar kadin zina edince onlar1 mutlaka recmedin” seklindeki dyet
s6z konusu nesh edilen ayetlerdendir.”1¢ Neshte bedel, yani menstha kars:
nasihin daha kolay veya zor olusu hakkinda gesitli yorumlar1 aktarip bazi
yorumlarin da degerlendirmesini yaptiktan sonra Matiiridi, neshin daima
zor olani degistirmek ve kolay olan1 yerlestirmek i¢in olacagin belirtenlerin
bu gorislerine karsi ¢ikildigini ve delil olarak zina edenler hakkindaki
“Oliim kendilerini alip gotiirtinceye kadar zina edenleri evlerinde hapse-
din”17 ayetinin hitkmiiniin daha sonra ¢ok daha agir bir ceza olan “recm” ile
nesh edildigini belirtmekte ve bunun delilinin de “cevabinizi benden alin,
benden alin...”18 seklindeki hadis oldugunu zikretmektedir. Ayetin “daha
hayirlisin1 getiririz” kismimin muhtemel diger bir yorumunun ise buradaki
“ayet” kelimesinin hissi mucize olabilecegi, zira mucizelerin kesin delil ma-
hiyetinde oldugu, bu durumda anlamin “hissi anlamda bir mucizeyi nesh
edersek ondan daha kuvvetlisiyle nesh ederiz. Yani nasih olan daha saglam
bir delil olur ve kisiyi il'am eder.” seklinde oldugunu belirtmektedir.?®

Zemahseri de bir takim izahatla ayeti tefsir etmeye galismaktadir. 11k
olarak ayetin sebeb-i niizuliinti zikreden miiellif “#&uil” ve “Lii” ifadeleri-
nin cesitli kiraat vecihlerini aktardiktan sonra ayetin neshedilmesinin bir
ayeti izale edip onun yerine bagka bir ayet getirmek; ayetin insadh edilmesi-
nin s6z konusu ayetin neshini emretmek, yani Cebrail’in Hz. Peygamber’e
s6z konusu ayeti nesh etmesini ve bunu insanlara bildirmesini emretmek;

16 Matiiridi, Te'vildt, 1,531; 111, 68; X, 64.

17 en-Nisa, 4/15.

18 Buhari, “Kefalet”, 1; Miislim, “Hudad”, 12-14.
19 Matiiridi, Te'vildt, 1, 531-533.
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ayetin nes’ edilmesinin soz konusu ayetin baska bir ayetle degistirilmesi
degil, te’hir edilmesi veya bedelsiz olarak ortadan kaldirilmasi; dyetin insa’
edilmesinin ise ayetin bilingten yani hifz agisindan zihinlerden silinmesi
oldugunu belirtmektedir. Bu agiklamadan sonra ayetin manasinn “Bedelli
veya bedelsiz olsun maslahat geregi her hangi bir ayetin lafz1 ile hitkmii
veya ikisinden birisi ortadan kaldirilabilir” seklinde oldugunu belirttikten
sonra aynen Matiiridi gibi ayetin “\¢s pi% el (daha hayirlisin getiririz)” kism
tizerinde durarak, daha sonra getirilen dyetin kullar agisindan daha hayirh
olacagini belirtmekte ve “getirilen ayet dyle bir ayet olur ki, o 4yetle amel
eylemenin sevabi 6ncekinden ya daha fazla olur ya da ona denk olur.” agik-
lamasini yapmaktadir.20

Goruldugi tizere her bir miifessir neshi, birbirine paralel ve yakin an-
lamlar vererek ele almakla beraber Matiiridi, neshteki temel hikmetin “imti-
han” olacagim 6ne cikarmakta Zemahseri ise kullarin maslahati olacagimn
belirtmektedir. Ayrica Mattiridi, nasihin ille de mensthtan daha kolay yani
avantajli olmas: gerekmedigini vurgularken Zemahseri, kullardan yana bir
avantajin olacagini belirtmektedir.

B. Ra‘d Stresi 39. Ayet

ST 20 Bk 5 Eufts sl e s ) A

“Allah diledigini siler, diledigini de sabit kilip birakir. Ana kitap (Levh-i
Mahfiiz) O'nun yamindadir.”

Matiiridi, neshe dayanak addedilen bu ayet hakkindaki birtakim tevil-
leri aktarip degerlendirdikten sonra, buradaki mahv (silmek) ile hiikiimlerin
neshedilmesinin muhtemel olup, bundan da maksadin herhangi bir ayetin
hiitkmiinti ve onunla amel etmeyi neshedip, dyetin metnini birakmak oldu-
gunu belirtmektedir. Dolayisiyla ayette gecen ispat etmek ile de s6z konusu
ayetle amelin ve onun hiikmiintin neshedilmemesinin muhtemel oldugunu
dile getirmektedir.?!

Zemabhseri ise ayette belirtilen mahvetme ve sabit birakmaya yonelik
birtakim yorumlar yapmakta ve yorumlarmin birinde, inkar edenlerin neshi
ozellikle de seriatler arasi neshi inkar edip kabul etmediklerini, ancak bu

20 Zemahseri, Kessdf, 1, 175.
21 Matiiridi, Te'vilat, VI, 352.
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ayetin, dini hiikiimlerin dolayisiyla neshin taalluk ettigi hususlarin, insanla-
rin durumlarina ve zamanin degismesine gore degisebilen maslahat esash
hususlar oldugunu gosteren tnemli bir delil oldugunu belirtmektedir. Her
donemde kullara farz kilmacak hususlar var olmakla birlikte bu hususlarin
degisiklik arz edecegini belirten Zemahseri'ye gore Yiice Allah, maslahat
geregi neshedilmesi uygun olani nesh ediyor; yine maslahat geregi nesh
edilmemesi yani sabit birakilmasi gerekeni de nesh etmeksizin sabit biraki-
yordu.?

C. Nahl Stiresi 101. Ayet

Gsalig ¥ 2 1 0 e e W8 (05 L e a5 4 ke ) TS g

“Biz bir dyeti degistirip yerine bagka bir dyet getirdigimiz zaman -ki Allah
neyi indirece§ini gayet iyi bilir- onlar Peygamber'e, "Sen ancak uyduruyorsun"
derler. Hayur, onlarn ¢ogu bilmezler.”

Neshin varligina temel teskil eden ayetlerin en 6nemlilerinden olan
bu ayet hakkinda iki tefsirde de aciklamalar mevcuttur. Neshe medar olan
ayetin ilk kisminin iki sekilde yorumlanabilecegini belirten Matiiridi'ye gore
ilk yorum, bir ayetin sonradan gelen diger bir ayet tarafindan nesh edilme-
sidir ki, bu durumda sz konusu ayetin lafz1 kaldirilmamakla birlikte o aye-
tin hitkmii baska bir dyetin hiikmiiyle degistirilir.?> Bu ¢ercevede Zemahseri
de bu ayetle ilgili nesh baglamli bazi agiklamalar yapmaktadir. Soyle ki, bir
ayeti bagka bir ayetin mekanina tebdil etmenin nesh oldugunu agikca belir-
ten Zemahseri, diger ayetlerde de belirttigi tizere neshin maslahat prensibine
dayandigimi ve Yiice Allah'in, diin yararli olan bir seyin bugtinkii zararl
durumundan veya tam zidd1 bir durumdan dolay1 maslahat esasina binaen
dini hiikiimler veya seriatler arasinda nesh yani degistirmede bulunacagim
belirtmektedir. Miiellif, Yiice Allah’in maslahatlar1 ve mefsedetleri bildigini
ve hikmeti geregi diledigini sabit birakip diledigini neshedecegini belirtmek-
te ve ayette yer alan: “03% W sl 4l 5 (Allah, ne indirdigini en iyi bilendir)” ifade-
sinin de bunu vurguladigini belirtmektedir. Hz. Peygamber’i ta'n eden ve
onu miifteri diye niteleyenlerin, bunu cehaletlerinden ve nasih ile menstthun
ne oldugunu bilmediklerinden yaptiklarina isaret eden Zemahseri, ayetin
niizil sebebine yonelik inkarcilar tarafindan Hz. Peygamber hakkinda “Mu-

2 Zemahseri, Kessdf, II, 513.
23 Matiiridi, Te'vilat, VI, 571.
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hammed ashabin1 alaya aliyor, zira bugiin bir sey emrediyor ertesi giin em-
rettigi o seyi yasakliyor ve kendilerine daha hafif bir ytiktimliiliik getiriyor.”
seklinde iftira ettiklerini zikretmekte ve neshin temelinde “maslahat” oldu-
gu, “daha hafif bir hitkiim veya daha zor bir hiikiim vazetmek” olmadigim
belirtmektedir. Burada ustli bir meseleye de giren Zemahseri, ““Bir ayetin
yerine baska bir ayet getirme’ ifadesinde, Kur’an'm ancak misliyle yani aye-
tin baska bir ayetle nesh edilebilecegine, bunun disinda stinnet, icma ve
kiyasla nesh edilemeyecegine delil yok mudur?” diye bir soru takdir etmek-
te ve cevap sadedinde: “Bu ifade dyetin dyetle neshedildigini gosterir, fakat
ayetin ayetten baska bir seyle nesh edilmeyecegini gostermez. Zira mii-
tevatir siinnet, ilim ifade etmede Kur'an gibidir ve ayetin bu tiir miitevatir
bir siinnetle neshedilmesi aynen bir ayetle neshedilmesi gibidir. icma’, kiyas
ve kesin olmayan stinnete gelince bunlarla ayetin nesh edilmesi sahih degil-
dir.” degerlendirmesini yapmaktadir.2

III. Neshe Dair Genel Bakis Ag¢is1

Hem seriatler aras: hem de Islam seriatinin kendi ic bilinyesinde nes-
hin varligr ve gergeklestigi hususu, iki miifessir tarafindan da vurgulanip
kabul edilmektedir. Her iki tefsirde, kiblenin degismesinden hareketle Ya-
hudi ve miisriklerin neshe yonelik elestirileri ele alinmakta, onlarin neshi
dogru anlamayip beda ile karistirdiklari, halbuki neshin bir gerceklik oldu-
gu dile getirilmektedir.?> Zemahseri, miisriklerin Hz. Peygamber hakkinda
“Muhammed’e bir bakin! Ashabina bir sey emrediyor, sonra o emrettigin-
den dontip 6nceki emrettiginin hilafina baska bir sey emrediyor. Bugtin bir
s0z soyliiyor, yarin o soyledigi sozden vazgegiyor”26 seklindeki séylemlerini,
neshin temel dayanag: olan ayetlerden Bakara stiresinin 106. dyetinin sebeb-i
niizGlu olarak kabul etmekte ve neshin gergekligini bu temel tizerine kur-
maktadir.

Daha genis bir cercevede, seriatler arasi neshle iligkili olarak Muham-
med stresinin 3. ayeti?’ tizerinden, Islam’in hak oldugundan neshedileme-

2% Zemahseri, Kessdf, II, 209, 210. Ayrica bk. Faruk Celik, “ez-Zemahseri ve er-Razi Tefsirlerinin Nesh Mese-
lesi Acisindan Mukayesesi”, (Yayimlanmanus Yiiksek Lisans Tezi, Hitit Univ. Sosyal Bilimler Enstitiisii,
Corum, 2015), 23.

25 Matiiridi, Te'vildt, I, 582; Zemahseri, Kessf, I, 198.

2% Zemahseri, Kessdf, 11, 609. ) )

27 g G Gy AU iy G GAD 1A 1kl Gl Gp el Vs 1528 Gl G &b “Bu, inkar edenlerin batila
uymalari ve inananlarin Rablerinden gelen gercege uymalarindan dolayidir. Iste Allah, onlarin 6rnek tes-
kil edecek durumlarim insanlara boyle anlatir.” (Muhammed 47/3).
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yecegini, aksine diger tiim seriatleri neshedecegini vurgulayan Zemahseri,?
Hz. Meryem’in susmak seklindeki oru¢ adagmin® Hz. Peygamber i¢in nes-
hedilmesini buna ¢rnek olarak sunmaktadir.? Bunun yani sira daha da de-
rinlemesine bir isaretle Zemahseri, nceki seriatlerin kendi i¢ biinyelerinde
de neshin gerceklestigini Enbiya stiresinin 78-79. ayetleri®! cercevesinde ifa-
de edip ayn1 donemde yasamalarma ragmen Hz. Davud'un verdigi hiikmiin
Hz. Siileyman'm verdigi hiikiimle neshedildigi 6rnegini, bu gercevede sun-
maktadir.32 Neshin temel gerekgesi olarak maslahat prensibini zikreden Ze-
mahseri, herhangi bir ayetin lafiz ve hiitkmiintin birlikte neshedilip izale
edilebilecegi gibi, bunlardan sadece birinin bedelli veya bedelsiz (baska bir
ayet indirerek veya indirmeyerek) neshedilebilecegini belirtmektedir.33

Bir ayetin neshedilip zikrinin dahi zihinlerden silinebileceginin caiz ol-
dugunu belirten ve delil olarak “Ahzab stiresinin Bakara stresine denk ol-
dugu, daha sonra ondan bazi ayetlerin neshedildigi”3 seklinde bir rivayeti
aktaran Matiiridi, Bakara sGresinin 41. ayetindeki® &xas (dogrulayan) ifade-
sini G55 (uygun olan) kelimesiyle karsilamakta ve bunu da seriatler arast
nesh temelinde yorumlamaktadir. Matiiridi'ye gore tiim ilahi kitaplar, aslen
Allah katindan olmalar1 hasebiyle, uygulamada bazi farkliliklara ragmen
nasih seriat ile mensth seriat arasinda temel ilkeler agisindan herhangi bir
farklilik yoktur. Ciinkii seriatlerin hepsi temel ilkeler baglaminda birbirini
tasdik edip desteklemektedir. Allah’in herhangi bir seyi emredip, bagka bir
zaman diliminde yasaklamasinin hikmet dis1 bir durum olmadigini vurgu-
layan miiellif, seriatler arasinda oldugu gibi Kur’dn ayetleri arasinda da,
asillar ayni kalmak tizere, neshin var oldugunu ve bu durumun herhangi bir

2 Zemah@erl, Ke@wf IV 308

) s I Sl Ge Gp ald Luc s TS <58 “Ye, ig, goziin aydin olsun.
Insanlardan birini gorecek olursan "Stiphesiz ben Rahman'a susmay1 adadim. Bugiin higbir insan ile ko-
nusmayacagim, de!” (Meryem 19/26)

30 Zemah@erl, Ke@wf 1v, 13.

31 d\_.gu,u&;u;sg'uc,us;m )\SJWLLALM@A(VA)J»L..*S;JL‘S}P,MIyum:lu)ﬂl@ub&u:lw,;,h,
Odeld B Skl 5434 “Davad ile Siileyman't da hatirla. Hani bir ekin tarlast hakkinda hiikiim veriyorlardi.
Ciinkii halkin koyunlari o ekine girmisti. Biz de hiikiimlerine sahit olmustuk. Biz hiikiim vermeyi Siiley-
man'a kavratmustik. Zaten her birine hiikiimranlik ve ilim vermistik. Davad ile birlikte, Allah't tespih et-
meleri igin daglar1 ve kuslar1 onun emrine verdik. Bunlar1 yapan bizdik.” (el-Enbiya 21/78, 79)

32 Zemahseri, Kegsdf, I, 125.

3 Zemahseri, Kessdf, 1, 175.

34 S5z konusu riayeti miifessir su sekilde islemistir: “ 2l 5 gadl) Lia (i Lete @y i Gl 5 pa Gl 3aY) 5 e Jani LS

& Lea gan L 1), Bk Mattridi, Te'vilat, 1, 531.

3B 4 Ul M Ll 1,58 V5% S 05158 Y5 e W Bas &I 1545 “Elinizdeki Tevrat' tasdik edici
olarak indirdigimize (Kur’'an'a) iman edin. Onu inkér edenlerin ilki olmayin. Ayetlerimi az bir karsiliga
degismeyin ve bana kars1 gelmekten sakinin.” (el-Bakara 2/41)
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tezat olusturmadigini kaydetmekte ve goriistinii Nisa stiresinin 82. ayetiyle3®
delillendirmektedir.?”

Matiiridi, A’la stresinin 6. ve 7. ayetlerinin3® tefsiri baglaminda, son
derece dikkatli bir tislupla, Hz. Peygamber’in Kur'an’dan bir ayeti hatirla-
mak isteyip de hatirlayamayacak sekilde unutmasinin miimkiin olmadigin
belirtmektedir. Miifessire gore, immi olan Hz. Peygamber’'e Kur'an1 vah-
yeden ve onu koruyacak olan Yiice Allah’tir. Aksi bir durumun risélet vazi-
fesi acisindan ta'n/elestiri sebebi olacagini, niibtivvetin delili mesabesindeki
vahiy malzemesini Hz. Peygamber’in hatirlamak isteyip de hatirlayamama-
simin veya kendisine unutturulmasmin s6z konusu olmayacagini vurgula-
maktadir. Hz. Peygamber’e unutturuldugu yontindeki bazi ahad haberlerin
ta'n riski tasiyan ve itikadi olan bir hususta delil olmayacagini belirten
Matiiridi, s6z konusu rivayetlerin sadece ameli bilgi gerektirecegi, itikadi
bilgi sahasinda ise delil olamayacagini belirtmektedir.?® Zemahseri de, mas-
lahat geregi bir ayetin metin ve hitkmiintin birlikte neshedilebilecegi gibi
ikisinden birinin de bedelli veya bedelsiz neshedilebilecegini dile getirmekte
ve maslahatin gerektirdigi seyi yapmaya Allah'in glictiniin her agidan yete-
cegini belirtmektedir.40

Kur’an’daki menstih ayetlerin sayisina gelince, her iki tefsirde de bu
konuda birbirine yakin degerlendirmeler yer almakta ve yaklasik yirmi ayet-
te neshin varligindan s6z edilmektedir. Seyf ayeti olarak bilinen Tevbe stre-
sinin 5. dyeti*! hakkinda oldukca temkinli davranan miifessirler, bu ayetin
sadece Maide stiresi 2. dyeti*2 neshettigini kaydetmektedirler.+3

30 T8 W) 4 15830 80 e e G5 315 G0 (528 S8 “Hala Kur’an't diistingip anlamaya calismuyorlar mi?
Eger o, Allah'tan bagkasi tarafindan (indirilmis) olsaydi, mutlaka onda birgok geliski bulurlardi.” (en-Nisa
4/82).

¥ Mattridi, Te’vilat 1, 444; 11, 501.

3 & s Y) LS S & “Sana Kur'an't okutacagiz ve sen onu unutmayacaksin. Ancak Allah'm diledigi
baska.” (el-A’1a 87/6, 7).

3 Matiiridi, Te'vildt, X, 504, 530; Talip Ozdes, “imam Maturidi’nin Te'vilatu Ehli’s-Sunne Adh Eserinin
Tefsir Metodolojisi Agisindan Tahlil ve Tamtimi”, (Yaymlanmams Doktora Tezi, Erciyes Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisii, Kayseri 1997), 174-176.

40 Zemah§er1, Kessif, 1,175, 176.

a 3L w) 5slall 15 16 (B Sae IR aal 155805 b hlalls b 05 2 iin s das o il G LA gt Al eG

a5 @ &) pae ‘)1‘:3 “Haram aylar ¢ikinca bu Allah'a ortak kosanlari artik buldugunuz yerde oldiiriin,

onlar1 yakalayip hapsedin ve her gozetleme yerine oturup onlari gozetleyin. Eger tévbe ederler, namazi
kilip zekét: da verirlerse, kendilerini serbest birakin. Stiphesiz Allah ¢ok bagislayicidir, gok merhamet edi-

c1d1r " (et-Tevbe 9/5).

21305 \}.‘),*)wuu}me\)g\_ml uul \{jmz\s}\ Y}éé@l\ Y}el);]l Sl Vs & s l,lu\{\}ml uﬂ”LGJ‘ Vs

& a \)m,ul,»il,‘g\ﬂé: | 53l \de,ull} ).\l\éc ) 3lads ) ) I)Ql Ml e ?S}Mu] aﬁu\-weSM)M Y3 IJALk.Au

&l 3% @l “Ey iman edenler! Allah'in (koydugu din) nisanelerine, haram aya, hac kurbanima, (bu kur-
banliklara takil) gerdanliklara ve de Rab'lerinden bol nimet ve hosnutluk isteyerek Kabe'ye gelenlere sa-
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IV. Neshte Oncelik Sonralik Iliskisi

Nesh olgusunda kronolojik yon, diger bir deyisle néasih ayet ile
mensth ayet arasindaki oncelik-sonralik temelli iliskiyi irdeleyen Zemah-
seri’ye gore bu hususta esas, Kur’an'm mevcut tertibi degil ntiztl tertibidir.
“Kur’an’da tertip agisindan sonra gelen bir ayet ile énce gelen bir dyet nasil
neshedilir?” seklindeki takdiri soruyu “Kur’an’da tertip agisindan 6nce olan
bir ayet tenzil agisindan sonra inmis olabilir, dolayisiyla esas olan 6ncelik-
sonralik iligkisinin tilavet acisindan degil, tenzil acisindan olmasidir.”#* diye-
rek cevaplandirmaktadir. Benzer sekilde Ntr stiresinin 62. ayetinin® Tevbe
stresi 44% ve 45. ayetleri* neshettigine dair goriisii reddeden Matiiridi, ge-
rekce olarak Tevbe siiresinin son nazil olan stre oldugunu ve néasih ile
mensth ayetler arasinda zaman uyumunun yani tenzil tertibinin aranmasi
gerektigini belirtmektedir.48

Bakara stiresinin 71. ayeti* baglaminda bir hiikmiin fiilden 6nce yani
o hitkmiin geregi olan fiil uygulanmadan 6nce neshedilme imkanini da irde-
leyen Zemahseri, bunun caiz oldugunu belirtmektedir. Ne var ki miiellif, s6z
konusu hiikiim neshedilmeden ¢nce hiikmiin geregi olan fiilin yerlesip uy-
gulanabilecegi kadar bir zaman diliminin gecmesi gerektigini belirtmekte-
dir.50

kin saygusizlik etmeyin. Thramdan ciktigiizda (isterseniz) avlanin. Sizi Mescid-i Haram'dan alikoydular
diye bir takimlarina beslediginiz kin, sakin ha sizi, haddi asmaya siiriiklemesin. lyilik ve takva (Allah'a
kars1 gelmekten sakinma) iizere yardimlasin. Ama giinah ve diismanlik tizere yardimlasmaym. Allah'a
kars1 gelmekten sakinm. Ciinkii Allah'in cezasi ¢ok siddetlidir.” (el-Maide 5/2).

4 Matiiridi, Te'vildt, 111, 439; Zemahseri, Kessdf, 1, 261.

4  Zemahseri, Kegsdf, 1, 285 III 237.

5 uu.uyuuuu,uy A \,mmex@ur\c;r_m\yts 1315 4 st Al skl Gl G shaiall W
s 5t B G W s )Mb adhe A 2l (and &35 “Mi'minler ancak Allah'a ve peygamberine ina-
nan, onunla beraber toplumu 11g11end1ren bir is tizerindeyken ondan izin almadan ¢ekip gitmeyen kimse-
lerdir. Senden izin isteyenler var ya, iste onlar Allah'a ve Rasiiliine iman eden kimselerdir. O halde bazi
islerini gérmek icin senden izin isterlerse, iclerinden diledigine izin ver ve onlar igin Allah'tan bagislama
dile. Suphesm Allah ¢ok bag1§layand1r, gok merhamet edend1r ” (en-Nur 24/62).

a6 Gl e 05 Eeuskils 2h5aly 1580ad O Y1 o lls il (et Gl @il ¥ “Allah'a ve ahiret giiniine iman edenler,
mallariyla ve canlariyla cihad etmekten geri kalmak igin senden izin istemezler. Allah kendine kars: gel-
mekten sakinanlari ok iyi bilendir.” (et- Tevbe 9/ 44).

47 G000 A G A sl eqiyy AW a5l Al G Y &b &g W “ Ancak Allah'a ve ahiret giiniine inanma-
yan, kalpleri stipheye diisiip kendileri de o siiphelerinin iginde bocalayan kimseler senden izin isterler.”
(et-Tevbe 9/45).

8 Maturldl, Te'vilat, V, 380.

9 1508 Ly U sATS Gally e 01506 T aa v s Sl L8 W5 g 52 00 Y 555 W Ok 40 06 “Masa soyle
dedi: "Rabbim diyor ki, o; ¢ift stirmek, ekin sulamak icin boyunduruga vurulmamis, kusursuz, hig alacas1
olmayan bir sigirdur". Onlar, "Iste, simdi tam dogrusunu bildirdin" dediler. Nihayet o sigr1 kestiler. Nere-
deyse bunu yapmayacaklard1.” (el-Bakara 2/71).

50 Zemahseri, Kessdf, 1, 154.
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V. Neshin Gegerli Oldugu Alan ve Konular

Neshin ancak emir ve nehiyler icin s6z konusu oldugunu; inang esas-
lar1, ahlaki kurallar, mudmelatin yam sira ibadetlerin asillarinda da caiz
olmadigin1 vurgulayan Matiiridi ve Zemahseri, Allah'in isim ve sifatlari,
meleklerle ilgili hususlar, ahiret ahvali, kisaca duyular alemi disinda kalan
metafizik unsurlarda neshin cari olmadigini belirtmektedirler.5! ifade etmek
isteriz ki ayn1 zamanda bu hususlar, neshi savunan hemen herkesin ittifak
ettigi esaslardir.>? Bununla ilgili Matiiridi, insanlar1 kili¢ (zor) kullanarak
uyarma ile so6z ile uyarma arasinda mukayese yapmakta; birinci durumda
(insanlar kilicla zor kullanarak uyarma) nesh ihtimali olmasina karsin, ikin-
ci durumda (s6z ile uyarmak) ebedi olarak neshe ihtimal olmadigini belirt-
mektedir.5® Bu cercevede “salat” ve “zekat” kavramlar: iizerinde de duran
Matiiridi, bu kavramlarin islam’da bilinen ibadetler olarak ele alinmas: du-
rumunda neshin s6z konusu olabilecegini; yok eger bu kavramlarla Islam'in
temeli olan Cenab-1 Allah’a teslimiyet ve boyun egmek, nefsi kotiiliiklerden
arindirmak gibi durumlar anlasilirsa bu durumda nesh ihtimalinin ortadan
kalkacagimi belirtmektedir. Miiellife gore ibadetlerin sekli, sartlari, zamam
ve benzeri durumlarda seriatler arasinda farkliliklar olabilecegi gibi, bir
seriatin kendi i¢ biinyesinde bile 6ncesi-sonras1 arasinda farkliliklar olabi-
lir.%

Ozellikle va’d ve va‘id bildiren ilahi mesajlarda ve ahirete miiteallik
konularda neshe ihtimal vermeyen ve bu cercevede Bakara stiresinin 284.
ayeti® hakkinda dile getirilen nesh iddialarin1 reddeden Matiiridi, aksi bir
durumun hulf ve beda kapsamina girecegi, bedanin ise ancak olaylarin so-
nuglarint hesap edip bilemeyen cahillerden zuhur edecegini, Yiice Allah'in
ise bu gibi durumlardan miinezzeh oldugunu belirtmektedir.>® Ayrica Ebt
Manstir, neshe konu edilmis bazi yerleri tahsis olarak degerlendirmekte ve
“aklen kabul edilebilirlik yani aklen imkén dairesinde olma” ilkesini neshin

51 Matiiridi, Te'vildt, 1, 369, 374; Zemahseri, Kessif, 11, 284. Ayrica bkz. Kasif Hamdi Okur, “Maturidi’'ye
Nispet Edilen ictihadi Nesh Kavramina Hanefi Gelenegi Perspektifinden Bir Bakis”, Ulug Bir Cinar Imim
Maturidi, Uluslararas: Sempozyum Tebligler Kitabi, Eskisehir, Nisan 2014, haz. Ahmet Kartal, (Istanbul: Dogu
Arastirmalar1 Merkezi, 2014), 542.

52 Ziirkani, Mendhil, 388.

5 Matiiridi, Te'vildt, VIII, 482.

5 Mattridi, Te'vildt, X, 592

S Ok Gl 0 B G Uil 20 Gl 5 T 4y 2SS L5 5 AT B e 1 005 G B a5 i3 A
“Goklerdeki her sey, yerdeki her sey Allah'indir. Icinizdekini aciga vursaniz da, gizleseniz de Allah sizi,
onunla sorguya ceker de diledigini bagislar, diledigine azap eder. Allah'in giicii her seye hakkiyla yeter.”
(el-Bakara 2/284).

5 Matiiridi, Tevildt, 11, 251, 289, 443; IX, 490; X, 43.
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temel esaslarindan saymakta; aksi yani gerceklesmesi aklen miimteni gorii-
len durumlar i¢in neshin olamayacagim belirtmektedir.5”

Genel ahlaki prensip ve uygulamalarla ilgili dyetlerde neshin s6z ko-
nusu olmayacag1 kanaatinde olan Matiiridi, Nis4 stresinin 8. ayetini® baz1
yorumcularin menstih, bazilarinin ise muhkem addettiklerine deginmekte
ve ayetin muhkem oldugunu belirten gortisii tercih etmektedir. Tercihini ise
ayette vurgulanan hususlarin islam’in iyilik, maruf ve giizellik gibi temel
ahlaki prensiplerine isaret ettiinden dolay1 neshe ihtimal olmadig: seklinde
gerekcelendirmektedir.>

Insani iligkiler ve seriat acisindan giizel addedilen durumlarda neshe
ihtiya¢ olmadigini, zira bu mesajlarin genel ahlaki ilkeler oldugunu ve bu
tur ilkelerde neshin olmayacagimi vurgulayan Zemahseri'ye gore® iman,
tevhid ve us(li’d-din alanlarinda da nesh s6z konusu olamaz. Ciinkii neshin
cari oldugu saha seriatlerdir, seriatler ise gesit cesittir. Bu cercevede Vaki‘a
stresinin 13. ve 14. ayetlerinin®! yine ayni strenin 39. ve 40. ayetleriyle®?
neshedildigi yoniindeki bir goriise itiraz ettikten sonra itirazina gerekge
olarak, soz konusu ayetlerin haber ayetleri oldugunu, haber bildiren ayetle-
rin ise neshe konu olmayacagini belirtmektedir.®3

VI. Neshin Dayanaklar1 ve Nesh Merkezli Elestiri

Neshe dayanak olacak ser’1 deliller hakkinda EbG Manstr, Kur'an'in
Kur’an’la, siinnetin siinnetle, Kur’an’in siinnetle ve siinnetin de Kur’an’la
neshini cdiz gormektedir.®* Nitekim kiblenin tahvilinden 6nce Beyt-i Mak-
dis’e yonelmenin Kur’an’dan bir ayetle degil stinnetle, bunun yaninda Mes-
cid-i Haram’a yonelmenin ise Kur’an ayetleriyle gerceklesmesini Siinnetin
Kur’an’la neshine 6rnek gostermis, bu goriisii kabul etmeyen Imam Safii'yi
elestirmistir.®> Bu cercevede Bakara stiresinin 34. ayeti® dogrultusunda me-

57 Matiiridi, Te'vildt, 11, 124; X, 495.

58 laghaa Y3 sl 1505 e fh 508 Gslially Wby ol 16051 Aaial 5ies 135 “Miras taksiminde (kendilerine pay
diismeyen) akrabalar, yetimler ve fakirler hazir bulunurlarsa, onlara da maldan bir seyler verin ve onlara
(goniillerini alacak) giizel sozler soyleyin.” (en-Nisa 4/8).

5  Matiiridi, Tevildt, 111, 32.

60 Zemah§er1, Kessif, 111, 284.

2 uéfy' Oe 085 (13) G5V e i “Onlarin ¢ogu dncekilerden, az1 da sonrakilerdendir.” (el-Vakia 56/13, 14).

62 Gy Ge i (39) SN Ge & “Bunlarm bircogu 6ncekilerden, bircogu da sonrakilerdendir.” (el-Vakia
56/39, 40).

6 Zemahseri, Kessdf, 11, 41, 77; IV, 448.

64  Matiridi, Tevildt, I, 583; 11, 420, 421.

65 Matiiridi, Tevildt, 1, 583.
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leklere Hz. Adem’e secde etmeleri emredilmisken, insanlara secde edilmesi-
nin stinnetle yasaklanmasini, stinnetin Kur’ant neshine érnek gostermistir.6”
Miifessire gore, bir hiitkmiin neshi icin metluvv vahiy (Kur'an) ile gayr-i
metluvv vahiy (Stinnet) arasinda bir fark yoktur ve bu yonde bir¢ok haber
mevcuttur. Siinnetin siinnetle neshine dair de 6rnekler veren miiellif, ¢ok
farkli bir gortis olarak, Nisa stresinde {immetin tevariis etmis uygulamasi-
nin nesh delili olabilecegini dile getirmektedir.8 Ayet ile ortaya konan bir
hiitkmii neshetme hususunda stinnetin kafi gelecegini vurgulayan Mattiridi,
hatta Kur'an'm ahad haberlerle bile neshedilebilecegi goriistindedir. Nite-
kim bu cercevede, anne babaya vasiyet ifade eden Bakara stiresinin 180.
ayetinin® hiitkmiiniin miras ayetlerinin’? yani sira Hz. Peygamber’in vasiyet
hadisiyle” neshedildigini dile getirmekte ve bu hadisin ahad oldugu yo-
niindeki itirazlar1 ele alip “Siibut agisindan kesinlik ifade etmeyen haberi
vahid ile Kur’an nasil neshedilebilir?” sorusunu sormaktadir. Cevap olarak,
her ne kadar dhad ise de bu hadisin amel ve uygulama agisindan miitevatir
oldugunu ve amel yoniinden miitevatir olan hususun ise uygulama agisin-
dan miitevatir oldugunu ileri stirmektedir. Yine ona gore terk edilmesine
yonelik Kitap ve stinnette hitkmii bulunmayan bir amelin insanlar tarafin-
dan toptan terk edilmesi, Kitabin neshine bir dayanak noktas: ve delildir.”

Nesh merkezli elestiriler baglaminda 6zellikle, Kur’'an ve stinnet ara-
sindaki nesh iliskisi tizerinden Imam Safil'yi cok sert bigimde elestiren
Matiiridi, “Kur’an’in igtihat ve sahabe kavliyle de neshedilebilecegine” dair
goristiyle net bir bicimde Zemahseri’den ayrilmaktadir. Nitekim o, Tevbe
stiresinin 60. ayeti”? cercevesinde Hz. Omer’in miiellefe-i kultiba zekat ve-
rilmesini iptal etmesini, ictihat ile neshin caiz olduguna 6rnek gostermekte

66 G A (e (S5 SIS o Gull) 31 155508 23 150400 4&0GD Wl 35 “Hani meleklere, ‘Adem icin saygt ile egilin’
demistik de iblis harig biitiin melekler hemen saygi ile egilmisler, iblis (bundan) kaginmus, biiyiikliik tas-
lamus ve kafirlerden olmustu.” (el-Bakara 2/34).

67 Matiiridi, Te'vildt, 1, 420, 421; 111, 67, 71; X, 64.

68 Maturidi, Te'vilat, 111, 67, 69, 74, 344.

0 el e da u,)mll.n _,u)ﬂ\; uaall,ﬂ m)l\ [IgvENgE | Esall eSJA‘ Sias 13 eSJc & “Sizden birinize 6liim gelip
cattig1 zaman, eger geride bir hayir (mal) birakmissa, anaya, babaya ve yakin akrabaya mesru bir tarzda
vasiyette bulunmasi -Allah’a kars1 gelmekten sakinanlar tizerinde bir hak olarak- size farz kilindi.” (el-
Bakara 2/180).

70 Bk. en-Nisa 4/11, 12.

7L Buhari, “Vasiyetler”, 6, (3641 nolu hadis).

72 Matiiridi, Te'vilat, 11, 18; 111, 39; IV, 297, 298; IX,: 623.

T3 ASA ade 05 Ga dlmd Juld) i3 40 e 35 Gse s Qg ag g B adials e ey pstallp o1 ah G W)
“Sadakalar (zekatlar), Allah'tan bir farz olarak ancak fakirler, diigkiinler, zekat toplayan memurlar, kalp-
leri Islam'a 1smdurilacak olanlarla (6zgirliigiine kavusturulacak) kéleler, borglular, Allah yolunda cihad
edenler ve yolda kalmis yolcular igindir. Allah hakkiyla bilendir, hiikiim ve hikmet sahibidir.” (et-Tevbe
9/60).
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ve Hz. Omer’in uygulamasinin bunun delili oldugunu belirtmektedir.”# Bu-
rada belirtmek isteriz ki, Matiiridi'nin “sahédbe s6zii ve ic¢tihatla Kur’an'in
neshi caizdir” goriisii nesh tarihi acgisindan oldukga ilgingtir.”> Ciinkii bu
goris, neshe dair yazilan kitaplarda rastlanan bir goriis olmayip, Mattiridi
disinda bu yonde goriis belirten de yoktur. Onun bu kabuliinde, Kur'an't
anlamada akla verdigi énemin etkili oldugu diistiniilmektedir. Yine de, son
derece ilging bu goriisiine ragmen miiellif, “Hz. Peygamber'in vefatindan
sonra Kur'an’dan bir ayetin neshedilebilme imkani nedir?” seklinde akla
gelebilecek bir soruya cevap mahiyetinde herhangi bir agiklamada bulun-
mamaktadir.

Neshin dayanaklar1 ¢ercevesinde ahad haberle bir dyetin nasil neshe-
dilecegini soran Zemahseri, vasiyet ayetinin hem miras ayetleriyle hem de
Hz. Peygamber’in miras hadisiyle neshedildigi kanaatini belirttikten sonra
s6z konusu soruyu “Her ne kadar ahad olsa da, iimmetin miras hadisini
kabul etmesi, bu hadisi miitevatir derecesine cikartmistir. Ciinkii timmet
rivayet acisindan sahih olmayan bir haberi bu sekilde kabul etmez.”7¢ diye-
rek cevaplamistir. Kur'dan'in ancak misliyle neshedilebilecegini, miitevatir
stinnetin de ilim ifade etme agisindan Kur’an’in misli gibi oldugunu belirten
Zemahseri, icm4, kiyas ve kesinlik ifade etmeyen Stinnet ile Kur’an'in neshi-
nin sahih olmadigini da ayrica dile getirmektedir.”

N

Nesh cercevesinde diger bir elestiri 6rnegi olarak neshi “beda” ve “bir
karardan dénme” seklinde anlayan ve seriatler arasi neshi cdiz gérmeyen
Yahudileri elestiren Mattiridi, onlarin iddia ettikleri tizere dinde veya dinin
asillarinda bir ihtilaf ve tezat gerekgesinin olmadigini soylemektedir. Yine
Matiiridi, bedanin bir rubtbiyet fiili degil, insan fiili olduguna ve bu fiilin
yaptig1 isin nereye varacagini bilmemek gibi bir cehaleti gerektirdigine isaret
ederek, boyle bir durumu her seyi bilen Yiice Allah’la iliskilendirmenin asla
miimkiin olmayacagini belirtmektedir. Ona gore, gerek seriatler aras: gerek-
se bir seriatin hiikiimleri arasindaki neshte maslahat prensibi 6n planda

74  Matiiridi, Te'vildt, 1, 583; 5: 406, 407.

75 Omer Ding, “Taberi ve Matiiridi Tefsirlerinin Nesh Meselesine Yaklasimlar1 Acisindan Mukayesesi”,
(Yayinlanmamus Yiiksek Lisans Tezi, Hitit Univ. Sosyal Bilimler Enstitiisii, Corum 2013), 114; Murat Ak-
cay, “Matiiridi’de Nesh Problemi”, (Yayimlanmamus Yiikse Lisans Tezi, Marmara Univ. Sosyal Bilimler
Enstitiisti, istanbul 2013), 100; Yiiksel Macit, “Imam Matiiridi'ye Gore Kur’an’dan Bir Hiitkmiin igtihat ile
Neshi”, Hikmet Yurdu, 274 (2009), 133-135.

76 Zemahseri, Kessdf, 1, 222.

77 Zemahseri, Kessdf, 1, 609, 610.
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olup,”® ebedi kildig1 bir hiikmii Cenadb-1 Allah sonradan neshetmez. Zira
boyle bir durum bedadir, beda ise ilahi fiiller icin degil beseri fiiller icin ge-
cerli olabilecek bir durumdur, dolayisiyla rubtbiyet fiili degil, beser fiilidir.”
Her iki miifessirin nesh temelindeki elestirileri, 6zellikle Islam seriat1 ve
Kur’an'i tahrif etme egilimindeki fikirlere ve rivayetlere doniiktiir. Mesela,
Hz. Aise’nin evinde bulunan bir mushaftaki bazi boliimlerin bir keci tara-
findan yenildigi yoniindeki rivayetleri kabul etmeyen Zemahseri, bu tiir
rivayetleri Réfiziler ve miilhitlerin uydurmalar1 olarak degerlendirmekte-
dir.80

VII. Neshin Hikmeti

Neshin varlig1 ve gerceklestigi hususunda herhangi bir problem gor-
meyen her iki miifessir, biiyiik 6lgekte seriatler arasinda, kiiciik olcekte ise
bir seriatin kendi i¢ biinyesinde gerceklesen neshin hikmet ve gerekgesi ola-
rak, hem kullarin maslahatin1 hem de Yiice Allah’in kullarmi diledigi sekilde
imtihan etmesini 6n plana ¢ikartmaktadir.! Neshin temelindeki hikmeti
Yiice Allah’m mahltkati imtihan etmesi esasina dayandiran ve bunun hik-
met disina ¢ikmak olmadigini belirten Mattiridi'ye gore ezeli ve ebedi olup
hak ve adaletle hiikiim veren ytice Allah, diledigini diledigi gibi ve diledigi
vakitte imtihan eder. Yiice Allah'in 6nceden emrettigi bir durumu sonradan
yasaklayip baska bir sey emredebilecegini, bunda hikmet sahibi olmaya
muhalif bir durumun olmadigini belirten Matiiridi'ye gore nesh olgusu,
seriattaki bir celigkinin Ytice Allah tarafindan ortadan kaldirilip bertaraf
edilmesi adina bir ¢ikar yol degildir. Miiellife gore neshin temelinde, celiski
gibi gortilen bir durumun ortadan kaldirilip bertaraf edilmesi degil, masla-
hat ve imtihan esasmna binaen bazi hiikiimlerin ytirtirltikten kaldirilmasi
yatmaktadir.82 Neshi hak kapsaminda ve iman edenler icin bir imtihan un-
suru olarak ele alan Zemahseri, neshin temelindeki maslahat1 hastalik, tica-
ret, sefer ve Allah yolunda cihat olarak acgiklamakta ve Matiiridi’den farkl
olarak, s6z konusu maslahatin gerekcesini Mu'tezile’nin temel ilkelerinden
olan aslah prensibi tizerinden temellendirmektedir.8? Seriatlerin maslahata
ve hikmet prensibine binaen neshedilecegini dile getiren Zemahseri, evvel-

78 Matiiridi, Te'vildt, 11, 403.

79 Matiiridi, Tevilat, 1, 582, 589; 3: 67.

80 Zemahseri, Kessdf, 111, 503.

81 Matiiridi, Tevildt, 11, 403, 111, 535; Zemahseri, Kessif, IV, 630.
82 Matiiridi, Te'vildt, 1, 533; V, 496.

83 Zemahseri, Kessdf, I, 185; 11, 610; IV, 630.
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den maslahat olan bir seyin sonraki bir zamanda mefsedet olabilecegini,
maslahat ve mefsedetleri en iyi bilen de ytice Allah olduguna gore hikmeti
geregi O'nun bazi seyleri sabit birakip bazilarini ise neshedebilecegini be-
lirtmektedir.8

Sonug

Te'vilatii’I-Kur’dn ve Kessdf tefsirlerinde nesh kelimesinin ele alinis bi-
¢imi, iki miifessirin de bu kelimeyi hem sozlitk hem de 1stilah anlaminda
birbirine yakin kullandiklari izlenimi vermektedir. Hem seriatler arasinda
hem de bizzat Islam seriatinda neshin varhig1 ve gerceklestigi hususunda iki
miifessir miittefik iken Zemahseri, 6nceki seriatlerin kendi i¢ biinyelerinde
de neshin gerceklestigini dile getirmektedir. Vurgulanan diger ortak bir
husus sudur ki, dinin asillar1 arasinda nesh olmayacag: gibi nasih seriat ile
mensth seriat arasinda temel ilkeler agisindan da herhangi bir farklilik yok-
tur. Neshin hikmet ve temel gerekcesi adina “maslahat” her iki tefsirde de
vurgulanirken Matiiridi, ayrica Allah'in kullarini diledigi sekilde imtihan
etmesi esasimi da dile getirmistir. Neshin beda olmadigma ozellikle isaret
edilmekte ve Yahudiler nesh ile bedéay bir ve ayn1 addettikleri gerekgesiyle
iki miifessir tarafindan da elestirilmekte, ayrica bir ayetin lafiz ve hikmii-
niin birlikte neshedilip izale edilebilecegi gibi, bunlardan sadece birisinin de
bedelli veya bedelsiz neshedilebilecegi kabul edilmektedir.

Matiiridi, nes” yani Hz. Peygamber’in bir ayeti hatirlamak isteyip de
hatirlayamamasi gibi bir durumun miimkiin olmayacagimni belirtmekte, buna
gerekce olarak da kitabet bilmeyen Hz. Peygamber’e Kur'an'i vahyeden ve
onu koruyacak olamin Allah oldugunu, aksi bir durumun risalet vazifesi
agisindan ta’n sebebi olacagini dile getirmektedir. Hz. Peygamber’e unuttu-
ruldugu yoniinde bazi 4had haberlerin ta’'n riski tastyan ve itikadi olan bir
hususta delil olmayacagini, bu tiir ahad rivayetlerin sadece ameli bilgi ge-
rektirecegini, sehadet/itikadi bilgide ise delil olamayacagini belirtmektedir.

Neshin emir ve nehiylerde gecerli oldugu; inang esaslari, ahlaki kural-
lar, Allah’in isim ve sifatlari, meleklerle ilgili yerler, dhiret ahvali gibi kisaca
insanlarin duyumlar:1 disinda kalan metafizik unsurlar ile yalin haberlerde
gegerli olmayacag ittifak edilen hususlardan olup va’d ve va’id bildiren
dhirete miiteallik konularda nesh ihtimalinin olmadig1 da 6zellikle belirtil-

84 Zemahseri, Kessdf, II, 609.
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mistir. ki tefsirde de, nasih-mensth ayetler arasi iliski Kur’an tertibi teme-
linde degil de tenzil tertibi temelinde ele alinmistir.

Matiiridi, Kur’an'in Kur’an’la, siinnetin siinnetle, Kur’an’in siinnetle,
stinnetin Kur’an’la neshini caiz gormektedir. Ummetin tevariis etmis uygu-
lamasimi da neshin kaynagi kabul eden Matiiridi, Kur’an'in dhad haberle
neshedilebilecegi gibi terkedilmesine yonelik Kitap ve stinnette hitkmii bu-
lunmayan bir ameli insanlarin bir biitiin olarak terk etmesi durumunun bile
neshe dayanak teskil edecegini belirtmektedir. Bu gercevede en 6zgiin gorii-
stnt ise “Kur’an’in sahabe sozii ve ictihatla neshedilebilecegi” seklinde dile
getirmektedir. Neshin kaynaklariyla ilgili, 4had haberle bir ayetin nasil nes-
hedilecegi sorusunu soran Zemahseri, bunu “Her ne kadar dhad olsa da,
ummetin miras hadisini kabul etmesi bu hadisi miitevatir derecesine ¢i-
kartmistir. Ciinkii timmet rivayet agisindan sahih olmayan bir haberi bu
sekilde kabul etmez.” diyerek cevaplandirmaktadir. Ancak Zemahseri, icma,
kiyas ve kesinlik ifade etmeyen stinnet ile Kur’dn"in neshinin sahih olmaya-
cag fikrindedir.

Her iki miifessirin de nesh temelindeki elestirileri, 6zellikle Islam seri-
at1 ve Kur’an'i tahrif etme egilimindeki fikirlere ve rivayetlere dontiktiir. Bu
baglamda, Hz. Aise’nin evinde bulunan bir mushaftaki bazi boliimlerin bir
keci tarafindan yenildigi yoniinde rivayetleri kabul etmeyen Zemahseri, bu
tur rivayetleri Rafiziler ve miilhitlerin uydurmalar: olarak degerlendirmek-
tedir. Seriatler arasi neshi caiz gormeyen, ayn1 zamanda neshi bir beda ve bir
karardan doénme seklinde anlayan Yahudileri elestiren Matiiridi indinde
nesh, dinde veya dinin asillarinda bir ihtilaf ve tezat gerekgesi olmadig: gibi
beda durumu da degildir.
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Extended Abstract

Naskh (abrogation) is one of the important concepts in ‘Uliim al-Qur’an (Scienc-
es of the Qur’an) that functions as a tool to preserve the Qur'an and one the
means for Tafsir (exegesis) and Ta’wil (interpretation). Since the beginning of the
Qur’anic exegesis, the practice and nature of naskh has been one of the contro-
versial subjects in Islamic science. Due to this crucial point, naskh was widely
discussed and almost every mufassir (the Qur’an exegetist) stated his opinion on
this significant concept. This article focuses on Ta'wilat al-Qur’an by Abu
Mansar Muhammad bin Mahmud al-Maturidi al-Samarkandi (d. 333 H /944
CE) and al-Kashshaf by Abt Qasim Mahmud bin “Umar bin Muhammad al-
Harizmi al-Zamakhshari (d. 538 H /1144 CE) in terms their approaches to dis-
cuss naskh.

By relying on al-Baqarah, 2/106, al-Ra’d, 13/ 39, and Qal-Qalam, 68/ 39, al-
Maturidi and al-Zamakhshari describe the term of naskh as “to remove” and
“to change”. Al-Maturidi, besides this explanation, adds to the traditional
meaning of this word: “to declare when the validity period of a provision is ex-
pired”. According to al-Maturidi and al-Zamakhshari, naskh can function in
three ways: either abrogating the text completely, or leaving the text and re-
moving its provision by relying on evidence, or vice versa, leaving the provi-
sion indicated in the text and abrogating the text. Al-Maturidi argues that the
Prophet (pbuh) could remember a verse any verse in the Qur’an whenever he
wanted. In the contrary case, he would be criticized in terms of his mission.
Some of khabar al-ahad (hadith with single narrator) in this direction cannot be
provide evidence on issues related to the theological doctrines.

Al-Maturidi and al-Zamakhshari stated that both shar’ man qablana (the revealed
laws preceding the Shari‘a) and the Shari’a accepted the existence and the reali-
zation of naskh in their exegesis. Al-Zamakhshari also stated that the revealed
laws preceding the Shari‘a had its own concept of naskh. While the two tafsirs
emphasizes the existence of naskh in other religious laws, al-Maturidi argues
that there is no difference between the ndsikh shari’a and mansikh shari’a among
the revealed laws in terms of the basic principles. Even the revealed laws are
supporting each other in terms of the fundamental principles of divine law.

In both exegeses, the chronological use of naskh, in particular the usage of the
terms nasikh and mansitkh was pointed out. It is stated that not the present struc-
ture of the Qur’an, but structure when the Qur’an was revealed is essential. In
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Ta'wilat, it is emphasized that ndsikh relies more on a solid evidence than
mansiikh. Whereas, al-Kashshaf claims that the nasikh relies on a solid ground in
terms of maslaha (not in terms of being an evidence).

Both exegetists also question the views and traditions regarding naskh which
carries the risk to misevaluate the Qur’anic verses. At the heart of these critics
lies the possibility to manipulate the texts while employing naskh to the text.
The Jews claims that there is no abrogation among the religious laws and that
abrogation is as a kind of compromising (badd’). Al-Maturidi criticizes this
claim. As to al-Maturidi, the concept of naskh is not the reason of contradiction
and controversy, but the human acts are. Naskh cannot be applied on orders
and prohibitions, the principles of belief, ethics, basic principles of mu ‘amalat,
the principles of prayers, the names and attributes of Allah, issues related to
angels, and the hereafter, in sum metaphysic. Al-Maturidi does not implement
naskh on issues related to divine messages that declare al-wa'd wa al-wa'id, and
hereafter. He states that implementing naksh on those topics would lead to
khulf and bada’. Bada’ emerges from illiterate people who cannot understand the
consequences of the circumstances; Allah is excluded (munazzah) from those.
Naskh is not implied into to subjects which cannot potentially comprehend by
reason. Similar to Al-Maturidi, al-Zamakhshari states that naskh cannot applied
to topics, such as human relations, situations that are considered good in terms
of SharT'a (husn), faith, tawhid (oneness, the concept of monotheism is Islam) and
usitl al-din (the roots of faith/religion).

Both mufassir accept the fundamental grounds of naskh which are abrogating
the Qur’anic verse with another Qur’anic verse, or Sunnah with Sunnah, or the
Qur’anic verse with Sunnah, and in this regard, both criticize Imam al-Shafi‘T’s
point of view regarding naskh. Al-Maturidi differs from al-Zamakhshari on the
bases of naskh. Those are: The inherited practice of the ummah can be the basis
of naskh. Also, abandoned legal rules and practices which are not deduced
from the Qur'an and Sunnah can be evidence for naskh. Furthermore, al-
Maturidi states that the Qur’an can be abrogated by ijtihad and traditions from
the companions of the Prophet. Al-Maturidi who shares the views of al-
Zamakhshari on khabar al-ahad (hadith with single narrator), argues that every
khabar, which is mutawatir in terms of deed and practice. Therefore, they can be
considered as the basis for naskh.

According to al-Maturidi, naskh is not a way to eliminate the contradiction
within the SharT’a, but is a test for the believer. In the same way, al-
Zamakhshari regards maslaha as the basic justification of the existence of naskh.
Al-Zamakhshari explains maslaha on the basis of naskh as the disease, trade, ex-
pedition, and jihid in the way of Allah. Unlike al-Maturidi, he ground his justi-
fication of the maslaha on the principle of aslah, which is one of Mu ‘tazili princi-
ples.

As a result, it can be said that both tafsirs included the concept of "naskh", took
the subject from a general perspective and qualified it. Also, the two exegetes
tried to combine the traditional understanding of knowledge on naskh with the
dirayah. In the course of naskh, both exegetes approached generally in the same
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way, but in some occasions, they differ in the examination of the traditions and
the sources of the naskh. Nevertheless, they successfully demonstrated a gen-
eral view of naskh, and applied it as means into their works, and achieved to
put into practice the concept of naskh in their works.
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