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KARE- Uluslararas: Edebiyat, Tarih ve Diisiince Dergisi

Yazar: Savas YILMAZ*

III. Murat Déneminde Yasanan Mali Buhranlarin Toplumsal Suglar Uzerindeki
Etkileri

Ozet: III. Murat déneminde Osmanli Devleti’nin hem uluslararas gelismelerden hem de ig
piyasalardan kaynaklanan sebeplerden mali yapist menfi yonden etkilenmisti. Cografi
kesiflerin sonunda yeni kitalarm bulunmasi, yeni kitalarda bulunan degerli madenlerin (altin,
glimiis gibi) Avrupa’ya gotiiriilmesi, Avrupa’dan Osmanli Devleti'ne ucuz ve bol miktarda bu
madenlerin getirilmesi, Akdeniz limanlarinin 6énemini kaybetmesi, Asya iilkelerinde Osmanl
Devleti'nden daha ¢ok miktarda degerli madenlerin ¢ikarilmasi, Osmanli-iran ve Osmanli-
Avusturya savaglarinin uzun siirmesi, Kuzey Afrika’da Portekiz ve Ispanyollarla denizlerde
girisilen savaglarda basarili olunamamasi gibi gelismelerin, Osmanli mali yapisi tizerindeki
baskilar1 toplumsal olaylara yol agmisti. Uluslararasindaki bu gelismelerin yani sira Osmanl
Devleti'nde XVI. yiizyilin ikinci yarisinda niifusun artmasi, kirsaldan gehirlere niifus
muhaceratinin artarak devam etmesi, tarim arazilerinin boz kalmasi, tebaadan agir vergilerin
toplanmasi, asker sayisinin artmasi ve buna bagl olarak askeri harcamalarin artmasi, timar
sisteminin bozulmas1 gibi sebepler Osmanli Devleti'nde ilk defa biiyiik capta tagsisin
yapilmasina sebep olmustu. Osmanli Devleti'nde akgenin deger kaybetmesi ile ilk defa biiyiik
¢apta devaliiasyonun 1586 yilinda yasanmasi, toplumun huzuru ve refahi {izerinde menfi
tesirler meydana getirmisti. IIl. Murat déneminde mali yapinin bozulmasiyla beraber toplumsal
suglarda da artiglar yasanmisti. Toplumsal huzurun saglanmasina yonelik her ne kadar merkezi
yonetim bazi tedbirler almis olsa da tebaanin ekonomik durumu zayiflamisti. Bu baglamda
Divan-1 Hiimay{ina, tebaanin en ¢ok hangi suglardan dolay1 arz-1 haller sundugu ile mali
yapmin toplumsal suglar {izerindeki etkilerinin miihimme defterlerine gore arastirilmasi
gerekmisti.

Anahtar Kelimeler: Osmanli Devleti, IIl. Murat, Tebaa, Mali Yapy, Vergiler, Tagsis, Suglar.

The Effects of Financial Depressions on Social Crimes in the Period of Murat III
Abstract: During the reign of Murat III , the financial structure of the Ottoman Empire was
adversely affected by both international developments and domestic market reasons.The
pressure of developments and situations such as finding new continents at the end of
geographical discoveries, the transfer of precious mines found in the new continents (such as
gold and silver) to Europe, bringing these mines from Europe to the Ottoman Empire cheaply
and abundantly, the loss of importance of Mediterranean ports, extraction of large quantities of
precious mines from the Ottoman Empire to Asian countries, the prolongation of the Ottoman-
Iranian and Ottoman-Austrian wars, failure to succeed in naval battles against the Portuguese
and the Spanish in North Africa on Ottoman financial structure led to social events. In addition
to these international developments, in the second half of the 16th century in the Ottoman
Empire some reasons like the increase in population, the migration of the population from
rural to urban areas progressively and increasingly, the degradation of agricultural land, the
collection of heavy taxes from the public, the increase in the number of soldiers and
consequently the increase of military spending, the deterioration of the timar
system caused devaluation of currency in large-scale in the Ottoman Empire for the first
time. The depreciation of the Akche which is currency unit in the Ottoman Empire and the first
major devaluation in 1586 had negative effects on the peace and prosperity of the society.

There were increases in social crimes due to the deterioration of the financial structure in the
period of Murat III. The economic situation of the public weakened although the central
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government took some measures to ensure social peace. In this context, it was necessary to do
research about which crimes the public wrote petitions most to the Imperial Council and the
effects of the financial structure on the social crimes according to the registration books.

Keywords: Ottoman Empire, Murat III, Public, Financial Structure, Taxes, Devaluation, Crimes.
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Giris

Osmanli Devleti'nin XVI. yiizyilin ikinci yarisinda yasadigi mall
buhranlarin, toplumsal yasamin ¢arklarmin déonmesinde meydana getirdigi
menfi tesirler ile tebaanin gilindelik hayati iizerindeki etkilerini ve
mukadderatini nasil etkilediginin anlasilmas: gerekmistir. Bu baglamda
Osmanli mall yapisinin nasil g¢alistiginin bilinmesi gerekmektedir. Her
seyden once Osmanli Devleti'nin mali yapisy, yil igerisinde 6n goriilen biitce
gelir ve giderleri f{izerine olusturulmamisti. Devlet harcamalarinda
belirtilmig bir plan dahilinde hareket edilmemis ve harcamalarda meydana
gelen biitce aciginin karsilanmasinda gelir ile gider muhasebesi yapilmisti.
Bu sebeple biitcenin gelir ve gider dengesinin gozetilmeden yapilan
harcamalarda hem israfa kag¢inilmis hem de biitcenin acik vermesine sebep
olmustu.’ Buna ragmen Osmanli Devleti'nin, kurumsal bir yapiya sahip
olmasi, gelir ve giderlerini kayit altina alan biirokratik bir ag ile giiglii bir
toprak sistemine sahip olmasi, fiyat politikasin1 kontrol etme kabiliyetini
kazanmasini saglamisti. Bu baglamda devlet biitgesinde on goriilemeyen
harcamalarin karsilanmasinda biirokratik oligarsik yapinin faaliyetlerinin
devletin gelir ve gider dengelerinin saglanmasinda ne gibi etkilere sahip
oldugunun ve tebaanin sosyo—ekonomik yapisin1 nasil etkilediginin
arastirilmasi gerekmistir.

Osmanli Devleti kurulus yillarindan itibaren istikrarli bir mali politika
sirdiirmiistii. Bu mall politikanin somut varligi, giliclii milll bir paranin,
akgenin, {ilkenin genelinde kullanilmas: seklinde tezahiir etmisti. Padisahlar
gliclerini bastirdiklar1 akgeler vasitasiyla daha somut hale getirerek tebaa
tizerindeki hakimiyetlerini pekistirmislerdi.2 Merkezi yOnetimin denetimi
altinda bulunan her yoniiyle kurumsallasmis olan bu yapi, XVL yiizyilin
ikinci yarisina gelindiginde gerek devletler arasinda meydana gelen bazi
gelismelerden gerekse devlet igerisindeki bazi olumsuzluklardan dolay:
ekonomik sorunlarla kars: karsiya kalmisti. Bu baglamda yasanan ekonomik
sorunlarin tebaanin giindelik hayatinin akisina nasil sirayet ettigiyle
tebaanin ekonomik durumu ile toplumsal suglar arasinda ki bagin ya da
ilintinin ne kadar belirleyici oldugunun tespit edilmesi gerekmistir.

Tebaanin ekonomik giicliniin zayiflamas: ile toplumsal yasamda hangi
suglarin belirgin bir sekilde arttig1 ve merkezi yOnetimin sug ve sugluyla

1Omer Liitfi Barkan, Osmanli Devleti'nin Sosyal ve Ekonomik Tarihi Tetkikler - Makaleler,
(Yay. Haz.: Hiiseyin Ozdeger), Cilt 1, TUIF Yayinlari, Istanbul, 2010, s. 610-611.

2 Sevket Pamuk, Osmanli Imparatorlugu'nda Paranin Tarihi, Tiirkiye Is Bankasi Yayinlari,
Istanbul, 2017, 5. 14.
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miicadelede nasil hareket ettigi mithimme defterlerinin incelenmesini
gerekli kilmisti. Bu mecrada devletin mall dengesinin gerek harici gerek ise
dahili nedenlere bagli olarak bozulmasinin dogurdugu mali buhranlarin
bertaraf edilmesinde IIl. Murat tarafindan hangi tedbirlerin alindigi ve
alinan tedbirlerin tebaaya nasil yansidiginin tespiti elzem olmustu. Biitiin bu
gerekeelerle yola ¢ikilarak toplumsal huzurun devaminda gerek devletin
gerek ise tebaanin ekonomik giicliniin ne kadar belirleyici oldugu ortaya
konulmak istenmistir.

Osmanli Devleti XVI. yiizyilin ikinci yarisinda yasadigi mali buhranlari
asmak icin bazi tedbirler almisti. Alinan tedbirler arasinda devletin cansuyu
olarak telakki edebilecegimiz vergi oranlarinin tebaaya ne kadar yansitildigs,
onemli bir veri niteligi tasimaktadir. Ancak tebaanin, Divan-1 Hiimay{ina
sundugu arz-1 hallerde vergi oranlarinin yiiksekliginden ziyade
tahsildarlarin vergiler iizerinde yaptiklari suistimaller belirtilmistir. Tebaa
tarafindan divana sunulan arz-1 hallerde vergilerin yiiksekliginden
bahsedilmemisti. Bunun sebebi ise hazinenin vergi oranlarmmi artirma
yoniinde ciddi bir girisimde bulunmamasi etkili olmustu.?

Tebaa arz-1 hallerinde genellikle vergiler {izerinde neden bahsetmisti?
Soyle ki, Osmanli Devletinde XVI. ylizyiln ikinci yarisinda tebaadan
Ozellikle yoksullarin ve acizlerin zor durumda kalmasinda, devlet
adamlarinin halkin isleriyle ilgilenmemelerinden neset ettigi bilinmektedir.
Sosyo—ekonomik yapinin bozulmasinda ehl-i orf ¢ ile ehl-i ser’ 5 in
gorevlerinde suistimal etmeleri de etkili olmustur. Haddizatinda iltimas,
riisvet ve gorevi kotiiye kullanarak sahsi menfaat temin etme her dénemin
cirkin halleri arasinda oldugu bilinmektedir. Bununla beraber mali
buhranlarin yogun olarak yasandigi donemlerde devletin kurumsal yapisi
ile toplumsal normlarda kopus ve ¢oziiliisler hizli bir sekilde yasanmisti. Bu
baglamda XVI. yiizyilin ikinci yarisinda ehl-i orf ile ehl-i ser’in (devlet
memurlar1) genel anlayiglarina bakildiginda, katiplik gorevine yeni
baslayanlarin “riisvete yarayan kimin at1 ve ava giden kimin iti var”®
anlayisiyla hareket etmeleri, tebaanin daha ¢ok magdur olmasina sebep
olmustu.

3 Ziya Kazici, Osmanli’da Yerel Yonetim (ihtisab Miiessesesi), Bilge Yayincilik, Istanbul, 2006, s.
157.

4 Ehl-i 6rf: Osmanl devrinde fiili giicii elinde tutan, devletin kudret ve niifuzunu temsil eden
devlet memurlari. Mehmet Ali Unal, Paradigma Osmanli Tarih Sozliigii, Paradigma Yay.,
Istanbul, 2010, 5. 219.

5 Ehl-i ser’: Kanun adamlari. Kadilar, miiftiiler, miiderrisler vs. M. Ali Unal, a.g.s., s. 220.

6 Gelibolulu Mustafa Alj, Siyaset Sanat1 Nushatii’s — Selatin, Hazirlayan: Faris Cergi, Biiyilyenay
Yayinlari, istanbul 2015, s. 166.

56



KARE- Uluslararas: Edebiyat, Tarih ve Diisiince Dergisi

Devlet memurlarinin tagrada yaptiklar haksizlik ve yolsuzluklarm yam
sira paranin degerinin belirlenmesinde en O6nemli bir iktisadl veri olan
iretimdeki yasanan sorunlar da mali buhranlarin yasanmasinda onemli
olmustu. Arz-talep dengesinin talep yoniinden artmasi tretimde gerek
beseri gerek ise dogal nedenlere bagl diisiislerin yasanmasina yol agmisti.
Bu durum ise fiyatlarin agir1 artmasina ve 1586-1587 yillarinda devletin
ekonomik yapisini sarsacak tagsisin’ yasanmasina sebep olmustu.8 Devletin
igerisinde meydana gelen bazi olumsuzluklar mali buhranlarin yasanmasina
sebep oldugu gibi cografi kesifler sonunda Amerika'min kesfedilmesiyle
bulunan degerli madenlerin Avrupa’ya gotiiriilmesi ve buna bagh olarak
Avrupa’daki bol miktarda madenlerin Osmanli Devleti'ne getirilmesi
yasanan ekonomik sorunlarin artarak devam etmesine neden olmustu.®

XVI. yiizyihn ikinci yarisinda meydana gelen Osmanli Devleti'nin mali
yapisinu sarsan dahili ve haricl alandaki olumsuz gelismeler ayni1 zamanda
toplumsal giiveni ve huzuru da tahrip ederek bozmustu. Bu durum tasrada
kendini daha da ¢ok hissettirmisti. Ekonomik bunalimin yogunlasarak
artmasi tebaanin giindelik hayatin siirdiirmesinde bazi olumsuzluklara yol
agmisti. Bu baglamda mithimme defterlerindeki ornek hiikiimler 15181
altinda mali buhranlarla su¢ unsurlar1 arasinda nasil bir bagin olustugunun
arastirilmas: gerekmisti. Tebaanin yoksullasmasina bagl olarak, toplumsal
suglarin artisi ile hangi suglarin daha ¢ok islendiginin tespitinde mithimme
defterlerinden hareketle, mall yap:1 ile su¢ ve suglu Oriintiisii arasindaki
etkilesimler aragtirilmistir.

A) XVIL Yiizytlin ikinci Yarisinda Mali Buhranlarin Dis ve i¢
Nedenleri
a) Mali Buhranlarin Dis Nedenleri

XVL yiizyihn ikinci yarissnda Hint Okyanusu'ndaki ticaret yollar
tizerinde uluslar arasi bir miicaadele yasanmisti. Bu miicadelede 1580
yilinda ispanyollarm, Portekizlere karsi tistiin olmalar;, Osmanli—Portekiz
miicadelesini beraberinde getirmisti. Hint Okyanusu iizerindeki bu
miicadeleye kisa bir siire sonra Hollandalilar ile Ingilizlerin de girismesi

7 Tagsis: 1. Saf ve halis bir maddenin igerisine baska maddeler karistirarak onun safligim ve
ayarmi bozmak. 2. Osmanli tarihinde paranin yani akgenin igerisindeki giimiis oraninin
diisiiriilmesi hadisesine tagsis politikas1 denir (Pamuk, vd).. M. Ali Unal, a.g.s., s. 658.

8 Ekrem Erdem, “Osmanli Para Sistemi ve Tagsis Politikasi: Donemsel Bir Analiz”, Bankacilar
Dergisi, Say1 56, 2006, ss. 10-27., 23.

9 Nurullah Karta, “Kurulustan Tanzimat'a Osmanli imparatorlugu'nda Para Kredi ve Faiz
Politikalar1 Uzerine Bir Degerlendirme”, Jasss, Say1: 69, 2018, ss. 381-395., s. 393.
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Portekizliler ve Osmanlilarin aleyhine neticelenmisti. Ayrica Iran ipeginin
ingiltere’ye tasinmast igin 1592 yilinda Levant Company sirketinin
kurulmasiyla artik ipegin Hint Okyanusu iizerinden fran’dan Ingiltere’ye
taginmas1 ' Osmanlimin transit ticaret yollarim kaybedilmesine neden
olmustu." Transit ticaret yollarimin kaybedilmesi ya da ticaretin Akdeniz
limanlar {izerinden, Hint Okyanusu tizerinden yapilist Osmanli maliyesini
olumsuz etkilemis ve maliyenin ac¢tk vermesinde etkili olmustu. Maliyenin
acik vermesinde daha da etkili bir bagka unsur ise Amerika Kitasinin
kesfedilmesiyle buradaki giimiis ve altin madenlerinin Avrupa’ya
aktarilmasiydi. Amerika’dan, Avrupa’ya getirilen degerli madenlerin (altin,
glimiis vs.) Osmanl tilkesine ¢ok ve ucuz gelmesi, biit¢enin ac¢ik vermesinde
etkili olmustu. 2 XVI. yiizyilin ikinci yarisinda parasal istikrarin
bozulmasina, iktisadi ve ticari faaliyetlerde Avrupa Devletleri'nin o6ne
¢itkmasi, Osmanli Devleti'nin artik eskisi gibi basarii olamamasi, mal ve
degerli madenlerin denetiminin saglikli yapilamamas: belirleyici nedenler
olmustur. Avrupa’dan ¢ok miktarda Osmanli Devleti'ne getirilen altin ve
glimiis gibi madenler, piyasada yabanci paranin daha ¢ok kullanilmasi,
paranin ayarimmin diisliriilmesi, bunun sonucu fiyatlarda bir artisin
yasanmast ve tebaanin alim giiciiniin zayiflamasi belirleyici nedenler
olmustur.. ¥ Dis etkenlere bagli olarak gelisen bazi olumsuzluklar
sonucunda Avrupa’ya mal akisi ile Asya iilkelerine maden akisi hizlanmisti.
Kiymetli madenlerin Osmanl iilkesine ¢ok miktarda girmesinin yani sira
devletin ticari faaliyetlerini siirdiirdiigii Misir basta olmak {izere Iran ve
Hindistan’la olan ticari agigimi kapatmak igin bu iilkelere bolca giimiisiin
gotiiriilmesi™ fiyat artislarinda etkili olmustu. bunun yani sira Akdeniz
limanlarinin 6nemini kaybetmesi®, Osmanli-Avusturya ve Osmanli-iran
kara savaglar1'®, 1578-1590 yillar1 arasinda Osmanli’min Azerbaycan ile

10 Mehmet Oz, Kanun-1 Kadimin Pesinde Osmanlrda “Coziilme” ve Gelenekci Yorumlar,
(istanbul: Dergah Yayinlari, IV. Baski, 2010), s. 42-43.

11 Fatma Odabasi, “Kogi Bey Risalesi’'nin Sosyolojik Analizi,” Toplum Bilimleri Dergisi, Cilt 7,
Say1 14, Istanbul, 2013, ss. 233-272, s. 234.

12 Sevket Pamuk, Osmanli imparatorlugu'nda Paramn Tarihi, (Istanbul: Tiirkiye s Bankast
Kiiltiir Yaynlari, 2017), s. 16.

13 Sevket Pamuk, a.g.e., s. 17-18.

14 Hiiseyin Kaleli, a.g.m., s. 193.

15 Ahmet Tabakoglu, “Osmanli Ekonomisinde Fiyat Denetimi”, Istanbul Universitesi Iktisat
Fakiiltesi Mecmuasi, C. 43, Istanbul, 1943, ss. 111-150., s 585.

16 Savas YILMAZ, III. Murat Déneminde Divan-1 Hiimay(n Gilindeminde Osmanli Koyii ve
Koyliisti, Gazi Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Yaymlanmamis Doktora Tezi, Ankara,
2017, s. 2.
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Sirvan {izerine hakimiyet miicaadelesi”? ve Kuzey Afrika’da; Osmanli-
Portekiz, Osmanli-Ispanya deniz savaglari’¥, Osmanli maliyesi iizerine yiik
getirmis, bunun sonucunda da fiyatlar yukar1 yonlii artis gostermisti. Bu
mecrada III. Murat doneminde uzun siiren savaslar, akgenin ayarinn
diisiiriilmesine (tagsis), mali buhranlarin yasanmasina sebep olmustu. ' Bu
donemde (1574 — 1575) devletin biitge acig1 yetmis milyon (70,000,000) akge
idi.20

XVIL. vyiizyihn ikinci yarisinda Iran-Osmanli, Avusturya—Osmanli
savaglari, maliye iizerine agir bir yiik getirerek gelir ve gider dengesini
bozmusgtu. $Soyle ki, Osmanli maliyesinin 1592 yilindaki gelir vergisi 2934
yiik iken gideri ise 3600 yiik?' olarak gerceklesmisti. Maliye gelirin, gideri
karsilayamamasi nedeniyle i¢ hazinede yardim alarak biitce agigim
kapatmist1.22 XVI: yiizyiln ikinci yarisinda Osmanl hazinesinin ilk defa
biiyiik miktarda a¢ik vermesinde, savas masraflar: belirleyici olmustur.

b) Mali Buhranlarin i¢ Nedenleri

XVL ytizyilin ikinci yarisinda Osmanli ekonomik yapisinda goriilen mali
buhranlar hem kurumsal hem de bireysel ¢6ziilmeye yol agmisti. Burada
kurumsal ¢oziilme icerisinden degerlendirecegimiz iktisadi ¢oziilmenin
toplumsal ¢oziilmeyi 2  hizlandirdig1r tizerinde duracagiz. S$Soyle ki
uluslararasinda ekonomik anlamda gelisen bazi olumsuzluklar devletin
dahili biinyesinde menfi tesirlerini gostermisti. Ozellikle {iretim alanlarinda
kendini gosteren bu olumsuzlar, tarim ve imalat sektoriinde de
hissedilmisti.* Osmanli Devleti'nin en 6nemli gelir kalemleri arasinda yer
alan tarimsal faaliyetlerin diismesi, iilke genelinde yasanan ekonomik

17 Halil Inalcik, Osmanli Imparatorlugu’nun Ekonomik ve Sosyal Tarihi (1300 — 1600), Cev.;
Halil Berktay, (istanbul: Cilt 1, Eren Yayinlari, 2000), s. 58-59.

1 Savas Yilmaz, . Murat Doneminde Divan-1 Hiimaytin Giindeminde Osmanh K&yii ve
Koyliisi, s. 2.

19 Savas Yilmaz, IIl. Murat Doneminde Divan-1 Hiimayln Giindeminde Osmanl Koyii ve
Koyliisi, s. 2.

2 Ziya Karamursal, Osmanli Mali Tarihi Hakkinda Tetkikler, (Ankara: TTK Yayinlari, 1989), s.
7.

21 Yiik: Yiiz bin akgeye verilen isim. Ayrintili bilgi igin bakiniz: Mehmet Ali Unal, a.g.s., 739.

22 fsmail Hakki Uzungarsili, Osmanli Tarihi, Cilt III., Kisim II., (Ankara: Tirk Tarih Kurumu,
2011), s. 334.

2 Fatma Odabasi, a.g.m., s. 244.

2 Ahmet Tabakoglu, a.g.m., 118.
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sorunlarin artmasinda oldukga etkili olmustu.?> Osmanli Devleti'nde gerek
uluslararasindan gerekse dahili (pazar piyasasindan) nedenlerden
kaynaklanan fiyat artiglar1 yasanmisti. Ancak bu artislar, ekonomiyi ciddi
olarak etkilememisti. Soyle ki devletin ekonomik verileri hakkinda malumat
sahibi olabilecegimiz 1489-1617 yillarina dahil Edirne’deki gida fiyat
artiglarimin 127 yillik zaman iginde % 334.4 oldugu baskent Istanbul’da 1489-
1605 yillar1 arasinda 116 yillik zaman igerisinde %372.8 oldugu belirlenmisti.
Yani yilik fiyat artislarmin % 1.2 ile % 1.4 arasinda gergeklestigi
goriilmektedir.? Buna ragmen XVI. yiizyilin ikinci yarisinda toplumsal
huzursuzluklarin bag gostermesinde devletin mali yapisinin bozulmas: ile
tebaanin alim giiciiniin zayiflamasi etkili olmustu.

Osmanli Devletinde XVI. yiizyilin ikinci yarisinda niifus artis1 ile
reayadan pek ¢ok kisinin orduya yazilmasi mali buhranlar tetikleyen baska
unsurlardi. ¥  Askerl harcamalarinin biitge icerisindeki payr %70e
dayanmigti. 2 Osmanli Devleti bir tarafta askeri harcamalara bagh mali
sorunlar yasarken diger taraftanda eskiyalarla da miicaadele etmek zorunda
kalmisti. III. Murat doneminde Celalilerin {iiretim yerlerini yagma ve talan
etmeleri devletin en biiyiik gelir kalemleri arasinda yer alan vergilerin
toplanmasinda sorunlarin  yasanmasina sebep olmustu. ¥ Yani
“...Anadolu’daki celdli sekavetleri yiiziinden devlet gelirleri biisbiitiin azalmigt:.30
Bu baglamda eskiyalik olaylarina bagl olarak “...emtia fiyatlar1 anormal bir surette
yiikselmisti.”3! Emtia fiyatlarinin yiikselmesinin yani sira kirsalda vergilerin
toplanmasinda da yaganan sorunlar, Osmanh maliyesi i¢in 6nemli gelir
kaybma sebep olmustu. Bu da yasanan mali sorunlarin derinleserek
artmasina yol agmisti.

% Savas Yilmaz, III. Murat Déneminde Divan-1 Hiimaytn Gilindeminde Osmanli Koyii ve
Koyliisi, s. 2.

20 Ahmet Tabakoglu, a.g.m., s. 119.

27 Halil Inalcik, a.g.e., s.58.

28 Hiiseyin Kaleli, a.g.m., s. 195.

29 Cogkun Can vd., “Osmanli Tarihinde Vergi Isyanlar1”, Siileyman Demirel Universitesi Iktisadi ve
Idari Bilimler Fakiiltesi Dergisi, Cilt 8, Say1 1, Isparta, 2003, ss. 1-32., 5. 7.

% fsmail Hakki Uzuncargili, a.g.e, s. 334.

31 Siileyman Demirci vd., Osmanli Tiirkiyesi'nde Eskiya , Devlet Ve Siyaset, (Istanbul: Yalin
Yaymalik, 2012), s.150.
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B) Mali Buhranlarin Tebaanin Giindelik Hayatina Etkileri
a) Fiyat Artiglarinin Ticari Faaliyetler Uzerindeki Olumsuz Etkileri

XVIL. ylizyilin ikinci yarisinda yasanan mali buhranlarin tebaanin
giindelik ihtiyaglarini olumsuz yonde etkilememesi icin pazar ekonomisinin
akiskanligini saglayan narh sistemi bulunmaktaydi. Temel gida maddeleri
ile giyecek esyalar1 {izerinde uygulanan narh sistemi ile tebaanin magdur
edilmemesi amaclanmisti.32 Ayrica fiyat ayarlamas: yapilarak, iiretici ile
tiiketici haklar1 korunmus olmaktaydi. Bu sistemle sosyo—ekonomik yapinin
kendi i¢inde dengeleyici bir rol tistlenmesi ile ticari hayatin canli tutulmasi
saglanmisti. Ancak XVI. ytiizyilin ikinci yarisinda narh sisteminin adil bir
sekilde uygulanamamasinda liyakatsiz mubhtesiplerin pazar yerlerinde
gorevlendirilmesi belirleyici olmustu. Narh # sistemin dogasma (fiyat
ayarlanmasi) aykir1 pazar yerlerinde alig verislerin yapilmas: tebaadan
bazilarim zenginlestirirken tebaadan genis bir kitleyi de olumsuz etkilemisti.

Narh sisteminde yasanan sorunlar, tebaanin giindelik ihtiyaglarmi temin
etmede zorluklar yasamasmna sebep olmustu. Soyle ki emtianin asir
derecede kontrolsiiz artisi enflasyonist bir siirecin yasanmasina yol agarken
ticari faaliyetleri sekteye ugratmisti. Bu durum ise yiyecek ve giyecek
fiyatlarini artirmis ve tebaa temel ihtiya¢ maddelerini karsilamakta zorluk
yasamistl. Paranin deger kaybetmesi tebaanin alim giiciinii smirlamis, ticari
faaliyetleri de azaltmisti. Merkezl yonetim agirlasan ekonomik yap1
karsisinda tebaanin temel ihtiya¢ malzemelerinin karsilanmasi amaciyla
ithalati kolaylagtirip ihracati yasaklamig, artan emtianin fiyatimi kontrol
etmek icin de mubhtesipler vasitasiyla narh sistemini uygulamisti.3* Merkezi
yonetim ekonomik hayati diizenleyici tedbirler almasina ragmen XVI
ylizyiin sonlarina gelindiginde akge cinsinden fiyatlar yaklasik bes kat
artmistr. Hatta 1585-1586 yillarinda yasanan biiyiik mali buhran dolayisiyla
fiyatlarmn iki katina kadar yiikselmesi tebaanin alim giiciinii diistirmiis® ve
ticari faaliyetleri olumsuz etkileyerek ekonomide duraganlik yasanmisti.

Ekonomik duraganlik tebaanin giindelik hayatina enflasyon olarak
yansimistt. Buna bagh olarak XVI. yiizyilin ikinci yarisinda hubtbat ve
bakliyat fiyatlarinda asir1 derecede artis yasanmisti. Bu durumu Trabzon
sancagindaki hubiibat ve bakliyat fiyatlar1 6rnek vererek daha somut halde

32 Gelibolulu Mustafa Ali, a.g.e., s. 172-173.

3 Narh: Tiirkge nark kelimesinden gelen bu kelime Arapga es’ar kelimesinin karsiligidir. Istilah
manasl, bir mal veya hizmet igin, ilgili resmi makamlarin tesbit ettigi fiyat demektir. Ayrintil
bilgi icin bkz. Mehmet Ali Unal, a.g.s., s. 512.

3 Nurullah Karta, a.g.m., s. 384.

% Sevket Pamuk, a.g.e., s. 64.
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gorebiliriz. Soyle ki bugday, arpa fiyatlar1 %100 oraninda artis gosterirken
1515-1554 yillarindan 1583 yilina gelindiginde mercimek ile bakla fiyatlar:
%50 artmust. % Ozellikle temel gida maddelerindeki artis ekonomik
durumun ne derece agir oldugunu gostermektedir. Oyle ki, temel gida
maddelerindeki artis tebaanin alim giiciinii diisiirmiis ve ig ticareti sekteye
ugratmust.

Osmanli Devleti hem uluslararas: gelismelerden hem de i¢ piyasada
kaynaklanan sebeplerden tarihinde ilk biiyiik devaliiasyonu 1586 yilinda
yapmak zorunda kalmist1.” Buna ragmen paranin degerini kaybetmesine
mani olamamigti. Osmanli akgesinin deger kaybetmesiyle de ticarl
faaliyetler ile tebaanun alim giicii zayiflamisti.

Osmanli Devleti'nin i¢ pazarinda yasanan ekonomik resesyonun bir
baska sebebi ise Pazar aginin gelismemesi ile yollarin yeterince giivenli
olmamasi etkili olmustu. Uskiib ve Iskil yollarinda tiiccarlarin soyulup
katledilmesi ve bu menfur isi yapanin da bir sipahi® olmas: oldukca
manidardir. Bu baglamda gerek devlet memurlarinin gerekse egkiyalarin
yaptiklari soygun, yagma ve talan, tiiccarlarin katl edilmesi i¢ pazarin zarar
gormesine sebep olmustu. Bunun yani sira devletin agir bir mali bunalimda
olmasi gibi sebepler ticari hayatin resesyona ugramasina yol agmigt.

b) Muhtekirlerin (Karaborsacilarin), Tebaanin Zahire ve Et Gibi
Temel Gida Maddelerinin Temininde Yasattiklar1 Zorluklar

Mubhtekirler® (karaborsacilar) temel gida maddeleri bagta olmak {izere
emtiay1 bolluk zamaninda ucuza alip kitlik ya da darlik zamaninda pahaliya
satarak haksiz kazang saglayip tebaayr magdur etmislerdi. XVI. yiizyilin
ikinci yarisinda tebaa yoklukla miicadele ederken muhtekirler bir yandan
aranan temel gida maddelerini stoklay1p fiyatlarin artmasina sebep olmuslar
diger yandan da asir1 derecede zenginlesmenin kapisim aralamiglard.
Boylece arz-talep dengesini kendilerinin istedigi gibi gittigini goéren
muhtekirler, maddi yonde sikinti yasayanlarin yoksullasip fakirlesmelerine

3 Hanefi Bostan, XV — XVI. Asirlarda Trabzon Sancaginda Sosyal ve fktisadi Hayat, (Ankara:
TTK Yayinlari, 2002), s. 346.

37 Mustafa Oztiirk, “Osmanli Para Politikast”, (Ankara, XIII. Tiirk Tarih Kongresi, Cilt I1I, Kisim
111, 1999), ss. 1593 — 1604, s. 1601.

3% BOA MD 25, h. 1756, s. 176.

3 Mubhtekir: Halkin zaruri ihtiyaci olan bugday, arpa, un gibi gida maddelerini muzayaka
(stkint1) zamaninda yiiksek fiyattan satmak igin saklayan kimselere denir. Ayrintili bilgi icin
bkz. Mehmet Ali Unal, a.g.s., s. 487.
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sebep olmuslardi. 0 Osmanli Devleti, muhtekirlerle bas etmek i¢in narh
sistemini cari hale getirmisti. Boylece piyasadaki emtianin fiyatiu
denetledigi gibi tiretiminde planlamasini yaparak arz-talep dengesini
olusturmak istemisti. Ayrica tiiketici aleyhine fiyat artiglar1 bu sekilde
onlenmisti. 4 Buna ragmen Istanbul ve Edirne gibi biiyiik sehirlerdeki
tebaanin, iagesinin saglanmasinda sorunlar yasanmisti.#? Istanbul iskelesine
yanasan meyve yiiklii gemiler liman denetimi yapilmadan manavlar
tarafindan karsilanip meyveler alinip depolanmaktaydi. Bunun sonucu
olarak piyasada meyve darligi yasanmaktaydi. Bu durumda istifade eden
muhtekirler, meyveleri pahaliya satmaktaydilar. Bu sebeple reaya magdur
edilmekteydi. Yasanan meyve darligmin oniiniin alimip karaborsacilara
firsat verilmemesi i¢gin ihtisap iskelesine gemilerin yanasmasina, muhtesibin
nezaretinde meyvelerin narh1i ruzi ile satilmasina karar verilmisti. ¥
Rodoscuk redyasindan bazilarimin bugdaylar1 ambarlara stoklayip gemi
kaptanlari ile anlasarak bugdaylar1 kim fazla para ile almak isterlerse onlara
satmalar1 hususunda anlasmislardi. Bu nedenle bagkentin bugday ihtiyac
karsilanamamisti.# Bugdaylarin gegerli fiyat {izerinde degil de fazla fiyata
satilmas1 bugday fiyatlarmnin yiikselmesine ve kitliga yol agmisti. Merkezi
yonetimin agir1 fiyat artislarim1 6nlemeye yonelik aldigi bazi tedbirler de
kifayetsiz kalmisti. Alinan tedbirlerin kifayetsiz kalmasinda karaborsacilik
oldukga etkili olmustu.

¢ Ayni Alman Bazi Vergilerin Nakdi Alinmasi Nedeniyle
Karsilasilan Zorluklar

Osmanli Devlet tegkilatinin en Onemli miiesseselerinden biri olan
maliyenin ana kaynaklar1 arasinda vergi gelmekteydi. Vergiler tebaada iki
sekilde alinmaktaydi. Bunlardan birincisi ser’i vergiler iken digeri ise orfi
vergilerdi. Ser’i vergilerin maliyenin ihtiyac1 olan gelirleri saglayamamasi
durumunda orfi vergilere bagvurulmaktaydi. ¥ Bu baglamda Osmanh
miiesses nizamin nirengi tasi, kurumsal ve sistemli bir yapiya sahip
olmasindan kaynaklanmisti. Oyle ki “Osmanh Devleti kurulus yillarindan
itibaren tegkilath bir yap1 iizerinde kurumlarmi olusturarak merkezi

10 Gelibolulu Mustafa Ali, a.g.e., s. 189-190.

4 Ahmet Tabakoglu, a.g.m., s. 112.

4 Ahmet Tabakoglu, a.g.m., s. 130.

48 BOA MD 71, h. 325, s. 164.

4 BOA MD 69, h. 25,s.16 - 3.

4 Ziya Kazia, islam Medeniyeti Ve Miiesseseleri Tarihi, (Istanbul, Marmara Universitesi
iléhiyat Fakdiltesi Vakf1 Yayinlari, IX. Baski, 2011), s. 445.
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yonetimi daha giiclii hale getirmeyi amaclamist1.”# Sistemli ve planh bir
sekilde kurumsal yapisini olusturarak varligi devam ettiren Osmanl Devleti
i¢in akarata (gelirlere) ihtiya¢ duyulmaktaydi. Bu akarat icin devletin en
onemli gelir kaynagi olarak gordiigli, tebaadan almnan vergiler yer
almaktaydi. Devletin ictimal hayati yonlendirip yonetmesinde, amme
hizmetlerini yerine getirmesinde, tebaada toplanan vergiler olduk¢a nemli
bir yere sahipti.

Osmanli Devleti'nin vergi sisteminin asil kaynag1 Islam vergi sistemine
dayanmaktaydi. Bununla beraber Osmanli vergi sistemi hem ser’i hem de
orfi vergiler {izerine kurulmustu. Devletin asli gorevlerini yerine getirme de
tebaada alinan vergiler hazine igin Onemli bir gelir olusturmaktaydi.
Tahsildarlar tarafindan  vergiler Dbelli kurallara gore tebaadan
toplanmaktaydi. Osmanli Devleti'nde vergiler ne zaman toplanacag:
hakkinda Idris-i Bitlis'i dénemin padisahi Yavuz Sultan Selim’e sundugu
Kanun-1 $ehin $ahi adli eserinde tavsiye niteliginde belirtmisti. Soyle ki
“Sultan ra’iyyetden alacag: vergileri, belli mevsimlerde talep etmeli ve onlarin
perisan zamanlarinda istememelidir. Vergi talep zamani olarak, mahsullerin yetisme
ve bicilme anlart uygqundur. Yoksa reayamin calismadi§i zamanlar uygun
degildir.”* demisti. Bu sekilde vergilerin rastgele degil de sistemli ve planh
toplanmasi kural haline gelmisti. Bu baglamda tahsildarlarin tereke ile sire
Oslirlerini zamaninda ayni olarak almayip ileri bir siirecte borglar1 nakit
olarak almasi nedeniyle redyaya zuliim yapmuslardir.#8 Tahsildarlarin ayni
ile vergi almay1p redyaya zuliim yapmalar: halinde baska vilayetlere siirgiin
cezas verilmekteydi.*

C) Mali Buhranlar Déneminde Ehl-i Orf Ve Ehl-i Ser'in Gérevlerini
Suistimalleri
a) Ehl-i Orf ile Ehl-i Ser'in Gorevlerini Suistimalleri

XVL ylizyilin ikinci yarisinda hazinenin mall sorunlarini ¢ézmek igin
para karsiiginda memuriyetler satilir olmustu. Mal giicliyle (riisvet)
biirokraside yer tutanlar kanunsuz olarak vergiler toplayarak tebaaya zuliim
etmiglerdi. Oyle ki Sam valisi olmak igin yiiz bin diika riisvet veren Sinan
Pasa 1595 yilinda oldiigiinde “...alt: yiiz bin diika, iki milyon dokuz yiiz bin

4 Savag Yilmaz, “Ill. Murat Doéneminde Anadolu ve Rumeli’deki Eyaletlerdeki Ornekler
Isiginda Reaya, Arasindaki Sorunlarin Divan-1 Hiimay(ina Yansimalari Uzerine
Degerlendirmeler”, Akademik Tarih ve Diisiince Dergisi, C. V, s. 17, 2018, ss. 260-276. s. 3.

4 Cogkun Can vd., a.g.m.,, s. 1.

$BOA MD 51, h. 107 s. 47.

49 BOA MD 69, h. 88 s. 50-1.
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glimiis ve bes yiiz bin diikalik kiymetli tas ve kumas bulunmugstu.”>® Ayni Sinan
Pasa vezirlik makamina gelmek icin miicadeleye giristigi Lala Pasa’y1 birkag
kese filorin riigvet vererek atanmusti 8 . Hizli bir sekilde Osmanlh
biirokrasisinde ilerleyen Sinan Pasamin bu kadar servet biriktirmesinde
gorevini suistimal etmesi, tebaada haksiz vergi toplamasi vs. gibi
sekavetlerinin olmasi elbette kaginilmazdi. Ciinkii Sam Valiligine ve vezirlik
makamina gelmesinde liyakatinden ziyade verdigi riisvet etkili olmustu. Bu
sebeple verdigi riisveti tebaada kanunsuzluklara bagvurarak ¢ikarmasina ve
devlet malini zimmetine gecirmesine yol agmisti.

Osmanl Biirokrasisinde riigvetin ¢ok yaygin oldugu XVI. ytlizyilin ikinci
yarisinda Sokullu Mehmet doneminde bu hasis durum azalmisti.
Sokullu’nun 6liimiinden sonra riisvet devletin en {ist yonetiminde dahi etkili
olmustu. Soyle ki Isfendiyar Ogullari soyundan Semsi Pasa'min bir giin
yalistna olduk¢a mutlu bir halde geldigi goriilmiis ve bunun sebebi
soruldugunda; “Bugiin Sultan Murad’a biiyiicek bir riisvet kabul ettirdim. Artik
bundan sonra bu tat Osmanli sultanlarimin damaginda kalir ve bu da devlet
diizeninin bozulmasina yol acar...” 52 demisti. IIl. Murat doneminde asker
sayisinin oldukga artmasi, devlette israf ve zararlarin artarak devam etmesi,
maliyenin gelir-gider dengesini bozmus ve ilk defa devlet biitcesi 70.000.000
acik vermisti.® Biitiin bu gerekcelerden dolay: III. Murat, devlet hazinesinin
acik vermesiyle de Isfendiyar Beyi Semsi Paga’dan riigvet almak zorunda
kalmisti. Boylece III. Murat doneminde devletin ekonomik tablosu
bozulmus ve bozulan mali yapi, tebaaya olumsuz yansimaisti.

Devlet diizenin bozulmasinda onemli bir yere sahip olan riigvetin
Osmanli merkezi yonetiminden tasradaki yoneticilere kadar sirayet ederek
bu ¢irkin halin tebaa iizerinde menfi tesirleri olmustu. Soyle ki tasrada
onemli gorevleri yerine getiren kadilarin haksiz uygulamalar1 tebaa
tarafindan arz-1 hallerle divana arz edilmisti. “Bununla beraber kadilarin
atandiklar1 yerlerde siirh bir zaman araliginda gorev yapip ma’zul kadi
sifatiyla Istanbul’a gagrilip ne zaman goreve baslayacaklarinin belli
olmamasi (zaman-1 infisallerinde), gecimlerini temin etmek igin
gorevdeyken riigvet alip yolsuzluk yapmalarinin gerekgesini olusturmustur.
Bu durumda bazi kadilarmn haksizhik yapip yanh karar vermelerinde
ekonomik nedenler belirleyici olmustu. Soyle ki; III. Murat déneminde 1584

50 Ziya Karamursal, a.g.e., s. 8-9.

51 Ziya Karamursal, a.g.e., s. 24.

52 Mustafa Nuri Pasa, Netayic Ul — Vukuat Kurumlari ve Orgiitleriyle Osmanh Tarihi,
Sadelestiren: Neset Cagatay, C. I-1I., (Ankara, T.T.K Yayinlari, 1992), s. 130.

53 Mustafa Nuri Paga, a.g.e,s. 161 —162.
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yilinda ziiyuf akce ¢ikarlarak, devaluationa gidilmisti. Bu yilizden bu
donemde yasanan sosyo-ekonomik sorunlarin, kadilarin dahi yolsuzluk
yapmalarina, riigvet alip haksiz karar vermelerine giden kapiy1 aralamigt1.”
Ehl-i 6rf ile ehl-i ser’ (devlet memurlar1) gorev ve yetkilerini kullanarak
haksiz kazang saglayip tebaa {izerinde baski kurduklari gibi devlet
gelirlerini kasith olarak zarara ugratarak da sug islemislerdi. Timagvar
kadisina gonderilen hiikiimde koytiin alt1 yiiz atmis bin akgeye iltizama
verilmis oldugu ancak yiiz bin akge daha fazla verene verilmeyerek devletin
hazinesine zarar verdirildigi belirtilmisti.> Merkezi yonetimdeki bozulma
tasraya kadar sirayet ederek mansiplar ehil olmayanlara iltimas ya da riisvet
karsiliginda verilerek® devlet hazinesi zarara ugratilmist:

Tebaanin bazi hizmetleri yerine getirmesi karsiliginda orfi vergilerden
muaf tutulmasi kanunla belirlenmisti. Buna ragmen gorevini suistimal eden
baz1 devlet memurlari redydya angaryalar yiikleyerek zuliim yapmiglardu.
Ornegin Istranca koyliilerinin celebcilik gorevlerine binaen tekalif
vergilerinde muaf tutulmalari emr-i serif verilmesine ragmen subasmin
Istranca koyliilerine bin ¢eki%” odun salarak zuliim yapmuisti.>

Merkezi yonetim gorevlerini suistimal edenleri cezalandirarak bu sugun
tekrar edilmemesi igin idari ve cezai kararlar vermisti. Bu baglamda timarh
sipahinin gorevini suistimal edip tebaaya zuliim yapmasi {izerine timarin
elinde alinmasina, cavusluguna son verilmesine ve siirgiine gonderilmesine
karar vermisti.® Verilen cezanin {i¢ sekilde tecelli ettigi goriilmektedir.
Birincisi timarl sipahinin geliri elinde alinmais ikincisi gorevine son verilmis
ti¢linciisii ise toplumdaki yerini kaybetmesi seklinde olmustu. Gorevini
suistimal ederek resmi belge {izerinde kazinti yapan Ruznamgeci Hasan,
Cezayir'e siirgiin cezasi verildigi® gibi Sipahi Hamza Bali'ye sahte belge
diizenleme sugunda elinin kesilmesine karar verilmisti.®!

5 Savas Yilmaz, “IIl. Murat Déneminde Anadolu ve Rumeli Eyaletlerindeki Kad1 ve Naiblerin
Degerlendirilmesi”, Akademik Tarih ve Diisiince Dergisi, C. V, s. 18, 2018, ss. 420-441, s. 8.

55 BOA MD 24, h. 59, s. 59.

% Mehmet Oz, Kanun-1 Kadimin Pesinde Osmanlr'da “Coziilme” ve Gelenek¢i Yorumlar,, s.
118.

57 Ceki: Tiirkge tartmak anlamindaki g¢ekmek kelimesinden gelen ¢eki tabiri odun, tas ve
sairenin tartilmasi icin kullanilan eski bir 6lgii birimi demektir. Ayrintili bilgi i¢in bknz: Mehmet
Ali Unal, a.g.s., s. 164.

% BOA MD 70, h. 376, s. 199.

5% BOA MD 70, h. 130, s. 61.

0 BOA MD 69, h. 46, s. 27-1.

61 BOA MD 69, h. 117, s. 65 - 2.
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b) Ehl-i Orf ile Ehl-i Ser’in Kanunsuz Vergi Toplamalart

Osmanli Devletinin en Onemli gelir kalemleri arasinda tarimsal
faaliyetlerde elde edilen vergiler olusturmaktaydi. 2 Akgenin ayarimin
diigtiriiliip ekonomik krizlerin yasandigi XVI. yiizyilin ikinci yarisinda
reaya, gecimini sagladigi bugday ve arpayi elde etmek igin amansiz
calismisti. Reayanin toprak ve emek bileseninde yogun olarak calisarak elde
ettigi tarimsal iiriinlere tahsildarlarin vergiler tizerinde suistimalleri “...gdh,
teslim olunmads, diye tekrar talep ederler ve gih ciiriiyiip ise yaramaz hale geldi,
diyerek kat kat fazlasimi talep etmeleri” ¢ en ¢ok kanunsuz vergilerin
toplanmasinin gerekgesini olusturmustu. Boylece vergiler {izerinde reayanin
suit++++++++stimal edilmesi sistemli bir sekilde yogunlagsarak devam etmisti.
Oyle ki niizul ve avariz vergilerin toplanmasi igin eyaletlere ferman
gonderildiginde kadilar koylere birer miibasir gondererek mahkemeye
davet ederdi. Koylere giden miibasirler kanunla belirlenen yol hizmeti ad1
altinda almalar1 gereken flori miktarini kadiya yazdirdiklari belgelerden
daha fazlasmni alirlardi. Kadi ise kendisine gonderilen ferman geregince
Istanbul askerinin agir1 miktarda vergi aldigini ilan ederek hane bagi birer
“sihi” % toplanmasina karar verip® miibasir vasitasiyla usulsiiz topladiklar:
vergileri kendi aralarinda paylasirlardi. Tebaa bazi devlet memurlarinin
kanunsuz vergi toplamalarini Divan-1 Hiimay{ina arz ederek yasadiklar
sorunlara resmiyet kazandirmisti. Boylece tebaa kanunlara uyarak devlete
baghliklarin1 gostermis ayni zamanda tahsildarlarin gérevlerinde suistimal
ettiklerini de devletin en yetkili kurumu olan divana arz etmiglerdi.®

Timasvar Beylerbeyi ile defterdarina gonderilen hiikiim de tahsildarlarin,
tebaadan almalar1 gereken vergileri zamaninda ve belirlenen oranda
almadiklar1¥’, Cesan Bedre beyinin hurma, pembe, sogan ve bakla gibi
hububattan ayni® vergilerin alinmasi gereken vergileri ayni almadig gibi
vergiyi zamaninda da toplamayarak baska bir zaman gelip cerime adi

&2 Mehmet Oz, “XVL Yiizyll Anadolusu'nda Kéyliilerin Vergi Yiikii Ve Gegim Durumu
Hakkinda Bir Arastirma”, Osmanli Arastirmalar: XVII, Istanbul, 1997, ss. 76 - 90. s. 77.

63 Gelibolulu Mustafa Ali, a.g.e., s. 183.

64 §ahi: Yavuz Sultan Selim’in bastirdig1 altin para demektir. Bkz. Mehmet Zeki Pakalin, Tarih
Deyimleri ve Terimleri Sozliigii, C. IIL, (Istanbul: M.E.B. Yay. 1946), s. 304.

65 Gelibolulu Mustafa Ali, a.g.e., s. 183.

% Savas Yilmaz, III. Murat Déneminde Divan-1 Hiimaytn Gilindeminde Osmanli Koyii ve
Koylusti, s. 189.

67 BOA MD 23, h. 80, s. 39.

68 Ayni: Tamamen kendisi. Ayrintili bilgi igin bkz: Semseddin Sami, Kamtis-1 Tiirki, (Istanbul:
Cagr1 Yaynlari, 1995), s. 958.
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altinda fazla vergi toplayarak reayaya zuliim yaptig1 ¢, Sancak Beyi
Mehmet'in etrafindakilerle koylere giderek reayadan kanuna mugayir
olarak tiger dorder ylizer altin vergi topladigi istedigi oranda vergi
vermeyen koyleri yakip yiktig1 ve redyanin mallarini yagma ve talan ettigi”,
Ergene kadisinin avarizi divaniye ile tekalifi 6rfiyeden muaf olan reayadan
kanuna mugayir vergiler topladig1”’, Ahmet Cavus'un reayadan zahire
toplarken bazilarindan fazla zahire alirken bazilarmi koruyup kolladigi7
Baba Nam kasabasinda ki Findik Naibi, voyvodolar ve il erleri ile redyadan
Ostirleri fazladan aldip 7%, haksiz kazang saglayarak gorevlerini suistimal
etmiglerdi.

Redyanin hizmetine binaen bazi vergilerde muaf olmasi gerekirken
devlet memurlarinin kanuna aykir1 davranislar1 da divana sikayet konusu
olmustu. Timagvar beyi ile defterdarina gonderilen hiikiimde sancak beyi,
voyvodalar, ziiema ve erbab-1 timar sahiplerinin giihercileci kdylere giderek
reayaya salmalar salarak angarya yaptiklar1”, bazen de ehl-i orf ile ehl-i
ser’in bidatler olusturarak reayada degisik adlar altinda vergiler alarak
zuliim yaptiklari belirtilmisti.”s

Tahsildarlardan bazilar1 vergileri esitge toplamayarak redyaya zuliim
etmiglerdi. Ornegin, Mora Beyi ile kadisina goénderilen hiikiimde
tahsildarlarin naiblerle isbirligi yaparak agnam 7¢ vergisi vermeleri
gerekenlerde vergiyi almadiklari, siiriileri olmayan redyadan da agnam
vergisi alarak” redayaya zuliim yaptiklar1 gibi agnam vergisini toplayan
tahsildarlarin iki koyuna bir akge ve her ii¢ ytliz koyuna resmi agil beser akge
almalar1 gerekirken redyadan daha fazla vergi alarak haksizlik yaptiklar
belirtilmistir.”

6 BOA MD 23, h. 391, s. 185.

70 BOA MD 23, h. 113, s. 54.

71BOA MD 23, h. 177, 5. 87.

72BOA MD 26, h. 546, s. 197.

73 BOA MD 23, h. 470, s. 622.

74 BOA MD 23, h. 731, s. 629.

75 BOA MD 24, h. 233, s. 87.

76 Agnam: hayvanlardan almnan resim manasina olarak kullanilir bir tabirdi. Bu makamda
“resmi ganem” 1stilah1 da istimal olunurdu. “Agnam” koyun demek olan “ganem” in cem’idir.
Ganem; koyun demek oldugu, onun cem’ine olan “agnam” bu itibarla koyunlar manasina
geldigi halde “agnam” ve “agnam resmi” alelitlak hayvanlar vergisi makaminda kullanilmistir.
Ciinkii agnam vergisi meyaninda koyundan baska kegi, domuz ve deveden alinan vergiler de
dahildir. Ayrintili bilgi i¢in Bkz. Mehmet Zeki Pakalin, a.g.s, C. I, s. 25

77BOA MD 24, h. 270, s. 99.

78 BOA MD 26, h. 228, s. 87.
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Tahsildarlarin haksizlik yaparak redyay: gelir kapist olarak gorerek
gorevlerini suistimal etmislerdi. SOyle ki, voyvoda ve subasilar koylere
giderek redyayr haps edip serl serife muhalif redyadan haksiz akge
aldiklar17, kadi ve naiblerden bazilarinin Timasvar’a bagli nahiye ve koylere
giderek olenlerin varislerinde kanunsuz vergi aldiklari®, Sancak Muharriri®!
Katip Sart Osman’in kanuna aykir1 redyanin mallarini almisti.82 Bunun gibi
timarli sipahilerin timar hisselerinin genisledigini soyleyerek redyay:
sikistirip fazladan kanunsuz vergi topladiklari®, yenigerilerden bazilarinin
yasakgi® olduklarini sdyleyip koylere giderek selamlik adi altinda kanunsuz
olarak redyada akge almislardi.®> Biitiin bu olumsuzluklar nedeniyle redya,
koylerini terk etmis, devletin reayadan aldig: vergilerde bir azalmaya sebep
olmustu.

Merkezi yonetim kanunla belirlenen vergilerin haricinde fazladan vergi
alanlar1 agir bir sekilde cezalandirarak tebaaya zuliim yapilmasina mani
olmaya c¢alismusti. Tasradaki devlet memurlarinin gorevlerini koétiiye
kullanmalar1 tebaa tarafindan arz-1 hal sunularak divana sunulmustu.
Vergilerin toplanmasinda suistimali olanlarin mansiplar: ellerinde alinarak
cezalandirilmislarda.s6

D) Mali Buhranlarin Toplumsal Suglar Uzerindeki Etkileri
a) Eskiyalik

Osmanli Devletini XVI. yiizyilin ikinci yarisinda en ¢ok ugrastiran
gailelerin basinda egkiyalik olaylar1 gelmisti. Eskiyalik olaylarinin ortaya
¢ikmasinda kamu giicliniin yani devlet irade ve glicliniin zaafiyet
gostermesi ile mali yonden bunalan tebaadan bazilarinin kendi aralarinda
glic birligi olusturmalar1 etkili olmustu. $Soyle ki, XVL yiizyilin ikinci

7 BOA MD 47, h. 193, s. 76.

80 BOA MD 26, h. 249, s. 133.

81 Mubharrir-i memalik: Tahrir zamanlarinda araziyi yazmaya memur kimse. Ayrintili bilgi icin
bkz: Mehmet Ali Unal, a.g.s., s. 485

82 BOA MD 48, h. 1067, s. 367.

8 BOAMD 47, h.17,s.8.

8¢ Yasakqr: 1. Sefarethanelerin muhafazasma ve tasra kulluklarina memur edilen yenigerilere
verilen isim (Bkz. Kulluk). 2. Yenigerilere ocak ve askerlik hizmetleri disinda verilen bir gorev.
Yasakgilarin gorevi sehirlere gelen yollarin agizlarini ve asayis yoniinden ¢ok 6nemli sayilan
bazi1 noktalar1 gozaltinda tutmak ve hiikiimetin buralar hakkinda koydugu yasaklar:
uygulamakti. Alim - satim ve taginmalari kisith olan kimi maddeler {izerinde diizene aykiri is
yapanlarin kontrolleri de yasakgilara aitti. (Pakalin). Mehmet Ali Unal, a.g.s., s. 724.

8 BOA MD 47, h. 132, s. 52.

8 BOA MD 70, h. 109, s. 164.
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yansinda gerek merkezi yonetimin gerek ise tasrada bulunan devlet
erkdninin gorev ve yetkilerini suistimal etmeleri, kanun-1 kadimin
bozulmasiyla eskiyalarin 6zellikle kirsalda bir gii¢ olarak belirmesine yol
agmistt. “Boyle bir dénem icerisinde, yasamuni idame ettirmek zorunda kalan
koyliilerin, eskiyalara karsi yasam hakkini, mal ve 1z dokunulmazlifini nasil
korumas: gerektigi sorusu ilk anda akla gelen temel sorulardan biri olsa gerek.
Elbette devlet, kirsalda yasanan olaylar kendisine kéyliiler tarafindan sikdyet
edilmesi iizerine; Divan-1 Hiimdyiinda kararlar alip, tasrada devlet erkini kullanan
beylerbeyligi, sancakbeyligi, kazalardaki ehl-i 6rf ve ehl-i ser’e hiikiimler gondererek,
koyliilerin sikayetinin dikkate alinmasini, bozulan huzur ve giiven ortaminin
yeniden tesis edilmesini ivedikle emretmisti.” 8 1II. Murat bozulan kamu
diizenini yeniden saglamaya yonelik almis oldugu tedbirler tasrada kanunu
uygulayicilar (ehl-i 6rf ve ehl-i ser’) tarafindan goz ardi edilmesi, kamu hak
ve hukukunun korunmasindan ziyade kendi menfaatlerini koruyup
kollamalar1 merkezi idarenin almis oldugu tedbirleri zay:if kilmigti.

Merkezi yonetim tarafindan alinan 6nlemlerin yetersiz kalmasinin yam
sira tasradaki ehl-i Orf ile ehl-i ser'den bazilarinin egkiyalarla isbirligi
halinde bulunmalar1 6zellikle kirsaldaki tebaanin, eskiyalik olaylarinda en
fazla zarar gormesine neden olmustu. Bu baglamda egkiyalik olaylarm
kendi i¢inde iki kisma ayirirsak; birincisi ehl-i 6rf ile ehl-i ser’in ya dogrudan
ya da dolayli destek verdigi eskiyalik faaliyetleri; ikincisi ise tebaadan
bazilarindan olusan bir kanunsuzluk harekati olarak siniflandirabiliriz. Bu
hususta gerek ehl-i orf ile ehl-i ser'in gerekse tebaadan bazilarinin yapmis
olduklar: egkiyalik olaylarmin neler olduguna dair hiikiimlere bakacak
olursak; Erzurum beylerbeyine ve kadisina gonderilen hiikiimde Timarlh
sipahinin yiiz kadar ath birlikle evler basip, tebaadan bazilarini yaralayip
cinayetler isledigi gibi tebaanin mallarini yagma ve talan ettigi.s® Haleb
beylerbeyi ile Hama kadisina gonderilen hiikiim de ise Hama'ya bagh
Semale koyliilerinin yollara inip soygun yaparak yolcular: oldiirdiikleri®
gibi Delvine ve Avlonya Sancaklarina bagh bazi kdylerin isyan edip etraftaki
koylere girerek yagma ve talanda bulunduklar1 %, Konik Yaylasinda
eskiyalarin yol kesip cinayet igledikleri”! gibi eskiyalarin hac yollara inerek
hacilar1 katl edip soyduklar1®?, Nig Sancagindaki Cebelii Dagimin egkiyalarn

87 Savas Yilmaz, III. Murat Déneminde Divan-1 Hiimaytn Gilindeminde Osmanli Koyii ve
Koyliisti, s. 168-169.

8 BOA MD 27, h. 812, s. 339.

8 BOA MD 27, h. 746, s. 314.

% BOA MD 23, h. 75, s. 38.

91 BOA MD 23, h. 86, s. 42.

2 BOA MD 25, h. 2111, s. 224.
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yatagl oldugu etraftaki koylere girerek redyanin mallarini %, baglarini,
bahgeleri ile harmanlarini yagmalayarak®, harman yerleri% ile evlerini atese
verdikleri® Kara Hizir ogullarinin eskiyalik yaparak redyanin hatunlarina
tecaviiz edip mallarin1 yagmaladiklar1 ve miiteveffa Recep Cavusun on
vukiyye?” miktar1 altinini ¢almislardi.®

Eskiyalikla miicadelede devlet kanun ve kolluk giicinii kullanarak
miicadele etmisti. Merkezi yonetimin eskiyalarla istenilen Ol¢iide basaril
olamamasinda devlet memurlarindan (ehl-i 6rf ve ehl-i ser’) bazilarinin
eskiyalarla igbirligi yapmalar1 yapilan miicadelenin sekteye ugramasinda
oldukga etkili olmustu. Devlet eskiyalara gesitli cezalar vererek menfiir
vakanin bir an Once sona erdirmeyi amaglamisti. Eskiyalarin ser’le
haklarindan gelinmis® yani oldiiriilmiislerdi. Eskiyabasi Hact Mehmet'in,
Kibris’a siirgiin edilmesine'®, karar verildigi gibi eskiya elebaslarinin bazen
de baslarinin kesilmesine karar verilmisti.'™ Eskiyalarla isbirligi yapan ehl-i
orf ya da ehl-i ser’'den bazilarinin ise mansiplar: alinarak devlet kapisindan
uzaklastirilmislardi. Bu baglamda Avcibasi Mehmet'in gorevinden azl
edilmesine 2 , naibin ulufesinin kesilip ser'le gereginin yapilmasi
emredilmisti. 1% Merkezi yonetim kanun ve kolluk giiciiyle eskiyalikla
miicadele ederek bu menfiir olay1 dnlemeye calismisti. Asil sorunu yani
ekonomiyi canlandirip giivenligin kirsalda daha muhkem hale
getirememisti. Bu durum ise egkiyalik olaylarmin uzun yillar siirmesine
sebep vermisti.

b) Riisvet, iltimas ve Irtikap Suglart
XVI. yiizyilin ikinci yarisinda kanun-1 kadimin bozulmasiyla beraber ehl-

i orf ile ehl-i ser’in riisvet ve iltimasla gelir kapist olusturmuslardi. Bu
durumun ortaya ¢ikmasinda gerek devlet memurlariin atanma sekli gerek

% BOA MD 26, h. 43, s. 15.

% BOA MD 47, h. 25, s. 10.

% BOA MD 48, h. 177, s. 62.

% BOAMD 70, h. 12,s.7.

7 Kryye: Okka adl eski agirlik lgiisiiniin diger ismi olup 400 dirhemden ibaretti. Buna ukiyye
veya vukiyye de denirdi. Yedi miskal vezninde ve kirk dirhem olan vezne kiyye denir.
(Dirhem) Mehmet Ali Unal, a.g.s., s. 404.

% BOA MD 70, h. 11, 5. 6.

9 BOAMD 48, h. 177, s. 62.

100 BOA MD 47, h. 330, s. 132

101 BOA MD 47, h. 369, s. 141.

102 BOA MD 49, h. 377, s. 173.

103BOAMD 71, h. 2,s. 1.
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ise yasanan mall buhranlar etkili olmustu. $oyle ki kadilardan bazilar
miilazemet siirelerinde verdikleri altin ve glimiisleri almak igin gorevlerini
suistimal ederek hakliy1 haksiz, haksizi da hakli gostererek haksiz kararlar
vermislerdi. Kadilarin hukuksuzluklarinda gerek ekonomik sebepler
gerekse tasranin ileri gelenlerinin hatir1 ya da baskilar1 etkili olmustu.
Ozellikle hukuksuzluk batagindaki kadilarin yanl karar vermelerinde
riigsvet belirleyici olmustu.'™ Bu baglamda Bolu Beyi ile kadisina gonderilen
hiikiimde Eflak Yenice kaza tebaasinin arz-1 hal sunup kadilar1 Sinan’in
kanunsuz olarak akgeler alarak sug isledigi'®, Karapmar kadisinin kanuna
mugayir davranarak sehirlinin yaylaga gitmesi yasak olmasina ragmen hane
basi onar akge riigvet alarak sehirlilerin yaylaya gitmesine izin vererek
reayaya/koyliilere haksizlik yapip gorevini kotiiye kullandigi'%, Kokhoyiik
kadisinin davacidan altmus gurus riisvet alarak davali aleyhine karar
verdigi'”’, Seferihisar kadis1i Mevlana Resul’iin, redyadan Baba Ahmet'in
malini ve akgelerini gasp ettigi gibi devlet malim yedigi belirtilmisti.10

Yarg: erkini kadilar gibi kullanan naiblerden bazilari da gorevlerini
suistimal etmislerdi. Birecik beyi ile kadisina gonderilen hiikiim de Birecik
tebaasinin divana rika sunarak Birecik’te Naibi Ahmet’in, tebaaya zulim
yaparak akgelerini zorla aldig1'® gibi Sipahi Hizir, Kendiiler(?) koyiinde
reayadan bazilarina biithtanda bulunup yalanc sahitlerle isbirligi yaparak
hapsetmisti. 0

Gorevini kotiiye kullanan kadi ve naiblerin yani sira sipahi ve subasilar
da haksiz uygulamalarda bulunarak tebaaya ¢esitli zuliimler yaparak sug
islemislerdi. Kastamonu beyi ile Taskoprii ve Kiire kadilarina gonderilen
hiikiim de Sipahi Hizir'in Serali kdyiinde Celebi’ye on bes filoriye satti1 bir
yeri baska bir koyliiye de sattig1, koylii akgesini istediginde vermeyip iki ytiz
kirbag vurdugu gibi koyliilerden Murat'in dahi on bes filorilik yerini zorla
elinden alarak zuliim yaptig1.!, Ankara beyine gonderilen hiikiimde ise
Ankara subagisinin tebaaya zuliim yaptig1 igin gorevden azledilmis oldugu
belirtilmigti.2

104 Gelibolulu Mustafa Al3, a.g.e., s. 140-141.
105 BOA MD 27, h. 784, s. 328.

106 BOA MD 23, h. 438, s. 607.

107 BOA MD 48, h. 477,s. 171.

108 BOA MD 24, h. 368, s. 28.

109 BOA MD 27, h. 768, s. 322.

110 BOA MD 23, h. 552, s. 264.

111 BOA MD 27, h. 757, s. 318.

112 BOA MD 23, h. 4, s. 2.
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Tebaaya yapilan haksizliklarin boyutlar1 sancakbeyleri ile voyvodalara
kadar uzanmisti. Rumelinde bulunan beylere ve kadilara gonderilen
hiikiimde bazi sancakbeyleri ile voyvodalarin egkiyalarda riisvet alarak
onlar1 serbest biraktiklari'®, beylerbeyi, sancakbeyi ve subagilarin koy ve
mezralarda iglenen ciirm-i galiz'!* isleyenlerin asilmalari gerekirken kanuna
aykir1 olarak riisvet karsiiginda saliverildikleri 15, eskiya Veledi Ala
zimminin derdest edilmesinden sonra voyvoda tarafindan 500 akge riigvet
alarak serbest biraktigi 6, Yeni Pazar kadisina gonderilen bir bagka
hiikiimde ise sancak beyine palanka!” yapimi i¢in akge gonderilmesine
ragmen palanka yapimi i¢in reayada haksiz olarak akge topladig ve redyay:
palanka yapiminda zoraki ¢alistirdigi'® gibi Gordyiili (?) Cemaati divana arz
sunularak Bahaddin Bey ile oglunun kendilerine zulim yaptiklarim
belirtmislerdi.?

Devlet memurlar1 gorevlerini suistimal ederek dogrudan c¢kar
sagladiklar1 gibi bir de suglunun niifuzuna bakarak kanunlar tatbikinde
yanh davranarak sug islemislerdi. Ornegin Gelibolu kadismna gonderilen
hiikiimde Gelibolu’da icki igilip fuhus yapilan bir eve sipahinin baskin
yaptig1l, reayadan olanlar ile bu suga katilan bir sipahiyi de mahkemeye
cikardiklar1 ancak bunu duyan sipahilerden bazilarinm, sipahinin
bulundugu yerin basilmasmin dogru olmadig: serzenislerinde bulunarak
kadiya baski yapip davay1 yonlendirmeye calistiklar1 belirtilmisti.’? Ehl-i 6rf
sugun niteligine gore degil de sucglunun kim olduguna bakilarak kanunlarin
uygulanmasmi talep etmistir. Bu durum kanun ve adalete gore
davranilmadigi, giice ve sugu isleyenin statiisiine gore kararlarin verilmesi
gerektigi anlayisinin devlet memurlarinda hakim oldugunu gostermektedir.
XVL. yiizyiln ikinci yarisinda kanun-1 kadimin bozulmaya baslamasiyla
beraber suglularin cezalandirilmasinda ya da serbest birakilmasinda
toplumsal statiiler, ekonomik gii¢ belirleyici olmustu. Bu durum ise

113 BOA MD 23, h. 308, s. 150.

114 Ciiriim ve cinayet resmi: Timar usulii cari oldugu zamanlarda timar dahilindeki topraklarda
yasayanlarin isledikleri kabahat ve cinayet iizerine timar sahiplerinin ceza makaminda aldiklar
para hakkinda kullanilir bir tabirdir. Timar usuliince timar sahipleri timarlar1 dahilinde vergi ve
resim gibi o nam altinda bu tiirlii cezalar da alirlardi. Bkz. Mehmet Zeki Pakalin, a.g.s., C. I, s.
115 BOA MD 48, h. 179, s. 63.

116 BOA MD 25, h. 2738, s. 297.

117 Palanka: Etrafi hendekle cevrilmis agag ve topraktan yapilan istihkama verilen addir. Bkz.
Mehmet Zeki Pakalin, a.g.s., C. II., s. 752.

118 BOA MD 23, h. 479, s. 666.

119 BOA MD 23, h. 542, s. 259.

120 BOA MD 27, h. 771, s. 323.
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tebaanin, devlete olan giivenini sarsmis, adaletin tevziinde yanh ve tarafgir
olunmasina bagh olarak da toplumda sug isleme oranlari artis gostermisti.

Merkezl yonetimin sug¢ ve suglularla miicadelede gerekli dirayeti
gosterememesi ile tasradaki devlet memurlarindan bazilarinin riigvet alip
gorevlerini suistimal etmelerinde mali durum belirleyici olmustu. Bunun
yani sira tebaanin Divan-1 HiimaytGna sundugu arzlarda/sikayetlerde
eskiyalarin bazen kacarak kurtulduklarini bazen de devlet memurlarina
(ehl-i orf ile ehl-i ser’) riisvet verip kurtulduklarini belirtmislerdi.’?' Riisvet
almak nasil orfe ve kanuna aykiri bir durum ise riisvet vermekte bir o kadar
orfen ve kanunen caiz degildi. Bu durumda tebaa ister istemez sug islemeye
sevk edilmisti. Elinde yeterince ekonomik giicli olmayanlar ise herhangi bir
sekilde haksizliga maruz kalmislardi. Merkezi yonetim memurlarin riigvet
alip vermelerini 6nlemek i¢in suclulara agir cezalar vermisti. Riisvet sugunu
isleyenler gorevlerinden azl edildigi gibi siirgiine gonderilir'?> bazen de
riisvet alanin statiisiine bakilmaksizin katledilirlerdi.

¢ Ayartmacilik (Dolandiricilik)

Osmanli Devletinde amme hizmetini yerine getirenler yasanan agir
ekonomik buhranlarin da etkisiyle gorevlerini kotiiye kullanarak nitelikli
dolandiricilik sugunu islemislerdi. Bu baglamda tebaanin en ¢ok istismar
edildigi hususlarin basinda, vergiler {izerinde olmustu. $6yle ki sahte miihiir
yapilarak vergiler toplanmisti. Ispir sancak beyi ile kadisma gonderilen
hiikiim de Kap@ Kethtidas1 Mezid'in, Ispir Sancak beyi adina sahte miihiir
yaptirip tebaada kanunsuz vergiler topladig1'?, Seytan Kuli lakapli Sinan’in
sogiit agacinda sahte miihiir yapip sahte belgeler diizenledigi'?*, Ismail’in
kadi ve naiblerin miihiirlerini yaptirip Imam Hasan’la sahte belgeler
diizenleyip %> tebaayr dolandirmislardi. Bunun gibi redyadan Kadir'in
rigvetle medresede mezun olarak kendini kad: ilan edip tebaaya cesitli
zultimler yaptig1'%¢, Ali'nin Cayirraj koyliilerinde Veli'nin i¢ giiveyi oldugu
ve ayartmacilikla redyayr dolandirdigr ', Mansur'un resmi belgeler

121 Savag Yilmaz, III. Murat Déneminde Divan-1 Hiimay(n Giindeminde Osmanli Kdyii ve
Koyliisti, s. 233.

122 Kemal Dagcioglu, Iskan, Su¢ ve Ceza Osmanl’da Siirgiin, (Istanbul: Yeditepe Yayinlari,
2007), s. 100.

123 BOA MD 27, h. 687, s. 288.

124 BOA MD 71, h. 76, s. 39.

12 BOA MD 51, h. 186, s. 82.

126 BOA MD 48, h. 32, s. 12.

127 BOA MD 23, h. 420, s. 198.
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tizerinde kazinti yaparak vakif miilkiinii {izerine gecgirmeye c¢alisarak vakfi
dolandirmaya ¢alismisti.12

Devlet kapisinda ilisigi kesilenlerin de eski yetkilerini kullanarak haksiz
kazang saglayarak gerek tebaaya gerekse devlet hazinesine zarar
vermislerdi. Menos'un bostanciliktan ulufesinin kesilmesine ragmen
bostanci olarak gezerek tebaaya envai zuliim yapip tebaay1 dolandirmisti.'?
Bunun gibi Rum ili beyi ile defterdarina gonderilen hiikiim de altinin yiiz
yirmi beser ve kurusun yetmiser akgeye alinip satilmasi i¢in emr-i serif
gonderilmisti. Bu emre Rum ili beyi ile defterdar1 uymayarak altin ve
kurusu daha pahaliya tebaaya satarak haksiz kazang saglayip tebaay:
dolandirmislardi. Kiireciler Agasi Tulum Ali, redyadan bazilarmin sizi
kiireci yapacagim diyerek redyanin akgelerini alarak dolandirmisti. 130
Gorevini kotiiye kullanarak reayay: gecim kapisi olarak goriip dolandiran
Niksar Kadist Abdullatif’in, celtikci ve menzilci reayanin tekalif vergisinde
muaf olmasina ragmen kereste i¢in yiiz bin akg¢e alarak dolandirmaisti.’3!

Merkezi yonetim dolandiricilara siirgiin cezasi ' vererek bu sucla
miicadele etmisti. Devlet memurlarinin tebaay: dolandirmalari sonunda
mansiplari ellerinde alinarak goérevlerine son verilmekteydi.!® Alman cezai
onlemlere ragmen dolandiricibk sugu gerek devlet memurlan gerek ise
tebaadan bazilar1 tarafindan gelir kapisi olarak goriilerek bu sucu islemeye
devam etmislerdi.

d) Hirsizlik

Tebaanin mali buhranlar sebebiyle ekonomik olarak oldukga agir sartlar
altinda giindelik yasamini devam ettirmeye calismasi, hirsizlik vakalarinin
olduk¢a yaygin olmasma yol a¢misti. III. Murat doneminde tebaadan
bazilar1 hirsizlik yaparken ayni sugu ehl-i ser” ile ehl-i 6rf de islemisti. XVL
ylizyihn ikinci yarisinda ehl-i ser” ile ehl-i 6rf ve tebaanin hirsizlik suglarinda
igbirligi yapmalar;, kamu diizeninin bozulup ekonomik sartlarin zor
oldugunu ve ahlaki degerlerin ¢oziildiigiinii gostermektedir. Bu baglamda
gerek ehl-i orf ile ehl-i ser'in gerekse tebaadan bazilarinin hirsizlik suguna
karigmalarinda XVI. yiizyiln ikinci yarisinda ekonomik kosullarin oldukea

128 BOA MD 51, h. 259, s. 115.
129 BOA MD 70, h. 31, s. 19.
130 BOA MD 24, h. 761, s. 283.
131 BOA MD 71, h. 140, s. 69.
1322 BOA MD 51, h. 186, s. 82.
133 BOA MD 70, h. 374, s. 198.
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agirlasmasinin getirdigi fakirligin bir sonucu olmustu.’® Dulkadriye beyine
gonderilen hiikiim de Bozok ve Akdag kadilarinin Sipahi Mestan(?)'in
etrafina tebaadan bazilarini toplayarak hirsizlik yaptiklari’®’, mazul'¥ kadi
etrafina eskiyalar1 toplayarak geceleri evler basip hirsizlik yaptiklari %7,
Duluk nahiyesine bagl bazi1 Ekrad Karyelerinin, egkiyalar tarafindan yagma
edilerek mallarinin ¢alindig1 1%, yolcularin esyalar1 hirsizlar tarafindan
calinmigtr.’® Bunun gibi lbasan ve Ohri'ye bagh koylerde, eskiyalarinin
hirsizlik yaptiklari'#, Debre koyliilerinden Memi, Desmin, Erhiya, redyanin
mallarmi ¢aldiklar1 !, egkiyadan Saban’'in, redyanin at ve Kkatirlarmm
caldig1 2 Evsan taifesinden bazilarimin koylere girerek redyamin harman
yerindeki tirinlerini*, Gonti koyliilerinden ﬂyas ile Fakih’in koyunlarini,
Halil'in ambarindan bugday1 Kasim ¢almist1.'# Istanbul’da ¢ikan yanginda
esnafin diikkanlar1 yagmalanarak elbise ve esyalari hirsizlar tarafindan
calinmigtr. 145

Merkezi yonetim hirsizlik suglara karisanlara ser’i hiikiimlere gore
cezalar vermisti. Hirsizlarin calmis olduklart mallar sahiplerine verilirdi.
Hirsizlara genel olarak kiirek cezasi'# ile siirgiin cezas1'¥ verilirdi. Bazen de
idam cezalar1'* verilerek cezalandirmada caydiricilik ilkesi uygulanirdi.

134 Savas Yilmaz, III. Murat Doneminde Divan-1 Hiimay(n Giindeminde Osmanl Kéyii ve
Koyliisii, s. 102.

135 BOA MD 23, h. 218, s. 107.

13 Ma’zuliyet (devresi): Kadi, sancakbeyi, miiderris gibi baz1 devlet memurlar: iki yil gérev
yaptiktan sonra iki yil da azl edilmis olarak tekrar gorev beklerlerdi bu déneme ma’zuliyet
devresi denirdi. Mehmet Ali Unal, a.g.s., s. 450.

137 BOA MD 47, h. 180, s. 31.

138 BOA MD 24, h. 129, s. 45.

139 BOA MD 70, h. 22, 5. 13.

140 BOA MD 25, h. 1555, s. 155.

141 BOA MD 47, h. 27, s. 10.

192 BOA MD 71, h. 156, s. 77.

143 BOA MD 47, h. 484, s. 207.

14 Savag Yilmaz, “Ill. Murat Doéneminde Anadolu ve Rumeli’deki Eyaletlerdeki Ornekler
Isiginda  Reaya, Arasindaki Sorunlarin  Divan-1  Hiimay(ina Yansimalari Uzerine
Degerlendirmeler”, Akademik Tarih ve Diisiince Dergisi, C.V, .17, 2018, ss. 260-276. s. 13.

145BOA MD 48, h. 39, s. 15.

146 BOA MD 72, h. 403, s. 208.

147 BOA MD 73, h. 723, s. 327.

148 BOA MD 73, h. 577, s. 249.
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e) Cinayet

XVI. yiizyilin ikinci yarisinda cinayet vakalarinin artmasinda alacak-
verecek meseleleri de etkili olmustu. Ornegin Corlu ve Maglakara kadilaria
gonderilen hiikiimde Kara Pmar koyiinden Bekir ile Selanik Sancagmdan
celeplik yapan Hizir'in, Corlu kazasina bagh Kara Sektan kéyliilerinden Isa
Bali'ye kirk koyunu altisar akgeye satarak koyunlarin parasinin bir kismin
aldiklar1 ve kalan kismimi almak igin Isa Bali'nin evine gidip bir tuzakla
oldiirmiislerdi.®, Katiller, maktuliin para ve esyalarmi alarak'®, Divane
Ali’'nin, Konbas koyiiniin ekinliklerine zorla girip kardesi Yusuf ve adamlar1
da koyde iki yiiz kadar reayay1 katl etmislerdi. 5!

Reaya arasinda alacak-verecek nedeniyle islenen cinayetler oldugu gibi
devlet memurlari arasinda da alacak verecek yiiziinden yaralama ve cinayet
suglar1 islemisti. Bozok Beyi ve kadisina gonderilen hiikiim de Naib
Mevlana Abdulgani’'nin, Sipahi Budak’tan alacagi oldugu, davanin
goriilmesi icin Hasan'in gorevlendirildigi, sipahinin kiifiir ederek bicak
cekip mahkemenin goriilecegi yeri basarak Naib Selman’i yaraladig:
belirtilmisti. 12 Kasten yaralama sugunu isleyenlere degisik cezalar
verilmisti. Kibris’a siirglin cezasi verilirken ', suglu kiirek cezasina
captirilir'>* ya da ser’ ile siyaset olunmasi1'® yoniinde ceza verilirdi.

XVL vyiizyilin ikinci yarisinda biitiin zamanlar icin gegerli menfur
vakalardan biri alacak verecek nedeniyle yaralama ve cinayet suglariin
islenmis olmasidir. Genelde hiikiimlerin son kisimlarinda “ser” ile icabina olay
mahallinde bakilmasina” 1%, denilerek kisas yapilmasi gerektigi belirtilmigti.
Salomon Schweigger, Osmanli Devletinde kasten Oldiirme suguna,
suglulara Oliilm cezasmin verildigini, cezanin tatbikinin ise katilin
bogazindan kesilmesi seklinde oldugu, kellenin viicuttan kesilerek yerine
getirildigini belirtir.5

Koyliiler arasinda cesitli sebeplere bagh olarak islenen yaralama ve
cinayet suclarmma agir cezalar verilmisti. S6yle ki, “Osmanli Devleti’nde,

1499 BOA MD 27, h. 693, s. 290.

150 BOA MD 48, h. 359, s. 133.

151 BOA MD 23, h. 154, 5. 77.

152 BOA MD 24, h. 119, s. 41.

153 BOA MD 72, h. 23, s. 13.

154 BOA MD 72, h. 523, s. 266.

155 BOA MD 71, h. 28, s. 13.

156 BOA MD 48, h. 479, 5. 172.

157 Salomon Schweigger, Sultanlar Kentine Yolculuk (1578-1581), Cev.; Tiirkis Noyan, (istanbul:
Kitap Yaymevi, II. Baski, 1994) s. 203-204.
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siyaseten katl cezasini gerektiren suglar disinda kalan diger suglar i¢in uygulanan
cezalar; teshir, ta'zir, para cezasi, kiirek cezasi, kalebendlik, siirgiin gibi cezalar'ss
olmugtu. Cezalandirma prensipleri zaman icinde degiserek, bazi donemlerde belirli
cezalar daha cok verilir olmustu. Her ne kadar suclulara devlet tarafindan agir
cezalar verilmis olsa dahi suglarin islenmesine mani olunamanugtir.”15

f) Fuhus ve Tecaviiz

XVI. ytizyilin ikinci yarisinda devlet ve toplum normlarinda ¢oziilmenin
yagsanmasl, agir sosyo—ekonomik buhranlarla tebaanin giindelik hayatim
idame ettirmeye calismasi, toplumun temel degerlerinde bir kopusun
yasanmasina sebep olmustu. Bu baglamda fakirligin artarak alim giiciiniin
zayiflamast yani tebaanin yoksullasmasi Osmanli toplumunda fuhsun
artmasina sebep olmustu.

Toplumsal normlara aykir1 olan fuhus bazen ehl-i 6rf ve ehl-i ser’
tarafindan da yapilmisti. Vidin beyi ve ...... kadisina gonderilen hiikiim de
Sipahi Mehmet'in redyanin evlerini basip namuslu kadinlara tecaviiz ettigi'e
gibi miiteferrika®! taifesinin de redya ve berayanin evlerini basip hanim ve
¢ocuklarina tecaviiz etmislerdi.’®? Devlet memurlarinin yani sira eskiyalarin
da redya ve berayanin evlerini basarak ¢ocuk ve hamimlaria tecaviiz
etmislerdi. Ornegin eskiyalar, redyddan Osman’mn evini basip hanmimina
tecaviize yeltenmisler's3, Gediz koyliilerinden Hamza ile Siileyman’in ise
koyliilerin kiz ve erkek ¢ocuklarinin irzlarina ge¢mislerdi.'s* Terseme Asireti
mensuplarindan bazilar ise eskiyalik yaparak koylere gidip redyanmn
kadinlarin1 cebren aldiklar1 ', eskiyalar koyleri basarak redyanin ehl-i
iyallerine fi'l-i seni’® de bulunup'®’ toplumsal norm ve kurallara aykiri
davranmaislardi.

158 Kemal Dascioglu, a.g.e., s. 36.

1% Savas Yilmaz, III. Murat Doneminde Divan-1 Hiimay(in Giindeminde Osmanl Kdyii ve
Koyliisii, s. 93 — 94.

160 BOA MD 23, h. 271, s. 133.

161 Miiteferrika: Hiikiimdarlarla vezirlerin ve diger hizmet sahiplerinin maiyyetinde hademe
nevinde olan bir kisim hizmet erbab:1 hakkinda kullanilir bir tabirdir. Ayrintili bilgi i¢in Bkz.
Mehmet Zeki Pakalin, a.g.s, C. I, s. 637.

162 BOA MD 24, h. 520, s. 195.

163 BOA MD 26, h. 544, 5. 197.

164 BOA MD 47, h. 182, 5. 72.

165 BOA MD 47, h. 476, s. 203.

166 Fi'li seni’: Irza vuku bulan tasallut hakkinda kullanilir bir tabirdir. Bununla beraber mutlaka
cima’ manasina degildir. Bkz. Mehmet Zeki Pakalin, a.g.s, C.II, s. 629.

167 BOA MD 71, h. 60, s. 31.
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Osmanli toplumunda XVI. yiizyildan itibaren fuhsun yayginlasti
bilinmektedir. XVI. yiizyilda fuhsun toplum igerisinde yayginlasmasinda
ekonomik faktorler belirleyici olmustu. Bu baglamda Cinganeler, kdylere
giderek kari, baci ve kizlarina para karsiigi fuhus yaptirmislardi. 168
Konargoger bir yasamlar1 olan Cinganeler, koylerde para karsiliginda
akrabalarma fuhus yaptirmalar1 ve redyanin da dinen ve o6rfen yasak olan
sucu yapmasi toplumsal bir ¢oziilmenin yasandigini da gostermektedir.

Osmanli Devleti'nde fuhus yapanlara degisik cezalar verilmisti. Bu
cezalarin basinda; para ve Oliim cezasi ile cinsi organin kesilmesi ya da
daglanmas1'® cezalar1 gelmektedir.

g) Debbaslik

III. Murat doneminde tebaanin mali buhranlar sebebiyle yoksullasmasi
mezarlarin dahi agilip kefen bezinin ¢alinmasma sebep olmustu. Cakilli
koyliilerinden Ahmet ile Torbali adli koylii, cenazeleri mezardan gikararak
kefenlerini soyup hirsizlik yapmislardi.’”° Siradis: bir hirsizlik vakasi olarak
yorumlanabilecek bir olay aslinda reayanin yoksullugundan dolay: elbise
alamadigini ve kefenden elbise yapip giyindigini gostermektedir.

Debbaslara verilen ceza ise yukarida bu sucu isleyenlerin hirsizlik,
yaralama gibi suglar islemelerinden dolay:r haklarinda Hududullah'in
icrasi'”! yani seriat geregi oldiiriilmeleri karar: verilmisti. Bu cezanin sadece
debbaslik su¢una binaen mi verildigi hiikiim de sarih degildir.

h) Kalpazanlik ve Riba’horluk (Tefecilik)

III. Murat doneminde tagsislerin yapilarak enflasyonun artmasiyla tebaa
yoksullasmisti. Mall buhranlarin  yasandigit donemde kalpazanlik
olaylarinda artislarin oldugu bilinmektedir. Ozellikle eskiyalarin pazar
yerlerine magsus akce ile gelerek zoraki alis veris yapmak istediklerinde
pazarci esnafinin buna miisaade etmemeleri iizerine kavga ederek esnafa
zuliim yapmuiglardi.’”2 XVI. yiizyilin ikinci yarisinda ekonomik kosullar
oldukca zor olmasindan dolay1 redyadan bazilar1 kalpazanligi kendilerine
meslek haline getirmis Cinganelerle isbirligi yaparak nakit sorunlarim

168 BOA MD 74, h. 229, s. 73.

169 Kemal Dagcioglu, a.g.e., s. 110.
170 BOA MD 70, h. 90, s. 47.

171 BOA MD 70, h. 90, s. 47.
172BOA MD 73, h. 510, s. 217.
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¢ozmeye calismislardi.'” Cinganelerin kalb akge, gurus ve sahi vererek
reayayr magdur ettikleri 7* gibi Sipahilikte azl edilen Pir Ahmet’in,
Cinganeleri yanina toplayarak gurus ve sahi kestirmisti.’”> Egkiyalar, kalp
akce keserek kalpazanlik yapmislardi.176

Cingene, eskiya ile redyadan bazilarimin kalpazan oldugu, devlet
memurlar1 arasinda da kalpazan olanlar bulunmaktaydi. Sipahi Divane
Musa ile Memisah'in kallap olduklari anlasilmasi {izerine idam cezasina
captirilmiglardi.’””

Ekonomik olarak zor giinler yasayan ve nakit paraya ihtiyaci olan
tebaadan bazilar1 riba’horlarda 7 faizle para alarak giinliik ihtiyaglarimi
kargilar hale gelmiglerdi. Siileyman ve Isa tefecilik yaparak tebaaya zuliim
yapmislardi.’”” Deli Durmus, Nasuh, Hac1 Halil ile arkadaslarmin tefeci
olduklari, reayayi borglandirarak borg batagina diisiiriip magdur etmislerdi.
Merkezi yonetim Katar kadismna tefecilerin ser’le icaplarina bakilmasmi
emrederek katl edilmelerini belirtmigti.8

i) Zimmet Suglari

Ehl-i orf ile ehl-i ser'den bazilarimin (devlet memurlari) haksiz mal
kazanma usullerinden biri zimmetlerine mal gegirmeleri seklinde olmustu.
Zimmete mal gecirme bazen devletin almasi gereken akarat ile tebaanin mali
tizerinde olurken bazen de ehl-i 6rf ya da ehl-i ser’den bazilarinin mallarina
el koyma seklinde gerceklesmisti. Timarli sipahilerin mallarmma bazen
katipler tarafindan el konulmaktaydi. Timarl: sipahiler, katipler tarafindan
el konulan mallarmm1 kurtarmak igin riisvet vermek zorunda da
kalmiglardi. 10 Ehl-i orften bazilari varisi olmayanlarin mallar1 devlet
hazinesine kalmasi gerekirken kendi zimmetlerine gecirerek haksiz mal elde
etme yolunu se¢miglerdi. Ohri beyine ve kadisina gonderilen hiikiim de
Eslar ve Vede koy bekgisi Hasan'in varisleri olmadig: halde Sipahi Ali ile

173 Savas Yilmaz, III. Murat Doneminde Divan-1 Hiimay(in Giindeminde Osmanl Kdyii ve
Koyliisi, s. 130.

174 BOA MD 51, h. 116, s. 52.

175 BOA MD 69, h. 162, s. 92-1.

176 BOA MD 69, h. 19, s. 12-2.

177 BOA MD 69, h. 168, s. 94-3.

178 Ribahor: Osmanli Devleti faiz konusunda %10 ila %20 arasinda degisen bir nisbet tayin
ederdi. Bundan daha ziyadeye faizle para verenlere tefeci anlamina gelen ribahor ve
murabahaci (bb) denirdi. Mehmet Ali Unal, a.g.s., s. 570.

179 BOA MD 51, h. 215, s. 95.

180 BOA MD 69, h. 215, s. 119-2.

181 Gelibolulu Mustafa AL, a.g.e., s. 166.
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Mazil Ahmet tarafindan Hasan'in terekesine el konulmus oldugu ve divan
tarafindan gonderilenin huzurunda davamin goriiliip terekenin hazineye
teslimi hususunda gereginin yapilmasi emredilmisti. 2 Bunun gibi
Miiltezim Zeynel ile Abdulrezzak’in, iki yiiz otuz bin akgeyi zimmetlerine
gecirdikleri 1%, Medine-i Miinevvere vakif miitevellisi Osman’in 6lmesi
nedeniyle yapilan teftis neticesinde zimmetine devlet malini gecirmisti.’s
Diyarbekir Beylerbeyi ile defterdarmma gonderilen hiikiimde ise
miiltezimlerin zimmetlerinde bir hayli devlet mali oldugu ve zimmetlerinde
olan mallar1 vermemek i¢in bahaneler sunduklar1'®, kadilarin topladiklar
avariz akgelerini hazineye tam teslim etmeyerek zimmetlerine gecirmeleri
tekid edilip 9200 hanenin avarizlarini 6ziir beyan etmeden hazineye teslim
etmeleri emredilmisti.’® Bunun gibi Yalu Hakimi Yusuf Beyin zimmetinde
bir hayli devlet mali oldugu halde 6lmesi {izerine devlet malinin alinmasi
icin kapucularin gorevlendirildigi, Yusuf Beyin kardesi Ahmet ile
akrabalarmin, devlet malin1 vermeyerek kagtiklari belirtilmistir. ¥ Sabik
subasi, reayadan 34270 akge Osiir vergisi topladigi halde 23800 akge
topladigini sdyleyerek 10470 akgeyi hazineye vermeyerek zimmetine
gecirmisti. 188

Ehl-i orf ile ehl-i ser’ devlet mallarim1 zimmetlerine gegirdikleri gibi
tebaanin da mallarin1 zimmetlerine gegirerek zuliim yapmuslardi. Saret(?)
kaza ahalisinden bazilar1 divana giderek Hizir Cavusun mal-1 miride
alacaklarin zimmetine gecirdigini ', Sinan Cavusun, koyliilerin tasinr
tasinmaz mallarini zimmetine gegirerek zuliim yaptig1 sikayet etmislerdi.!®
Merkezi yonetim gerek devlet malini gerek ise tebaanin emlak ve erzakim
zimmetine gegcirenlere agir cezalar vermisti. Abdiilkavi'nin devlet ile
tebaanin  emlak ve erzakini zimmetine gecirmesinden dolay:
zimmetindekiler alinmis ve kendisi katl olunmustu.

1822 BOA MD 27, h. 697, s. 291.
183 BOA MD 27, h. 799, s. 335.
18¢ BOA MD 23, h. 411, s. 195.
185 BOA MD 23, h. 412, s. 196.
186 BOA MD 24, h. 373, s. 135.
187 BOA MD 47, h. 7, s. 4.

188 BOA MD 54, h. 302, s. 78.

189 BOA MD 47, h. 227, s. 131.
19 BOA MD 70, h. 59, s. 32.

191 BOA MD 69, h. 106, s. 59 - 1.
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j)  Kacakaqlik

Merkezi yonetim tebaanin temel ihtiyaglarinin karsilanmasma Onem
verdiginde stratejik 6neme haiz hububat gibi {iriinlerin ihracatina kota
koymustu. IIl. Murat déneminde yagsanan mali buhranlar ehl-i 6rf ve ehl-i
ser’in yam sira tebaadan bazilarimin denizlerde kiiffara hububat kacakeilig
yaparak kazang¢ saglamalarina sebep olmustu. Haddizatinda her dénem
devletin temel kurallarina aykir1 davranilarak kanunsuz yollara tevessiil
edilmesi kagakg¢ilik suglarinin yagsanmasina neden olmustu. C)rnegin Sancak
beyinin adamlariyla redyaddan zorla topladifi hububati kanuna mugayir
olarak kiiffara satarak kagakgilikla haksiz kazang saglamislardi. 2 Bu
baglamda Muhtekir Naksa adli zimmi, Nis Iskelesinin yamindaki Beneste
koytine yerleserek burada kiiffara satilmasi yasak yirmi varil tulum, alt
kantar bal, yirmi kile nohut ve un ile dort kile mercimek vs. yiyecek
maddelerini stoklayip satmak isterken redyanin ihbariyla yakalandig: 1,
kiiffara hububat gibi stratejik {irlinlerin satilmas1 yasak olmasina ragmen
Yanyali: zimmiye, Sakiz Adasi reayasinin kagak olarak sakiz satmist1.’ Kale
Dizdar1 Mustafa’nin kiiffara satilmas: yasak olan esyalar1 gizlice pahaliya
satmisti. Dizdar haps edilerek baskente su¢ dosyasi ile gonderilmisti. %
Rumeli ve Anadolu ile Bogazhisar kadilarinin yani sira dizdarlarina
gonderilen hiikiim de gemi kaptanlarinin, kiiffara sire yapilmasi i¢in kagak
yollarla tiziim satmalar1 sebebi ile kagakgilik yapanlara agir hakaretler
edilecegi gibi gerek kadi gerek ise dizdarlarinda azara tabii tutulacaklar:
belirtilmigti.¥¢ Redyadan, kiiffara sirke ve davar satanlara hapis cezasi da
verildigi'®” gibi kagak¢ilik su¢unda ihmali olanlar ise devlet kapisindan
uzaklastirilmiglardi. Bu baglamda Rodoscuk’ta kiiffara tereke ve sair
zahirenin satilmasi halinde Ferit Cavus'un azl edilecegi belirtilmisi. %

192 BOA MD 23, h. 479, s. 666.
193 BOA MD 47, h. 92, s. 36.

194 BOA MD 48, h. 326, s. 87.

195 BOA MD 51, h. 135, s. 59.

1% BOAMD 69, h.1,s. 1.

197 BOA MD 69, h. 119, s. 66 2.
198 BOA MD 69, h. 245, s. 136
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SONUC

Osmanli padisahlari, para ile siyasi gii¢ arasinda giiglii bir bagin
oldugunu biliyorlardi. Bu sebepten devlet biitgesinin agik vermesinin tebaa
tizerindeki olumsuz etkilerini en aza indirmek i¢in bazi tedbirler almiglardi.
Ancak alinan tedbirler, gelisen dis ve i¢ olaylar karsisinda etkili olamamust.
Ozellikle ticari alanda yasanan devletler arasi rekabette Osmanli Devleti’nin
deniz ticaretinin diinyada meydana gelen yeni gelismeler karsisinda etkili
olamayisi, XV. yiizyillda oldugu gibi devletler arasi iligkilerde ya da
rekabette oyun kurucu vasfim = kaybetmesi, maliyesi {izerinde
olumsuzluklara neden olmustu.

Devletin gelir ve gider dengesinin bozulmasi, biitcenin acgtk vermesi
tebaa tizerine agir vergilerin gelmesi demekti. XVI. yiizyilin ikinci yarisinda
devletin biitge gelirlerinin biiyiik bir kismim tarimdan alinan dogrudan ve
dolayl vergiler olusturmaktayda.

Her doénemde kanunsuz islerin olmasi kac¢imilmazdir. Ancak mali
buhranlarin devlet ve tebaa hayatina hakim oldugu zamanlarda toplumsal
suglarda da bir artis yasanmistir. Bu baglamda III. Murat déneminde
yasanan biiyiik mall buhranlarin su¢ ve suglular tiizerindeki etkileri
arastirilmis ve ekonomik durumun zor oldugu zamanlarda hangi suglarin
daha ¢ok divana sikayet edildigi tespit edilmistir. Boylece mali buhranlarin
agir yasandig1 IlIl. Murat doneminde, islenen suglarin genelinde insanlarin
genel ihtiyaglarini karsilamaya yonelik oldugu goriilmiistiir.

Devlet carklarmin calismasinda iiretim 6nemli bir yere sahiptir. IIL
Murat doneminde {iiretimden tiiketime yonelen bir ekonomik yapinin
olusmaya baslamasi, igsiz kalan tebaay1 sug islemeye sevk etmistir. Osmanh
Devleti mali yapisini giiglendirilip iiretim politikasini uygulamaktan ziyade
agir vergilerle biitce agigimi ikame etmeye calismistir. Makro seviyede
hayata gecirilen yeni sistemle tebaanin sorunlar1 halledilememis, ekonomik
yonden zayif diisen tebaa giindelik ihtiyaglarimi karsilamak i¢in bazi suglar
islemistir.

Osmanli Devleti su¢ ve suglularla kanun ve kolluk giiciiyle miicadele
yolunu se¢misti. Devletin suglularla miicadelede gormezden geldigi asil
sorun, sugu doguran sebepleri tespit ederek batakli§1 kurutmaya ¢alismamus
olmasi idi. Devletin dogrudan suglular1 hedef almasi, suglarin islenmesine
mani olmamis aksine a¢ ve caresiz kalan tebaanun hirsizlik, yagma ve talan,
gasp, kalpazanlik, alacak-verecek nedenli yaralama ve cinayet suglarim
islemesine sebep olmustu. Burada islenen suglarin genelinin ekonomik yonii
agir basan suglar oldugu anlasilmaktadir. Cilinkii yoksullasan tebaann
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glindelik ihtiyaglarini karsilama gereksinimi vardi. Bu baglamda devlet
enerjisini asil sorun {izerine (yoksullukla miicadele) yoneltememis ve mali
buhranlarin meydana getirdigi olumsuzluklardan tebaasini koruyamamusti.

Bu konjoktiirel gelismeler karsisinda III. Murat, bozulan kamu diizeninin
yeniden saglanmasi ve toplumsal huzurun tesis edilmesi i¢in miicaadele
etmisti. Ancak alman tedbirler sosyo-ekonomik yapiin huzura
kavusmasinda kifayetsiz kalmisti. $0yle ki eskiyalarla miicadelede yetersiz
kalinmasi, tasrada ozellikle kirsal kesimlerde suglarin ¢ig gibi biiyiimesine
sebep olmustu. Bunun yani sira kaza ve sancaklar ile eyalet merkezlerinde
yagsanan mall buhranlarin tesirleri toplumsal yasama hakim olup kamu
huzur ve diizenini bozmustu.

Sonug olarak Osmanli Devleti'nde III. Murat doneminde yasanan agir
ekonomik sorunlarin toplumsal yasam ve suglar {izerinde ciddi etkileri
olmustu. Uretim ekonomisinden tiiketim ekonomisine gecisin yasandig1 bu
donemde devlet, tebaadan aldig1 agir vergilerle biitce giderlerini
karsilamaya calisarak {iretime dayali kalkinma modelini hayata
gecirememisti. Bu baglamda akgenin ayarinin diistiriilmesi, emtia fiyatlarini
artirmis, tebaanin alim giiclinii diisiirmiistii. Emtia fiyatlarinin zamlanmasi,
dis pazarlarla rekabet giicii olduk¢a smurli Osmanh ekonomisini zora
sokmustu. Boylece Osmanli Devleti, tebaanin alm giiclinii artiricl
calismalara dahili ve harici olumsuz gelismelerden dolay1 gerekli tedbirleri
alamamisti. Bunun yan sira vergi merkezli bir ekonomik yapinin olugmasi,
tebaa {izerindeki vergi yiikiinii artirmisti. Kirsalda sehir merkezlerine
yapilan gogler tarim ve hayvancilik alanlarinda elde edilen gelirleri azaltmas.
Buna bagl olarak Osmanli hazinesi ciddi bir gelir kaybma ugramisti. Bu
sebeple akcenin ayari diismiis ve enflasyonun artmasma neden olmustu.
Yasanan mali buhranlar sebebiyle de suglar artarak devam etmis ve kamu
diizeni bozulmustu. Bozulan kamu diizenini yeniden saglama ve hizla artan
suglarla miicadele etmede devlet, kolluk kuvvetleri ve ceza hiikiimleriyle
hareket etmisti. Alinan tedbirlere ragmen ekonominin temel dinamiklerini
goz ardi eden devlet, tebaanin refah paym artiric1 tedbirler almasi
gerekirken daha ¢ok vergi alarak tebaanin yoksullasmasima bunun
sonucunda da toplumsal suglarin artisina neden olmustu.
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