DONEMECTE ROMANI UZERINE BiR
ENTELEKTUEL KAYGI OKUMASI

0Z: Tarik Bugra'min Donemegte adli romani, 6zelde Dok-
tor Serif’in, genelde Tiirkiye'nin igerisinde oldugu sancili
bir siireci anlatir. Serif, bitmis agkinin acisim hélen yasa-
makta, bununla birlikte halkin ve aydinlarin iletisimsizligi
tizerine kaygilanmaktadir. Tiirkiye ise tek partili donem-
den ¢ok partili doneme gecis donemindedir ve bunun san-
cisim1 ¢cekmektedir. Halk ile mevcut yonetim arasindaki
iletisimsizlige sozde entelektiiellerin sorumsuzlugu ekle-
nince durum ciddilesir. Serif, kaygilarinin bir sonucu ola-
rak politikact olur. Bu onun entelektiiel sorumluluga sahip
olma bi¢imidir. Bu ¢aligma, Dénemecte romant tizerinden
bir entelektiiel kaygr okumasi yapmay1 amaglamaktadir.

Anahtar Kelimeler: Tarik Bugra, aydin, entelektiiel
kaygi, varolus, sucluluk.

Reading Dinemecte as an Intellectual Anxiety
Novel

ABSTRACT: Dénemecte is anovel by Tarik Bugra which
describes a painful process undergone by Doctor Serif in
particular and by all Turkish people in general. Serif still
suffers from his old love; however, he is also worried about
the lack of communication between the public and the in-
telligentsia. Turkey is in a rotation from the single-party
period to the multi-party period and suffers from this.
When the irresponsibility of so-called intellectuals adds to
the lack of communication between public and the existing
authorities, the situation becomes a serious circumstance.
As aresult of his anxiety, Serif becomes a politician. That
is his mode of having a responsibility. This paper aims to
read Donemegte as an intellectual anxiety novel.

Keywords: Tarik Bugra, intellectual, intellectual anxiety,
existence, guilt.
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Cumbhuriyet donemi yazarlarindan Tarik Bugra (1918-1994) hikaye,
roman ve fikra tiirlerinde eserler kaleme almistir. T1ip, Hukuk ve Edebiyat
fakiiltelerinde -T1p ve Hukuk egitimlerini yarida birakir- egitim almis olan
Bugra, Necatigil’e gore (2000: 98) esya ve olaylarin icyiiziinii arastiran,
entelektiiel planda, ¢oziimleyici bir yontemle ¢alisan bir sanatcidir.
Hikayelerini, Oglumuz (1949), Yarin Diye Bir Sey Yoktur (1952), Iki Uyku
Arasinda (1954), Hikayeler (li¢ kitabindan segmelere dort yeni hikayesinin
eklenmesiyle, 1964; yeni bir secme, 39 hikaye, 1969) adl1 kitaplarda top-
lamistir. Romanlari ise soyle siralanabilir: Siyah Kehribar (1955), Kiiciik
Aga (1964), Kiiciik Aga Ankara’da (1966), Ibis’in Riiyast (1970), Firavun
Imani (1976), Dénemecte (1978), Gengligim Eyvah (1979), Yagmur Bek-
lerken (1981), Yalnizlar (1981), Osmancik (1983), Diinyanin En Pis So-
kagi (1989)". Ayrica cesitli gazetelerde ¢ikan fikralar ile dil, edebiyat ve
sanatla ilgili goriislerini ifade etmistir.

Bugra’nin metinlerinde dil ve iislup okuru etkileyen bir derinlikte-
dir. Bugra, dile gelen hiizniin yazaridir. Oykiilerinde oldugu kadar roman-
larinda da iislubu ile okuru metnin derdine ortak eder. Eserlerinde Tiirkiye
tarihindeki onemli donemleri ele alan Bugra’nin Ddnemecte adli romani
Besir Ayvazoglu (2011: 101) tarafindan bir agk romani olarak degerlendi-
rilse de politik bir yone sahiptir. Tiirkiye’nin ¢ok partili doneme gecis sii-
recini, daha dogrusu “teklik’ten ¢ikarak cogul bir temsiliyete yani
demokrasiye gecisini/gegcme ¢abasini Doktor Serif {izerinden anlatir. An-
latinin ana figiirii olan Serif’in bu ¢abaya dahil olusu, eserde nedenselles-
tirilerek anlatilir. Halk Partisinin halki ve devletin kuvvetlerini kendi mali
gibi goriip kullanmasi (Bugra, 1980: 49) ve halkin buna karsilik duyarsiz
kalisi, ayrica Serif’e karsilik diger aydinlarin ise bu ¢abanin -bilingli ola-
rak- diginda kalmalar1 eserde elestirilir. Bu nedenle halkin kendisine yakin,
halkin dilinden anlayan bir partiye ihtiyact vardir. Demokrat Parti 1946
senesinde kurulur ve partinin sdylemleri halkin bu anlamda aradigi ile or-
tiistir; ¢linkii parti temsilcileri, halkin ne duymak istedigini bildiginden po-
litik bir tavrin da etkisiyle halkin diliyle konusuyordur.

Romana adin1 veren donemeg, Doktor Serif’in yasantisinin ve Tiir-
kiye’nin ¢ok partili doneme gegis siirecinde yasadig1 sancinin metaforudur.
Serif’in sancisi, biiyiir, kiiciiliir; tilkenin sancis1 biiytir, kiiciiliir. Romana
bakildiginda bir basarisizligin resmi goriiliir. Doktor Serif askta ve politik
kariyerinde topluma karsi olan sorumluluklarinda giidiik kalir. Otuz sekiz
yasinda oldugu® (Bugra, 1980: 242) halde Serif, bu yasina kadar kendisi ya

' Yazarn diger eserleri ve ayrintili bilgi igin bakiniz: Necatigil (2000) ve Tuncer (1988).

2 Eserde Doktor Serif’in yast ve yasadig1 donemlerle ilgili bilgiler birbiriyle celistigi igin

belirtilen bilgilerden biri -otuz sekiz yasinda oldugu- esas alinacaktir.
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da onemsedigi degerler icin bir sey yapabilmis degildir. Bu eksiklik hissi
Serif’te ciddi bir sugluluk duygusuna ve kaygiya dontisecektir.

Donemeci, bir bakima yonetimin ciddi bir el degistirme donemi ola-
rak gormek, ayni degisimin Serif’in yasantisindaki yansimasini da gérmeyi
gerektirir: Serif artik hem kendisi hem de halki temsil etmenin verdigi so-
rumlulukla bir seyler yapmakta, en azindan ¢abalamaktadir. Bu nedenle
romandaki dénemeclerin tiimii aslinda birbirleri ile baglantilidir. Bu, ge-
nelde iilkenin, 6zelde ise Serif’in yeni bir yola girdigi bir donemectir. Serif
bu donemece, entelektiiel sorumlulugun etkisiyle, bir kaygi neticesinde
ulagmustir.

Entelektiiel Durus

Entelektiiel kelimesinin Bat1 dillerindeki karsiliginin ‘intelligence’a
dayandig goriiliir. Yani kavram, dogrudan akilla iligkilidir. Ahmet Cevizci
(1999: 301), diistinsel veya zihinsel etkinlige yonelmis, bilgili, degerlen-
dirme ve elestiri giicii yliksek, topluma onciiliik etme misyonunu yiiklen-
mis aydin tipini, entelektiiel olarak tanimlar. Benzer goriiste olan Aksit
Goktiirk’e gore (2006: 192) aydin/entelektiiel olmak, temelde zihinsel bir
edim gerektirdiginden, dgrenimle dogrudan dogruya olciilemez. Bu ne-
denle entelektiiel olmak salt bir egitim isi degildir; egitimli olmanin ya-
ninda sorgulayici sosyal bir duyarlilik ve temsiliyet giicti gerektirir.

Aydiin/entelektiielin iglevinin duyarli bir elestiriyle dogrudan ilig-
kili oldugu soylenebilir. Entelektiiel olmak i¢sel bir kaygi, arzu ve muhalif
bir tavir gerektirir. Bu kaygi ve tavir, kiginin kendisine ve topluma kars1
duydugu sorumlulukla dogrudan iligkilendirilebilir. Entelektiiel birey, sa-
dece bugiine bakmaz; yarinin kendisine ve kabilesine ne getirecegi lizerine
diisiiniir, kaygilanir, ¢abalar. Edward Said (2013: 27) entelektiielin top-
lumda, sadece kimliksiz bir profesyonel, salt kendi isine bakan bir sinifin
yetenekli bir iiyesi olmaya indirgenemeyecek ozgiil bir kamusal role sahip
bir birey oldugunu belirtir. Said’e gore (2013: 27) entelektiiel belli bir
kamu icin ve o kamu adina bir mesaji, goriisii, tavri, felsefeyi ya da kaniy
temsil etme, cisimlestirme, ifade etme yetisine sahip olan bireydir. Bu ifade
ile Doktor Serif’in yiiklendigi rol de aciga cikarilabilir. Serif, entelektiiel
kimligini dogrulayabilmek i¢in halki adina bir seyler yapmalidir. Bu mu-
halif ve muteriz bir tavir olabilecegi gibi savunmaci bir tavir da olabilir.
Serif’in bu temsili gerceklestirebilmesi, hayatina bir ¢ekidiizen vererek -
pek goniillii olmadig halde- mebus olmasini gerektirecektir ciinkii halki
adina konusup eyleme gecebilecegi baska bir yol kalmamistir. Yoneten ke-
simi elestirip bir sey yapamamaktansa, yoneten kesime katilarak artik ta-
leplerini dogrudan iletme yolunu se¢mistir. Bahsedilen tavir ve eylem bir
bakima entelektiiel bir sorumluluktur. Ancak entelektiiel birey, topluma
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kars1 oldugu kadar kendisine kars1 da birtakim edimleri yerine getirmekle
yiikiimludiir. Tipki, Sartre’in aydin taniminda vurguladig gibi:

Aydin, kendisini ilgilendirmeyen seylere burnunu sokan, kii-
resel insan ve toplum kavrami adina -bugiin olanaksiz, dolayistyla
soyut ve yanlis bir kavram, ¢iinkii biiyiimekte olan toplumlar kendi-
lerini yasam bicimlerinin, sosyal islevlerin, somut sorunlarin u¢ bo-
yutlardaki  cesitliligiyle  tammlanmaktadirlar-  kabullenilmis
gerceklerin ve bundan kaynaklanan davranislarin tiimiinii sorgu-
lama iddiasinda olan biridir (2014: 17).

Entelektiiel birey belli bir sorumlulugu almakla birlikte bu sorumlu-
lugu neden yiiklendiginin bilincinde olmali yani bir yandan da elestirel
kimligini olusturmalidir. Bu biling, sorgulayici bir bakis agisinin getirisi
olmakla birlikte entelektiielin sinirlarini olusturmasi agisindan dikkate de-
gerdir.

Said, siirgiin ve oteki olmay1 da bir entelektiiellik gostergesi sayar.
Daha dogrusu yersizlik, bireydeki kaygiyr bor¢lanilmis bir sorumluluga
iter. Doktor Serif bu agidan, 6zellikle toplum igerisindeki yalnizlagmasinin
etkisiyle yersiz yurtsuz sayilabilir. Bu c¢ikarimlarla birlikte -inceleme-
mizde- bir tanim yapabilmek i¢in entelektiiel bireyde arayacagimiz vasif-
lar1 dort grupta toplayabiliriz: Idealist/romantik yapi, siirgiin/éteki olma
hali, temsiliyet, meydan okuma/eylem.

Doktor Serif, idealist bir mizaca sahip oldugu i¢in romantiktir. Ya-
sadig1 mekan ve icinde bulundugu yalnizlagsmis ruh hali onda Gtekilesmis
bir durusa neden olur. Kaygilarina karsilik bir seyler yapma arzusu ile ise
temsil islevini yerine getirir, bunun icin cesur bir yap1 sergilemek duru-
mundadir. Serif’in bu a¢idan mebuslugu kabul etmesi, bir ¢esit meydan
okuma, hesaplasma olarak yorumlanabilir. Serif, son agsamay1 eyleme ge-
cerek, bir tavir alarak tamamlar. Ancak eser bir agidan ucu agik sayilabilir;
okurda Serif’in entelektiiel kaygilarina karsilik olan arzularim yerine geti-
remedigi hissi uyanir. Entelektiiel birey sorumlulugunun farkindadir ancak
islevini yerine getirebilecegi bir yer -mebusluk dahi olsa- yoktur. Bu da
entelektiielin bir bakima kaderidir.

Entelektiielin gorevinin krizi evrensellestirmek, belli bir irkin ya da
ulusun c¢ektigi acilar1 daha genis bir insani baglama oturtup bu deneyimi
baskalarinin acilartyla iligkilendirmek oldugunu belirten Said (2013: 51),
topluma uyum gosterememenin bir entelektiiel 6zellik oldugunu ifade eder
(2013: 72). Serif’in topluma ve diger egitimli arkadaslarina, hatta Han-
dan’a olan askinda bile uyum gosterememesi bu duruma Srnek olarak gos-
terilebilir. Bu nedenle uyumsuzluk da entelektiiel bir vasif olarak
belirtilebilir. Krizi evrensellestirmek ise, entelektiiel sorumlulugun sosyal
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bir eyleme dokiilmesini gerektirir. Muhalif bir tavir icinde bulunmasi ge-
reken entelektiiel, muktedirlere karsi krizi goz 6niinde tutmalidir. Bunu da
problemi gozle goriiniir kilarak yapmalidir. Serif’in krizi evrensellestirme
yontemi ise muktedirlerle bir arada bulunmasini gerektirmistir. Bunda, 6n-
ceki girisimlerinin -halka ve diger egitimli kesime karsi- basarisiz olmasi
etkilidir.

[ranli filozof Daryush Shayegan, kendi cografyasim goz oniinde bu-
lundurarak [t]oplumun ‘mutsuz bilinci’ni temsil eden, epistemolojik sta-
tiisii elestiri olup ayri bir grup olusturan entelektiiel[lerin] bizim iilkelerde
heniiz goriilme[digini] belirtir ve ekler:

En ¢cok ragbet giren entelektiieller iktidara muhalif olup, ey-
lemleri her seyden dnce siyasi olanlardir. Bunlar aslinda, baglan-
mus entelektiiellerin sert cekirdegini olustururlar ve bundan dolayt
daha ziyade ideologdurlar (2012: 135).

Serif’te siyasetten uzak bir durus dikkati ceker. Aksamlari Sehir Ku-
liibiinde toplanan arkadaslar1 egitimli insanlar olduklari halde vakitlerini,
icip eglenerek ve poker oynayarak gecirmektedirler. Sanat, edebiyat, eko-
nomi, toplumun ne yasadig, hatta siyaset bile onlar ilgilendirmemektedir;
sadece bugiinlerini iyi yasamanin ugrasini vermektedirler. Serif ise bir
yanda i¢sel problemlerinin, diger yanda insanlarin -6zellikle sehir kuliibiin-
dekilerin- sorumsuzluklarinin etkisiyle mutsuzdur. Handan’la gegmiste —
ayn1 zamanda Handan’in babasiyla arkadastir- gizli bir agk yasamis ve
Handan’1n bu iliskide aradigi -cinsel- tatmini bulamamasi nedeniyle ayril-
muglardir. Serif, askini kutsadigr icin cinsellige dokmemesinden dolay1
Handan’a kars1 bir bakima basarisizliga ugramis ve bu durumu disa vur-
madan gecmisinin agirhgini yasamaktadir. Askinda yasadigi basarisizligi
Sehir Kuliibiinii ‘uyandirma’ meselesinde de yasayan Serif, buradaki egi-
timli insanlara heniiz derdini anlatamamigken dolayisiyla digerlerine de -
halka- derdini anlatamayacaktir. Serif’in bir derdi vardir ve bu, entelektiiel
bireyin sosyal sorumlulugu ile ilgilidir. Ileride mebus olacaktir -ki bununla
ilgili heniiz bir diislincesi bulunmuyordur- ancak siyaseti ve siyaset¢ileri
samimiyetsiz bulur. Bunda, Bugra’nin durusunun ve sanat anlayisinin yan-
stmasindan soz edilebilir:

Sanatin topluma en yararli tutumu sanat icin oluncadir. Sa-
nat¢t bu tutumda da toplumun, insanin dertleriyle, problemleri ile
ilgilenecek, onun elinde de nester olacak. Ama pesin hiikiimlerle ve
bilhassa bir doktrine, bir politik tutuma angaje olarak degil... Ba-
gimsizligini, sanatin ve sanatgi yeteneklerin hiikiimranligini koruya-
rak... Bir propaganda, bir misyon ddevlisi ve gorevlisi olmadan
(Bugra, 1979: 146-147).
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Bugra’nin sanatgisi -ya da aydini diyebiliriz- bir ideolojiye mensup
olmamali, sadece sanat¢i yoniiyle insanlarin sorunlart ile ilgilenmelidir. Bu
ifadelerden Doktor Serif’in eserde neden tam olarak bir ideolojiye ya da
ciddi bir ¢cabaya eklemlenmedigi anlasilabilir. Bu durum, bu cografyanin,
bir bakima Tiirkiye'nin de gercegidir. Toplumun mutsuz bilincini temsil
icin cesur bir durusa ihtiya¢ vardir. Entelektiiel bunu bilimsel bir bakis
acisi ile yapabilmelidir. Statiikoya muhalif olmak da bunun bir parcasidir
ancak statiiko tarafindan gorecegi baskilardan cekinen aydin, entelektiiel
tavrini ortaya koyma konusunda bir tereddiide diisecektir. Serif’in durumu
da, iktidara boyun egmek ya da iktidara karsi durarak sesini ¢ikarmak ara-
sinda kalan bireyin durumuna benzer. Serif, romantik/idealist yapisinin bir
yansimasi olarak cesur bir tiptir ki buna kendisine ait olmayan bir hayata
stirliklenmesi pahasina mebus olmasi -sadece bir- sebep olarak gosterilebi-
lir. Bu cesareti entelektiiel bireydeki -genelde statiiko karsiti- temsiliyeti
saglar. Gerci mebusluk neticesinde Serif, statiikonun bir parcasi olmak
tizeredir, ancak statiikoya miidahale edebilmek icin ona miidahil olmak du-
rumundadir. Serif, bu nedenle entelektiielle ideolog arasinda bir temsili-
yete sahip goriilebilir. Kaygisi da biraz bundan kaynaklanir. Serif, arada
kalmis bir entelektiieldir; iktidara muhalif durusundan iktidarin icine gir-
meye dogru bir yola girer. Nihayetinde ideolog olmay1 secer. Ancak bu
tercihi ile mutsuz ve basarisiz olacaktir.

Entelektiiel Kaygi

Kierkegaard, kisinin tininin diis gérmek oldugunu soyler; ona gore
kaygi, diis goren tinin nitelik kazanmasidir ve boylece psikolojide yerini
alir. Tinin aradig1 kaygiy1 dogurabilecek tek seyin hiclik oldugunu belirten
Kierkegaard’a gore (2013: 34-35) kaygi, hem pay almak istedigimiz, hem
de kargisinda durdugumuz bir pathostur. Bu patetik kaygi bir hesaplasma
eylemidir ve 6zneyi suca ve sucgluluga itmesi gerekir. Kierkegaard (2013:
106) kaygiy1 6zgiirliik ve sug arasindaki iliski olarak tanimlar; ¢iinkii her
ikisi de hald olanak halindedir. Bu nedenle kaygi, arafta kalmanin da bir
yansimasi sayilabilir. Kierkegaard (2013: 56) ozgiirliikten cok suca yakin
bulur kaygiy1 ve ozgiirliigiin kendini kaybettigi kadinst bir zayiflik olarak
tanimlar. Entelektiiel sorumluluk, kaygiyr ve dzgiirliigiin kisitlanmasin
gerektirir. Bu sorumluluk bir cesit sosyal bor¢lu olma bi¢imidir; borcunu
odeyemeyen aydin, Doktor Serif 6rneginde oldugu gibi sugluluk hissine
kapilacak ve kaygiyr deneyimleyecektir. Bu kaygi, Serif’e yalnizlagsmay1
da getirecektir. Sartre, aydinin yalmz oldugunu, c¢linkii onu hi¢ kimsenin
gorevlendirmedigini, buna karsin bagkalar1 6zgiirlesmedikce 6zgiirlesme-
yecegini belirtir (2014: 52). Doktor Serif’in neredeyse kalitsallasan yalniz-
ligina bu agidan bakilabilir. Mebus olmasi baskalarinin etkisiyle olsa da
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aslinda onu kimse gorevlendirmemistir. Kendi 6zgiirlesmesi, halkin “ay-
dinlanmas1” ve 6zgiirlesmesi ile miimkiin olacaktir. Bu sorumluluk onda
yalmzlagmanin da etkisiyle var olur ve kalicilagir. Bununla birlikte Sartre’a
gore (2014: 51) gercek aydin koktenci oldugundan ne ahlakgidir, ne de ide-
alist. Ancak daha once belirttigimiz tanimda idealist/romantik yapinin 6ne-
minden bahsedilmisti. Bu konuda Sartre’la calismamizin entelektiiel
tanimi uyusmamaktadir. Doktor Serif, idealist olabildigi Sl¢iide entelektiiel
sorumlulugunu yerine getirecektir. Serif’in sosyal duyarligini kaygz ile ilig-
kilendirirken eserin olay orgiisiine donmekte fayda var:

Eser, Operator Cevdet Bey’in kizt Handan ve Savci Orhan’in ayni
trenle Aksehir’e gelisiyle baslar. Heniiz trende iken Orhan, Handan’dan
etkilenir. Handan’la Doktor Serif’in gizli agki ise geride kalmistir, ancak
Serif hala bu asktaki basarisizligin 1stirabimi ¢ekiyordur. Bu aci, kayginin
Serif’teki insani halidir. Orhan’dan en basindan beri hoslanmayan Serif,
onu zamanla kendi ¢evresine almaya baglar. Bu yakinlagma entelektiiel bir
secimin sonucu olarak da goriilebilir. Once Sehir Kuliibiiniin bir miidavimi
olur Orhan, bir yandan da ilgi duydugu Handan’la yakinlagir. Operator
Cevdet Bey maddi sikintilar yasamaktadir ve bu nedenle Serif’in eski dostu
Eczaci Celal’e bir hayli bor¢clanmistir. Vadesinde édenmeyen borglarin
karsiligi olarak Handan ve Celal evlenme karari alirlar. Serif bu sikintilarin
etkisiyle uzaklagmak ister ve bir miiddet koylerde hekimlik yapar ancak
cok fazla uzaklasamaz. Koylerdeki hekimligi sirasinda kdy halkinin talep-
lerinin de farkina varir. Varlikli ve cémert olan Fakir Halit, Serif’in dostu-
dur ve halkin durumu i¢in endiselenmekte olan idealize edilmis dindar bir
tiptir. Mevlana okumaktadir. Fakir Halit, Serif’in diiriistliigiine glivendi-
ginden onun hangi partiden olursa olsun mebus olmasin ister. Bu istek,
Serif’i entelektiiel sorumluluguna yaklastirmasi bakimindan 6nemlidir.

Orhan, Handan’1n Celal’le nisanlanmis oldugunu 6grenince bir oyun
diizenler ve Handan, Celal’den ayrilir. Handan, bu ayrilik talebini yinele-
mek i¢in Celdl’in eczanesinden aldig1 arsenigi onun ickisine katar. Bunu
fark eden Celal, ardinda bir intihar mektubu ve bir kanit olarak Handan’1n
olay gecesi unuttugu ¢cantasini Serif’e birakarak gercekten intihar eder. An-
cak bu 6liim, Orhan ve Handan i¢in tam olarak ¢oziilemeyen bir diigiim
olarak kalacaktir. Evlenirler ancak mutlu olamazlar; ciinkii Orhan, Handan
ve Serif’in eski iliskisini de 6grenmistir. Orhan, isi dolayisiyla Aksehir’den
ayrilir ancak Handan onunla gitmez, birka¢ ay sonra da arsenik igerek in-
tihar eder. Bu arada Celal’in 6liimiinden sonra, esasinda bu 6liimden &nce
alinmus bir kararla Serif’te ciddi bir doniisiim baslar. Sehir Kuliibiine git-
meyi ve alkolii birakan Serif, tdvbe ederek kendisi icin dogru ve ideal insan
tipi nasilsa bu sekilde yasamaya baslayarak bir arinma siirecine girer. Ya-
pilan secimlerle mebus secilerek Ankara’ya gider ancak mutlu degildir. Bu
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mutsuzluklar ve Handan’1in 6liimii, bir yandan Celal’in intikami bir diger
yandan da islenen suglarin kefaretidir.

Tartk Bugra’nin roman kahramanlari, ¢ogunlukla Doktor Serif’in
gectigi ruhsal siireclerden gecerler. Sosyal problemler karsisinda daima du-
yarli olan bu kahramanlar aydinin topluma karsi sorumlu oldugu diisiince-
sindedirler. Kiiciik Aga’da Istanbullu Hoca, Yagmur Beklerken’de Avukat
Rahmi, Doktor Serif’in benzerleridir. Ote yandan Tarik Bugra nin kahra-
manlari arasinda onlarin mizacindaki romantik hassasiyet de bir baska or-
tak yon olarak ele alinabilir. Yalnizlar’ daki Doktor Riza Candas ve Murat
ile Gencligim Eyvah’taki Delikanli, Doktor Serif’in, [stanbullu Hoca’nin,
Avukat Rahmi’nin benzerleridir.

Halkin -halkla kaynasma adina- politikacilar ve muktedirler tarafin-
dan somiiriilecegini diistinen Serif, halkin bu durumun ¢ok da farkinda ol-
madiginin  bilincindedir. Yasanan ‘milll sefalet’in yaninda aydin
sorumsuzlugu da bagka bir olumsuz etkeni olusturmaktadir. Doktorun bu
diisiinceleri kaygiya; hem 6znel hem sosyal bir sorumluluga donmektedir:

Basta ekonomi ve varilmak istenen toplum diizeyi olmak
iizere, aydinlarin bile yontem ve yonetim meselelerinin kutuplar ka-
dar uzaginda bulunan bir toplumda, Devlet felsefesinin degistirile-
cegi iddia olunan bir donemde bu politika psikozunu, doktor,
cliriitiicii, hattd ¢okertici buluyordu. Halk ile politikacilarin karsi-
ikl bir yutturmaca iginde, iilkeyi korkung bir bataklik hdline geti-
receklerinden  korkuyor, kasabadaki  rnekleri  Baskent’teki
liderlerin tutumu ve Bab-1 Ali’deki basuun iisliib seviyesi ile ilgilen-
dirince de bu sonucun kader niteligi tasidigina inanacak gibi olu-
yordu (Bugra, 1980: 127).

Sartre’a gore (2014: 67) aydinin isi, herkes adina celiskisini yasa-
mak ve herkes i¢in bu celigkiyi koktencilikle agsmaktir; bu celiskisi yliziin-
den aydin, demokrasinin bekgisidir. Sartre’in bu ifadesi Doktor Serif
acisindan bakildiginda onu tamamlayan bir ifadedir. Serif, kendi ¢eligkisini
herkes adina yasamak durumunda oldugu i¢in demokrasinin bekgisi olmak
zorunda hisseder kendini. Ya da hissettirilir de denilebilir. Nihayetinde Se-
rif mebus olarak bu bekcilige aday oldugunu gostermistir. Batur (1995: 24)
aydinin demokrat olmasindan, demokrasiyi benimsemesinden daha dogal
bir sey olamayacagini belirtir. Ona gore:

Kendi destekledigi bir yonetimin, katilmadigi, dogru bulma-
digy, onaylamadigi goriis ve eylemlerine ayak uwyduramayan, kars
ctkan, dogrunun egriden ayrilmasit ugruna, degil baskalarinin cikar-
larmm, kisisel cikarlarimi da goz ardi edebilen, daha iyisi: Baska
tiirlii yapmak elinden gelmeyen kisidir aydin (Batur, 1995: 24).
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Batur’un tanimindaki aydin, kendi haklar1 ve istekleri kadar diger-
lerinin haklarin1 da gozetebilen kisidir ki bu, onu aydin yapan vasfidir. Se-
rif de demokrasi bekciligine aday olarak demokrat olma rolinii
tistlenmistir. Doktora gore cevresi ile kendisi arasinda bir demir perde, bir
Cin Seddi vardir. Bu bir iletisimsizligin, ucurumun semboliidiir. Serif’e
gore sadece Sehir Kuliibiindekiler birer mahk{im degildir; diger insanlar da
bu karanliktan nasibini almislardir:

Onlarin, biitiin bu insanlarin ¢ok daha giizel giinlere ve ger-
cek mutluluklara layik olduklarini diisiiniir ama mutluluklarinin, iyi
beslenmeyen, geregince aydinlanmayan, kendi gerceklerini dahi
kavrayamayan istekleri ile sinirli kalmaya mahkiim oldugunu bilir,
dertlenirdi (Bugra, 1980: 125).

Kisaca halkla aralarindaki ugurumu ortadan kaldiramayan Serif, ne
halkla diyaloga gecebilmekte ne de onlar1 aydinlatabilmektedir. Bu eyleme
gecememe durumu, ondaki kaygiy: arttirmaktadir.

Sartre (2014: 37), aydinin kendi icinde ve toplumdaki, pratik gercek-
ligin arastirilmasiyla (gerektirdigi biitiin normlarla) egemen ideoloji (ge-
leneksel degerler sistemiyle birlikte) arasindaki karsitligin bilincine varan
insan oldugunu belirtir. Doktor Serif de normlarla ideoloji arasinda kalan
halkin ve sozde aydinlarin sorumsuz halini goriip kaygilanmakta ancak on-
lart uyandirmak igin bir sey yapamamaktadir. Uyandirmak soyle dursun,
cevresindekileri diirtmek dahi artik Doktor Serif icin uzak bir eylemdir.
Sehir Kuliibti uyumaktadir ve halinden sikayetci degildir. Bu kaygisizlik,
Serif’in de kaygilarindan uzaklagmasina neden olur; Serif, artik agktan da,
uyandirmaktan da vazge¢mistir ancak bu uzaklagma ona iyi gelmemekte-
dir. Romandaki bir diger “dert” sahibi birey olan Fakir Halit, Sehir Kulii-
biine bir saatini bile vermemis ve vermeyecek biridir ancak o da entelektiiel
sorumlulugu kaldiramayacak biri olarak ¢izilir. Kendi kaygilarina karsilik
halkin kaygisiz tavr1 Fakir Halit’i endiselendirmektedir, bu nedenle temsi-
liyet roliine Serif’i seger.

Aydin-halk kopuklugunun eserde somutlanmasi Orhan iizerinden de
belirtilir. Orhan, birtakim sosyal endiseler tasisa da sorumluluktan kagcan
bir aydindir: Yok canim; ne olmussa olmusg, nasil olmussa olmusg, Tiir-
kiye’de ip kopmustu, aydin denenlerle halkin, milletin baglantisi kalma-
musti. Iste o aydinlik pinarimin gonderdigi son 1sik: Orhan! (Bugra, 1980:
113) Kisaca Orhan da bencil bir tip oldugu i¢in, salt kendi ¢ikarlarint go-
zetmektedir.

Eserde Serif’in bir siireligine ¢aligmak i¢in gittigi kdydeki halk da
onu diger partiden -Halk Partisi- gormekte ve kendilerini kiigiik gordiigiinii
diisiinmektedirler. Koydeki s6z sahibi bir delikanlinin Serif’i kiigiimseyisi,
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aslinda aralarindaki kat edilmesi ¢ok zor olan mesafedendir. Eserde kaygi
duyan bir diger aydin, Serif’in gittigi bu koydeki 6gretmendir: Bu kdylere
bir seyler yapmak gerek, doktor bey. Nedir bu, nasil yapilacak, kimler ya-
pacak? diye diistinmektedir ancak bu sorunun cevabini aslinda hicbiri bil-
memektedir (Bugra, 1980: 126).

Karci Yusuf’un devraldigi kasaba gazetesinin doniisiimii 6rneginde
oldugu gibi halki ¢ikarlari ugruna “aydinlatanlar’” bir bakima halki kullan-
maktadirlar. Halk da bu duruma hazir gibidir. Gazetelerdeki yazilarin ye-
rini zamanla ticari ilanlar, reklamlar, yerel {igiincii sayfa haberleri ve
dedikodular alir. Buna mukabil, anlatici tarafindan halk, duyarsizliklarin-
dan dolay1 toz renkli koyliiler ve Diinya cahili ¢cevre kasabalilar olarak ni-
telenir (Bugra, 1980: 58). Hayatlarinda bir seyler degisse de, kasaba,
uykusuna geri doner:

Koca kasaba gelecek giinlerde neler olacagim, hattd olabile-
cegini umursamadan ve insanlar tek tek, bu olabileceklerle kendile-
rinin ilgi derecelerini akillarina bile getirmeden, ama giin giin
degistikleri halde, o giine de yillardan beri nasilsa, gene dyle basla-
dilar (Bugra, 1980: 57).

Bu uyku bir bakima umutsuzlugun ve bogvermisligin semboliidiir.

Edward Said (2013: 27) entelektiiel olmak icin meselenin sadece
kaygilarin nasil ifade edildiginde degil, ayn1 zamanda 6zgiirliik ve adalet
davasini savunmaya c¢aligan biri olarak bireyin neyi temsil ettiginde oldu-
gunu belirtir, clinkii ona gore entelektiieller temsil etme sanatini gdrev
edinmig bireylerdir. Buna karsilik eserde Karci Yusuf’un temsilcisi oldugu
diisiince halkin zaaflarindan faydalanan, halki aydinlatmak yerine bosluga
iten bir diistince yapisidir. Egitimli bireyler Sehir Kuliibiinde icki ve kumar
masalarinda vaktini bosa harcarken s6zde halkin sesini duyurmaya ¢alisan
Karci Yusuf gibiler gozii pek olarak goriinmekte ve sevilmektedir: Yiiksek
ogrenim yapmuiglardaki cekingenlige, hatta sinmislige karsi, Karct Yusuf
ve arkadaslarindaki ataklik, savascilik, yilmazlik ve korkusuzluk, halki sa-
riyor, hatta biiytiliiyordu (Bugra, 1980: 51). Halki etkileyen aslinda Karci
Yusuf’un cesur tavridir. Karci’'nin Fakir Halit’i halk adina kaygilandir-
masi, Halit’te bir baska temsilci/sdzcii arama ihtiyact uyandirir. Egitimli-
lerin Sehir Kuliibiindeki hali malumdur; geriye sadece diiriistliigiine ve
onun da sosyal kaygilarina inandig1 Doktor Serif kalmaktadir. Bu nedenle
Demokrat Partinin kurulusu asamasinda partiye katilmasini, mebus olma-
sini1 ister. Hatta istedigi partiden adaylik gosterebilecegini belirtir. Bu, Ha-
lit icin meselenin bir ideolojik problem olmaktan ¢ok sosyal bir problem
oldugunun da gostergesidir. Ankara’ya gonderilecek mebus, halkin dilin-
den anlamal1 ve giivenilir olmalidir.
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Kierkegaard’a gore (2013: 36) suclu olan kisi, kaygi araciligiyla ma-
sumiyetini korur, ¢iinkii onu suga iten kendisi degil, yabanci bir gii¢ olan
kaygidir. Boylece kaygi bir aklanma vesilesi de olur. icinde sosyal bir
kaygt duyan Doktor Serif, digerleri ile kiyaslandiginda bir bakima daha
masum bir konumdadir. Serif’in kimi zaman aydin elestirisi yaptig1 da
olur:

Bagskalart ne yapryor? Hani su okumus, yaznus, aydin yahut
kendilerini matah sayanlar? Cevap verin bana. Yok mu? Ben soyle-
yeyim dyle ise: Geleceklerinde ancak ¢coban olabilecegine inanmus-
lar gibi eski efendilerin kaderimizle diledikleri gibi oynayip
gitmelerini saglamaya calistyor, tekere comak sokmayt is santyorlar
(Bugra, 1980: 133).

Kierkegaard’in (2013: 36) [k]aygt derinlestikce toplum da derinlik
kazamir ifadesi entelektiiellikle birlikte diistindiigiimiiz sosyal temsiliyet ve
varolussal sanci ile iliskilendirilebilir. Gilles Deleuze ise artik entelektiie-
lin miicadele eden ya da temsilci bir biling olmadigini, yalnizca eyleme
gecen, birtakim iligkiler ile var olan biri oldugunu belirtir:

Kim konusuyor ve kim eylemde bulunuyor? Bu, konusan veya
eylemde bulunan kiginin icinde bile her zaman bir cokluktur. Biz he-
pimiz onemsiz kiiciik gruplariz. Artik temsil etme yok, eylemden, te-
orinin eyleminden baska bir sey yok; yalnizca aracilik veya sebeke
iliskilerindeki pratigin eylemi var (Foucault, 2005: 31).

Bu ifade ile Serif’in eserdeki islevinin entelektiielden ideologa kay-
dig1 fikri biraz daha dogrulanabilir. Zaten Serif de bu politika batakligini
tek bagina kurutamayacaginin farkindadir. Bunu ummak ona gore diipediiz
Donkisot’luktur: Donkisot 1947 (Bugra, 1980: 241). Tipki Handan’a olan
askinda oldugu gibi, politik adiminda da Serif, yel degirmenlerine karsi
savasacaginin, hatta sonunda kaybedeceginin farkindadir. Yine bu agidan
Serif romantik bir figiir olarak dikkat ¢eker. Batur, aydinin Don Kisot ola-
rak degerlendirilmesini bir kii¢iimseyis olarak goriir. Bu, aydinin dogru,
diiriist, tutarli kalmasiyla yayginlik kazanmus bir sagmalik, ‘idare-i masla-
hat¢t” kafalarin ucuz bir yakistirmasidir (Batur, 1995: 25). Serif’in kendi
kendisine Don Kisotlugu yakistirmasi bu durumda kendisini kiigiimseyis
ve hayalperest yapist ile basarisizligini vurgulayis olarak goriilebilir.

Said’e gore -daha once de belirtildigi gibi- entelektiielin sorumlu-
luklarindan biri de iktidara hakikati soylemektir. Serif, partililerin halkla
bulusmalar1 esnasinda tanistig1 ancak iisluplarini ve bazi tavirlarini onay-
layamadig1r Demokrat Partililer konusunda sessizdir. Bu sessizlik siirecek-
tir ancak bu partiden mebus olarak secilmesi onun i¢in hakikati anlatabilme
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konusunda bir arag olabilecektir. Bununla birlikte halkin ve egitimli kesi-
min sessizligi bir bakima ¢ok partili donem denemelerinin ardindan yasa-
nan baski tecriibeleri ile ilgili bir tedirginliktir. Bu sessizlige karsilik
birinin bir “ses” ¢ikarmasi lazimdir. Halbuki Sehir Kuliibiindekiler sesini
cikarmak sdyle dursun kendilerinde aydin vasfini belirginlestirecek bir ey-
lemde bulunmazlar, tabiri caizse okuryazar degildirler. Bu sessizligi ve so-
rumsuzlugu diisiinen Serif ise cileden ¢ikacak gibi olur, onlarin yakalarina
yapigmak, sarsmak, hatta hakaret etmek ister. Bunu zaman zaman -kendine
gore- yapar da: Meseld sorardi: ‘Baytar, bugiinlerde hangi kitabt okuyor-
sun!’ Sirita sirita cevap verirdi teki de: ‘Aynstayn’t doktor’. lyi ki 6gren-
mis adini, mendebur! (Bugra, 1980: 92). Serif’e gore, alinan “o pis
gazeteler” bile sadece giiniin kavgasi ve ¢ekismesi i¢in aliniyordur.

Selahattin Hilav, entelektiiel ve eylem iligkisini iki kiimelenme
halinde belirtir: ilk kiimelenmede, kendilerini diginda tutmaya calistiklar1
halde bilerek ya da bilmeyerek, resmi ideolojilerin eylemlerine katilma du-
rumuna diisen entelektiieller vardir. ikinci kiimeyi ise muhalif entelektiiel-
ler olusturur:

[{]¢inde yasadiklart kurulu diizenlerin siyasal yapisim, ikti-
darm, ideolojisini, dayattigi kurallari ve manevi degerlerini, baski-
st ve haksizliklarint kabul etmeyen, elestiren ve ‘mevcut olan’dan
degil, ‘olmasi gereken’den kaynaklanan goriislerini, manevi deger-
lerini ve bunlara bagl ideallerini savunanlar ve bu dogrultuda ey-
leme girisenler (Hilav, 2002: 104).

[k kiimedeki eylem sahipleri aslinda entelektiiel tanimina zoraki
girmis kimselerdir, ikinci kiime ise entelektiiel durusun olmasi gereken
yansimasidir. Bu durumda Serif, eserde once ilk kiimeye yakin bir profil
cizerken, olaylarin akisi ve kendisinin ilerleyen farkindaligi neticesinde,
entelektiiel kaygisinin da etkisiyle ikinci kiimedeki entelektiiellerden sayi-
labilir.

Eserde, bir miting sonrasi yaptig1 haber Demokrat Partililer tarafin-
dan degistirilip, isinden ¢ikarilan gazeteci yazar ile Serif’in konusmasi en-
telektiiel sorumlulugun aciklanmasi gibidir. Gazeteci yazar aslinda sugun
ve su¢lunun agiklamasini yapar doktora: Buna, sizin dilinizde, doktor bey,
galiba, psikoz denir. Bu psikoz, ytizbasim, ciiriitiiciidiir... ¢okerticidir. Ve
suclusu bu insanlar degildir; onlara sorumluluklarimi asilayamayan egi-
timdir (Bugra, 1980: 233). Bu ifadeler sorunun aslinda temelden kaynak-
landigin1 gosterir. Tanzimat’tan beri kendisini ve milletini nasil egitecegini
idrak edememis bir aydin toplulugu, halktan da kendilerinden de ¢ok fazla
bir sey beklememelidir.
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Fakir Halit’in mebusluk teklifi karsisinda Serif’in suglulugu belir-
ginlesir. Bu durum mizacina aykiridir ancak bu nedenle reddetmek ise bir
kagis, bir sorumlulugunu gergeklestirememe olacaktir. Bununla birlikte
Serif’in bu teklifi kabul etmesi de kendisinden ve sugluluk hissinden kagisi
olacaktir. Burada Fakir Halit’in nerdeyse leit motiflesen soziinli anmakta
fayda var: herkese kendi akli gerek (Bugra, 1980: 214, 220). Serif de ha-
yattaki bagsarisizligina karsilik somut temsiliyeti, mebuslugu secer.

Tiirk entelektiielinin kimligi, sosyal sorumlulugu ve durusu iizerine
dikkat ¢eken romancilardan biri de Yakup Kadri Karaosmanoglu’dur
(1889-1974). Yakup Kadri’nin 6zellikle Yaban (1932) adli romaninin ana
figiirti Ahmet Celal, Milli Miicadele esnasinda vatani igin bir kolunun ke-
silmesi sonucu Istanbul’u terk ederek Orta Anadolu’da bir kdye yerlesmis,
burada hayal ettiginden farkli bir kdy hayati ve koy halki ile karsilagtigin-
dan halkla ciddi catigmalar yasamis bir entelektiieldir. Ahmet Celal koy
halkin1 degistirmek istemis ancak halka kendi derdini anlatamamuisg, halki
da bir istanbullu entelektiiel uzakligiyla anlayamamus, koyliiler tarafindan
bir yaban olarak tanimlanmistir. Zamanla halka kars1 duydugu sorumlulu-
gundan ve onlara bir seyler anlatmaktan vazgecen Ahmet Celal, romanin
sonunda ardinda giinliigiinii birakarak —koyden ve isgalcilerden- ka-
car/kaybolur. Bu eser iizerinden bakilarak bir kiyas yapildiginda, Yakup
Kadri’nin ve Tarik Bugra’nin roman kahramanlarinin halka karsi duruglart
acisindan iki entelektiiel tipi acia cikar. Yakup Kadri’nin entelektiieli Is-
tanbulludur, tahsillidir, Anadolu’ya mecburen gelir ve halka uzaktir; Tarik
Bugra’'nin entelektiieli ise Anadoluludur ve istanbul’da tahsil gordiikten
sonra yine Anadolu’ya donmiis, halkin i¢inden biridir. Yakup Kadri’nin
entelektiieli, mesafeli oldugu halktan vazgecer, onlari elestirir ve yabanla-
sir; Tarik Bugra’nin entelektiieli ise yerlidir, halka bir seyler verebilmek
icin sorumluluk almaya c¢alisir ve bu sorumlulugu {izerine alamamis olan
sozde entelektiielleri elestirir. Kisaca Yakup Kadri’nin entelektiieli odak-
tan uzaklasirken, Tarik Bugra’nin entelektiieli daima odaktadir.

Kefaret

Handan meselesi Serif i¢in oldugu kadar Celal i¢in de bir basarisiz-
liktir. Ancak ikisinin de mizacini ortaya koyan, ayriliklar kargisindaki tu-
tumlaridir. Serif, Handan icin temiz bir sayfa agmak isterken Celal,
romanda artik kendisinin bir tanim1 haline gelen ¢irkinligi ile cevap verir;
cirkin terk edilise karsilik ¢irkin 6liim: intiharinin sorumlusu olarak Han-
dan’1 birakir. Celal’in 6liimii, okuyucu tarafindan elbette farkli bicimlerde
yorumlanacaktir; cinayet, intihar, kader... Ancak {iciiniin ortak noktasi be-
lirgin ¢izgilerle soylenebilir: Celal’in 6liimii ve hatirasi da -anlatici tarafin-
dan- bedenine bicilen deger gibi ¢irkin olacaktir.
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Kierkegaard’a gore (2013: 100) [k]efaret ancak giinah ile vazedilir
ve onun i¢in bir kereye mahsus kurban verilir. Verilen kurban Celal midir,
Handan m1 yoksa Serif mi? Verilen kurbanin Serif’in gengligi oldugu yo-
rumu yapilirsa muhtemelen kefaret ile kaygi iligkisini somutlastirmis olu-
ruz. Serif, sorumluluklarin1 yerine getirmedigi ge¢cmisinin agirligin
yasamaktadir. Bu durumda sorumlulugunu yerine getirebilmek i¢in son bir
kefaret vermesi gerekir: kendisi. Serif sorumluluklari adina bambagka bir
diinyaya girerken, aslinda kendisinden vazge¢mistir.

Handan, romanda arzunun semboliidiir; arzulayan ve arzulanandir.
Kimi zaman sadece bir nesne gibi goriinse de Handan da arzular1 ve durusu
olan, “gercek” bir kadindir. Her ne kadar sugla iliskisi Havva’ninki kadar
masumane olmasa da Handan’1n hikdyesini Adem ile Havva kissast ile ilis-
kilendirebiliriz. Havva, Adem’e yasak meyveyi tattirir, dolayisiyla bir
tatma arzusunu da simgeler. Sahika Karaca, insanin yasak bilgiye ulagma-
sinin arzulari etrafinda oldugunu ve Tanrisal diizenden uzaklagarak 6zgtir-
likcii/bagkaldiran su¢ imgesiyle kendisine yeni bir yasam alani agtigini
belirtir (2019: 27). Handan, Havva gibi yasak olana ulagmak ve kendisine
yeni bir yasam alan1 agmak ister. Serif yasak meyveyi arzular ve arzulama-
styla yeni bir yasam/ideal alanina girer. Serif, tabiri caizse seytana uymaz;
ancak buna karsilik yine de cennetinden kovulur. Hata yapmamigligi, onu-
runu korumus olmasi ile birlikte yorumlanabilir ancak bu durum Serif’1 bir
kaybeden olmaktan alikoymaz. Bu nedenle de yani bir kaybeden olmasinin
da etkisiyle Serif, kendine doner, icine doner, Sehir Kuliibiine doner, Ku-
liipteki fiskiyeye doner, fiskiyedeki topa doner. Serif, fiskiyedeki topun
ayni su i¢indeki kivranisinda kendisini bulur. Kaderin bir yerine birakilmig
bir hikdyedir onunki de; degistirmek ise bir uyandirma ile olabilecektir.
Serif, Handan’dan ayrilisina kargilik kendi insanina doner. Yeni hayatina
dair aldig1 karardan sonra topu avuglayiverir (Bugra, 1980: 245); sonra ise
cesaretini agiga cikaran hamleyi yapar, topu avuglayarak citir citir ezer
(Bugra, 1980: 255).

Sehir Kuliibiindeki fiskiyedeki top, suyun icinde bir yukari ¢ikar, bir
donerek asagi iner, ¢cirpinir ama sudaki bu deviniminden kurtulamaz; her
cikiginda ayni diigtisii yasar. Fiskiyedeki top, bir bakima Serif’in hayatinin
metaforudur. Yine Serif 6zelde bir 6znedir. Genele bakilirsa bu aslinda Se-
hir Kuliibii ve Aksehir’in yani halkin metaforudur. Sehir Kuliibiinii ciiz-
zaml1 olarak tamimlar Serif (Bugra, 1980: 301); ruh ve karakter ciizzamina
ugramiglardir ancak bunun farkinda degillerdir. Suyu piiskiirten fiskiyenin
ise genelde iktidari/statiikoyu, 6zelde normlari ifade ettigi soylenebilir:

Doktor, pencereden cekilip kasaba doniistine hazirlanirken
geceki riiyasini diisiiniiyor, seliiloit toptaki yiizlere soforiin, salyali,
sarsak bunagin, Mahmud’un ve oteki koyliilerin yiizlerini de ekliyor,
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sonra da Tiirkiye’yi hatirlayarak; ‘Nasil basa ¢ikilir? kimler, ne ile
basa cikilabilir?’ diye nurildaniyordu (Bugra, 1980: 190).

Bu sorunun cevabinin aranmasi da topun sudaki sonugsuz devinimi
gibidir.

Handan’in kefareti hayati, Orhan’inki ise agkidir. Orhan, sorumlu-
lugunu yerine getirmemis, aski hayatinin merkezine almis bencil bir aydin
olarak aslinda Serif’in ¢irkin yiiziidiir. Serif’in yapmak isteyip de yapama-
dig1, yapamayacagi seyler Orhan’da somutlasir. Orhan, Serif’in sorumlu-
luktan kacan, duyarsiz, kendini diisiinen buna karsilik askina kavusan
yiiziidiir. Bir bakima Orhan Serif’in ikizidir. Ikizlesme, yani [b]ir askin-
lasma bicimi olarak benligin parcalanmasi, soyut ve somut bicimde gorii-
nebilir. Soyut bicim, bireyin kendi icinde bir benlik boliinmesi yasamastyla
sizoid bir durum olarak dikkat ceker. Bununla birlikte birey, birbirini ta-
mamlayan iki unsur olarak iki ayri bedene de boliinmiis olabilir. Ilk grup
psikolojik bir probleme isaret ederken ikinci grup, roman kurgusunda go-
riiniirliigiin artirtlmast icin ugrasilmis bir tamamlama halidir (Ankay,
2018: 244). Orhan ve Serif’in ayn1 kadinda toplanan arzulari, bu ikizles-
meyi somutlastirir. Kisilik boliinmesinde once bir arzu ve ihtiyag boliinme-
sinin  olusmast  gerekir.  Bireyin  boliinen  arzulari,  béliinen
sorumluluklarina doniisiir ve bireyi tercih yapmaya iter (Ankay, 2018:
244). Orhan, Handan’1; Serif, entelektiiel sorumlulugunu secer. Bir ikizles-
meden s0z edebilmek i¢in, yazarin da bir yansimasi olarak Tarik Bugra’nin
eserdeki onemli kisilerle ortiisen yonlerine deginilebilir. Eser Aksehir’de
gecmektedir; Serif doktor, Orhan hukuk¢u, Handan ise sosyologdur. Tarik
Bugra da Aksehir dogumlu olmastyla birlikte T1p ve Hukuk Fakiiltelerinde
egitim almis, nihayetinde Edebiyat fakiiltesinden mezun olmustur. Bu ne-
denle Orhan ve Serif’in, Bugra’nin ikizlesen yonlerinin yansimasi oldugu
-asir1 yoruma kagmakla birlikte- soylenebilir.

Sonug¢

Donemecte, sancili bir donemin romanidir. Tirkiye nin ¢ok partili
doneme gecisinde, aydin-halk arasindaki kopusun, demokrasiye gegisin,
halkin acziyetinin, aydinlarin sorumsuzlugunun; kisaca yeni bir dénemecin
romanidir. Halk, muktedirler tarafindan somiiriilmekte, iilke fakirlikle bo-
gusmakta, egitimli bireyler ise bu duruma duyarsizlasarak kendi diinyala-
rinda yasamaktadirlar. Kemalizm elestirisi de yapilan eserde, egitimli olan
bireylerin duyarsizliklari, onlar1 halktan oldugu kadar aydin olmaktan da
uzaklastirir; uyku halinde bir diinyaya iter: Sehir Kuliibiine. Sehir Kuliibii,
hastalarinin hastaliklarinin farkinda olmadigi bir hastane gibidir. Doktor
Serif, eserin en idealize tipi ve ana figiirii olarak hayatinda da bu déneme-
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cin yansimalarini yagamaktadir. Serif, kendi hayatindaki tokezleme ve ba-
sarisizligi tilkenin yasadiginin da farkindadir. Eserdeki psikolojik ve sosyal
gerginlik, donemecin esasini olusturur.

Donemecte, uyku halindeki bir toplumun uyandirilma arzusunu Se-
rif tizerinden anlatir. Serif, eserin entelektiiel figiirii olarak bu sorumlulugu
yiiklenen bireydir ciinkii bir mesruiyet arayisi i¢indedir. Bu arayis icin en-
telektiiel olmanin geregi olan tavir alma ve eyleme gecmeyi gerceklestirir.
Once kendi hayatinda bir arinmaya girer ve diiriist bir temsilci olarak hal-
kin sancilarimi kendi kaygist olarak duyumsar. Handan’a olan agkinda da
bir eylem, bir uyandirma arzusu vardir ancak Serif, Handan’in kararli tavri
nedeniyle bdyle bir eylemden uzaklasir ve Handan’1 kendi héline birakir.
Orhan, islevini yerine getirememis mesruiyet problemi olan bir aydini,
Handan ise arzunun sehvani ve seytani yoniinii temsil eder. Celal ise ¢ir-
kinligin sembolii olarak esere ¢irkin bir son birakir. Serif, aski adina ve
ilkesinin hali adina kaygi duyar, bu yoniiyle o da duyarli aklin semboliidiir.
Bu kaygi, Serif’in yasadiklari adina kefareti olur. Entelektiiel bir biling ola-
rak belirir eserde Serif; hakikatin sozciisli olmak artik onun goérevidir. Se-
rif, halk ile arasindaki ucurumu biraz olsun azaltmak, halkin sesini
duyurmak, muktedirler ile halk arasinda bir araci olabilmek, daha dogrusu
entelektiiel kaygilart adina mebuslugu secer. Bunda bir diger idealize tip
olan Fakir Halit’in etkisi biiyiiktiir. Kisaca Donemecte, bir hesaplasama-
manin romanidir. Eksik kalan hesaplasmalarin faili ise kaderdir.
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