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Oz

Icat edilmis gelenek, dogrudan ya da dolayli olarak kabul edilmis kurallarla
yonlendirilen, sembolik bir niteligi bulunan ve ge¢misle bir stireklilik bagi bulunan
pratiklerdir. Bu calisma, banknotlar, posta pullari, resmi bayrak ve térenlerden
ve bu pratiklerin tasidiklart milli ve dini sembollerden hareketle Pehleviler
Dénemi’nde iran’da ulus ve ulusal kimlik olusum siirecini ve bu siiregte gegmisten
yola ¢ikilarak icat edilmis geleneklerin rollerini ve kullanimlarini ele alacaktir. Bu
baglamda, 1925 ve 1979 yillar1 arasinda fran’da milli kimlik olusumunun tarihsel
ve kiiltiirel bir analizi yapilacaktir. 1925’te Pehlevi hanedaninin kurulmasindan,
1979 yilindaki devrime kadar olan siirecte Onemli ulusal ve uluslararasi
degisimlere sahne olan Iran, ulusal kimlik olusturma ve ulusun insa edilmesi
konusunda ge¢mis donemlerin mirasint 6n plana c¢ikararak hem iceride hem de
disarida kendisine mesruiyet saglama gayretinde olmustur. Calismada Pehlevi
monarsisinin benimsedigi Iranlilik kimliginin icat edilmis bir kimlik oldugu iddia
edilecektir. Calisma, modern donemin araclari ile gegmis donem pratiklerini ele
almast ve milli kimlik ile icat edilmis gelenek kavramlarini bir arada islemesi
dolayistyla literatiire katkida bulunma iddiasindadir.
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Abstract

The invented tradition is a composition of practices that has a symbolic character,
directly or indirectly guided by rules, and have a continuum with the past. This
study will address the formation processes of nation and national identity in Iran
during the Pahlavi Era and the roles and usage of invented traditions during this
period with reference to national and religious symbols on banknotes, postage
stamps, the official flag and ceremonies. In this regard, it will analyze the formation
of national identity in Iran between 1925 and 1979 through historical and cultural
aspects. Iran, which has witnessed significant national and international changes
from the establishment of Pahlavi Dynasty in 1925 to the revolution in 1979, has
endeavored to legitimize itself both in domestic and international spheres through
highlighting its legitimacy with references to the past periods. In the study, the
Iranian identity and Iranianness, which are created by the Pahlavis, will be claimed
as an invented identity. It claims to contribute to the literature as it deals with the
tools of the modern era and the practices of the past period and combines the
concepts of national identity and invented tradition.

Keywords: Iran, Nation Formation, National Identity, Nationalism, The Invention
of Tradition.

Res. Asst., Hitit University, Department of International Relations, nail.elhan@gmail.
com ORCID: 0000-0002-5058-0280

14



Pehleviler Dénemi’nde Iran’da Ulus-Devlet: Milli Kimlik ve Gelenegin Icad:

1. Giris

Fransiz Devrimi’nin ardindan monarsi yonetimlerinin kendilerine mesruiyet
saglamalar1 i¢in dini kullanmalar1 yeterli olmamis; mesruiyetlerini ek
ideolojilerle giiclendirmeleri gerekmistir.! Rusya, Avusturya-Macaristan
ve Osmanli gibi ¢ok uluslu monarsilerde yasanan s6z konusu bu mesruiyet
krizleri, devletleri propaganda, toplumsal seferberlik, kitlesel egitim gibi
modernitenin silahlarini imitasyon yolu ile kendi ¢cevrelerine uyarlamalarina
neden olmustur.> Cok uluslu imparatorluklarin yasadiklar: bu krizler, bu
imparatorluklarin miraslari tizerine bina edilen ve kismen daha homojen
toplumlara sahip yeni kurulmus ulus-devletlerde de sirayet etmistir.
Ulusal birligini saglama, sinirlarin1 koruma altina alma ve bu esnada da
millet yaratma politikalari, 19. ve 20. yiizyillarda kurulan ulus-devletlerin
oncelikli politikalart olmustur. Ulus-devletler, gelenekler icat ederek
krizler nedeniyle ortaya ¢ikan ve toplumsal biitiinliigiin saglanmasinda
ve otoritenin kurulmasinda yasanan basarisizliklar sonucunda olusan
bosluklar1 doldurmay1 hedeflemislerdir.?

Kagar monarsisinin devrilmesi ve Riza Han’in* bir darbe araciligi ile
yonetimi devralmasi ve ardindan Pehlevi hanedaninin ilani ile sonuglanan
modern Iran’m kurulus siireci de bu dénem ve politikalardan bagimsiz
degildir. Ulus-devlet kurmak, ulus kimligi olusturmak ve bu baglamda
tarihe bagvurmak 1925 ve 1979 yillar1 arasinda Iran’a hiikkmeden iki
Pehlevi sahinin da 6ncelikli politikalar: olmustur. Bu ¢alismada, Pehleviler
Donemi Iran’inda uygulanan genel siyasete odaklanilacak ve ulusal
kimliginin olusumunda gelenegin icadimin rolii iizerinde durulacaktir.
Calismanin teorik c¢ergevesi, Eric Hobsbawm’in gelenegin icadi kavrami
iizerine bina edilecektir. Icat edilmis gelenek, dogrudan ya da dolayli olarak
kabul edilmis kurallarla yonlendirilen, sembolik bir niteligi bulunan ve
gecmisle bir siireklilik bagi bulunan pratiklerdir. Y 6netici elitler tarafindan
olusturulan ve kullanilan bu pratiklerin amaci, gegmise dayanarak belli

' Selim Deringil, Iktidarin Sembolleri ve Ideoloji, (Istanbul: Iletisim Yaymlari, 2007), 3.

Selim Deringil, “The Invention of Tradition as Public Image in the Late Ottoman
Empire, 1808 to 1908, Comparative Studies in Society and History 35, no.1 (1993):
11.

Eric Hobsbawm ve Terrance Ranger, Gelenegin Icadi, (Istanbul: Agora Kitaplig,
2006), 10.

ilerleyen kisimlarda Riza Sah olarak anilacaktir.
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anlayiglar1 topluma asilamak ve kimlik/aidiyet duygusu yaratmaktir.
Boylelikle hem igeriye hem de disartya ‘kim ve ne olduklarint’, ‘nereden
geldiklerini’ ve ‘neyi savunup, nelere deger atfettiklerini’ gdstermektir.
Bu kapsamda Iranliigin ve Pehlevi monarsisinin benimsedigi Aryan
kimliginin icat edilmis bir kimlik oldugu iddia edilecektir. 1925°te Pehlevi
hanedaniin kurulmasindan, 1979 yilindaki devrime kadar olan siiregte
onemli ulusal ve uluslararas1 degisimlere sahne olan Iran, ulusal kimlik
olusturma ve ulusun insa edilmesi konusunda ge¢cmis donemlerin mirasini
on plana ¢ikararak hem iceride hem de disarida kendisine mesruiyet
saglama gayretinde olmustur. Icat edilmis olan bu kimligin tezahiirlerinin,
Pehleviler Dénemi’nde iran’da kullamlan resmi bayrak, banknotlar ve
yapilan resmi torenler gibi semboller araciligiyla okuyucuya sunulmasi
amaclanmaktadir.

Calisma ii¢ ana béliimden olusacaktir. Ik béliimde icat edilmis gelenekler
kavrami agiklanarak calismanin teorik yapisi insa edilecektir. ikinci
boliimde Iran’da milliyetgiligin dogusu, Pehlevi hanedanmin kurulusu ve
Pehlevilerin milliyetcilik politikalari tizerinde durulacaktir. Son olarak ise
Pehlevilerin olusturdugu, icat edilmis ulusal kimligin sembolik tezahiirler
aracilig1 ile pratige dokiimleri yapilacaktir.

2. icat Edilmis Kimlikler ve Gelenekler

Milliyetcilik ideolojisinin en Onemli disiiniirlerinden ve modernist
ekollin Onciilerinden olan Ernest Gellner’e gore milliyetgilik, siyasi ve
milli birimlerin birbirine uyumlu olmasin1 gerektiren bir olgudur.’ Buna
gore devletin ideolojisi ve pratiklerine maruz kalan bireyler, bir ulusun
parcalar1 olacaklardir. Bu baglamda milliyet¢ilik, suni bir yap1 olarak
ortaya cikmaktadir. Ancak siyasi ve milli birimler arasindaki uyum,
toplumun her kesimi tarafindan ortak bi¢cimde kabul edilebilen bir tarihe
ya da ortak olgulara baglanmadiginda hayali bir arzu olarak kalacaktir.®
Eric Hobsbawm’m icat edilmis gelenek, ortak kiiltiir ve tarih yapilar1 bu
baglamda iglevsellik kazanmakta ve iktidarlar ile toplum arasinda bir bag

5 Ernest Gellner, Nations and Nationalism, (Oxford: Blackwell, 1993), 1.

¢ Farideh Farhi, “Cagdas fran’da Tartigmali Siyaset Ortasinda Ulusal Kimligin Ustalikla
Islenmesi”, i¢inde 21. Yiizyilda Iran, ed. H. Katouzian ve H. Sahidi, (Ankara: Sitare
Yayinlari, 2011), 43.
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olusturarak ulus yaratmak ve ulus devlet kurmak a¢isindan énemli bir arag
olarak ortaya ¢ikmaktadir.

Icat edilmis gelenek olarak vurgulanan olgu, térensel ya da sembolik bir
nitelik tasiyan ve agik¢a veya ortiilii bir sekilde kabul edilmis kurallara
sahip uygulamalardir.” Bu icat edilmis gelenekler, kisa ve belirli bir zaman
diliminde ortaya ¢ikmis ve biiylik bir hizla yerlesmis ve uyarlanmig
geleneklerdir.® Milli bilinci icat edilmis en somut olgu olarak 6ne siiren
Hobsbawm, icat edilmis geleneklerin bir toplumun iiyeleri arasinda
kaynagsmay1 arttirmayi ve millet olarak birlik olmalarmi saglamay1
amacladigini ifade etmektedir.

Her millet modernitenin bir iirlinii olmakla birlikte, ayn1 zamanda ge¢misin
modern zamana uyarlanmasi ile tarihsellesmektedir. Bu baglamda tarih,
basvurulan 6nemli bir kaynak olarak karsimiza ¢ikmaktadir. “Insanlar,
sudaki baliklarin denizde yilizdiigii gibi ge¢mis denizinde yiizmekte ve
ondan ¢ikamamaktadirlar”.’ Halklar sebebini bilse de bilmese de tarihe
gereksinim duymakta ve tarihten faydalanmaktadirlar.'® Gegmis sadece
yasanmis ve bitmis bir olaylar silsilesi olarak goriilmemekte, gelenegin
olusumunda onemli bir yapi tasi ve gilniimiiz yasayis sekillerinin
belirlenmesinde &nemli bir arag olarak degerlendirilmektedir. Ornegin,
geng bir tilke ve kisa bir gegmise sahip olan Pakistan’dan bahsetmek yerine,
gecmisi ¢cok daha eskiye dayanan ve kadim bir uygarligin {lizerine bina
edilmis bir Pakistan’dan bahsetmek hem daha ilgi ¢ekici hem de daha fazla
anlamli olarak goriilebilecektir. Ya da Tiirklerin tarihini ¢ok eski zamanlara
dayandirmak, bunu yaparken Hunlardan ve Orta Asya ge¢misinden séz
etmek ve diinya tarihi ile Tiirk tarihini kadim zamanlardan baglatmak;
Iran’in Aryan kimligine vurgu yaparak modern Iran halkim kadim Pers
Imparatorlugu ile es deger tanimlamak tartismasiz bir sekilde okuyucu ve
dinleyicilere daha cazip gelecektir.

7 Umut Ozkinml, Millivet¢ilik Kuramlari: Elestirel Bir Bakis, (Ankara: Dogu Bati,
2009), 142.

Eric Hobsbawm ve Terrance Ranger, Gelenegin Icadh, 2.

Eric Hobsbawm, On History, (New York: New Press, 1997), aktaran Stileyman Guder,
“Milliyetgilik Tartigmalarinda Tarih ve Gegmisin Rolii: Eric J. Hobsbawm ve Anthony
D. Smith’in Teorilerinin Karsilastirmali Analizi”, Insan ve Toplu, 6,1n0.2 (2016): 12.

0 Giider, “Milliyetgilik”, 12.
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Devletler bu noktada tarihi aragsallastirmakta ve kendi iktidarlarimi
kapsaml1 ve popiiler diizeyde daha mesru gostermeye calismaktadirlar.
Y onetici elitlerin ve devletin ¢ikarlar1 dogrultusunda mevcut olan durumun
normallestirilmesi, benimsetilmesi ve mesrulastirilmasi, bireylerin kontrol
altina alinmasi ve sisteme entegre edilmesi amaciyla ulus devletler
kendilerine uygun bir tarihsel ge¢mis, hikaye/mit ya da gelenek icat ederler.
Baska bir ifade ile icat edilmis gelenekler, yeni bir duruma, eski ve tarihi
durumlara gondermede bulunularak ve onlardan faydalanilarak getirilmis
karsiliklar, agiklamalar ve ¢oziimlerdir. Uygun tarihsel gegmis, hikaye/mit
ve gelenek, neredeyse her toplumun bir bagi olsun ya da olmasin tarihin
derinliklerinden ¢ikarabilecegi ve kendine referans olarak gdsterebilecegi
semboller, anlatilar ve motiflerden olusmaktadir. Boylelikle modernitenin
bir sonucu olan ulus devlet, yeni bir aygit olmasinin tam tersi bir sekilde
kadim oldugunu iddia etmektedir. Bu iddiay1 temellendirmek amaci ile ise
tarihi, dili ve kiiltlirii kendisini var eden ve toplumu da bir arada tutan
bir ¢imento olarak kullanmaktadir. Bunu yaparken ise se¢ici davranmakta,
goriiniir olan unsurlar1 6ne ¢ikarmakta ve popiilerlestirilen unsurlar,
olaylar, dgeler ve simgeler tizerinden bir tarih insas1 ger¢eklestirmektedir.
Hobsbawm, Sanayi Devrimi sonrast donemde icat edilmis gelenekleri bu
baglamda tige ayirmaktadir: toplumsal birlik ve beraberligi ya da grup
aidiyetini olusturan ya da sembolize eden gelenekler (1), kurumlari, statii
ya da otorite iligkilerini olusturan ya da mesrulagtiran gelenekler (2) ve
ana amaci toplumsallagma, inanglarin, deger yargilarmin ve davranis
teamiillerinin agilanip aktarilmasi olan gelenekler (3)." Bu galismada
incelenecek olan resmi bayrak, banknotlar ve yapilan resmi torenler gibi
sembollerin bu ii¢ tipe de uydugu disiiniilmekte olup ulusun birligini
saglayip bir aidiyet duygusu olusturmay1 amacladigi, Pehlevi hanedanini
ve Sahlik kurumunu mesrulastirdiklar: ve bunlari bir siireklilik igerisinde
yaparak topluma agiladiklari, aktardiklart ve rutinlestirdikleri iddia
edilecektir.

' Eric Hobsbawm ve Terrance Ranger, Gelenegin Icadi, 12.
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3. iran’da Milliyet¢ilizin Dogusu ve Pehleviler Donemi’nde
Milliyetcilik

Iran’da milliyetciligin dogus ve gelisme zamanmna dair farkli goriisler
bulunmakta olup bir devlet ideolojisi olarak ortaya ¢ikmasmin ve genis
kitlelerce kabul gérmesinin 1906 yilindaki Mesrutiyet Devrimi siirecine
ve ardindan 1925 yilinda kurulan Pehleviler donemine dayandigi iddia
edilmektedir.'” Ancak modernitenin bir iiriinii olmasina ragmen Iran
milliyetiligi, Iran ve Aryan sdyleminin Avrupa’daki kaynaklardan ve eski
fran metinlerinden damitilarak yeniden gdzden gegirilmis ve fikri olarak
Avrupa’dan ithal edilmis bir sdylemidir."* Diger bir ifade ile iran’da ulus
ve millet kavramlari, Avrupa’da yayginlasan ve gii¢ kazanan milliyetcilik
akimlarinin Iran’a da sigramas ve ortak bir anlati iizerine insa edilmesinin
bir iriiniidiir. 20. yiizyila kadarki Iran literatiiriinde Aryanliga iliskin
bugiinkiine benzer bir referans bulunmamaktadir. Aryanlhiga ile ilgili ilk
yazilar 1890’larda radikal milliyet¢i yazar Mirza Aga Han Kirmani’nin
yazdiklarin goriilmektedir.'* Kirmani ayn1 zamanda Avrupa’dakine benzer
irke1 teorileri Iran’da kullanan ilk isimdir.

fran ve Aryan anlatisi, ortak dil, tarih ve toprak anlatisina dayanmaktadr.
Diger taraftan, Stinni komsulara karst Sii bir gii¢ olarak asirlarca siiren
kars1 durus, Iran’1 zaten modern milliyetciligi kabul etmeye hazir hale
getirmistir.'’> Bu baglamda iran ulusal kimliginin iiglii bir sacayaginin
iizerine inga edildigi iddia edilebilecektir: Pers etnisitesi ve Fars Dili
(Iraniyat), sinirlar1 degiskenlik gosterse de tarihi Pers Imparatorlugu’ndan
bugiine var olan ¢ekirdek bir bélge (Iranzemin) ortak anlatis1 ve din (Islam
oncesi donemde Zerdiistliik ve Islamiyet). Bunlardan iranzemin kendini
biiyiik oranda giiniimiize kadar korumus olup Pers etnisitesi ile Islamiyet
ve Islamiyet ile Islam &ncesi iran dinleri arasinda zaman zaman gerginlikler
yasanmaktadir. Ancak ¢agdas Iran arastirmalarinda yaygim olan kaninin

Akin Kiren, “Diinyevi Iktidarin Mesrulastirilmasinda Dini Bir Ritiielin Kullanilmas:
Kagarlar ve Taziye”, Marmara Universitesi Siyasal Bilimler Dergisi 29, no.2 (2017):
56.

Reza Zia-Ebrahimi, “Self-Orientalization and Dislocation: The Uses and Abuses of
Aryan Discourse in Iran”, [ranian Studies. 44, no.4 (2011): 446.

14 Zia-Ebrahimi, “Self-Orientalization”, 454.

'S Amin Banani, The Modernization of Iran, (Stanford: Stanford University Press, 1961),
aktaran Kiren, “Diinyevi”, 56.
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aksine Islamiyet, Pers etnisitesi ve Islam 6ncesi kiiltiir, Iran kimliginin ¢ok
onemli tamamlayicisidirlar.'®

Iran’da milliyetgiligin dogusu, uzun yillar istilalara ve isgallere maruz
kalan tlkenin kendisini zamanin sartlarina uyarlamayi basarmasi,
geemis uygarligimin dilini ve kiltiiriinii Avrupa’dan yayilan modernite
ile birlestirerek sartlarina uyarlayabilmesinin bir sonucudur. Iran ge¢mis
donemde hem bolgedeki komsularinin hem de Avrupali devletlerin
isgallerine ya da baskilarina maruz kalmistir. Bu tlirden bir etkilesimin {i¢
onemli etki yarattig1 diisliniilebilir. Bunlardan ilki, devletin zayifliginin,
otoritesini uygulamada yasadigi zorluklarin ve igerisinde bulundugu
mesruiyet krizinin ortaya ¢ikmis olmasidir. Ulke girdigi savaslardan
maglup olarak gikmakta ve giineyde Ingiltere’nin kuzeyde ise Rusya’nin
tehdidi altinda bulunmaktadir. Bunun bir sonucu olarak devlet, igerisinde
bulundugu durumdan kurtulmak amaci ile modernizasyon politikalarina
girigmistir. Bukapsamda, Avrupa’dan askeri uzmanlar getirilmis ve ordunun
Avrupai tarzda donilisiimii amacglanmistir. Modernizasyon politikalar
ordu ile siirli kalmamis ve egitim, kiiltiirel hayat, devlet kurumlarini
da kapsamustir. Ikincisi, dis giiclerin Iran’a miidahalesi sadece isgal
baglaminda olmamis, iilkenin ekonomisi de verilen imtiyazlar sonucunda
Avrupa’ya bagimli hale gelmistir. Ornegin 19. yiizyilin ikinci yarisinda
Ingiltere, Iran’in tiim demiryollarini isletme, tiitiin ve sigara iiretimi ve
satimi1 ve altin ve giimiis hari¢ tiim madenlerini ¢ikarma ve kullanma
hakkini elde etmistir.'” Bunun iran siyasal hayatina etkisi, tiiccarlar ve
din adamlarinin ekonomik ¢ikarlarinin tehdit edilmis olmasindan ortaya
cikmistir. Bilindigi lizere tiiccarlar ve din adamlari, aydinlar ile birlikte
Megsrutiyet Devrimi’ne giden siirecin katalizorlerinden olmuslardir.
Oyle ki ulemanin tiitiin haklarinin satilmasi sonucu tiitiinii boykot etme
cagrilarinin etkileri, Kagar Sarayi’na da yansimis, sarayda tiitiin kullanimi
durmustur.'® Mesrutiyet Devrimi, fran’da 1906 ve 1911 yillarinda anayasal
monarginin kurulmasiyla sonuglanmustir ve Iran’a Batr’'ya meydan

' Hamid Ahmedi, “fran’da Din ve Milliyet: Dayanisma m1, Cekisme mi?”, [ran: Ulusal
Kimlik Insasi, ed. Hamid Ahmedi, (Istanbul: Kiire Yayinlari, 2009), 60.

John Foran, Fragile Resistance: Social Transformation in Iran from 1500 to the
Revolution, (Boulder: Westview Press, 1993), 109-110.

18 Pamela Karimi, Domesticity and Consumer Culture in Iran: Interior Revolutions of the
Modern Era, (Londra: Routledge, 2013), 163.
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okuyabilecek modern bir toplum olma vizyonunu katmistir.'" Bu hareket,
devlet otoritesinin sinirlandirilmasi, anayasal bir diizenin kurulmasi ve Iran
iizerindeki Ingiliz ve Rus miidahalesine son verilmesi amacinda ortaklasan
din adamlari, aydinlar ve tiiccarlar tarafindan yonlendirilmistir.

Uciinciisii, Avrupallar ile etkilesimin sonucunda Iranli aydinlarin
(rusenfikren) milliyetgiligin de aralarinda bulundugu liberalizm ve
sosyalizm gibi modern ideolojiler ile tanigmalaridir. Mirza Aga Han
Kirmani, Ahundzade ve Zeynel Abidin Meragi’nin One siirdiikleri ve
Iran’1 Islam &ncesi tarihi ile biitiinlestiren, Islam sonras1 donemi ise Iran’in
sosyal ve ekonomik baslica tiim sorunlarinin miisebbibi olarak gdsteren
Pers milliyetciligi bu donemde gelismis ve giiclenmistir.?° Bu milliyetgilik
tiirli, Pehlevi hanedaninin kurulmasi ile birlikte resmi devlet ideolojisi
halini alacaktir. Boylelikle 19. ylizyilin baglarinda Bati’dan ilham almus,
Bati egitimli Iranli entelektiieller, hizla degisen bir diinyanin zorluklariyla
yiizlesebilecek giiclii bir devlet ve biitlinlesmis bir toplum kurma hayali
ile modern Iran’in formiile edilmesinde 6ncii olmuslar ve bir milliyetgilik
dili gelistirmislerdir. iran’m yasadig1 isgal geg¢misi, iran’da disariya ve
yabanci giiclere siiphe ile yaklasan toplumsal bir hafizanin olusmasinda
da etkili olmustur. Bu toplumsal hafiza, etkisini ulus yaratma siirecinde
gosterecektir.

Ulkenin igerisinde bulundugu siyasal ve ekonomik durum, artan askeri
kayiplar ve iilkenin kuzeyden ve giineyden isgal edilmis olmasi, iilkedeki
siyasi ayrismay1 sonlandiracak, tilkenin birligini ve egemenligini yeniden
saglayarak koruyacak, biiyiiyen ekonomik ve siyasi sorunlar1 ¢dzebilecek,
merkezl ve giiclii bir hiikkiimet kuracak bir “kurtarict” beklentilerini
arttirmigtir.?!

Birinci Diinya Savasi’nin sonunda, 1921 yilinda, Kazak Tugaylari’nin
komutan1 Riza Han, uluslararasi gii¢lerin de destegini alarak yaptig1 darbe

Nahid Yeganeh, “Women, Nationalism and Islam in Contemporary Political Discourse
in Iran”, Feminist Review 44 (1993): 7.

2 Mehrdad Mashayekhi, “The Politics of Nationalism and Political Culture”, Iran:
Political Culture in the Islamic Republic, Der. S. Farsoun ve M. Mashayekhi, (London:
Routledge, 1993), 86.

Touraj Atabaki, “From Multilingual Empire to Contested Modern State” Iran in the
21st Century: Politics, Economics and Conflict, Der. H. Katouzian ve H. Shahidi,
(London and New York: Routledge, 2008), 47.
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ile Iran’da yonetimi ele gecirmistir. Riza Han, ne Iran siyasal sahnesine
milliyet¢i bir kahraman olarak girmis ne de {ilke genelini kapsayabilecek
bir hareket baslatmistir. Ancak hizli degisen uluslararasi durum baglaminda
Ingiltere’nin destegini alarak dogrudan darbe yoluyla merkeze gelmistir.
Iran siyasetinin merkezine yerleserek siyasal iktidar1 elde etmesi ve buna
mesruiyet kazandirmasi, diinyanin savas sonrast durumu ve uluslararasi
siyaset ile dogrudan iligkilidir. Atabaki ve Zurcher’in de belirttigi lizere
“Ingilizler, Riza Han’1 kaosa son verecek vazgecilmez bir kisi ve Sovyetler,
emperyalizmin Iran’daki ajanlar1 olarak gordiikleri feodal yapilari
bastiracak milliyetgi bir lider olarak gormektedirler”.”

Riza Han’in iktidara gelmesinde ve giiclinii saglamlastirmasinda yerel
ve uluslararast dinamiklerin biiyiilk payr bulunmaktadir. Riza Han,
ozellikle Birinci Diinya Savagi’ndan sonra siyasi seckinler arasinda hakim
hale gelen devletin ayrismasi ve yikilmasi korkusundan/sdyleminden
faydalanmistir. Bu baglamda bir kurtarict miti yaratarak kendi imajini
kahraman olarak insa etmistir.”* Merkezi otoritenin yerel ve merkezi
olmayan hareketler karsisinda zayifligini1 bir kargasa hali olarak sunmus
ve savas sonrasi Osmanli ve Avusturya-Macaristan Imparatorluklariin
yasadiklar1 dagilma siireglerini 6rnek gostererek bu korkuyu/sdylemi
beslemistir. Agir bir bigimde uluslararasi ve yerel gelismelerin iiriinii olan
bu sdylemsel doniisiim baglaminda, modern ve merkezilesmis bir devlet
ingas1 fikri, sosyal esitlikc¢ilik ve liberalizm gibi Anayasa Devrimi siirecinin
ideallerinin yerini almigtir. Bu sdylemsel doniisiimde, Anayasa Devrimi
deneyimi, iyi niyetli ancak basarisiz ve Iran’1 zor duruma sokan bir reform
hareketi olarak ele alinmistir. Buna gore Anayasa Devrimi siirecinde i¢
kargasa artmis ve tilkenin yabanci bir gii¢ tarafindan iggal edilme riski
yiikselmistir.* Bu siirecin Riza Han’in iktidara gelmesi ile son bulduguna
inanilmaistir.

Birinci Diinya Savasi’nin bitmesi ile birlikte bolgede yeni kurulan ulus
devletler, merkeziyet¢i ve sert bir yaklagimla Batililasma politikalarina

22 Touraj Atabaki, ve E. Jan Zurcher, Men of Order: Authoritarian Modernization Under

Atatiirk and Reza Shah, (London: 1.B. Tauris, 2004), 20.
*  Firoozeh Kashani Sabet, Sinir Kurgulari: Iran Ulusunun Sekillenmesi (1804-1946),
(Istanbul: Bilgi Universitesi Yayinlari, 2018), 235.

Abbas Amanat, “Memory and Amnesia in the Historiography of the Constitutional
Revolution” Iran in the 20th Century: Historiography and Political Culture, ed. Touraj
Atabaki, (Londra: [.B. Tauris, 2009), 25.
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baglamislardir. Bu baglamda devlet eli ile ekonominin gii¢lendirilmesi,
milli bir endiistri ve gii¢lii bir ordunun kurulmasi ve Bati’dakilere benzer
devlet kurumlarmin olusturulmasini éncelikli politikalar olmustur. Iran’da
da Riza Sah’in yonetimi altinda Batililagsma siireci baslatilmigtir. Ancak
bu politikalarin uygulanabilmesi ve sonug¢ almabilmesi icin bir de ulusa
ihtiya¢ bulunmaktadir. Modernlesme, modern yollar, fabrikalar veya devlet
kurumlari kadar birlesik bir iran ulusunun kurulmasini de gerektirmektedir.
Ancak iktidara geldiginde Sah’in zihninde tam tesekkiillii ve degismeyen
bir franlilik tanim1 bulunmamaktadar.

Pehleviler dénemi Iran ulusal kimligi, diger ulus devletler gibi yoneticiler
ve milliyet¢i seckinler tarafindan yapay olarak olusturulmustur. iran
milliyetciligi, modern dénemin bir {irlinii olmakla birlikte ortaya ¢ikisi
ve yayillmasi, ulusal ve uluslararasi sosyal ve kiiltiirel gelismelerin
bir sonucudur. Bunun izlerini Riza Sah ve oglu Muhammed Riza Sah
tarafindan 1925’ten 1979’a kadar siiren yonetilen dénem igerisinde gérmek
miimkiinddir.

Iran kimliginin tanimlanmasina éncelikle iranliligin sorunlar1 saptanarak
baslanmistir. Buna gore Iranlilar, ihtisamli ve gelismis bir uygarliga
sahiptirler. Ancak eski donemlerdeki Arap ve Tiirk isgalleri ve yeni donemde
Batili devletler ile yasanan ihtilaflar, yonetme kabiliyetinden yoksun
yoneticiler ve aileler ve Islam’in olumsuz etkisi, iran’1 diger uluslarin
gerisinde birakmis ve iilkeyi dis miidahaleye acik hale getirmistir. iran
ancak eski ve sasali glinlerine donerek giiclinii yeniden kazanabilecek, dis
etkilerden ve geri kalmigliktan kurtulabilecektir. Boylelikle iilkenin geride
kalmasinanedenolan veilerlemesini engelleyen aktorlerisaret edilmektedir.
Buna gore gerilemenin sebepleri, Kagar hanedani, gelenekgilik, dincilik,
agiretcilik, Tirkler ve Araplar olarak vurgulanirken, Riza Sah ve gevresi,
devletin ideologlar1 ve rejimin uyguladigi modernlesme programi iran’1
eski giinlerine geri gotiirecek aktorler olarak belirlenmektedir. Bunlarin
arasinda 0zellikle Kagcarlar, hainlik yapmak ve “vatani satmak” ile es deger
tutulmuslardir.?®

fran ve Iranlilar, simirlart Hindistan’dan Misir’a kadar uzanan tarihi
Pers Imparatorlugu’nun miras¢is;, dogal mensubu ve Aryan olarak
tamimlanmslardir. Islam 6ncesi iran’in kiiltiirel, edebi ve dini yasamu

% Firoozeh Kashani Sabet, Sinur Kurgulart, 222.
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yiiceltilirken Islam sonras1 dénem ve Arap dili elestirilmistir. Bir donem
Iran’a hakim olan Tiirkler ve Araplar, ihtisamli Pers imparatorlugu’nun,
onun kiiltiiriiniin ve kazanimlarimin giiniimiize taginmasinin dniindeki ana
engeller olarak tanimlanmiglardir. Pehlevilerin bu ayrimer politikalar1 her
tiirli milli, dini ve kiiltiirel farklilig1 tehdit olarak gdrmiis ve bu farkliliklar
bask: altinda tutmustur. “1925 ve 1979 arasinda hiikiim siiren Pehlevi
Monarsisi, iran’da tek bir dil konusan, merkezi ve sekiiler bir millet yaratma
amacinda olmustur. 1925 ve 1941 arasinda Riza Sah Dénemi’nde Kiirtce
konusanlar tutuklanmis ve cezalandirilmis; devlet, kontrolii altindaki
medya, egitim kurumlar1 ve hiikimet organlari araciligi ile sovenist ve
rk¢1 sdylem ve politikalarini yayma gayretinde olmustur”.?® Egitim, ulusun
icat edilmesinde 6nemli bir ara¢ olmustur. Oyle ki Iran’1 tek bir kumas
héline getirecek ve bir ulus yaratacaktir. iran Devleti ise Iranlilarin kiiltiirel
yetersizligini egitim ve askerlik yoluyla diizeltecek bir pedagog olacaktir.”’
Bu baglamda ders kitaplari, devlet kurumlar tarafindan standart hale
getirilmis ve Tiirk, Arap ve Belug niifusun agirlikli oldugu yerlerde devlet
okullart agilmigtir. Dénemin basilan ilk ders kitabi olan ve 1928 yilinda
yayimlanan fran-1 Kadim, iran’1 Aryanlar iilkesi olarak tanimlamigtir.?®
Bu kitap, Iran tarihini antik, orta ve modern dénem olmak iizere iige
ayirmaktadir. Antik dénem, ulusun en parlak dénemi ve altin ¢agi olarak
tasvir edilmis; Orta Cag, karanlik donem olarak tanimlanmig; modern
donem ise Ronesans donemi olarak tanimlanmis ve Iran’in eski ihtisamina
bu donemde ulasacagi iddia edilmistir.?® Kitap Aryan olduklari iddia edilen
Avrupali halklar ile akrabaliklar iizerinde durmakta olup igerisinde “Beyaz
Irklar”, “Hint-Avrupa Halklar1” gibi boliimler bulunmaktadir.*® Bunlara
ek olarak devlet, milli kiitliphaneler, miizeler ve dil akademileri kurarak
hem Iranlilara ge¢mislerini 6gretmek, hem de Farsca iizerindeki yabanci
dillerin etkilerini azaltmay1 amaglamistir.

% Shahrzad Mojab ve Amir Hassanpour, “The Politics of Nationality and Ethnic

Diversity”, i¢inde Iran After the Revolution: Crisis of an Islamic State, ed. S. Rahnema
ve S. Behdad, (London: 1.B. Tauris, 1995), 231.

27 Afshin Marashi, Nationalizing Iran: Culture, Power and the State: 1870-1941,

(London: University of Washington Press, 2008), 91-93.
28 Zia-Ebrahimi, “Self-Orientalization”, 456.
¥ Marashi, “Nationalizing”, 101.

30 Zia-Ebrahimi, “Self-Orientalization”, 456.
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Pehlevilerin egitim anlayis1 bunun iizerine kurulu olmakla birlikte
Pers olmayanlara yonelik Perslestirme politikalarina girisilmistir. Ders
kitaplarinda iran’da yasayan tiim halklarin Aryan irkina mensup olduklari,
dillerinin Farsca oldugu ve yasadiklari iilkenin de “Aryanlarin Ulkesi”
anlamma gelen Iran oldugu vurgulanmistir.’' Perslestirme politikasi
baglaminda Pers olmayan halklarin yasam sekilleri, miizikleri ve
yemek kiiltiirleri, Pers kiiltiiriiniin yerel tlirevleri olarak tanimlanmistir.
Niifusun yaklasik olarak yarisini Perslerin olusturdugunun farkinda olan
Pehlevi hanedani, Pers olmayanlara yonelik Perslestirme politikalarinda
Perslesmis ve Farsc¢a konusan bir ulus devlet kurmay1 amacglamistir. Mojab
ve Hassanpour’un iddia ettigi tizere Pehlevi Devleti 6zellikle Riza Sah
Donemi’nde bu amagla 1rki, etnik ve dilsel bir kirim yapmistir.** Pehlevi
hanedan1 dénemindeki bu uygulamalarin sosyal ve ekonomik alanlarda
da yansimalart bulunmaktadir. Déneme dair yapilan incelemeler, Pers
olmayan gruplar arasinda yoksulluk, okuma yazma bilmeme gibi oranlarin
cok yiiksek oldugunu ve bunun modernlesme politikalarinin dogrudan bir
sonucu oldugunu gostermektedir.*

Batililasma ve modernlesme adimlar1 bu sekilde atilirken bu politikalara
mesruiyet kazandirmak amaci ile Iranlhlar ile Batihlarin ayni irktan
geldikleri tezi de islenmistir. Bu cergevede 19. yiizyilin antropolojik
teorilerine bagvurulmus ve Iranhlarin fran platosuna goc etmis Aryanlar
oldugu iddia edilmistir. Hatta iran’m o dénemki resmi ad1 olan “Persia”,
1935 yilinda Aryanlarin iilkesi anlamina gelen “Iran” ile degistirilmistir.>*
Bu baglamda siklikla Batililasmanin {igiincii diinya {ilkelerinde bir
yabancilasma yarattig1 tezinin aksine Iran’da “gergek benlige” geri doniisiin
bir arac1 oldugu iddia edilebilir. Devlet, Aryan tezi ile kendisini yalnizca
komgularindan degil ayn1 zamanda Kagarlar, Safeviler gibi halefi oldugu
hanedanliklardan da farklilastirmistir. Bu noktada, Iran’in Aryan kokenini
vurgulamasinin o donemde Avrupa’da yaygin olan irk¢1 akimlardan
baglantisiz oldugunu diisiinmemek gerekir. Bu dénemde Iran’m Italya ve
Almanya ile yakin iliskileri olmustur.

31 Zia-Ebrahimi, “Self-Orientalization”, 457.
32 Mojab ve Hassanpour, “The Politics”, 232.
Mojab ve Hassanpour, “The Politics”, 234.

Ehsan Yarshater, “Communication: Persia or Iran”, lranian Studies 22, no.1 (1989): 1;
Mojab ve Hassanpour, “The Politics”, 232.
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Riza Sah’m 1941 yilinda tahttan indirilip yerine oglu Muhammed Riza
Sah’1in ge¢mesi ile beraber Riza Sah doneminde devlet eliyle {iretilen Aryan
milliyet¢iligi, bir hanedanlik milliyetciligi olarak varligini siirdiirmiistiir.
Iran’in Islam &ncesi tarihini 6n planda tutulmaya devam etmis, Sahlik
kurumu, M.O. 6. yiizyilda Kiros tarafindan kurulan ve ilk Pers devleti olan
Ahamenis Imparatorlugu’nun ge¢misine dayanilarak yeniden yazilmustir.
Bu donemde, Riza Sah Dénemi’nin bir devamu niteliginde Islam éncesi iran
kiiltiirii yeniden kesfedilmeyi siirdiirmiistiir. Monarsinin Iran kiiltiiriiniin
ve halkiin ayrilmaz bir pargasi oldugu ve monarsinin ulusal kimlikle es
anlamli oldugu bizzat Sah tarafindan defalarca dile getirilmistir.*

Muhammed Riza Sah, milliyet¢iligi, Batililasma ve mesruiyet kazanma
amacityla iki yonlii olarak kullanmistir.*® 11 Ekim 1971 tarihinde tarihi Pers
Imparatorlugu’nun Siraz yakinlarindaki Persepolis kentinde Muhammed
Riza Sah, diinyanin dort bir yanindan gelen konuklarin katilimi ile Pers
Imparatorlugu’nun 2500. yilim kutlamisti. Bu, Pers milliyetgiliginin
en Unlii gosterilerinden ve icat edilen geleneklerinden biri olmustur.
Yapilan gosterilerde askerlere, Pers ordusu kiyafetleri giydirilmis, askeri
gecit torenleri yapilmistir. Muhammed Riza Sah yaptigi konusmada,
Ahamenis Imparatorlugu’nun kurucusu Kiros’a seslenerek kendisini
onun halefi ve Iran’in koruyucusu olarak ilan etmistir.’’” Monarsi, iran’m
kolektif kimliginin bir pargast olarak anilmis, Pers kimliginin siirekliligi
vurgulanirken hosgorii, hiimanizm ve baris gibi kavramlar, ran kiiltiiriiniin
ve milliyet¢iliginin diger kiiltiirlere ilham veren evrensel ogeleri olarak
gosterilmistir. Bu baglamda 6rnegin Kiros Silindiri, kdlelerin 6zgiirligiinii
konu etmesi bakimindan ilk insan haklar1 bildirgesi olarak kabul edilmistir.

Muhammed Riza Sah, iran’in Islamiyet 6ncesi ge¢misini yiicelten bir
sekiiler milliyetcilige girismistir ve Iranhlik kimliginin etnik-dilsel
boyutlarma vurgu yapmistir. Bu milliyetgilik bigimi, rejimin dini mesruiyet
kaybini telafi etmek ve radikal ideolojilerin gelismekte olan kentsel

Ali Ansari, The Politics of Nationalism in Iran, (Cambridge: Cambridge University
Press, 2012), 173-175.

Meir Litvak, “The Construction of Iranian National Identity”, Constructing Nationalism
in Iran: From the Qajars to the Islamic Republic, ed. M. Litvak, (London and New
York: Routledge, 2017), 14.

James Bill, The Eagle and The Lion: The Tragedy of American-Iranian Relations,
(New Heaven: Yale University Press, 1988), 184.
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kitle toplumuna cazibesini azaltmak i¢in bir mesrulastirma araci olarak
kullanilmigtir. Sah’in sekiilerlesme ve Batililasma girisimi, devlet eliyle
yapilan reformlar ve merkezl yapinmn gii¢lendirilmesine dayanmaktadir.
Boylelikle, Iran bir taraftan modern bir devlet haline gelirken diger yandan
ihtisaml1 ge¢misine ve tarihindeki biiylik uygarliga yeniden ulasabilecektir.
Bu politikalarin amaci bir yandan monarsiyi modernizm ve sekiilerizm ile
ozdeslestirirken diger yandan Islami gecmise ve geleneksel yapilara karsi
ozel bir devlet-millet birlikteligi yaratmaktir.*® Bir yandan ise bu ge¢mise
dayanan Iranlilik kimliginin Bat1’nmn bugiinkii degerleriyle tam bir uyum
icerisinde sunuldugu goézden kagmamalidir. Zira demokrasi, hosgorii
gibi kavramlarin Bati’da demokrasinin ortaya ¢ikmasindan dnce Iran’da
bulunan degerler oldugu iddia edilmektedir.*

Pehleviler déneminde Iran’m Islam 6ncesi tarihi, Sahlik kurumu ve Aryanlik
iizerine insa edilerek icat edilen Iranlilik kimligi, devletin resmi bayragina,
torenlerine, kullandig1 banknotlara ve bastirdig1 posta pullarina yansitilarak
islevsel hale getirilmis, ulus kimligi gii¢lendirilmeye ve pekistirilmeye
calisilmis ve bu amacla gorsellestirilerek pratige dokiilmiistiir. Caligmanin
takip eden boliimii bu tiir sembolik tezahiirleri ele alacaktir.

4. franhlik Kimligi ve Tezahiirleri

1925 yilinda Pehlevi rejiminin kurulmasi ile birlikte iranli elitler hizl bir
bigimde modernlesme politikalarina baslamiglardir. Ulus devlet insas1 ve
ulus yaratimi, bu politikalarin birer parcasi olmuslardir. Homojen olmayan
bir toplumdan bir ulus insa edilmesi siirecinde Iranl elitler siklikla tarihe
bagvurmuslardir. Bu anlamda ge¢mis, gelecegin insasmin temel tast
olmustur. Bu baglamda sembolik ve torensel degerleri olan etkenler devreye
sokulmus ve rejimin ve Sahlik kurumunun goriiniirliigiiniin saglanmasi
amaglanmigtir. Gegmise bagvurularak yeniden icat edilen ve gorsel olarak
kamuya agilan bu etkenler arasinda siklikla bagvurulanlar, banknotlara ve
posta pullarina basilan semboller, resmi bayrak ve hanedanin kullandigi ve
antik dénem Iran uygarliklarini cagristiran torenler olmustur.

3 Litvak, “The Construction”, 15.
¥ M. Reza Pahlavi, Mission For My Country, (New York: McGrew-Hill, 1961), 164.
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1925 ve 1979 yillar arasinda Iran, kirmizi, beyaz ve yesilden olusan ii¢
renkli ve tam ortasinda elinde kili¢ tutan bir aslan ve glines sembolii bulunan
bir bayrak kullanmistir (Resim 1).*° Bayrakta aslan ile sembolize edilen,
fran mitolojisinin efsanevi kahramanlarindan Riistem’dir.*' Giines’in ise
Iranzemin’i ve efsanevi iran Sah1 Cemsid’i temsil ettigine inanilmaktadir.

Resim 1: Pehleviler Dénemi Iran Bayrag:.

40

41

Bu bayrak aslinda 1906 yilindaki Mesrutiyet Devrimi sonrasinda kullanilmaya
baslanmistir. Bu noktada dikkat ¢eken husus, Mesrutiyet Devrimi sonrasi siireg ile
Pehlevi Donemi arasindaki benzerlik, belki de devamliliktir. Reza Zia-Ebrahimi,
Mesrutiyet Devrimi siirecinde ortaya ¢ikan hakim milliyetci goriistin sivil milliyet¢ilik
oldugunu ve bu dénemin basarisizligi nedeni ile etnik milliyetciligin gii¢ kazandigini
iddia etmektedir. Ebrahimi’ye gore Mesrutiyet Devrimi siirecinin basarisiz olmast,
Ahundzade ve Kirmani’nin onciiliik ettigi etnik milliyet¢ilige giic kazandirmistir. Bu
milliyetcilik tiirii ise ilerleyen zamanlarda Pehlevi hanedaninin resmi devlet ideolojisi
haline gelecektir. Bunlara ek olarak, Pehleviler Dénemi Iran’inda aslan ve giines
sembolii olmayan ve s6z konusu ii¢ renkten olusan bayraklar da kullanilmistir. Iiging
olan bir diger husus ise Iran diasporasmim énemli bir boliimiiniin halen Resim 1°deki
bayragi kullantyor olmasidir.

Aslan’in Dérdiincti Halife olan Ali’ye atfedilen “Allah’in Aslani” sifati hasebiyle
Ali’yi sembolize ettigi de diisiiniilmektedir. Bu da tartigmay1 din ve etnisite arasinda
bir noktaya tasimaktadir. Ancak sembolize edilenin Ali ya da Riistem olmasi, semboliin
Iran tarafindan ge¢misten gelen motif ve mitlerden hareketle icat ettigi gelenegin bir
irtinti oldugunu degistirmemektedir.
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Resim 2: Pehlevilerin Hanedan Armasi.
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Pehlevi hanedaninin armasi da resmi bayrak gibi iran’in geleneksel sembol
ve motiflerini tagimaktadir. Bayragin lizerinde bulunan elinde kili¢ tutan
aslan ve gilines sembolleri armada da yer almistir (Resim 2).

Banknotlar ve posta pullar1 da bu dénemin tasiyici unsurlarindan olmustur.
Banknotlar ve posta pullar1 bir devletin egemenligini simgeleyen ve basma
yetkisinin sadece o devlete ait oldugu arag¢lardir. Bu baglamda, banknotlar
ve posta pullari, onlari basan devletin aynasidirlar.** Para basmak
gecmisten gliniimiize kadar bir devletin ya da imparatorlugun bagimsizlik
sembollerinden birisi olmustur. Tarih boyunca, para basilmasi ve bu
basilan paralarin {izerine imparatorun, kraligenin ya da devlet baskanimnin
bir portresinin iglenmesi kurulan her yeni devletin 6nceligi olmustur.
Bugiin hemen her devlet, banknotlar1 milli kimliklerinin olusturulmasinda
sembolik bir ara¢ olarak kullanmaktadirlar.* Her giin elden ele ve cepten
cebe girmesi ve llkelerin bir ucundan diger ucuna her yerde kullaniliyor

2 Tim Unwin ve Virginia Hewitt, “Banknotes and National Identity in Central and

Eastern Europe”, Political Geography 20 (2001): 1005.

Jan Penrose, “Designing the Nation: Banknotes, Banal Nationalism and Alternative
Conceptions of the State”, Political Geography 30 (2011): 438.
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olmasi, banknotlarin egemenlik aract olma roliinii pekistirmektedir. Bu
sayede, bir devletin mesruiyeti ve giicii hem kendi sinirlari igerisinde hem
de sinirlarinin diginda ortaya konulmaktadir.* Paralar tizerindeki semboller
ayrica ulusal seckinler tarafindan yazilan bir ulusal anlatinin iiretilmesini
ve stirdiiriilmesini de saglamaktadir.* Ulusal liderlerin ve meshur anitlarin
para iizerine basilmig imgeleri, bir birliktelik duygusu yaratmaktadir.
S6z konusu durum, posta pullari i¢in de gecerlidir. Ekonomik bir nesne,
bir hobi aract veya mektuplara yapistirilan bir nesne olmalariin disinda
posta pullar1 siyasi mesajlar tasiyan ulusal simgelerdir. Pullar, devletlerin
kendi vatandaslarina ve diger devletlere 6ncelikli meseleleri ve politikalar
hakkinda vermek istedikleri agik ve gizli mesajlari icermektedirler.*® Bir
posta pulunun gorsel nitelikleri, vatandaslarin giinliik yagaminda devletin
resmi goriiniimiinii saglayan 6nemli bir aragtir.’” Bu baglamda bir posta
pulu, tasvir ettigi imgeler araciligiyla bir mesaj ve sOylem igerigi tagiyan
ve genellikle politik amaglara veya giindeme gore sekillenen nesneler
olarak okunabilir,*® Boylelikle posta pullari ve banknotlar, milli bir kimlik
yaratma ve bu kimligi yayma araci olmalarinin yan1 sira rejimin kendini
mesrulastirma mekanizmalarinin bir araci olarak ortaya ¢ikmaktadir.

Kagarlar Donemi’nde kullanilan banknotlar basit bir diizen iizerine insa
edilmis ve sade bir gériiniime sahip iken, 1925 yilinda Pehlevi hanedaninin
ilani ile birlikte Iran’1n banknot tasarimi gérsel olarak degistirilmis, iizerine
cesitli semboller ile birlikte Sah’in da bir portresi eklenmistir. Boylelikle
banknotlarin ikonografisi, devlet aygitinin ve resmi ideolojinin kendini
tasviri niteligini kazanmigtir.** Riza Sah déneminde 1925 ve 1960 yillari
arasinda basilan ilk seri banknotlar, Persepolis ve Pasargad kalintilarindan
baska arkeolojik buluntulara kadar antik Pers Imparatorlugu’nun isaretlerini
ve sembollerini yogun bir sekilde barindirmistir.

# Nail Elhan, “Iran’m Uluslasma Siirecinde Siireklilik ve Degisim: Banknotlar ve Posta
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Resim 3: Kacarlar Doneminde Kullanilan Banknotlar: Aslan ve Giines
(sol), Faravahar (orta) alt), Pasargad (sag).

Resim 4: iran Sah1 Muhammed Riza Pehlevi’yi bir kog ve goban ile
birlikte gosteren banknot

Bu durum, ikinci Pehlevi Donemi’nde de devam etmistir. Muhammed
Riza Sah, babasindan devraldig: iktidar siiresi boyunca bu ikonografik
miras1 ve antik Pers Imparatorlugu’nun sembollerini kullanma gelenegini
siirdlirmiistiir. Banknotlarin 6n yiizlerinde Muhammed Riza Sah askeri bir
iiniforma igerisinde goriilmektedir. Bu déonemde kullanilan banknotlarda
Islam 6ncesi Pers kiiltiiriiniin ve Zerdiistliik’iin yogun bir etkisinin oldugu
goriilmektedir. Ornegin 20 riyal degerindeki banknotta Sah’in portresinin
yani sira bir kogu ve ¢obani gdsteren dekoratif bir motif bulunmaktadir
(Resim 4). Motifin Pers imparatorlarindan Darius’un iktidar1 donemini
sembolize ettigine inanilmaktadir.®®

10 riyal degerindeki banknotun {izerinde “Darius Miihrii” olarak
adlandirilan sembol merkezi bir konuma yerlestirilmistir (Resim 5). Kral
Darius bir araba iizerinde aslan avinda resmedilmektedir. Av, mitolojik ve
dini simgeler ile donatilmistir. Darius’un baginin {istiinde antropomorfik
bir gévdeye ve kafaya sahip olan faravahar bulunmaktadir. Modern
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donemde bu sembol Zerdiistliilk dininin simgesi olarak bilinmekte olup
Zerdist panteonunda “Ahura Mazda” olarak tanimlanmaktadir. Bunun
tanrimin ruhunu temsil ettigine ve dogatstii niteligi olan giiclii bir varlik
olduguna inanilmaktadir.’! Miihiiriin sol tarafinda ise ti¢ dilli bir ¢ivi yazisi
bulunmakta olup “Biiyiik Kral Darius” anlamin1 tagimaktadir.

Resim 5: Darius Mihri.

X % e

50 riyal degerinde bulunan banknotta ise Pers Imparatorlugu’nun baskenti
Persepolis’ten bir gorsel bulunmaktadir (Resim 6). Bu sembol, Muhammed
Riza Sah Donemi’nin 6nemli bir unsuru halini almistir ve hanedanin Pers
milliyet¢iligini yeniden icat etmesinde kullanilan temel unsurlardandir.

Resim 6: Persepolis
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Resim 7: Pers Prensi (1), Aslan Sembolii (2), Persepolis (3), Pers
Savascilari(4-5).

: |0.Jl'."££££]‘ AL
hasdasnesesasianaaa

Benzer bir durum posta pullarinda da s6z konusudur (Resim 7). Tipki
banknotlar gibi posta pullarinda da rejimin temel sdylemi, antik Pers tarihi
ve mirasi ilizerine inga edilmistir.

Iran’da Pers gegmisinin yeniden icadinin zirvesi ise 12-14 Ekim 1971
tarihleri arasinda Pers Imparatorlugu'nun kurulusunun 2500. yili
kutlamalar1 olmustur. Muhammed Riza Sah yonetimi altinda diizenlenen
kutlamalarda Iran’m eski medeniyetinin ve kadim tarihinin ve Iran’in
bu kadim uygarliklarin devami oldugunun tiim diinyaya gosterilmesi
amaclanmigtir. Kutlamalara diinyanin farkli bolgelerinden ¢ok sayida
devlet bagkan1 ve kraliyet mensubu davet edilmistir.>> Kutlamalar esnasinda
Muhammed Riza Sah, Pers Imparatorlugu’nun kurucusu Kiros’a hitaben
bir konugsma yapmistir. Sah bu konusmada Kiros’a “Sahlarin Sahi” ve
“Iran’m Krali” seklinde hitap etmis ve ona huzur iginde yatmasini ¢iinkii
kendisinin ve iran ulusunun ayakta olduklarin1 sdylemistir. Kutlamalarda
askeri ge¢it torenleri yapilmistir. Bu torenlerde Pers ordusu askerleri
seklinde giydirilen askerler gegis yapmuglardir. Béylelikle iran ulusunun
tarihselligi ve mevcut rejimin kadim Iran imparatorluklarmin devami
oldugu mesajlar1 verilmeye ¢aligilmistir.

Kutlamalar, Iran halkini dislamasi ve maddi olarak fazla kiilfetli olmas:
gerekgesiyle elestirilmistir. Doneme taniklik edenlerin hatiralarindan
edinilen bilgilere gore toren alami olarak Perslerin ilk bagkenti olan
Persepolis ev sahipligi yapmistir.”® Antik kalintilarin bulundugu alanin

2. Charlotte Curtis, “First Party of Iran’s 2,500-Year Celebration”, New York Times, Ekim
13, 1971, Son Erisim: Eyliil 10, 2019, https://www.nytimes.com/1971/10/13/archives/
first-party-of-irans-2500year-celebration.html

3 Bu torenleri konu eden ve donemin tanikliklari iizerine bina edilmis bir belgesel 2016
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yanina Fransa’dan siparis edilen cadirlar insa edilmistir. Bu cadirlarda
yatak odasi, banyo ve tuvalet gibi alanlar bulunmaktadir. Tahran’dan
Persepolis’e ulasimi saglamak amaci ile yaklagik 1000 km’lik bir otoyol
insa edilmistir. Bunun yani sira alana yapay orman yapilmis ve Avrupa’dan
yaklagik 50.000 adet kus getirilerek bu yapay ormana birakilmistir. Ancak
Iran’in iklim kosullarina uyum saglayamayan kuslar {i¢ giin icerisinde
Olmiislerdir. Torenin organizatorliigii donemin en iinli restorani olarak
sayillan Maxim’s adli Fransiz isletmeye verilmistir. Torende yaklagik
4 ton agirliginda et, 30 kg havyar, 2500 sise sampanya ve 2000 sise
sarap tiiketildigi iddia edilmektedir ve bunlarin ¢ogu Fransa’dan siparis
edilmistir.

5. Sonuc

Modern 6ncesi donemde kullanilmis ve tizerinde pek fazla diisiiniilmeyen
semboller ve torenler, ulus devletlerin kurulusu ve homojen bir toplumun
yaratilmaya ¢alisilmasi asamalarinda devletler ve yonetici elitler tarafindan
bir ihtiyag olarak hatirlanmis ve Hobsbawm’m ifadesi ile “gelenegin icad1”
marifetiyle “yeniden” kullanima sokularak gortniirliik kazanmigtir.>
Sembolik degerler tagiyan bayrak, arma, banknot, posta pulu ve térenler
cergevesinde tezahiir eden bu “gelecek insasinda gegmise bagvurma”,
gecmisi hatirlama ve hatirlatma ve mesruiyetini goriiniir kilma girisimleri,
devletlerin toplumu birlik haline getirerek ulus yaratma ve bu ulusa varligini
ve kimligini benimsetme politikalarinda 6nemli araglardan olmustur. Bu
baglamda 1925 yilinda ilan edilen ve Iran’1 1979 yilindaki devrime kadar
yoneten Pehleviler de devrin ihtiyaglarim1 gozeterek gelenegi icat etme
girisiminde bulunmustur. Pehlevilerin kullandiklar1 bayrak, arma, paralar,
posta pullart ve yaptiklari térenler bu kapsamda devreye sokulmus,
icat ve ihdas edilmis gelenekler olarak degerlendirilmistir. fran Sahlari
boylelikle bir taraftan hanedanliklarmin gegmisini Pers imparatorlugu’na
dayandirarak varliklarin1 ve mesruluklarini goriiniir kilmay1, diger taraftan
ise homojen bir ulus ve Iranlilik kimligi yaratmay1 amaglamislardir. 1979

yilinda gosterime girmistir. Belgeselin adi “Decedance and Downfall: The Shah of
Iran’s Ultimate Party”dir. Téren ile ayrint1 bilgiler bu belgeselden edinilmistir.

3 Ali Siikrii Coruk, “Bir Gelenek Icadi Olarak II. Mesrutiyet Déneminde Gergeklestirilen
Istanbul’un Fethi Torenleri”, FSM [lmi Arastirmalar Insan ve Toplum Bilimleri
Dergisi, 7 (2016): 80.
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yilinda devrime giden ve Pehlevilerin yikilmast ile sonuglanan siireg Iran
Sahlarmin bu politikalarinin basarilar1 konusunda ipucu vermis olsa da
girisilen politikalarda ge¢mise verilen referans gelenegin icad1 hususunda
basaril1 bir bag kuruldugunu gostermektedir.
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