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2016 YILI KAZISINDA BULUNAN OK UCLARI
ARROWHEADS UNEARTHENED DURING EXCAVATIONS OF
KONYA’S CASTLE OF GEVALE IN 2016

ERKAN AYGOR

Oz

Bu makalede, Prof. Dr. Ahmet Cayci
baskanhginda gergeklestirilen Konya Gevale
Kalesi Kazis1 2016 yili ok ucu buluntulart ele
almmugstir. Ok uglar fotograf, ¢izim ve Olgiileri ile
belgelenerek degerlendirilmigtir. Kazi alaninda
daginik olarak bulunan ok uglar1 formlarma gore
orneklendirilmistir.

Makalede kalenin Orta Cag boyunca buluntu
veren ok uglarmin gesitlerinin, tiplerinin ortaya
¢ikarilmasi ve Orta Cag ok uglar {izerinde ¢alisan
aragtirmacilarin kullanabilecegi drneklere katkida
bulunmak amaglanmaktadir.

Anahtar Kelimeler: Konya, Gevela Kalesi, Ok
Ucu Tipolojisi

1.Giris

Abstract

In this study, arrowheads which were
unearthed in the Castle of Gevale excavations
directed by Dr. Ahmet Cayci in 2016 are
presented by cataloguing. Arrowheads have been
documented through photographs, drawings and
by size. All of the arrowheads over the excavation
area have been classified according to their forms.

The aim of the study is to contribute to the
patterns of the arrowheads that reveal the
diversities throughout the Medieval Ages, to
reveal their types, and to the prevailing instances
that can be used by researchers working on the
medieval arrowheads.
Key Words: Konya, Castle of Gevale, Typology
of Arrowhead

Gevale Kalesi, Konya Ili, Selguklu Ilgesi, Saray Mahallesi sinirlar1 dahilinde

bulunmaktadir. Konya sehir merkezinin 10 km. batisinda, 1675 m. rakimli dagmn
zirvesinde yer almaktadir. (Sekil:1) Gevele Kalesi’ne burglart uzaktan takke gibi
goriindiigii i¢in halk tarafindan “Takkeli Dag” ’da denilmektedir. Konya Ovasina hakim
bir noktada, oldukga stratejik bir konumdadir. (Fotograf: 1) ilk ¢aglardan itibaren
yerlesim goren merkez, Roma, Bizans, Selguklu ve Karamanogullar1 déoneminde kale
olarak kullanilmustir. (Onder, 1971: 84). Karamanoglu Mehmet Bey H.729 M. 1328-
1329 yillarinda kaleyi ele gegirmis ve yaklasik 150 yil Karamanoglu hakimiyetinde
kalmigtir.(Turan, 1998: 606) Fatih Sultan Mehmet 1466-1467 yilinda Karaman Seferi

sirasinda  Gevela Kalesi’ni Osmanli sinirlarina  katmigtir  (Konyali, 1975: 170,
;Uzungarsili, 1998: 88-89, ;Oral, 1958: 82).
Ok wucu, risalelerde ve Tirk Tarihi’nde genelde ‘“temren” terimi ile

isimlendirilmistir. Temren; aslinda daha genis bir kapsam ile mizrak ucu ve savas
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oklarma takilan sivri ve keskin bir metal pargas1 anlamma gelmektedir.! Ok icin “temren”
daha ¢ok Oguz bolgesinde “Temiirgen” olarak kullamlmustir. Eski Anadolu Tiirkgesi’nde
ve Osmanh Tiirkgesi’nde “demren” seklinde yer almaktadir. (Yildinm-Ciftgi, 2012: 1244)

Makalede 2016 yili kazi sezonunda ele gegen ok uglarn degerlendirilmistir.
(Cizim: 1, Fotograf: 2) Gevale Kalesi ok uglart tipolojisi 2013- 2015 yillar1 arasinda
tarafimizca belirlenmigstir (Sekil: 2; Aygor, 2017: 22). Mevcut tipolojiye ilave olan yeni
tipler bulundugu gibi ayn1 6rneklerinde devam ettigi tespit edilmistir. Ornekler segilirken
daha oOnce goriilmeyen yeni tiplere Oncelik verilmistir. Ayrica Orneklerin boyutlari,
agirliklar, fotograf ve ¢izimleri ayr1 ayr ele alinmigtir. Temrenlerin gram agirliklarina
ozellikle yer verilmigtir. Ok uglarinda her ne kadar korozyon ve asgmma olmussa da
agirliklart bilmek bir takim sonuglara ulagmamiza yardimer olmustur. Degerlendirmede
Orta Cag ok uglari {izerinden karsilastirmalar, benzer ve farkliliklar, sorular ve sorunlar
ele alinmistir.

2.0k Ucu Tipolojisi

Tiplerin isimlendirmesini, yatayda “temren” goévde kesitinin olusturdugu form
belirlemistir. Tipoloji ¢alismasinda ii¢ ana form olarak yassi, dortgen ve konik tipler
belirlenmistir. Ana formlarin altinda on farkli tip tanimlanmustir. (Sekil: 3) Ayrica Orta
Cag ok uglartyla ilgili tipoloji ¢alismalar1 degerlendirme baslig1 altinda yorumlanmustir.?

2.1.Yass1 Ok Uclan

Yass1 ok uglar1 ana iki boliimden olusur. Bunlar gévde ve sap (igne) kisimlaridir.
Govdenin en istii “bas”, temrenin en genis yeri “omuz”, omuz ile bilezigi baglayan
bolim “bel” terimi ile isimlendirilmistir. Gévde ile sapin birlestigi sargi sarilan yer
“bilezik” olarak adlandirilmistir. Inceledigimiz Srnekler icerisinde bes adet alt tip bu
grupta yer alir. Bunlar Tip 1.1, Tip 1.2, Tip 1.3, Tip 1.4, Tip 1.5, seklinde
adlandirtlmustir.

Tip 1.1: Yass1 kesitli govdesi, eskenar dortgen sekline yakin olup, bag kismu
sivridir. Omuz kismi gévdenin tam ortasindaki en genis boliimii ihtiva etmektedir. Bel
kism1 hemen omuzun altinda, eskenar dortgenin alt kollarini olusturmaktadir. Govde disa

! Temren sdzciigii igin kullanilan tammlamalar soyledir.

-Temren; ok ucuna takilan ¢elik veya fildisi malzemeden yapilan sivri pargadir. (Biingiil, 1975: 32)
-Okun ucuna takilan sivri demir malzemeye “basak™ veya “temren (temiirgen)” ad1 verilir. Acemler buna
“peykan” demislerdir. (Giindiiz, vd. 2010: 116)

-Okun ucuna gegirilen kemik veya demir parcasidir. (Ersoyak, 1995: 84; Yasti, 2016: 45; Koksal, 2001:
251; Cetin, 2011: 78)

-Soya, menzil, kosu ve mesk oklarinin ucuna takilan kemik, fildisi veya balik disi temrendir. Temrenin
tam tersi olarak, okun ayagi soyanin i¢ine girmektedir. (Yiicel, 1999: 422)

2 Okguluk kitaplarinda temrenler ii¢ kose, dort kose, yuvarlak ve yassi olmak lizere dorde ayrilmaktadir.
Yiicel ayrica; Topkapi Sarayindaki orneklere dayanarak ii¢ kose yildiz, dort kose yildiz, ¢ok koseli
yildiz, oval, baklava ve gatal kesitlilerin yaninda; ucu {i¢ kdse- arkasi yuvarlak, ucu dort kose- arkasi
yassi gibi bilesik tiirleri de tespit etmistir. (Yiicel, 1999: 300) Altinsapan’in tipolojisinde (Altinsapan vd,
2015: 15) ve Yavag'in ¢aligmasinda benzer ornekler kullamilmustir. (Yavas, 2012:119-145) Gevale
Kalesi 2013-2015 yillar1 arasindaki ok ucu tipolojisi igin bk. (Aygér, 2017: 22)
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tagkin yuvarlak kesitli bir bilezik ile sonlanir. Bilezige bagli uzun sap daire kesitlidir. Sap
boliimii okun ahsap aksamina ¢akilmaktadir. (Aygor, 2017:9)

Tip 1

Govde

Bilezik

Katalog: Tip 1.1.1.

Buluntu Yeri: Bat1 Elek 28.08.2016
Agirhk: 4 gr.

Govde Uzunlugu: 2.7 cm.

Govde Kalinhk: 1mm.

Govde Genislik: 1.2 cm.

igne (Sap) Uzunluk: 1.6 cm.
Bilezik Kalinhgi: 5 mm.

Katalog: Tip 1.1.2

Buluntu Yeri: Dogu Elek 20.09.2016
Agirhk: 2 gr.

Govde Uzunlugu: 2.2 cm.

Govde Kalinhik: 1 mm.

Govde Genislik: 9 mm.

igne (Sap) Uzunluk: 2.2 cm.

Bilezik Kalinhigi: 4 mm.

0 1 2 3 4 5cm.

Katalog: Tip 1.1.3

Buluntu Yeri: Giiney Elek 08.09.2016
Agirhik: 3gr.

Govde Uzunlugu: 2.8 cm.

Govde Kalinhik: 1mm.

Govde Genislik: 1.1 cm.

igne (Sap) Uzunluk: 1.4 cm.

Bilezik Kalinhgi: 4 mm.
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Katalog: Tip 1.1.4.

Buluntu Yeri: Giiney Elek 08.09.2016
Agirhk: 2gr.

Govde Uzunlugu: 2.5 cm.

Govde Kalinhik: 1Imm.

Govde Genislik: 9 mm.

Igne (Sap) Uzunluk: 1.6 cm.

Bilezik Kalinhgi: 3 mm.

Katalog: 1.1.5.

Buluntu Yeri: G-24 13.05.2016
Agirhik: 3 gr.

Govde Uzunlugu: 1.8 cm.
Govde Kalinhk: 1mm.

Govde Genislik: 7 mm.

igne (Sap) Uzunluk: 2.2 cm.
Bilezik Kalinhgi: 3 mm.

Katalog: 1.1.6.

Buluntu Yeri: Dogu Elek 20.09.2016
Agirhk: 4 gr.

Govde Uzunlugu: 3 cm.

Govde Kalinhk: 1 mm.

Govde Genislik: 1.2 cm.

igne (Sap) Uzunluk: 2.2 cm.

Bilezik Kalinhgi: 4 mm.

Tip 1.2: Yass kesitli govde bas ile omuz arasinda tiggen bir forma sahiptir. Omuz

kismi temrenin en genis boliimiidiir.

Govdenin yaklasgik 1/3'liik kism  {iggen

bi¢imindedir. Bel ise yaklasik gévdenin 2/3'liik kismini teskil etmekte olup, ya diiz ya da
egimli bir sekilde bilezige baglanmaktadir. Govde disa taskin yuvarlak kesitli bir bilezik
ile sonlanir. Bilezigin devamindaki sap yine daire kesitlidir. Sap ahsap kisma dogrudan

monte edilir. (Aygor, 2017: 9)
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Tip 2
Bas -
Goévde
Omuz ——
Bel
Bilezik
Sap ,
Katalog: 1.2.1.

Buluntu Yeri: Bati1 Elek 25.08.2016

Agirhk: 2 gr.

Govde Uzunlugu: 1.8 cm.
Govde Kalinhik: 1Imm.
Govde Genislik: 6mm.

igne (Sap) Uzunluk: 2.2 cm.
Bilezik Kalinhgi: 3 mm.

Katalog: 1.2.2.

Buluntu Yeri: G-24 13.05.2016
Agirhk: 2gr.

Govde Uzunlugu: 2.4 cm.
Govde Kalinhik: 1Imm.

Govde Genislik: 8 cm.

igne (Sap) Uzunluk: 2.1 cm.
Bilezik Kalinligi: 4 mm.

2016 eavaon

Tip 1.3: Yassi kesitli govdenin neredeyse biitiinii tiggen seklindedir. Omuz kismi
temrenin en genis boliimiidiir. Omuz ile bilezik arasinda baglantiy1 saglayan bel kismi ya
bir kivrimla ya da dogrudan baglanmustir. Govde disa taskin yuvarlak kesitli bir bilezik
ile sonlanir. Bilezigin devamindaki sap daire kesitlidir. Sap ahsap kisma dogrudan

cakilmaktadir. (Aygor, 2017: 10)
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Govde

Katalog: 1.3.1.

Buluntu Yeri: 29.09.2016
Agirhk: 10 gr.

Govde Uzunlugu: 4.6 cm.
Govde Kalinhk: 1 mm.
Govde Genislik: 2 cm.

Igne (Sap) Uzunluk: 3.5 cm.
Bilezik Kalinhgi: 6 mm.

Katalog: 1.3.2.

Buluntu Yeri: Elek 01.05.2016
Agirhk: 16gr.

Govde Uzunlugu: 5 cm.
Govde Kalinhk: 2mm.

Govde Genislik: 2 cm.

igne (Sap) Uzunluk: 3.3 cm.
Bilezik Kalinhgi: 7 mm.

2018

Tip 1.4: G6vdenin % liikk biiyiik bir kismu tiggen seklindedir. Omuz boliimiinden
bele gegilirken igeri dogru bir egim verilerek bel dortgen bir forma dontistiiriiliir. Bilezik
disari tagkin dairesel bir bigimde sap (igne) ile baglanmustir.

Tip 4

Bas

Goévde .,
. Be

Bilezik

Sap
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Katalog: 1.4.1.

Buluntu Yeri: Dogu Elek 19.09.2016
Agirhk: 4 gr.

Govde Uzunlugu: 1.7 cm.

Govde Kalinhk: 4 mm.

Govde Genislik: 7 mm.

Igne (Sap) Uzunluk: 2.9 cm.

Bilezik Kalinhgi: 5 mm.

Katalog: 1.4.2.

Buluntu Yeri: Elek 06.06.2016
Agirhk:5 gr.

Govde Uzunlugu: 2 cm.

Govde Kalinhk: 2 mm.
Govde Genislik: 6 mm. C;—/”;

Igne (Sap) Uzunluk: 4.4 cm.
Bilezik Kalnligi: 4mm. 0_.1_2_3_,4_5 —
2016 evon

Tip 1.5: Temren bas kismindaki sivri baslangicindan omuza kadar genisleyerek
bir tiggen formunu alir. Omuz ile bilezigi baglayan bel olduk¢a uzun tutulmustur. Genel
gOriiniis itibariyle govdesinin uzunlu ve darligi ile diger yassi tiplerden farklidir. Diga
tagkin bilezigi daire kesitli olup, ayni sekilli sapa baglanmustir.

Tip5

Govde

@
°
Katalog: 1.5.1.
Buluntu Yeri: Elek 05.08.2016
Agirhk:8 gr.

Govde Uzunlugu: 5 cm.

Govde Kalinhk: 2 mm.

Givde Genislik: 8 mm. ;:7
igne (Sap) Uzunluk: 1.6 cm.
Bilezik KallnllgBGmm. w
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2.2. Dortgen Ok Uclar:

Govde ve sap olmak iizere iki kisimdan olusur. Dortgen temrenlerde govde ve sap
(igne) bulunmasina karsin en biiyiik fark bilezigin yer almamasidir. Dortgen gévde tabani
sapa dogrudan baglanirken bilezigi gereksiz kilmigtir. Dortgen taban okun ulastig1 yerde
kirllma veya parcalanmayi engellemis olmaktadir. Dortgen temrenler Tip 2.1. ile
izlenmektedir.

Tip 2.1: Dortgen kesitli gévde ug kismina dogru piramidal sekilde sivrilmektedir.
Govde bilezik olmadan dogrudan sap kismina baglanmustir. Sap daire kesitlidir. Sap
boliimii dogrudan ahsaba ¢akilir. (Aygor, 2017: 10)

Bas
Govde -
u
Sap<—  J

Katalog: 2.1.1.
Buluntu Yeri: G-24 13.05.2016
Agirhk: 3 gr.

Govde Uzunlugu: 2.6 cm.

Govde Kalinhik: 3mm. e waaa

Govde Genislik: 5 mm. 4\\\\/« /MM;

igne (Sap) Uzunluk: 2.2 cm.

Bilezik Kalmlig: 5 mm. L=2_3;L5 cm
2016

2.3.Konik Ok Ucu:

Bu grubun igerisinde Tip 3.1, Tip 3.2, Tip 3.3. ve Tip 3.4. yer alir. Konik
temrenlerde ise en 6nemli fark gévdenin i¢inin bos olmasi ve ahsap boliimiin gévdenin
icerisine girmesidir.

Tip 3.1: Govde dortgen kesitli olup, piramidal sekilde uca dogru daralmaktadir.
Govde ve sap dogrudan birbirine baglanmistir. Sap kismi tabanda igi bos koni seklinde
olup yukar1 govdeye dogru daralmaktadir. Okun ahsap kismu koni seklindeki sapin
icerisine girmektedir. (Aygor, 2017: 11)
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Bas

Govde B

Katalog: 3.1.1L

Buluntu Yeri: 01.09.2016
Agirhk: 8 gr.

Govde Uzunlugu: 2 cm.
Govde Kalinhk: 4 mm.
Taban Genislik: 1 cm.
Tiim Uzunluk: 5.3 cm.
Koni Kalinhgi: 1 mm.

Sap

Katalog: 3.1.2.

Buluntu Yeri: 27.07.2016
Agirhk: 6 gr.

Govde Uzunlugu: 2 cm.
Govde Kalinhk: 4 mm.
Taban Genislik: 1.1 cm.
Tiim Uzunluk: 5 cm.
Koni Kalinhgi: 1 mm.

Katalog: 3.1.3.

Buluntu Yeri: G-29 11.07.2016

Agirhk: 7 gr. 4
Govde Uzunlugu: 1.1 cm.

Govde Kalnlik: 4 mm. <v/ﬁ

Taban Genislik: 1.2 cm. —— ——

Tiim Uzunluk: 5 cm.

Koni Kalinhgi: 1 mm. 0 1 2 3 4 5cm
o ™ " w—

2016
Tip 3.2: Sadece govdeden olusan tiptir. Tek parca govde aym zamanda sap
gorevini de yerine getirmektedir. Koni seklindeki gévde ugta sivri olup, asagiya dogru
genislemektedir. Asagidaki ici bos boliime okun ahsap aksami girmektedir. (Aygor,
2017: 11)
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Govde O
Katalog:3.2.1.‘ .
Buluntu Yeri: Elek 14.07.2016
Agirhk: 5 gr.
Taban Genislik: 1.2 cm. .
Tiim Uzunluk: 3 cm. -

Koni Kalinhgi: 2 mm. \\—\,.}

0
— — E—
2
Katalog: 3.2.2.

Buluntu Yeri: Elek 14.07.2016

Agirhk: 5 gr.

Taban Genislik: 1.3 cm.

Tiim Uzunluk: 3.3 cm. CQ
Koni Kalinhgi: 2 mm.

1 2 3 4 5¢
016 envon
0 1 2 3 4
" m— m—

m.

5cm.
2016 eavoon
Katalog: 3.2.3.
Buluntu Yeri: Elek 16.07.2016
Agirhik: 9 gr.
Taban Genislik: 1 cm. P
Tiim Uzunluk: 3.5 cm. (/ }
Koni Kalinhgi: 2 mm. — -
0 1 2 3 4 5cm.
— N S—
2016 exvaon

Tip 3.3: Govde konik kesitli olup, piramidal sekilde uca dogru daralmaktadir.
Govde ve sap dogrudan birbirine baglanmistir. Sap kismi tabanda igi bos koni seklinde
olup yukar1 govdeye dogru daralmaktadir. Okun ahsap kismu koni seklindeki sapin
igerisine girmektedir. Diger 6rneklere gore daha agir ve biiyiiktiir.
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Tip 3.3
Bas
Govde ‘
Sap
Katalog? 3.3.1.

Buluntu Yeri: 13.06.2016
Agirhk: 15 gr.

Govde Uzunlugu: 2.2 cm.
Govde Kalinhk: 8 mm.
Taban Genislik: 1.3 cm.
Tiim Uzunluk: 5.4 cm.
Koni Kalinhgi: 2 mm.

2016

Tip 3.4: Govde kare kesitli olup, piramidal sekilde basa dogru daralmaktadur.
Govde ve sap dogrudan birbirine baglanmistir. Sap kismi tabanda i¢i bos koni seklinde
olup yukar1 govdeye dogru daralmaktadir. Okun ahsap kismu koni seklindeki sapin
icerisine girmektedir. Agir ve biiylik 6rnekler arasindadir.

Tip 3.4.
Bas

Govde .
Sap
Katalog: 3.4.1.

Buluntu Yeri: Elek 14.07.2016
Agirhk: 14 gr.

Govde Uzunlugu: 1.6 cm.
Govde Kalinhk: 9 mm.

Taban Genislik: 1.4 cm.

Tiim Uzunluk: 5.2 cm.

Koni Kalinhgi: 2 mm.
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Katalog: 3.4.2.
Buluntu Yeri: G-29 11.07.2016
Agirhik: 12 gr.

Govde Uzunlugu: 1.1 cm.

Govde Kalinhk: 1.1cm.

Taban Genislik: 1 cm.

Tiim Uzunluk: 4.5 cm.

Koni Kalinhgi: 2 mm. 0 1 2 3 4 5cm

Katalog: 3.4.3.

Buluntu Yeri: Elek
Agirhk: 12 gr.

Govde Uzunlugu: 1.5 cm.

Govde Kalinhk: 9 mm. e w'
Taban Genislik: 1.1 cm. < . \>
Tiim Uzunluk: 5.3 cm. R
Koni Kalinhgi: 2 mm. 2 3 4 5cm.
Katalog: 3.4.4.

Buluntu Yeri: Elek
Agirhk: 10 gr.

Govde Uzunlugu: 1.8 cm.
Govde Kalinhk: 1 cm.
Taban Genislik: 1.1 cm.
Tiim Uzunluk: 5.4 cm.
Koni Kalinhgi: 2 mm. o 1 2 3 4 5Scm

3.Degerlendirme
Gevale Kalesi ok uglar1 2016 buluntulari tipolojisi {i¢ ana baglik altinda toplam on
adet farkli tipten olugmaktadir. Yassi ok uglar genellikle zirhsiz diisman igin veya avcilik
ve spor amagh kullanilmustir (Yicel, 1999: 300). Yassi ok uglari bes ayr tipte ele
alinmustir. Tk {i¢ tip daha &nceki tipoloji calismamizdaki 6rneklerle benzer dzellikleri
tagimaktadir (Aygor, 2017: 22). Ancak Yasst ok uglarindan Tip 1. 4. ile daha once
karsilagiimamustir. Bu tip kesit kalinliginin fazlaligi, 6zenli isciligi, omuz ve bilezik
arasindaki, farkli bel formu ile dikkati ¢ekmektedir. Tip 1.5. ile ilgili tek 6rnegimiz
bulunmaktadir. Bu tiple de daha 6nce karsilasilmamis olup, govdesinin uzunlugu ve ince
yapistyla farklilagmaktadir.
Dortgen ok uglarinin kullanim alani, zirhli (zincirli veya plaka), metal

korunakli canhlardir (Yicel, 1999: 300). Dortgen ok uglarina tek 6rnek Tip 2.1.
verilmekle birlikte, Gevale Kalesi’'nin 6nceki yillarda ve 2016 yili kazilarinda birgok
ornegi bulunan zirh delici temrenlerdir.
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Konik ok uglarinda Tip 3.1. ve Tip 3.2. dnceki Gevale tipolojisinde mevcut
olup,(Aygor, 2017: 22) 2016 yilinda bulunmaya devam etmistir. Tip 3.1 Ucu kiit veya
mermi bi¢imli olup kii¢iik ebathidirlar. Talimlerde, yarismalarda ve hedef ok¢ulugunda
kullanilmig olmalidir (Yiicel, 1999: 288-294, ;Aygér, 2017: 22). Tip 3.2 igin daha 6nce
hedef ve talim i¢in imal edildigi s6ylenmistir (Aygor, 2017: 11). Ancak hedef temreni
olamayacak kadar agir oldugu disiiniilmektedir. Tip 3.3 ise daha 6nce karsilagilmayan
boyutu ve agriliginin biiylikligi ile gdzlenmektedir. Ayni sekilde Tip 3.4 de daha 6nce
¢ikmamuis olup, hem boyutlar1 hem de agirligi ile 6n plana ¢ikmaktadir. Tip 3.2, Tip 3.3,
Tip 3.4’lin agirliklari, boyutlari, formlari agisindan bir mekanizma ile dogrudan diismana
atilan temrenler oldugunu diisiindiirmektedir.

Onceki tipoloji ¢alismamizda Gevale 6rneklerini Kubad Abad, Karacahisar Kale
Kazist, Konya Koyunoglu Miizesi, Gelendost Miryakefalon Savasi Yiizey Arastirmasi ok
uclart drnekleri ile benzerlikleri ve farkli yonleri ortaya ¢ikarilmistir. (Aygoér, 2017: 22)
Gevale’nin ilk ok ucu tipolojisi ile bu ¢alismamizdaki tipolojinin ayni tipleri ortiismekte
olup benzer 6rnekleri vermektedir.

Burada yeni bilgiler ve sorunlar iizerinde durulacaktir. En 6nemli sorun yas tespiti
olarak durmaktadir. Gevela kazilarinda elde edilen temren Orneklerini, karsilagtirma
yontemiyle oldukca genis Orta Cag’a tarihlendirebiliyoruz. Istanbul’daki ok uglari
Calistayr’nda arkeologlar uzun siiredir Roma oncesi ok ug¢larinin bronz malzemeden,
Roma sonrasinin ise demir malzemeden imal edildigi kanaatinde olduklarindan soz
etmiglerdir. Ancak Urartularda demir ok ucglarmm varligi, Anadolu’daki Pers
katmanlarimda demir zirh delicilerin bulunmasi ve diger bulgular bu diisiincelerinin
degismesine neden olmustur. Burada oOzellikle Orta Cag icin Alptekin Yavas’in
arkeometri ¢aligmalarinin 6nemi ortaya ¢ikmaktadir. Onun tespitlerine gore Orta Cag’da
Ozellikle Kubad Abad oOrneklerindeki ok uglarinin dévme tekniginde yapildigini
gostermektedir (Giider, 2017: 20). Benzer bir ¢aligmada Samsat Hoytik’te ki zirh deliciler
icinde gecerli olup dovme tekniginde imal edilmislerdir (Alptekin, 2017: 39). Bu
teknolojideki onemli bir farkliliktir. Yavas’a gore ok uglarinin Orta Cag’da zirhlart
delebilmesi igin dévme tekniginde yapilmalari gerekiyordu. Istanbul Ok Uglari
Calistayi’nda Roma oOncesi ok uglarmin genelinde dokme tekniginden ve bunlarin
kaliplarindan bahsedilmistir. Boylece Roma oOncesiyle Ortacag arasinda 6nemli bir
farklihk yapim tekniginde ortaya ¢ikimg olmaktadir. Tabi ki bu sadece iki arkeometri
caligmasi ile degil Orta Cag’in genelinde ele alinarak yayginlasarak sonuglanacak bir
diistincedir.

Genis bir donemi kapsayacak sekilde ok uglarini Orta Cag’a tarihlendirmek bagka
bir sorunu ortaya ¢ikarmaktadir. Selguklu ve Osmanl ile ayn1 Orta Cag’da yasayan
Bizans ok uglarinin nasil ayirt edilecegi konusudur. Kiitahya Kureysler Hoyiik Kurtarma
Kazist Bizans ok uglarindan hem yasst tiplerin hem de dortgen zirh delicinin Gevale ile
benzerligi dikkati cekmektedir (Tiirktiiziin, Oransay, Unan, 2017: 34). (Sekil: 4) Aym
sekilde Izmir Baspmar Nif Dag1 Kazis1 MS 12.13. yiizyila tarihlendirilen Bizans ok uglar1
(Baykan, 2017b: 58) (Sekil 5) kesit, goriiniis, bicim ve oranlar1 yass1 ve dortgen ok uglari
hem Gevale hem de Kubad Abad ve Karacahisar ile benzerdir. Samsat Hoyiikte Orta
Cag’a tarihlendirilen MS 12.13. yiizy1l Selguklu yassi ok uglari doneminin diger
ornekleri ile benzerdir. (Sekil 6) Farklt bir cografyada ancak kiiltiirel ve tarihi baglar
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Selgukluyla dogrudan iliskili olan Goktiirk ok uglar gesitliligi ile dikkati ¢gekmektedir.
Goktiirk ok uglarinda 6-7 yiizyildakilerden yassi ok uglarn ve ikinci Dogu Kaganhgi
Dénemi 7-8 yiizy1l zirh delici® tiplerin (Cerezci, 2017: 30) Selguklu ile benzerlikleri
goriilmektedir. (Fotograf: 3, -,Sekil: 7) Goktiirk Donemi kurganlardan ele gecen ok uglart
¢ok zengin bir tipoloji sunmakta olup, demir malzemeden yapilan benzeri orneklerini
Selguklu’da da gérebiliyoruz.

Diger bir sorun Gevale konik ok ucu grubunda ¢ikmaktadir. Bunlar i¢inde Tip 3.1,
Tip 3.3, Tip 3.4 aym kategoride yer almaktadir. iclerinden sadece Gevala Tip 3.1.
benzeri, Orta Cag Karacahisar Kalesi Kazisi'nda ortaya ¢ikarilmig olup kullanim amaci
hakkinda bilgi verilmemistir (Altinsapan vd, 2015). Gevalenin bu ii¢ tip konik ok
uclarinin benzerleri Karamattepe ve Ballicaoluk’ta saptanmis ve Nif Tip 2 Ornekleri
olarak adlandirilmigtir.(Baykan, 2017a: 26) (Sekil: 8) Danis Baykan’a gore bu konik ok
uglarmin agirlign 10-20 gr arasmda degismekte olup, ok uglart MO 6-4 yiizyillara
tarinlendirilmektedir. Ancak malzemenin demir olmasi, 6rnek sayisinin azligi gibi
sebeplerden otiirii tarihlendirme konusunda siiphelerini dile getirmektedir. Baykan
tarihlendirme ne olursa olsun bu tipin bir firlatma mekanizmasi ile kullamildigim
belirtmektedir.*

Roma Imparatorluk Dénemi’nde ok mancimig: érneklerinin varligi bilinmektedir
(Arslan, Aybek, Durak, 2017: 63). (Sekil: 9) Alptekin Yavag’ta Orta Cag’da benzer ok
mancimgl sistemlerinin varligim ortaya c¢ikarmustir. Bunlar Selcuklu kaynaklarmda
carh/cark veya zenberek/zenbure ismiyle (tatar yay1 benzeri) kundakli yaylardir. Yavag
Samsat Hoyiik’te Orta Cag’a ait bir mekanizma ile atilan kare ve baklava kesitli temren
orneklerini ¢cok sayida incelemistir (Yavas, 2017: 39). Ancak 6rneklerin i¢inde hi¢ konik
tip yoktur. (Fotograf: 4)

Gevale Tip 3.1 6-8 gr arasinda, Tip 3.3 ve Tip 3.4 10-15 gr arasinda bir agirhga
sahiptir. Temrenler lizerindeki korozyonda hesaba katilirsa daha agir olduklart ortaya
¢ikmaktadir. Bu tip ok uglarmin bir mekanizma ile birlikte kullanildiklarini
diisiindiirmektedir.® Tarihlendirmede ise dogrudan Orta Cag diyemiyoruz. Ciinkii tek
benzer O6rneginin bir kale kazisinda elde edilmis olmasi tarihlendirmeyi sorunlu hale
getirmektedir.

4.Sonuc¢

Konya Gevale Kalesi 2016 yilina ait ok uglar1 buluntularindan form verenleri
degerlendirildiginde yirmi bes adet ornekte on farkli tip ortaya ¢ikmustir. Gevale’nin
yasst ok uglari, Orta Cag i¢cin Kubad Abad, Karacahisar, Isparta Gelendost, Konya
Koyunoglu Miizesi ornekleri ile benzerdir. Ayrica ayni déneme tarihli (12-13. yiizy1l)

3 “Zirh Delici” olarak nitelenen ok uglart Goktiirkler ile birlikte Avrasya’da yaygm hale gelmistir.
(Cerezci, 2017: 30)

4 Bu tip konik ok uglarina Kubad-Abad kazilarmda hi¢ rastlanmamstir. Osmanli’da bu konik tipin
varligindan bahsedilmemistir.

5 Korfimann’a gdre Arap aticilik egitimini konu alan kaynaklardan yararlanarak yaptig1 tespitlere gére
elle gerilerek yayla atilan bir temrenin en fazla 8.3 gr agirliginda olabilecegini belirtmektedir (Giider,
2017: 20). Ancak Yiicel Osmanli temrenleri arasinda 17-18 gr. agirhginda 6rneklerden bahsetmektedir
(Giider, 2017: 20).
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Bizans Donemi yassi ok ucu drneklerinden Kiitayha Kureysler Hoyiik ve izmir Baspinar
Nif Dagi buluntulariyla 6rtiismektedir. Hatta Goktiirk Dénemi demir malzemeden yassi
ok uclarinin benzerligi de goriilmektedir. Dortgen ok uglarinin Orta Cag icin benzerlerini
ise Kubad Abad, Karacahisar, Samsat 6rneklerinde gérmekteyiz. Goktiirk donemi zirh
delici temrenlerinin benzerlerini Selgukluda gérmemizin yaninda form olarak Goktiirk
Donemi zirh delicileri daha zengin 6rnekler sunmaktadir. Ayrica her iki tip, Yiicel’in
savag temrenleri ayirimindaki iki drnekten dort kdse ve yassi tiplere uygundurlar.

Konik ok uglarindan Gevela’nin 2016 Tip 3.1. 6rmekleri, Orta Cag i¢in sadece
Karacahisar’in Tip 5B formlari ile ortiismektedir. Ancak bu tipin MO 6-4 arasina
tarihlenen Ornekleri Nif Dag1 kazilarinda ele gegmis olup, arkeologlar ok mancinigi
diizenegi ile kullanildiklarini iddia etmektedir.

Gevale ’de 2016 yilinda Tip 3.2. tespitimiz ise daha Once yine 2013-2015
yillarinda Gevale’de bulunan; diger yaymnlarda ve caligmalarda goriilmeyen bir forma
sahiptir. Biiylik bir ihtimalle hedef okculugunda spor veya talim amagl kullanilmig
olmalidirlar.

Tip 3.3 ve Tip 3.4 ise benzerine diger Orta Cag ok uglar icerisinde rastlanmayan
bir 6mek olup, Tip 3.1. benzemekte ancak daha genis ve agir drneklerdir. Bir firlatma
diizenegi ile atilmig olabileceklerini diisiindiirmektedir.

Daha once belirtildigi gibi tipoloji olusturulurken ok uglarmin yatay govde
kesitlerinin sekline gore bir tasnif yapilmistir. Ok uglan ile ilgili tipolojilerde de benzer
bir uygulama s6z konusudur. Yassi ve dortgen tipler Yiicel’de, Yavag’ta Altinsapan’da
vardir. Ancak terminoloji ile ilgili sikintilar bulunmaktadir. Temrenin boéliimlerinin
isimlendirilmesinde farkli terimler yer almaktadir. Orta Cag ig¢in risalelerde, yazili
eserlerde gegen, geleneksel bir terminolojinin olusturulmasi uygun olacaktir. Ancak
konik ok uglarmin Orta Cag i¢in Gevale ve sadece Karacahisarda goriilmesi; konik
temrenlere Tiirk-Islam dénemi yazili kaynaklarinda yer verilmemesi hem tipolojinin hem
de terimlerin adlandirilmasinda sorunlar yaratmaktadir.

Calismayla ortaya ¢ikan, MS 12-13. yiizyil Bizans ile Selguklunun Kubad Abad,
Gevale, Samsat Hoyiik Orta Cag katmani 12-13. yiizy1l ok ucu 6rneklerinin birbirine ¢ok
benzemesi olduk¢a anlamlidir. Giinlimiizde savas teknolojisini elde etme ve kullanmada
devletlerin nasil yaristigi1 ve benzer iirlinler ortaya koydugu disiiniiliirse, Orta Cag i¢inde
ayn1 durumun s6z konusu oldugu goriilmektedir.
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GEVELA KALESI ZIRVE NOKTASI (YERLESIM YERI) GRIDLENMIS HARITASI VE 2014 -2016YILI KAZI ALANI

A

-

]

R I A

8o

BE R 2R YR QS

S4BT IRES==S

= T .

i il .

- N w s w e N ®e

\:& Ch
N ? A
WA

A B CDE

F G H I J K LMNO P RS T UV Y Z AAABAC AD AE AF AG AH Al AJ AK AL AM AN A0 AP AR AS AT

RS

e S e

2014 Yih Kaz: Alanim Gésteren Cizgi Rengi
2014 Yih Kazi Alanini Duvarlan Gasteren Cizgi Tipi
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54 2015 Yih Kazi Alanim Duvarlan Gosteren Cizgi Tipi
2016 Yl Kaz: Alanini Gsteren Cizgi Rengi

2016 Yl Kaz: Alanini Duvarlan Gésteren Cizgi Tipi

Cizim 1:Konya Gevale Kalesi 2014-2016 Kazi Alan

10 15 20M.

EAYGOR



Konya Gevale Kalesi 2016 Yili Kazisinda Bulunan Ok Uglart TAED®? 301

Fotograf 2: Gevale Kazi Alani 2016 Yil1 H
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GEVALE KALESI 2016 YILI OK UCU TIPOLOJiSi

Sekil 3: Gevale Kalesi 2016 Yili Ok Ucu Tipolojisi
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Sekil 4. Kureysler Baraji Kurtarama Kazilar: Orta Cag’a tarihlendirilen (9-12. yy)
Bizans donemi ok uglary( M. Tiirktiiziin)
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Sekil 5: Izmir, Bagpinar Nif Dagi Kazilarinda bulunan Orta Cag’a tarihlendirilen (12-
13. yy) Bizans donemi yassi ok uglari( D. Baykan)

Sekil 6: Samsat Hoyiik Selcuklu Dénemine Tarihlendirilen Yasst Ok Uglari( A. YAVAS)

Fotograf 3: Goktiirk Dénemi Yassit Ok Ucu (J.0.0. Cerezci)
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Tip 3
Tip 4
GRUP IX
+ Tip 1
Tip 5

Sekil 7: Goktiirk Donemi Zirh Delici Dortgen Ve Baklava Dilimi Ok Uglart Cizimleri
(J.0.0. Cerezci)
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Sekil 8: Karamattepe ve Ballicaoluk Konik Ok Uglar: ( D. Baykan)
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Sekil 9: Roma Imparatorluk Dénemi Ok Mancinig (B. Aslan)

Fotograf 4: Samsat Hoyiik Orta Cag'a Tarihlendirilen Dorigen Kare Kesitli Biiyiik Carh
1le (Mekanizma Ile Atilan) Ok Uglar: ( A. Yavas)



