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EXTENDED ABSTRACT
Introduction

Mathematics is a durable, practical, universal language and a culture which passes down civilizations by
getting enrichment without knowing language, religion and country. It has an irreplaceable value for
individual, society, science and technology. It is a science, an art which can't be limited to its range and
deepness. Mathematics is a studying of patterns and relations, a thinking way and also a language which
uses terms and symbols carefully (Reysi, Suydom, Lindquist and Smith, 1995). As well as in all other
languages, mathematical language must be used in order to be in existence. To use a language, being
literate in this language is also quite important. Mathematics literacy is a capacity of knowing and
understanding the role of Maths by using individual’'s mathematical thinking and decision making periods.
In other words, besides students’ activities of literacy and also being aware of quantitative, logic,
mathematical processes.

Purpose

Educating individuals with mathematical literacy and using mathematics language is considered important
in the updated Mathematics instruction program. Because without knowing the language of mathematics,
mathematical numbers and symbols cannot be interpreted correctly. To be able to use a language, it is
very important to be literate on that level. Considering this importance, the main purpose of this research
is to determine the primary pre-service teachers’ usage level of mathematical language and mathematical
literacy self-efficacy perceptions in mathematic instruction.

Method

The research was designed as a descriptive study in the survey model. The participants of the research
constitute a total of 270 pre-service teachers who are studying at the 1st, 2nd, 3rd and 4th grade of the
Department of Primary Education programme at the Faculty of Education of a state university. “The
Language in Mathematics Teaching Scale” developed by Calikoglu Bali (2002) and the “"Mathematics
Literacy Self-Efficacy Scale” developed by Ozgen and Bindak (2008) were used for the data collection within
the scope of the research. Data was analyzed with SPSS-Windows 18 package programme and Mann
Whitney U-test, Kruskal Wallis H-test, t-test, one way analysis of variance and correlation analysis were
used to investigate sub-problems.

Findings

According to the results, preservice teachers’ math language usage levels and math literacy self-efficacy
perceptions were above medium level. It has been determined that preservice teachers mathematics
language usage differ significantly in favour of female pre-service teachers in terms of gender and in
favour of lower classes in terms of class level. For the mathematics literacy self-efficacy perception, it was
determined that significant difference in terms of gender in favour of male preservice teachers and in terms
of class level in favour of upper classes. It was concluded that there was a low correlation between
language use in mathematics instruction and mathematics literacy self-efficacy perception in the study. The
following proposals have been made in the direction of the findings obtained from the research, about the
use of mathematical language and the mathematics literacy self-efficacy perception.

Discussion & Conclusion

In Undergraduate Program of Primary School Teaching optional courses like the usage of Mathematics
Language in Mathematics Teaching and Mathematics Literacy must be given places. Reading Daily books
about Mathematics must be recommended to pre-service classroom teachers to upgrade Mathematics
Literacy and to improve the usage of Mathematics Language. For the purpose of improving Mathematics
Literacy, Mathematics Teaching Applications which will connect with daily life must be given places. And
also, by studying with pre- service teachers in different branches, teachers and students who studies in
other grades, the research results must be compared. Qualitative researches must be done to analyze
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profoundly the usage of Language in Mathematics Teaching and the topic of Mathematics Literacy. Such
lessons like History of Mathematics, Philosophy of Mathematics can be added to schedule to improve
Mathematical Perspectives of pre-service teachers in different branches, teachers and students who studies
in other grades. It can be thought that Mathematics Literacy will make progress in this way.
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Sunf Ogretmeni Adaylarunin Matematik Ogretiminde Matematik Dili
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Oz

Matematik okuryazart bireylerin yetistirilmesi ve matematik dilinin kullaniimast

glincellenen Matematik dersi dgretim programinda énemsenmektedir. Clinkii

matematigin dilini bilmeden, matematiksel sayt ve semboller dogru bir sekilde = inoni Universitesi
yorumlanamayabilir. Bir dili kullanabilmek icin ise o dilde okuryazar olmak olduk¢a | Egitim Fakiiltesi Dergisi
onemlidir. Bu 6nemden hareketle, bu arastirmanin temel amaci, sintf égretmeni | Cilt 20, Sayi 3, 2019
adaylarinin matematik ogretiminde, matematik dili kullanimlarinin ve matematik | ss. 695-708
okuryazarligt 6z yeterlik algilarimin belirlenmesidir. Arastirma tarama modelinde | DOI: 10.17679/inuefd.419755
betimsel bir calisma olarak desenlenmistir. Arastirmanin katidimcilarini,  bir devlet

liniversitesinin Egitim Fakiiltesi'nde, Sinif Ogretmenligi lisans programinin 1, 2, 3 ve

4. siniflarinda égrenim gérmekte olan toplam 270 6gretmen adayt olusturmaktadir. | Makale tiri:
Arastirma kapsamunda verilerin toplanmasinda, "Matematik Ogretiminde Dil Olcegi” | Arastirma makalesi
ile "Matematik Okuryazarligi Oz yeterlik Olcegi” kullanimustir. Veriler, SPSS-Windows

18 paket programu ile analiz edilmis, arastirmanin alt problemleri dogrultusunda

Mann Whitney U-testi, Kruskal Wallis H-testi, t-testi, tek yonlii varyans analizi ve

korelasyon analizi kullanimstir. Arastirmada matematik 6gretiminde dil kullanimunin

cinsiyet agisindan kadin égretmen adaylarinin; sinif diizeyi acisindan alt siniflarin

lehine anlamli olarak farklilastigt belirlenmistir. Matematik okuryazarligit 6z yeterlik

algist icin ise cinsiyet acisitndan anlamli farkin erkek 6gretmen adaylarinin ve sinif

diizeyi acisindan anlamlt farkun tst siniflarin lehine oldugu belirlenmistir. Arastirmada

matematik égretiminde dil kullanimt ile matematik okuryazarlige 6z yeterlik algist

arasinda disiik bir iliski oldugu sonucuna ulasimustir. Arastirmadan elde edilen

bulgular dogrultusunda, matematik dili kullanimt ve matematik okuryazarligi

ozyeterlik algist konularinda éneriler getirilmistir.
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GiRiS

Matematik; dil, irk, din ve lke tanimadan uygarliklara zenginleserek gegen saglam, kullanisl evrensel bir
dil, bir kaltirddr. Birey igin, toplum igin, bilim igin, teknoloji i¢in vazgecilmez degerdedir. Yayilma alanina ve
derinligine sinir konamayan bir bilimdir, bir sanattir. Matematik, ériintilerin ve iliskilerin bir ¢alismasi, bir
distinme yolu, tanimlanmis terimleri ve sembolleri dikkatlice kullanan bir dildir (Reysi, Suydam, Lindquist ve
Smith, 1995). Buna goére matematik, distincenin kendisini degil, dustinceyi dile getiren &zel simge ve
sembolleri temsil etmektedir (Yildinm, 1996). Nasil Fransizca bilmeden bir Fransiz'la tam anlamiyla
anlasamiyorsak, matematigin dilini bilmeden de matematiksel sayi ve sembolleri dogru bir sekilde
yorumlayamayiz. Clinkl matematigin de kendine has bir dili, ifade sekli, terimleri ve sézcikleri vardir (Aydin
ve Yesilyurt, 2007). Diger tim dillerde oldugu gibi matematik dilinin var olmasi icin de kullaniimasi
gereklidir. Bir dili kullanabilmek icin de o dilde okuryazar olmak oldukca dnemlidir.

Matematik okuryazarligi, bireyin matematiksel diisinme ve karar verme sireclerini kullanarak, matematigin
oynadidi roli anlama ve tanima kapasitesidir (OECD, 2006). Bir baska ifade ile 6grencilerin okuma-yazma ile
ilgili faaliyetlerinin yaninda sayisal, mantik ve matematiksel islemlerin de farkinda olmasidir (NRC, 1989).
Tekin ve Tekin (2012) matematik okuryazarliginin bireye katkisini, bir ifadeyi matematiksel ifadeye
donustirebilme, matematiksel disiinebilme, matematiksel iliskileri gorebilme ve kullanabilme becerisi
olarak ifade etmektedir. ilkokul matematik dgretim programinda yer aldigi sekliyle matematik dili ve
matematik okuryazarligi, matematik hakkinda konusmak, yazmak ve matematik dilini giinliik hayat dili ile
uyumlu kullanmaktir. Ogretim programi genel anlamda, &grencilerin yasamlarinda ve sonraki egitim
asamalarinda gereksinim duyabilecekleri matematige 6zgl bilgi, beceri ve tutumlarin kazandirilmasini
amaclamaktadir (MEB, 2017). ilgili beceriler 6grenciye kazandirilmis ise bu beceriler égrenciye alan dilinin
etkililigi, matematiksel kavram ve sembolleri dogru kullaniimasinda yardim eder (Dogan ve Guner, 2012).
Bireyin bir beceriyi kazandigini gosteren gostergelerden biri o beceriye ait performanstir (Tarim, Baypinar
ve Keklik, 2015). Performans ile 6z yeterliligin iliskili oldugu disUnilebilir. Yliksek 6z yeterlik inanci,
bireylerin basarilarini arttirir. Performansin élciilmesi ile birey becerilerinin farkina varir (Demiralay, 2008).
Beceriler hem ulusal hem de uluslararasi degerlendirme uygulamalan ile olciilmektedir. Ogretim
programimizla deginilen matematik okuryazarligi ve matematik terminolojisi kullanimi uluslararasi
degerlendirme uygulamalarinda da &nemsenmektedir. Ornegin PISA'da (2015) verilen matematik
okuryazarligi; 6grencilerin matematigi formile etme, kullanma ve yorumlama kapasitesine odaklanma
seklindedir (MEB, 2016). Uluslararasi degerlendirme sinavlarinda matematik okuryazarligi dnemli bir alt
boyut olarak yer almaktadir. Ulkemizdeki ilkokul &grencilerinin basari durumunu uluslararasi alanda
gorebilecegimiz degerlendirmelerden biri Uluslararasi EJitim Basarilarini Degerlendirme Kurulusu'nun
Uluslararasi Matematik ve Fen Egilimleri Arastirmasi projesi olan TIMSS'tir. Degerlendirme sonucunda
TIMSS 2015 uygulamasinda bir 6nceki donem dérdiinci sinifta 6grenim gdren dgrencilerinin dizeylerinin,
2011 yili ile karsilastirmasi yapildiginda, %49 olan alt diizey ve alti 6grenci ylzdesinin %43’e dustigu tespit
edilmistir (MEB, 2016). Ogrencilerdeki bu gelisimin &gretmenlerin rehberligi ile gerceklestigi sdylenebilir.
Ogretim programinin 6grencilere kazandirmak istedigi yeterlilikler égretmenlerin destegiyle, 6grencilere
kaliteli olarak kazandirilabilir. Bu durumda matematiksel dil ve terminolojiyi dogru kullanan &grencilerin,
matematiksel dili ve terminolojiyi dogru kullanan 6gretmenler tarafindan yetistirilmesi gerekir (Calik Uzun
ve Celik, 2017).

Bir 6grencinin gelisimi dusinuldiginde matematik ile tanismasinin erken yaslarda oldugu sdylenebilir.
ilkdgretim diizeyinde 6grenciler icin gerekli olan sayisal becerilerin icinde islem becerisi, sayilan ve
islemleri yeni durumlara uygulayabilme ve problem ¢ézebilme énemlidir (Baykul, 1999). ilkégretimin birinci
kademesinde sinif dgretmenlerinin matematik 6grenme ve 6gretmedeki roll, dgrencilerin bir sonraki
egitim basamaklarinda oldukca ©6nemlidir (Salli, 2012). Matematik duzeyi yiksek olan o6gretmenin
uygulamis oldugu egitim, matematiksel disinmeye daha fazla katki saglayacaktir (Attridge ve Ingles,
2015). CUnkl ogrenciler, sinif 6gretmenleri ile birlikte matematigin dogasini tanimaya baslayacak, onun
sembol ve kavramlarini anlayacaklardir. Bu siirecte sinif 6gretmenin alanda yeterliligi 6grenci icin dnemlidir.
Ogretmenin matematik okuryazarligi kavramini ve icerigini bilmesi ve hayatinda kullanmasi, 6grencinin
gelisimini etkileyecektir (Sefik ve Dogan, 2016).

Matematik okuryazarligi ve matematik dilinin 6grenci icin dneminden hareketle matematik dilinin ve
matematik okuryazarhginin incelendigi calismalar incelenmistir. ilgili literatiirde bazi arastirmalarda (Aydin
ve Yesilyurt, 2007; Calikoglu Bali, 2002-2003; Dogan ve Giner, 2012; Gokkurt, Soylu ve Gokkurt, 2012;
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Glnes ve Gokcek, 2013) lisans 6grencileri 6rnekleme alinarak bireylerin matematik dili kullanimlari
incelenmis; bazi arastirmalarda ise (Akkaya ve Sezgin Memnun, 2012; Altintas, Ozdemir ve Kerpic, 2012; Bal,
2012-2010; Calik Uzun ve Celik, 2017; Dincer, Akarsu ve Yilmaz, 2016; Duatepe Paksu, 2013; Goodwin,
Ostrom ve Scott, 2009; Guines ve Gokcek, 2013; Gulten, Poyraz ve Soyturk, 2012; Isiksal ve Cakiroglu, 2006;
Kabael ve Barak, 2016; Kesicioglu, 2014; Koyuncu ve Haser, 2012; Nicolaidou ve Philippou, 2003; Oltun,
Toluk ve Durmus, 2002; Ozgen ve Bindak, 2008; Ozgen ve Kutluca, 2013; Ozylrek, 2010; Pilten, Serin ve Isik,
2016; Sari Uzun, Yanik ve Sezen, 2012; Soytirk, 2011; Sefik ve Dost, 2016; Tarim, Baypinar ve Keklik, 2015;
Tekin ve Tekin, 2012; Yenilmez ve Ata, 2013; Yenilmez ve Turgut, 2012; Yorulmaz, Cokcaliskan ve Celik,
2018; Yorulmaz, Gokbulut ve Cilingir Altiner, 2017; Zehir ve Zehir, 2016) lisans 6grencilerinin ve
ogretmenlerin matematik okuryazarligi 6z yeterlik algilari arastiriimistir.

ilgili literatiirde baghklar farkli olsa da bircok arastirmanin benzer konulari inceledikleri gérilmistir.
Yapilan arastirmalarin bulgularina bakildiginda hem matematik dilini inceleyen hem de matematik
okuryazarligini inceleyen calismalarda, 6gretmen adaylarinin lisans programlar ile ilgili yapilan
karsilagtirmalarina bakildiginda ilkdgretim veya ortadgretim matematik Ogretmen adaylarinin,  sinif
ogretmenlerinden ve diger brans o6gretmenlerinden daha ylksek puanlar aldiklar belirlenmistir. Sinif
ogretmenlerinin elde ettikleri bu sonucu dikkate alarak, eldeki arastirmada sinif 6gretmeni olarak goérev
yapacak, ogrencilerin matematiksel disiinmeleri Uzerindeki etkisi fazla olan sinif 6gretmeni adaylarinin,
matematik dili ve matematik okuryazarligi 6z yeterlik algilan birlikte incelenmis ve aralarinda iligski olup
olmadigr belirlenmistir.

Amag

Bu arastirmanin amaci sinif 6gretmeni adaylarinin matematik 6gretiminde dil kullanimlarini ve matematik
okuryazarligi 6z yeterlik algilarini incelemektir. Bu temel amag¢ dogrultusunda asagidaki sorulara yanit
aranmistir:

1) Sinif 6gretmeni adaylarinin matematik 6gretiminde matematik dili kullanimlari ne diizeydedir?

2) Sinif 6gretmeni adaylarinin matematik 6gretiminde dil kullanimlari cinsiyet degiskenine gore
anlamli olarak farklilasmakta midir?

3) Sinif 6gretmeni adaylarinin matematik 6gretiminde dil kullanimlari sinif diizeyi degiskenine gore
anlamli olarak farklilasmakta midir?

4) Sinif 6gretmeni adaylarinin matematik okuryazarligi 6z yeterlik algilari ne diizeydedir?

5) Sinif 6gretmeni adaylarinin matematik okuryazarli§r 6z yeterlik algilari cinsiyet degiskenine gore
anlamli olarak farklilasmakta midir?

6) Sinif 6gretmeni adaylarinin matematik okuryazarligi 6z yeterlik algilar sinif diizeyi degiskenine
gore anlamli olarak farklilasmakta midir?

7) Sinif 6gretmeni adaylarinin matematik 6gretiminde dil kullanimi ve matematik okuryazarigr 6z

yeterlik algilari arasinda anlamli bir iliski var midir?
YONTEM

Arastirma Modeli

Bu arastirma tarama modelinde betimsel bir calismadir. Betimsel arastirmalar, verilen bir durumu
olabildigince tam ve dikkatli bir sekilde tanimlar. Egitim alanindaki arastirmada, en yaygin yontem betimsel
tarama calismasidir (Buytkoztirk, Cakmak, Akgiin, Karadeniz, Demirel, 2011). Tarama modeli, ge¢cmiste ya
da halen var olan bir durumu var oldugu sekliyle betimlemeyi amaclayan yaklasim oldugundan, konu olan
olay, birey ya da nesne, kendi kosullari icinde ve oldugu gibi tanimlanmaya calisilir. Onlari herhangi bir
sekilde degistirme, etkileme c¢abasi gosterilmez (Karasar, 2014). Bu arastirmada nicel arastirma yontemi
kullanilmistir. Nicel arastirma yonteminde, arastirmacilar degiskenler arasinda iliskiyi kanitlamaya calisir ve
bu tur iliskilerin nedenlerini arar. Uygulanacak desen (model) 6nceden belirlenir ve 6nceden genis 6lglide
anlasmaya varilmis islem adimlar takip edilir (Buyukoztirk vd., 2011)

Calisma Grubu

Arastirmanin ¢alisma grubunu 2015-2016 egitim 6gretim yilinin giiz déneminde bir devlet Universitesinin,
Egitim Fakiiltesi, Temel Egitim Bolimd, Sinif Ogretmenligi Anabilim Dal’'nda &grenim gérmekte olan
ogretmen adaylari olusturmustur. Ayrica érneklem belirlenmemis, calisma evreninin tamamina ulasiimistir.
Bu amacla katilimcilar, toplam 270 6gretmen adayindan olugsmaktadir.

Veri Toplama Araci

Veri toplamak amaciyla Calikoglu Bali (2002) tarafindan gelistirilen “Matematik Ogretiminde Dil ”, Ozgen
ve Bindak (2008) tarafindan gelistirilen “Matematik Okuryazarligi Oz yeterlik” élcegi ve “Kisisel Bilgi Formu”
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kullanilmistir. Arastirmada kullanilan “Matematik Ogretiminde Dil” 8lcegi “Yazili anlatim ve yazil édevler” (5
madde), "Sembolik anlatim” (3 madde), "Problem olusturma” (5 madde), “S6zli anlatim” (5 madde) olmak
lizere toplam dért alt boyuttan, 18 maddeden olusan likert tipi bir dlcektir. Olcegin hesaplanan Cronbach
alfa i¢ tutarllik katsayisi .82'dir.

Bu arastirmada ise Cronbach alfa i¢ tutarlilik katsayisi .84 olarak hesaplanmistir. “Matematik Okuryazarlig
Oz yeterlik” 6lcedi 4’0 olumsuz, 21'i olumlu olmak lzere toplam 25 maddeden olusan tek boyutlu bir
dlcektir. Olcegin hesaplanan Cronbach alfa ic tutarlilik katsayisi .94'tiir. Bu arastirmada ise Cronbach alfa ic
tutarlilik katsayisi .90 olarak hesaplanmistir Kisisel bilgi formunda ise 6gretmen adaylarinin cinsiyet ve sinif
dlzeyini belirlemeyi amaglayan sorular yer almaktadir.

Verilerin Analizi

Verilerin analizinde SPSS-Windows 18 istatistik paket programi kullanilmistir. Verilerin normal dagilim
gosterip géstermedigi incelenmis, “Matematik Ogretiminde Dil” élceginin tiim alt boyutlarinda ve &lcegin
tamaminda verilerin normal dagiim gdstermedigi belirlenmis ve parametrik olmayan testlerden Mann
Whitney-U testi ile Kruskal Wallis—H testi kullanilmistir. “Matematik Okuryazarligi Oz yeterlik” &lceginin
Skewness degerlerinin +1 ile -1 arasinda, Kurtosis degerlerinin ise +2 ile -1 arasinda oldugu belirlenmistir.
Bu nedenle verilerin Huck (2008) icin normal dagilim sinir araliklari arasinda oldugu goérilmis ve t-testi ve
tek yonli varyans analizi (ANOVA) kullanilmistir (Huck’'dan Aktaran Secer, 2015).

BULGULAR

Arastirma kapsaminda elde edilen bulgular arastirma problemleri dogrultusunda sirasiyla asagida
sunulmustur.

1. Alt probleme iliskin bulgular/ Sinif 6gretmeni adaylarinin matematik ogretiminde
matematik dili kullanim diizeylerine iligkin bulgular
Arastirmanin birinci alt problemi olan “Sinif 6gretmeni adaylarinin matematik dgretiminde matematik dili
kullanimlari ne diizeydedir?” sorusunu yanitlamak icin yapilan analizler Tablo 1'de verilmistir.

Tablo 1.
Ogretmen adaylarinin matematik 6gretiminde dil kullanmi &lceginden elde ettikleri puanlara iliskin
aritmetik ortalama ve standart sapma degerleri

Olcek/Alt Olcek N X Ss
Yazil anlatim 270 18.52 3.31
Sembolik Anlatim 270 11.49 2.54
Problem Olusturma 270 19.68 3.80
SozlG Anlatim 270 17.58 2.78
Matematik Ogretiminde Dil (Toplam) 270 67.28 9.36

Tablo 1 incelendiginde, sinif gretmeni adaylarinin matematik 6gretiminde dil kullanim diizeylerinin genel
olarak orta degerin zerinde oldugu goriilmektedir (X = 67.28; Ss: 9.36). Matematik Ogretiminde Dil
Olceginden elde edilebilecek en ylksek puan 90, en disuk puan ise 18'dir. Bu degerlere bakildiginda,
dlcekten alinacak 42-66 arasi puanlar orta degerdir. Arastirmada, Matematik Ogretiminde Dil &lceginin
genelinden elde edilen 67,28 puan, belirtilen araligin Uzerinde oldugundan, 6gretmen adaylarinin
matematik ogretiminde matematik dili kullanimlar “orta degerin Uzerinde” olarak yorumlanmistir.
Matematik Ogretiminde Dil 6lceginin alt boyutlarinda da ayni durum séz konusudur. Bu nedenle, 6gretmen
adaylarinin dort alt boyutta ve 6lcegin tamaminda, matematik 6gretiminde matematik dili kullanimlarinin
orta degerin Uizerinde oldugu goértlmektedir.

2. Alt probleme iliskin bulgular/ Sinif 6gretmeni adaylarinin matematik 6gretiminde dil
kullanimlarinin cinsiyet degiskenine goére incelenmesi
Arastirmanin ikinci alt problemi olan “Sinif 6gretmeni adaylarinin matematik 6gretiminde dil kullanimlari
cinsiyete gore anlamli olarak farklilasmakta midir?” sorusunu cevaplandirmak icin yapilan Mann Whitney U
Testi sonucu Tablo 2'de verilmistir.
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Tablo 2.
Matematik 6gretiminde dil puanlarinin cinsiyete gére mann whitney u-testi sonucu

Cinsiyet N Sira Ort. U p

Erkek 83 131.81 7454 .603
Yazili Anlatim Kadin 187 137.14

Erkek 83 112.52 5853.5 .001
Sembolik Anlatim Kadin 187 14570

Erkek 83 131.38 74185 .561
Problem Olusturma Kadin 187 13733

Erkek 83 115.12 6069 004
S6zIG Anlatim Kadin 187 14455 )

Erkek 83 119.10 6399.5 .021
Matematik ~ Ogretiminde  Dil Kadin 187 142.78

(Toplam)

Ogretmen adaylarinin matematik gretiminde dil lceginin tamamindan ve “sembolik anlatim” ile “sdzli
anlatim” alt boyutlarindan alinan puanlarin sira ortalamalari sirasiyla cinsiyete [U=6399.5, p<.05; U=5853.5,
p<.05; U=5853.5, p<.05; U=6069, p<.05] gore kadin ogretmen adaylarinin lehine anlamli olarak
farklilasmaktadir. Yazili anlatim, problem olusturma alt boyutlarinda anlamh bir farklilik bulunmamistir.

3. Alt probleme iliskin bulgular/ Sinif 6gretmeni adaylarinin matematik 6gretiminde dil
kullanimlarinin sinif diizeyi degiskenine gore incelenmesi
Arastirmanin G¢tincl alt problemi olan “Sinif 8gretmeni adaylarinin matematik 6gretiminde dil kullanimlari
sinif diizeyine gore anlamli olarak farklilagsmakta midir?” sorusunu cevaplandirmak igin yapilan Kruskal
Wallis H Testi sonucu Tablo 3'te verilmistir.

Tablo 3.
Matematik 6gretiminde dil puanlarinin sinif diizeyine gére kruskal wallis h testi sonucu
Sinif N SraOrt. sd X2 p Mann-Whit.U
Karsilagtirmasi

1 9% 12204 3 5.74 J25 0 -
2 42 152.76
3 60 14438

Yazili Anlatim 4 72 13598
1 9%  148.98 3 14935 002 1-4,2-3,2-4
2 42 158.96
3 60  127.37

Sembolik Anlatim 4 72 110.61
1 96 12446 3 9.762 .021 1-2,2-4
2 42 167.06

Problem Olusturma 3 60 140.06
4 72 12801
1 9%  138.68 3 6.726 .081

Sozli Anlatim 2 42 14952
3 60  143.83
4 72 116.14

Matematik Ogretiminde 1 96 132.67 3 8.887 .031 1-2,2-4

Dil (Toplam) 2 42 163.07
3 60  140.64
4 72 11891

Ogretmen adaylarinin matematik dgretiminde dil élceginin tamami ile “sembolik anlatim” ve “problem
olusturma” alt boyutlarindan alinan puanlarin sira ortalamalan sirasiyla 6grenim gérilen sinifa  [x*(sd=3,
N=270)=8.887, p<.05; x*(sd=3,N=270)= 14.935, p<.05; x*(sd=3, N=270)=9.762, p<.05; x¥(sd=3,
N=543)=12.10, p<.05] goére anlamli olarak farklilasmaktadir. Yapilan Mann Whitney U karsilastirmasi
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sonucunda, anlaml fark, matematik 6gretiminde dil lgeginin tamaminda, 1 ve 2. siniflar arasinda 2. siniflar
lehine; sembolik anlatim alt boyutunda, 1. ve 4. siniflar arasinda 1. siniflar lehine, 2 ve 3. siniflar arasinda 2.
siniflar lehine, 2 ve 4. siniflar arasinda 2. siniflar lehine; problem olusturma alt boyutunda ise anlaml fark, 2
ve 4. siniflar arasinda 2. siniflar lehindedir. Yazili anlatim ve s6zIU anlatim alt boyutlarinda sinif diizeylerine
yonelik anlamli bir farklihk yoktur.

4. Alt probleme iligkin bulgular/ Sinif 6gretmeni adaylarinin matematik okuryazarhg: 6z
yeterlik algilarinin diizeylerine iligkin bulgular
Arastirmanin dérdiincl alt problemi olan “Sinif 6gretmeni adaylarinin matematik okuryazarligi 6z yeterlik
algilari ne duzeydedir?” sorusunu cevaplandirmak icin yapilan analizlere iliskin bulgular Tablo 4'te
verilmistir.

Tablo 4.
Ogretmen adaylarinin matematik okuryazarhidi 6z yeterlik algisi élcegi'nden elde ettikleri puanlara iliskin
aritmetik ortalama ve standart sapma degerleri

Olcek N X Ss
Matematik Okuryazarligi Ozyeterlik Algisi Olcegi 270 81.74 15.15
(Toplam)

Tablo 4 incelendiginde, sinif 6gretmeni adaylarinin matematik okuryazarhgr ézyeterlik algi dizeylerinin
genel olarak ortalamanin tizerinde oldugu gérilmektedir (X = 81.74; Ss: 15.15). Matematik Okuryazarligi
Oz yeterlik Algisi dlceginden elde edilebilecek en yiiksek puan 125, en diisiik puan ise 25'tir. Bu degerlere
bakildiginda, dlcekten alinacak 58-91 arasi puanlar orta degerdir. Arastirmada, Matematik Okuryazarlig Oz
yeterlik Algisi dl¢ceginin genelinden elde edilen 81.74 ortalama, belirtilen aralikta oldugundan, 6gretmen
adaylarinin matematik okuryazarigi 6z yeterlik algilan “orta degerde” olarak yorumlanmistir. Buna gore
sinif dgretmen adaylari kendilerini, matematik okuryazarligi hakkinda orta diizeyde yeterli algilamaktadirlar.

5. Alt probleme iliskin bulgular/ Sinif 6gretmeni adaylarinin matematik okuryazarhg: 6z
yeterlik algilarinin cinsiyet degiskenine gore incelenmesi
Arastirmanin besinci alt problemi olan “Sinif 6gretmeni adaylarinin matematik okuryazarligi 6z yeterlik
algilar cinsiyet degiskenine gore anlamli olarak farklilasmakta midir?” sorusunu cevaplandirmak igin yapilan
t-testi sonucu Tablo 5'te verilmistir.

Tablo 5.
Matematik okuryazarligi 6zyeterlik puanlarinin cinsiyete gére t-testi sonucu
Cinsiyet N X Ss Sd t p
Erkek 83 87.79 13.08 268 4.527 0.00
Matematik Okuryazarlik
Kadin 187 79.05 15.26

Ogretmen adaylarinin matematik okuryazarligi 6z yeterlik algisi puanlarinin, cinsiyete gére [t(268)=4.527,
p<.05] anlamli olarak farklilastigi goriilmektedir. Ortalamalara bakildiginda anlamli farkin erkek 6gretmen
adaylarinin (X=87.79) lehine oldugu belirlenmistir.

6. Alt probleme iliskin bulgular/ Sinif 6gretmeni adaylarinin matematik okuryazarhg 6z
yeterlik algilarinin sinif diizeyi degiskenine gore incelenmesi
Arastirmanin altinci alt problemi olan “Sinif 6gretmeni adaylarinin matematik okuryazarligi 6z yeterlik
algilan sinif diizeyi degiskenine gore anlaml olarak farklilasmakta midir?” sorusunu cevaplandirmak igin
yapilan tek yonli varyans analizi (ANOVA) sonucu Tablo 6'da verilmistir.
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Tablo 6.
Matematik okuryazarligi 6z yeterlik puanlarinin sinif dizeyine gore tek yonli varyans analizi (anova)
sonucu

Gruplar N X Ss sd F p
1 96 75.2813 17.82 3-266 10.978 .000
Matematik Okuryazarlik 2 42 82.6429 13.76
3 60 84.8500 10.94
4 72 87.2500 11.82

Ogretmen adaylarinin matematik okuryazarhigi 6z yeterlik algisi puanlarinin, 6grenim gérilen sinif diizeyine
[F(3-266)=10.978, p<.05] gore anlamli olarak farklilastigi gorilmektedir. Siniflar arasindaki anlamli farkin
hangi gruplar arasinda oldugunu belirlemek amaciyla yapilan Scheffe testi sonuclarina goére sinif diizeyleri
arasinda yapilan ikili karsilastirmalarda 1.ve 3., 2. ve 3., 1. ve 4., 2. ve 4., 3. ve 4. siniflar arasinda Ust siniflar
lehine anlaml fark belirlenmistir.

7. Alt probleme iliskin bulgular/ Matematik 6gretiminde dil kullanimi ile matematik
okuryazarligi 6z yeterlik algilar arasi iliski incelenmesi
Arastirmanin yedinci alt problemi olan “Sinif 6gretmeni adaylarinin matematik 6gretiminde dil kullanimi ve
matematik okuryazarligi 6z yeterlik algilari arasinda anlamh bir iliski var midir?” sorusunu cevaplandirmak
icin yapilan Pearson korelasyon analizi sonucu Tablo 7'de verilmistir.

Tablo 7.
Sinif 6gretmeni adaylarinin matematik ogretiminde dil kullanimi ile matematik okuryazarligi 6zyeterlik
algilari arasindaki iligki

S £ = _
Es 1 £ £T<E
£z Z s B o _ _ £ERZS
"8 3 5t 5 EEE Zcogg
= = e 55 2 8§55 =>xXO0<
N N IS o 5 N ® =0 o
> g & £5 & S 2E
r 1000 459 418 538 808 154
Yazili anlatim ve yazili 6devler p .000 .000 .000 .000 011
n 270 270 270 270 270 270
r 459 1000 307 563 726 * 090
Sembolik anlatim p .000 .000 .000 .000 139
n 270 270 270 270 270 270
r 418 307 1000 .283 721 262
Problem olusturma p .000 .000 .000 .000 .000
n 270 270 270 270 270 270
r 538 563 283 1000 755 012
S6zIii anlatim p 000  .000 000 000 840
n 270 270 270 270 270 270
. . r 808 726 721 755 1.00 140
xg;;”rj)t'k Dili- Kullanimi = 500 000 000 000 021
n 270 270 270 270 270 270
, L .r %154 090 262 012 140 1.000
x?;‘:ﬁa(t;';pg';‘;ryazar“g' Oz, o011 39 000 840 021
n_ 270 270 270 270 270 270

Tablo 7 incelendiginde, sinif 6gretmeni adaylarinin matematik okuryazarligi 6z yeterlik algilar ile
matematik dili kullanimlari arasinda 6lcek toplam puanlar agisindan pozitif yonde diistik diizeyde anlamli
bir iliski (r=.140, p<.05) belirlenmistir. Matematik 6gretiminde dil kullanimi 6l¢eginin alt boyutlari arasindaki
iliski incelendiginde; yazili anlatim ve yazili 6devler ile sézli anlatim arasinda pozitif yonde orta diizeyde
anlaml bir iliski (r=.538, p<.05), sembolik anlatim ile so6zli anlatim arasinda pozitif yonde orta diizeyde
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anlamli bir iliski (r=.536, p<.05), problem olusturma ile yazili anlatim ve yazili 6devler arasinda pozitif ydnde
orta diizeyde anlamli bir iliski (r=.418, p<.05) oldugu belirlenmistir. Matematik 6gretimde dil kullanimi
Olcegi ile en yuksek iliskiye yazili anlatim ve yazili édevler alt boyutunun sahip oldugu (r=.808, p<.05)
gOrulmustar.

TARTISMA, SONUG VE ONERILER

Sinif 6gretmeni adaylarinin matematik 6gretiminde dil kullanimlarinin ve matematik okuryazarliklarinin
incelendigi bu calismada 6gretmen adaylarinin matematik terminolojisi kullanimlarindaki eksikligi bir kez
daha ortaya ¢ikmistir. ilkokul diizeyinde &grenci igin biyik 6neme sahip olan sinif égretmenlerinin
matematik alanindaki yeterlikleri énemlidir. Ogretmen adaylarinin matematik &gretiminde dilin “yazili
anlatim”, “sembolik anlatim”, “problem olusturma”, “"sozli anlatim” alt boyutlarindan ve matematik
ogretiminde dil dlgedinin tamamindan elde ettikleri sonuglar; cinsiyet ve 6grenim gorilen sinif dizeyi
degiskenleri ele alinarak degerlendirilmistir. Cinsiyet icin sonug kadin 6gretmen adaylarinin lehine, 6grenim
gorulen sinif icin “sozIi anlatim” alt boyutunda anlamli bir fark bulunmazken “sembolik anlatim” alt boyutu
icin anlamli farkin ikinci siniflar lehine oldugu belirlenmistir. Matematik dili kullanim duzeylerinin yapilan
karsilastirmalarda ise alt siniflarin lehine anlamli fark belirlenmistir.

Matematik dgretiminde dil kullanimi 6lceginden sinif diizeyi ile ilgili olarak elde edilen arastirma bulgusu
Dogan ve Glner (2012) ilkdgretim matematik ogretmenleri ile yaptiklari calismanin bulgusu ile
celismektedir. Arastirmada sinif diizeyinin yikselmesi beraberinde dil kullaniminda artisi getirmemektedir.
Sinif 8gretmeni lisans programi derslerine sinif bazinda bakildiginda, calisma grubunu olusturan 6gretmen
adaylarinin 2. sinifta “matematik 6gretimi” dersi almadiklan belirlenmistir. Clinki “matematik 6gretimi”
dersi 3. sinifin dersi olarak planda yer almaktadir. Buradan hareketle 2. sinif dgrencilerinin elde ettikleri
anlamli fark “temel matematik” dersi basarilarina bagl olabilir.

Arastirmada sinif 6gretmeni adaylarinin matematik okuryazarligi 6z yeterlik algilarinin orta diizeyde oldugu
belirlenmistir. Matematik okuryazarliginin arastirimasinda cinsiyet ve ogrenim gorilen sinif dizeyi
degisken olarak ele alinmistir. Arastirmada matematik okuryazarligi cinsiyet agisindan erkek 6gretmen
adaylarinin lehine anlamli olarak farkllasmaktadir. Sinif dlzeyi agisindan bakildiginda ise ikili
karsilastirmalarda Ust siniflar lehine anlamli fark belirlenmistir.

Ogretmen adaylarinin matematik okuryazarligi 6z yeterlik algilarinin orta diizey olusu Duatepe Paksu
(2013) tarafindan, Onal, Yorulmaz, Gékbulut ve Cilingir Altiner (2017) tarafindan, Yorulmaz, Cokcaligkan ve
Celik (2018) tarafindan yapilan arastirma bulgulari ile paralellik géstermektedir. Dizey ile ilgili belirlenen
arastirma bulgusu Gokbulut, Sidekli ve Yangin'in (2010) arastirma bulgusu ile ¢elismektedir.

Arastirmada 6gretmen adaylarinin matematik okuryazarligi 6z yeterlik algilarinin cinsiyet agisindan erkek
ogretmen adaylar lehine anlamli olarak farkllastigi arastirma bulgusu, cinsiyetin degisken olarak ele
alindigi bircok calisma ile paraleldir (Dinger, Akarsu ve Yilmaz, 2016; Ozgen ve Bindak, 2008; Ozy[jrek, 2010;
Koyuncu ve Haser, 2012; Zehir ve Zehir, 2016). Ancak ilgili arastirma bulgusunun ¢eliskili oldugu ¢alismalar
da (Akkaya ve Sezgin Memnu, 2012; Bal, 2012; Duatepe Paksu, 2013; Gokbulut, Sidekli ve Yangin, 2010;
Onal, Yorulmaz, Gokbulut ve Cilingir Altiner, 2017; Tarim, Baypinar ve Keklik, 2015) bulunmaktadir.

Arastirmadan elde edilen 6gretmen adaylarinin matematik okuryazarligi 6z yeterlik algilarinin sinif diizeyine
gore Ust siniflarin lehine oldugu bulgusu, sinif seviyesi yiikseldikce arttiginin tespit edildigi calismalar ile
paraleldir (Dinger, Akarsu ve Yilmaz, 2016; Koyuncu ve Haser, 2012; Isiksal ve Cakiroglu, 2006; Sari Uzun,
Yanik ve Sezen, 2012; Zehir ve Zehir, 2016).

Ogretmenler icin matematik okuryazarligi ve matematik 6gretinde dil kullanimi énemlidir. Ancak égretmen
adaylar herkesin matematik okuryazar olmasinin gerekmedigini distinmektedirler (Sefik ve Dost, 2016).
Sinif 6gretmen adaylari matematik dgretinde etkili dil kullanimina sahip degillerdir (Bal, 2012; Calik Uzun ve
Celik, 2017; Olkun, Toluk ve Durmus, 2002). Sinif 6gretmenleri birinci kademenin en 6nemli unsurudur. Sinif
ogretmenligi lisans programinda yer alan matematik ve matematik 6gretimine iliskin derslerin sayisi
artinlmali ve 6gretmenler yeterli donanima sahip olmalidir (Duatepe Paksu, 2013).
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Arastirmada 6gretmen adaylarinin matematik 6gretiminde matematik dili kullanmalari ile matematik
okuryazarliklari arasindaki iliskinin dusuk oldugu belirlenmistir. Okuryazarlik ve dilin arasindan olmasi
beklenen iliskinin arastirmada disik ¢ikmasi daha derinlemesine yapilacak bir arastirma icin konu olabilir.
Matematik dersinde yasanan problemleri soru seklinde acgiklayan Yildirrm (1998) calismasinda, lzerinde
durdugu soru su sekildedir; “Matematigi, 6zellikle okul siralarinda kimi 6grenciler icin korku hatta nefret
konusu yapan sey nedir? Bu soruya gercek cevabin bulunabilmesi icin dgrenciler kadar, onlara matematik
okuryazari olmayl ve matematik dilini kullanmayi &gretecek 6gretmenlerinde gorevlerinin énemli oldugu
unutulmamalidir.

Arastirmadan elde edilen sonuglar dogrultusunda asagidaki dneriler sunulmustur:

o Sinif 6gretmenligi lisans programinda 6gretmen adaylarina, matematik 6gretimi ile ilgili
derslerde matematik dili ve matematik okuryazarligi ile ilgili daha ayrintilh bilgiler
verilebilir.

e Sinif 6gretmeni adaylarinin matematik okuryazarliklarini arttirmak ve matematik dili
kullanmalarini gelistirmek icin matematik ile ilgili glincel kitaplar okumalari dnerilmelidir.

e Sinif 6gretmeni adaylarinin matematik okuryazarliklarini ve matematik dili kullanimlarini
gelistirmeleri icin, gunlik yasamla bag kurabilecekleri matematik ogretimi
uygulamalarina yer verilmelidir.

e Farkh branslarda 6gretmen adaylar, 6gretmenler ve diger kademelerde o6grenim
gormekte olan 6grenciler ile de calisilarak, arastirma sonuglari karsilastirilmalhdir.

e Matematik 6gretiminde dil kullanimi ve matematik okuryazarligi konusunu derinlemesine
incelemek amaciyla nitel arastirmalar yapilmahdir.

KAYNAKCA/REFERENCES

Akkaya, R. ve Sezgin Memnun, D. (2012). Ogretmen adaylarinin matematiksel okuryazariiga iliskin &z
yeterlik inanclarinin cesitli degiskenler acisindan incelenmesi. Dicle Universitesi Ziya Gékalp Egitim
Fakiiltesi Dergisi, 19, 96-111.

Aksu, H. H. (2008). Ogretmenlerin yeni ilkdgretim matematik programi hakkindaki gérisleri. Abant lzzet

Baysal Egitim Fakdiltesi Dergisi 1,1-10.

Akylz, G, ve Pala, N. M. (2010). PISA 2003 sonuglarina gore 6grenci ve sinif 6zelliklerinin matematik
okuryazarligina ve problem ¢ézme becerilerine etkisi. ilkégretim Online, 9(2), 668-678.

Altintas, E., Ozdemir, A. S., ve Kerpi¢, A. (2012). Ogretmen adaylarinin matematik okuryazarligi dzyeterlik
algilarinin bélimlere gére karsilastiriimasi. Trakya Universitesi EGitim Fakdiltesi Dergisi, 2(2), 26-34.

Attridge, N. & Inglis, M. (2015). Increasing cognitive inhibition with a difficult prior task: implications for
mathematical thinking. ZDM Mathematics Education, 47(5), 723-734.

Aydin, B. (2003). Bilgi toplumu olusumunda bireylerin yetistirilmesi ve matematik 6gretimi. Pamukkale
Universitesi Egitim Fakiiltesi Dergisi, 14, 183-190.

Aydin, S., ve Yesilyurt, M. (2007). Matematik 6gretiminde kullanilan dile iliskin 6grenci gorisleri. Elektronik
Sosyal Bilimler Dergisi, 22, 90-100.

Bal, A. P. (2012). Ogretmen adaylarinin geometrik disiinme diizeyleri ve geometriye yénelik tutumlari.
Egitim Bilimleri Arastirma Dergisi, 2(1), 17-34.

Bal, A. P. (2011). Olusturmaci 6grenme ortaminin sinif 6gretmenligi 6grencilerinin temel matematik
dersinde akademik basari ve van hiele geometri diisiinme diizeyine etkisi. Pegem Egitim ve Ogretim
Dergisi, 1(3), 47-57.

Buyukozturk, S., Kih¢ Cakmak, E., Akgin, O. E, Karadeniz, S., ve Demirel, F. (2011). Bilimsel arastirma
yo6ntemleri. Ankara: Pegem Akademi.

Calik Uzun, S, ve Celik, S. (2017). Sinif 6gretmeni adaylarinin goérsel matematik okuryazarliklarinin
incelenmesi: nitel bir arastirma. Studies in Educational Research and Development, 1(1), 132-156.

Calikoglu Bali, G. (2002). Matematik égretiminde dil 6lcegi. Hacettepe Universitesi Egitim Fakdiltesi Dergisi,
23,57-61.

Calikoglu Bali, G. (2003). Matematik 6gretmen adaylarinin matematik égretiminde dile iliskin dustinceleri.
Hacettepe Universitesi Egitim Fakiiltesi Dergisi, 25, 19-25.

706



Dogan, M., ve Guner, P. (2012). ilkdgretim matematik égretmen adaylarinin matematik dilini anlama ve
kullanma becerilerinin incelenmesi. X. Ulusal Fen Bilimleri ve Matematik Egitimi Kongresi, Nigde
Universitesi, Nigde.

Demiralay, R, (2008). Ogretmen adaylarinin bilgi ve iletisim teknolojilerini kullanimlart agisindan bilgi
okuryazarligt 6z yeterlik alguarinin degerlendirilmesi (Yayinlanmamis Yiksek Lisans Tezi). Gazi
Universitesi, Egitim Bilimleri Enstitlisl, Ankara.

Dincer, B, Akarsu, E, ve Yilmaz, S. (2016). ilkégretim matematik Sgretmeni adaylarinin matematik
okuryazarligi 6z yeterlik algilari ile matematik 6gretimi yeterlik inang diizeylerinin incelenmesi. 1.
Turkish Journal of Computer and Mathematics Education, 7(1), 207-228.

Ersoy, Y. (1997). Okullarda matematik egitimi: matematikte okuryazarlik. Hacettepe Universitesi Egitim
Fakiiltesi Dergisi, 13,115-120.

Goodwin, K. S., Ostrom, L., & Scott, K. W. (2009). Gender differences in mathematics self-efficacy and back
substitution in multiple-choice assessment. Journal of Adult Education, 38(1), 22-42.

Giilten, D., Poyraz, C., ve Soytiirk, I. (2012). Ogretmen adaylarinin matematik okuryazarligi 6z yeterliklerinin
“ders calisma aliskanliklan” acisindan incelenmesi. Egitim ve Ogretim Arastirmalart Dergisi, 1(2), 143-
149.

Glines, G., ve Gokcek, T. (2013). Ogretmen adaylarinin matematik okuryazarlik diizeylerinin belirlenmesi.
Dicle Universitesi Ziya Gékalp Egitim Fakiiltesi Dergisi, 20, 70-79.

Isik, A, Ciltas, A., ve Bekdemir, M. (2008). Matematik egitiminin gerekliligi ve énemi. Atatiirk Universitesi
Kazim Karabekir Egitim Fakdiltesi Dergisi, 17, 174-184.

Isiksal, M. ve Cakiroglu, E. (2006). ilkdgretim matematik &gretmen adaylarinin matematige ve matematik
dgretimine yonelik yeterlik algilar. Hacettepe Universitesi Egitim Fakiiltesi Dergisi, 31, 74-84.

Kabael, T, ve Barak, B. (2016). Ortaokul matematik &gretmeni adaylarinin matematik okuryazarlik
becerilerinin pisa sorulari Gzerinden incelenmesi. Turkish Journal of Computer and Mathematics
Education, 7(2), 321-349.

Karasar, N. (2014). Bilimsel arastirma y6ntemi. Ankara: Nobel Yayincilik.

Kesicioglu, O. S. (2014). Okul oncesi egitimi 6gretmeni adaylarinin matematik okuryazarlik dizeyleri ile
matematik egitimine iliskin tutumlarinin incelenmesi. MEB Egitim ve Sosyal Bilimler Dergisi, 43,117-
130.

Koyuncu, i., ve Haser, C. (2012). Sinif 8gretmeni adaylarinin matematik okuryazarligi 6z yeterlik diizeyleri ile
akademik basarilar arasindaki iliskinin incelenmesi. 70. Ulusal Fen Bilimleri ve Matematik Egitimi
Kongresi, Nigde Universitesi, Nigde.

MEB. (2017). Matematik dersi 6gretim programi (ilkokul ve Ortaokul). Ankara: MEB Basimevi.

MEB. (2016). Pisa 2015 projesi ulusal 6n rapor. Ankara: MEB.

MEB. (2016). Timss 2015 ulusal matematik ve fen bilimleri 6n raporu 4. ve 8. siniflar. Ankara: MEB.

Nicolaidou, M., & Philippou, G. (2003). Attitudes towards mathematics, self-efficacy and achievement in
problem solving. European Research in Mathematics Education Ill. Pisa (1-11), University of Pisa,
italya.

National Research Council (1989). Everbody counts: a report to the nation of the future of mathematics
education. Washington, DC: National Academy Press.

OECD (2006). Assessing scientific, reading and mathematical literacy: A framework for PISA 2006. OECD.

Olkun, S., Toluk, Z. Ve Durmus, S. (2002). Sinif 6gretmenligi ve matematik 6gretmenligi 6grencilerinin
geometrik dustinme diizeyleri. V. Ulusal Fen Bilimleri ve Matematik Egitimi Kongresi 16-18 Eyliil
2002. Ankara: Devlet Kitaplar Basimevi Mudurlugu.

Onal, H,, Yorulmaz, A.,, Gékbulut, Y. ve Cilingir Altiner, E. (2017). The relationship between pre-service class
teachers' self-efficacy in mathematical literacy and their attitudes towards mathematics, Journal of
Education and Practice, 8(26), 170-179.

Ozgen, K, ve Bindak, R. (2008). Matematik okuryazarigi 6z yeterlik 6lceginin gelistirimesi. Kastamonu
Egitim Dergisi 2, 517-528.

Ozgen, K, ve Kutluca, T. (2013). ilkdgretim matematik dgretmen adaylarinin matematik okuryazarligina
yonelik gérislerinin incelenmesi. Dicle Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, 5(10), 1308-6219

Ozyiirek, R. (2010). The reliability and validity of the mathematics self-efficacy informative sources scale.
Educational Sciences: Teory & Practice, 10, 439-447.

Paksu, A. D. (2013). Sinif Ogretmeni adaylarinin geometri hazirbulunusluklar, disiinme dizeyleri,
geometriye karsi dzyeterlikleri ve tutumlari. Pamukkale Universitesi Egitim Fakdiltesi Dergisi, 33(33),
203-218.

Pilten, P., Serin, M. K, ve Isik, N. (2016). Sinif 6gretmenlerinin matematiksel modellemeye iliskin algilarini
belirlemeye yonelik bir olgubilim ¢alismasi. Electronic Turkish Studies, 11(3), 1919-1934.

707



Reysi, R., Suydam, M., & Lindquist, M. N. (1995). Helping children learning mathematics. Boston, MA: Allyn
& Bacon. 93-203.

Sar Uzun, M,, Yanik, C,, & Sezen, N. (2012). Ogretmen adaylarinin matematik okuryazarligi 6zyeterliklerinin
incelenmesi. Hacettepe Universitesi Egitim Fakdiltesi Dergisi, Ozel, (2), 212-221.

Secer, I. (2015). Psikolojik test gelistirme ve uyarlama siireci: SPSS ve LISREL uygulamalari. Ankara: Ani
Yayincilik.

Sefik, O., ve Senol, D. O. S. T. (2016). Ortadgretim matematik dgretmen adaylarinin matematik okuryazarhg
hakkindaki gorusleri. Necatibey Egitim Fakiiltesi Elektronik Fen ve Matematik Egitimi Dergisi, 10(2),
320-338.

Soylu, Y., ve Aydin, S. (2006). Matematik derslerinde kavramsal ve islemsel 6grenmenin dengelenmesinin
Onemi lzerine bir calisma, Erzincan Egitim Fakdiltesi Dergisi, 2, 83-95

Soytirk, 1. (2011). Sinif &gretmeni adaylarinin matematik okuryazarligi 6z yeterlikleri ve matematiksel
problem cézmeye yoénelik inanclarinin arastinlmasi, (Yayinlanmamis yiiksek lisans tezi), istanbul
Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisi: istanbul.

Tanim, K., Baypinar, K, ve Keklik, G. (2015). ilkdgretim dgretmenlerinin matematik okuryazarligi 6z yeterlik
diizeylerinin cesitli degiskenler acisindan incelenmesi. Adiyaman Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitist Dergisi, (3), 846-870.

Tekin, B. ve Tekin, S. (2004). Matematik 6gretmen adaylarinin matematiksel okuryazarlik diizeyleri tzerine
bir arastirma, http://www.matder.org.tr/Default.asp?id=85 adresinden 15 Nisan 2018 tarihinde
alinmustir.

Umay, A. (1996). Matematik egitimi ve &lclilmesi. Hacettepe Universitesi Egitim Fakiiltesi Dergisi 12, 145-
149.

Yenilmez, K, ve Ata, A. (2013). Matematik okuryazarligi dersinin 6gretmen adaylarinin matematik
okuryazarligi 6z yeterligine etkisi. International Journal of Social Science, 2, 1803-1816.

Yenilmez, K, ve Turgut, M. (2012). Matematik 6Jretmeni adaylarinin matematik okuryazarhgr 6z yeterlik
diizeyleri. Egitim ve Ogretim Arastwrmalart Dergisi. 1(2), 253-258.

Yorulmaz, A, Cokcaliskan, H., ve Celik, O. (2018). Sinif 6gretmeni adaylarinin matematiksel diisiinmeleri ile
bireysel yenilikcilikleri arasindaki iliskinin belirlenmesi. Trakya Universitesi Egitim Fakiiltesi Dergisi,
8(2), 304-317.

Yildinm, C. (1988). Matematiksel Diisiinme (1. Baski). istanbul: Remzi Kitabevi A S.

Yizerler, S. ve Dogan, M. (2012). 6. ve 7. sinif dgrencilerinin matematiksel dili kullanabilme becerileri, X.
Ulusal Fen Bilimleri ve Matematik Egitimi Kongresi, 27-30 Haziran, Nigde Universitesi, Nigde.

Zehir, K, ve Zehir, H. (2016). ilkégretim matematik dgretmen adaylarinin matematik okuryazarigi 6z
yeterlik inang duzeylerinin gesitli degiskenler acisindan incelenmesi. International Journal of
Education Science and Technology, 2(2), 104-117.

iletisim/Correspondence
Dr. Ogr. Uyesi Cigdem ALDAN KARADEMIR
cakarademir@mu.edu.tr

Ogretmen Ozge DEVECi
ozzgedeveci@gmail.com

708



