TEVHID-I EFKAR GAZETESI BASYAZARI EBUZZIYAYI SARK
ISTIKLAL MAHKEMESINE GOTUREN SUREC

AYTEKIN ERSAL’

Giris

Mondros Miitarekesi’ni (30 Ekim 1918) mtuteakip gerceklestirilen iggaller
kargsinda Padisah Vahdettin ve Istanbul Hitkiimetlerinin olumsuz tutumlarmmn,
Miidafaa-i Hukuk Cemiyetlerinin érgiitlenmesine zemin hazirladigim séylemek
mumkiindir.' Sivas Kongresi (4 — 11 Eylil 1919) ile Anadolu ve Rumeli Mudafaa-i
Hukuk Cemiyeti (A-RMHC) ad1 altinda birlestirilen bu yapilar, Milli Miicadele’nin
yurlitiicisi ve yeni rejimin kurucusu olan TBMM’ye de tye vermislerdir.? Siyasal
parti aidiyetlerinin ertelendigi zorlu dénemin ardindan, Mustafa Kemal Pasa,
6 Arabk 1922°de, tlkenin bir daha iggal edilmesini engelleyecek idari, smai,
iktisadi kalkimmasimi gergeklestirecek Halk Firkast namiyla bir parti kurmaya
niyetlendigini basina bildirmigtir.” Partinin, 9 Eylul 1923’te nizamnamesi kabul
edilmigtir. Béylece A-RMHC, Halk Firkasina doniigmiistiir. Sivas Kongresi de
partinin ilk kongresi olarak kabul edilmigtir* Milli Miicadele’nin kadrosu ve

*  Dr, MEB, Ankara / TURKiYE, ersalaytekinl @hotmail.com

' Padigahin ve Istanbul Hiikiimetlerinin olumsuz tutumlar1 noktasinda bkz. Gotthard Jaeschke, Rurtu-
lug Savagt e Hgili Ingiliz Belgeleri, TTK Yay., Ankara 1971, s. 5, Sina Aksin, Istanbul Hiikiimetleri ve Milli Miicadele
¢Il, Cem Yay., Istanbul 1992, ss. 477-481. Mondros Mutarekesi i¢in bkz. ELf Dénmez, Mondros Ategkes
Antlagmas'mn Milli Miicadele’ve Yansimalar, NUSBE Yaymlanmamus Yiiksek Lisans Tezi, Nevsehir 2012, ss.
35-40, Akin Celik, Mondros Miitarekesi Sonrasinda Istanbul Hiikiimetleri ve Ermeniles, IUAIITE, Yaymlanmans
Doktora Tezi, Istanbul 2009, ss. 36v.d, Mudafaa-i Hukuk Cemiyetleri icin bkz. Bayram Sakall, Mill: Mii-
cadele’nin Sosyal Tarihe, Iz Yay., Istanbul 1997, ss. 158-167, Biilent Tanor, Tiirkive'de Kongre Iktidarlan, YK Yay.,
Istanbul 1998, ss. 149-155.

2 Yiicel Ozkaya vd. Milli Miicadele Tarihi, ¢.1, AAM Yay., Ankara 2005, ss. 87-105, Ihsan Giines, Birinct
TBMM nin Diisiince Yapisi (1920-1923), Tirkiye I§ Bankas1 Yay.,, Ankara 1997, ss. 57v.d., Ahmet Demirel,
Birinci Mecliste Muhalefet (Ikinci Grup), ileti§im Yay., Istanbul 2015, ss. 215-223.

> Atatiirk’iin Soylev ve Demegleri 11 (1906-1938), AAM Yay. Ankara 1997, ss. 50-52. Uyar, bu beyanatin
27 yillik tek parti vesayetinin gerekgesini 6zetledigini belirtir. Hakki Uyar, Tek Parti Dinemi ve Cumhuriyet Halk
Partisi, Boyut Yay., Istanbul 1998, ss. 67-71.

+ Thsan Gunes, “Midafaa-1 Hukuk Cemiyeti'nden Halk Firkasi'na Gegis”, AAMD, c.3, S. 8, Ankara
1987, ss. 427-442, Esma Torun, Sivas’tan Biiyiik Kongreye Cumhurivet Halk Partisi, KU Yay., Kocaeli 2003, ss.
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kurucu liderinin 6rgiitledigi Halk Firkasi, radikal inkilaplarla tlkeyi kalkindirmayz
hedefledigini belirtmistir.> Milli dokularla bezenmis, olduk¢a yukli bir mirasin
tizerine yikselen bu yaprya muhalefet etmek kolay olmasa gerektir. Zira klasik
anlamda toplumsal siniflardan birinin menfaatini 6nceleyen ideolojik hareketten
ziyade, milletin biitiininti dontistirerek btuytimeyi hedefleyen kurucu tek parti
yapis1 ortaya (;1km1§t11f.6

Kokl dontgtimleri arzulamayan, muhafazakar duyarhliklara acik, siyasal
miicadelede radikal inkilapcilarn edindigi konumdan rahatsiziik duyan bir
seckinler grubu, Cumhuriyet’in ilanindan itibaren dile getirdikleri rahatsizliklari,
17 Kasim 1924°te, Terakkiperver Cumbhuriyet Firkasim (TCF) kurarak ortaya
koymuslardir.’

Siyasal ayrigmanin bir benzerinin basinda da yasandigim sGylemek gerekir.®
Cumbhuriyetin ilan edilis tarzina yonelik dile getirilen elestiriler, hilafetin 6nemine
vurgu yapan yaklagimlarla derinlesmistir.’ Ozellikle Tanin, ITkdam ve Tevhid-i

57-63, Hikmet Bila, CHP 1919-1999, Dogan Yay., Istanbul 1999, ss. 39-43, Fahir Giritlioglu, Tink Sipasi
Tarthinde Cumhuriyet Halk Partisinin Mevkii, Ayyildiz Yay., Ankara 1965, ss. 30-35.

> Ali Satan, “Demokratik Siyasal Miicadele Denemesi”, Modern Tiirkiye Tarihi, ed. Stileyman Beyoglu,
Ali Satan, MU Yay., Istanbul 2014, s. 160.

®  Kurucu tek partiler ézellikle imparatorluktan ulus —devlete geciste biytik dontistimleri hedefleyen
yapilar olmuglardir. Bkz. Tarik Zafer Tunaya, Siyasal Kurumlar ve Anayasa Hukuku, Ekin Yay., Istanbul 1982,
s. 314, Ergun Ozbudun, Siyasal Partiler, AUHF Yay., Ankara 1974, ss. 21-35, Ahmet N. Yiicekok, Siyasetin
Toplumsal Tabam (Siyaset Sosyolgjisi), AUSBF Yay., Ankara 1987, ss. 47vd.

7 Rauf Bey, Vatan gazetesine 1 Kasim 1923 tarihinde verdigi beyanatta: “Bilahare sekl-i cumhuriyetin bir
giinde takarriir ettirilerek tlany halkga gayr-i mesul zevat tarafindan tertip edilen bir seklin emr-t vaki halinde thdas edildigi fikri
ve endigest hdsil oldu...” demesi, parti grubunda cok sert tartismalara neden olur. CHP Grup Toplantise Tutanak-
lar (1923-1924), haz. Yucel Demirel, Osman Zeki Konur, Istanbul Bilgi Universitesi Yay., Istanbul 2002,
s. 27. Yaruk Alpkaya, Tiirkiye Cumhuriyeti'nin Kurulugu (1923-1924), Tletigim Yay.,istanbul 2009, ss. 104-114,
129vd. Ahmet Yesil, Terakkiperver Cumhuriyet Firkasi, Cedit Yay.,Ankara 2002, ss. 188-191, Ozgiir Giivercin,
Terakkiperver Cumhuriyet Fukase'mn Tiirk Styasal Hayatindaki Yers, AIBU Yayinlanmamis Ytksek Lisans Tezi, Bolu
2007, ss. 37-41, Selim Giirlevik, Terakkiperver Cumhuriyet Furkas,, HUSBE Yaymlanmanns Yiiksek Lisans Tezi,
Ankara 2009, ss. 44-49, Nurdan Seda Ulker, Tiirk Basiunda Terakkiperver Cumhuriyet Firkasi, GUSBE Yaynlan-
mamis Yuksek Lisans Tezi, Ankara 2012, ss. 9-34.

®  Yaganan siyasal ayrigmamn basina yansiyan yonlerini 1923 se¢imleri baglaminda ele alan bir ¢a-
lisma i¢in bkz. Tekin Demiraslan, 1923 Mulletvekili Segimleri ve Basin (Hakimiyet-1 Milliye, Tanin, Tevhid-i Efkar),
AEUSBE Yaymlanmamus Yiiksek Lisans Tezi, Kirsehir 2013, ss. 55vd.

¢ Ogzellikle Cumhuriyetin ilani siirecine iligkin dénemin inkilapei gazetesi Hakimiyet-i Milliye’nin des-
tegine kargin muhalif Tanin ve Tevhid-i Efkar’daki tenkitler i¢in bkz. Mehmet Saki Cakir, Cumhuriyetin
Tlanina Dogru Rejim Tartigmalaruun Basindaki Yansimalare (Akgam, Hakimiyet-i Milliye, Tanin, Tevhid-i Efkar), EUSBE
Yaymlanmamus Yiiksek Lisans Tezi, Kayseri 2011, ss. 55-67. 8 Kasim 1923’te halifenin istifa ettirilecegine
dair haber Aksam’da yayinlanir. Bunun tizerine Tanin, Ikdam, Tevhid-i Efkar, Vatan gazetelerinde hilafetin
6nemini vurgulayan haberler ve yorumlar yapilir. Bkz. Nurettin Giiz, Tiirkiye'de Basin — Iktidar Higkileri (1920
—1927), GU Yay., Ankara 1991, ss. 98-116.
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Lfkdr gazetelerinde beliren bu ¢izgi, hikiimet tarafindan hukuki yaptirnnmlarla
kargilanmgtir. Bahsi gecen gazetelerin yoneticileri 11 Arabk 1923 tarihinde,
Istanbul’da kurulan Istiklal Mahkemesinde yargilanmiglardir.'® Hichir gazeteci
ceza almamug olsa bile bunu, hilafetin ilgasi gibi kékla degisimlere girilen bir
evrede ideolojik ayrigmayi istemeyen kurucu kadronun basina verdigi bir tiir “goz
dag1” olarak gormek mimkundur."

Abdurrahman Velid Ebuzziya (1882-1945), siyasal ayrigmanin yagandig
dénemde Istanbul’da Tevhid-i Efkdr gazetesinin sahibi ve bagyazandir. Dariilfiinun’da
hukuk egitimini 1910°da bitirmis, kendi ¢abasiyla Arapca, Farsca ve Almanca
6grenmigtir. Milli Miicadele’yi desteklemigtir. Cumhuriyet’in ilanina ve yapilmaya
galiglan inkilaplara karst durmustur. TCFEF ayrigmasinda “mifrit inkilapgilar”
olarak gordugi iktidar partisi karsisinda muhalefeti desteklemistir. Seyh Sait isyan:
strecinde gikartilan 4 Mart 1925 tarihli Takrir-1 Sitkiin Kanunu ardindan gazetest
kapatilmus, muhalif pek cok yazar gibi, Sark IstiklAl Mahkemesine génderilmistir.
1934 yihina kadar basin hayatina dénememigtir. Bu tarihten sonra da yazi hayat
uzun soluklu olmarmug, 1945 yihnda vefat etmistir.'* Burada Ebuzziya’yr Sark Istiklal
Mahkemesine gotiren siire¢ ele alinacaktir. Konu siyasal ayrigmanin yagandig: 17
Kasim 1924°ten, Tevhid-i Efkdrim kapauldigr 5 Mart 1925°e kadar olan dénemde
Ebuzziya’nin bagyazilart ekseninde incelenecektir. TCF'nin kurulusundan Seyh
Sait 1syan1’na uzanan ¢alkantih bir déneme, muhafazakar bir aydimin bakiginin
ortaya konmasinin, Tirk siyasal modernlesmesinin gegirdigi sancili bir evrenin
anlagilmasina katki sunacagi disiinilmektedir.

1" Yalgin Lileci, “Tek Parti Doneminde Iktidar ve Basin”, Ed. Tolga Yazic1, 1925 — 1946: ‘Iek Partili
Dinem, Medya ve Siyaset 2, Plato Yay., Tzmit 2016, ss. 63-65.

"' Nurettin Giiz, Tiirkiye'de Basin — Iktidar Higkileri. .., ss. 98-99. Mustafa Kemal Paga, basimn inkilaplar
karsisinda almas: gerektigi tavr net bir sekilde, aralarinda muhalif yazarlarinda oldugu bir grup gazeteciye
4 Subat 1924°te ifade eder: “Tiirk basin... Cumhurivetin gevresinde gelikten bir kale viicuda getirmelids;, bir fikir kalest,
bir zihniyet kalest. .. ”der. Hifz1 Topuz, I Mahmut’tan Holdinlere Tiirk Basin ‘Tarthi, Remzi Yay:., Istanbul 2003, ss.
143-146.

12" Ebuzziya'nin biyografisi i¢in bkz. Ahmet Temiz, Velid Ebuzziya’mn Mektuplarma Gire Lozan, MUTAE
Yaymlanmanug Yiksek Lisans Tezi, Tstanbul 2005, ss. 1-9. Milli Miuicadele’ye destegi ve Cumhuriyet’in ilan
karsisnda muhalif tutumlar i¢in bkz. Bengtl Bolat, “Milli Miicadale Taraftarhgindan Cumhuriyet Kargit-
hgma Velid Ebuzziya”, Cagdas Tiirkive Tarihi Aragtirmalart Dergisi, ¢ X1V, S. 28, Izmir 2014, ss. 153-164. Mu-
halefetin susturulmasi noktasinda Takrir-1 Stikin Kanunu’nun uygulanmasi i¢in bkz. Mete Tungay, Tiirkiye
Cumhuriyeti'nde “Iek Parti Yonetimi’nin Kurulmase, TVY Yay,, 1stanbu1, 2005, ss. 134-180, Istiklal Mahkemeleri
igin bkz: Exgun Aybars, Istikldl Mahkemeler, c. I-1I, DEU Yay., Tzmir 1988, ss. 288vd.
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Terakkiperver Cumhuriyet Firkasina Destek
TCF — CHF Farki

17 Kasim 1925°te Cumbhuriyet Halk Firkasi (CHF) igindeki mubhalifler,
TCFyi kurmuglardir. Yeni partinin bir program ile dogmug olmasi, Ebuzziya
tarafindan memnuniyetle karsilanir. “Yen: firkaya en ziyade kuvvet verecek ve siiratle
wmkisaf ve tevstimi temin edecek dmal bilhassa bir program tanzim etmis olmasidur... Halk
Fukasian pek miihim bir noksam vardwr ki; o da simdiye kadar esash, etrafime cami, agyarim
mani bir program negretmemis ve edememis olmasidw:” der.'® TCIde olup CHF’de
olmayan programdir. “Memlekette mevki bu kadar miihim olan, her isimize kangan, hatta
whihatlarmiza, viedanlarnmiza, samimi kanaatlerimize kadar huldl ederek oralarda da inkildp
yapmak gayesini giiden. .. bir partinin programi yoktur.'* Ustelik yeni firka, kendisine
cumhuriyet unvanim vererek “Inkildbin esaslanin takviye etmedi bashca umde ittihaz
eylemistic” " Ashnda tartistimast gereken en mithim mesele burasidir. Yeni partinin
adinda cumhuriyet olmas: inkilabin Tirkiye’sini kurmak isteyen iktidar partisi ve
onun aydinlart nezdinde masum bir hareket olarak goriilmesi icin yeterli midir?
Nitekim mubhalif partinin kurulmasinin tizerinden ti¢ giin bile gegmeden iktidar
milletvekillerinden birisinin, basinda ¢ikan kimi yazilar gerekce gostererek, Istiklal
Mahkemelerinin kurulmas: lizumuna isaret eden beyanlar1 gindeme gelmistir.
1% Ebuzziya “bitin nesriyal, memleketle (hdkimiyel-i milliye) esaslarmn bihakkn miistakurr
olmasindan bagka highir gaye istihdaf etmemektedir.” der."” “Igimizde yeni ihtilallerden, ihtilal
kanunlarmn tatbiki lizumundan bahis edenler var. .. Ihtilal kanunlan ne demek? fnklldﬁlunn
en biyiigii ve miibeccelt olan hdakimiyet-i milliye idaresinin, idare-i miistebite yerine tkamest
kararm birlikte vermedik mi?” diye sorar.'® Cumhuriyet kavram etrafinda TCFyi su
cumlelerle mesrulagtirir:

“Bugtin ortaya yeni firka c¢ikti ve kendine (Terakkiperver Cumbhuriyetci)
unvamm verdi... fakat yine bu efendilere kendilerini begendiremediler.

>

Simdi bir taraftan “Cumhuriyetci biziz. Bu unvam kimseye veremeyiz.’
diyorlar. Diger taraftan “Zaten cumhuriyet esaslarini muhafaza edecegiz

5

demek bu esaslarin tehlikede bulunduguna isaret ile izahat-1 tesevvistiir.

% Ebuzziyazade, “Yeni Cumhuriyet Firkas1”, Tevhid-i Efkdr, 18 Tesrinisani 1924, s. 1.

'* Ebuzziyazade, “Sadi Bey’in Nasihatleri”, Tevhid-i Efkdr, 9 Subat 1925, s. 1

" Ebuzziyazade, “Yeni Cumhuriyet...”, s. 1.

!9 Ebuzziyazade, “Nigin Bir Korku Daha Gecirelim?”, Tevhid-i Efkdr, 20 Tegrinisani 1924, s.
Ebuzziyazade, “Ni¢in Bir Korku Daha Gegirelim?”, s. 1.

'8 Ebuzziyazade, “Fethi Bey’den Bashca Bekledigimiz”, Tevhid-i Efkdr, 24 Tesrinisani 1924, s. 1.
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iddiasinda bulunuyorlar... Yalmiz Halk Firkasinda olanlarin cumhuriyetgi

addedildikleri iddiasinin akil ve mantikta yeri var midir?”

Cumbhuriyetkavramiyalmzcaiktidarin tekelinde degildir. TCI’nin cumhuriyeti
sahiplenen bir yap1 olarak ortaya ¢ikmast yeni donemde Tirkiye’yi daha da
giiclendirecektir. Halbuki inkilapct aydinlar Ebuzziya gibi diginmemektedirler.
Bunlardan Agaoglu Ahmed Bey, koklii doniisiimlere gidilen bir evrede ayr1 bir
partinin kurulmasimin zihni bulandirmaktan 6te anlama gelmeyecegini soyler.
Yeni partinin kurucu kadrosunun sahsi hesaplarla hareket ettiklerini belirtir.
Bu tenkitlere cevap vermek de hicbir partiyle iligkisinin olmadigini séyleyen
Ebuzziya’ya diiser:

“Agayef Bey gibi her cihetle ismi, akidesi, mezhebi ve cinsi itibariyle bu
memleketin tamamen yabancist olanlarin ve ancak bes on kurus menfaat
temini igin haremimize kadar sokulmug bulunanlarin Kazim Karabekir
Pasa gibi azim rical-i milliyemizden ma’dud bir zatin riyasetinde tegkil eden
bir firkayi, ezhan tesevvis ile ithama ne haklari vardir?... Agayefler milletin
sadik evladi, cumhuriyetin muhafizi olacaklar da Kazim Karabekirler,
Rauflar, Ali Fuatlar daha birgok kahramanlar vatanin diigmani, hakimiyet-i
milliye esaslarinin aleyhtari, murteci addedilecekler, 6yle mi?”?

Herkesin, Cumhuriyet’l, Agayef gibi algilamak zorunda olmadigim

vurgulamast demokratik miizakerenin zemini agisindan ne kadar anlamh ise,

19 Ebuzziyazade, “Cumhuriyetci Olmak da Memnu mu?”, Tevhid-i Efkdr, 19 Tesrinisani 1924, s. 1.

% Ebuzziyazade, “Cumhuriyet¢i Olmak da...”, s. 1. Agaoglu ve onunla birlikte Hakimiyet-i Milli-
ye gazetesinde yazan kalemler TCF’ye kurulusundan itibaren karsi durmuglardir. Ebuzziya’yr Agaoglu’na
kargi hakarete varan tenkitlere yonelten husus, yazarmn 18 Kasim 1924 tarihli degerlendirmesidir. Agaolu
burada TCF’nin fikri ve iktisadi menfaat farkliliklarina dayanan bir parti olarak dogmadigini, sahsi ihtiras-
larm neticesinde ortaya bir hizbin ¢ikarak milletin buytik hamleler bekledigi bir dénemde i¢ karisikliga yol
actiklarim belirtir. TCFnin programina aldigr tek dereceli se¢im, belediye baskanlarmin halkin oylariyla is
bagina gelmesi gibi hususlarin zaten CHF gtindeminde oldugunu, ayr parti kuranlarin béylesine kaygilart
var idiyse neden bunu mecliste dile getirmediklerini sorar. TCI lilerin samimiyetsiz tavirlartyla camhuriyet
ve halkgihik prensiplerini miizayedeye gikarttiklarini belirtir. Agaoglu, sahislara iligkin tenkidini 20 kasimda
kaleme alacaktir. Ebuzziya’nin bu tenkitlere cevap vermeksizin sahsiyetleri 6n plana almasi polemikgi yani-
nin baskin karakterinden olsa gerektir. Bkz. Agaoglu Ahmet, “Nereye Gidiyoruz”, Hakimiyet-1 Milliye, 18
Tegrinisani 1924, s. 1. Agaoglu sahislart degerlendirirken de Mustafa Kemal Paga’nin liderliginde bugiinlere
geldiklerine vurgu yapar. Rauf Bey’in Malta stirgtininde beraberken kendisine “Adnkara da, Sivas da, hatta
Erzurum da siikit edebilir: Fakat Mustafa Kemal ile Ismet berhayat iken endise etme. Bunlar yagadikga isin serencamu haywr
ve muvaffakiyettin. Buna iman et!” dedigini nakleder. Agaoglu Ahmet, “Nereye Gidiyoruz”, Hakimiyet-i Milli-
ye, 20 Tegrinisani 1924, s. 1 Agaoglu’nun II.Mesrutiyet’ten Cumhuriyet’e gegerken distincelerinde biiytik
kinlmalar yagadigi noktasinda bkz:Ufuk Ozcan, Ahmet Agaoglu ve Rol Degisikligi, Yiizyl Diniimiinde Baticr Bir
Aydin, Akademi Yay., Istanbul, 2002, ss. 162-163, Fahri Sakal, Agaoglu Ahmed Bey, OMUSBU Yaymlanmamig
Doktora Tezi, Samsun 1995, ss. 110-112.

2
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fikirlerine kargi oldugu bir aydini soy ve mezhep kékenleriyle yargilamasi da o
kadar yadirganacak bir durum olsa gerektir. Burada dikkati ¢ceken bir diger nokta
ise Ebuzziyanin tzerinde durdugu kavramlarm aymsinim inkilapcr aydinlar
tarafindan da kullanilmakta olmasidir. Nihayetinde iktidar partisinin sézciisi
konumundaki gazetenin adh Hékimiyet-i Milliye’dir.*' Sorun, kullanilan kavramlara
verilen manalarda diigiimlenmektedir. Inkilapci aydinlar nezdinde milli egemenlik
formilasyonu, koklii zihniyet doniigiimlerinin 6niindeki engellerin agilmasi,
aydinlanma dugtincesinin olusmast anlamma geliyordu. Egemenlikte payr olan
bireyin geleneksel degerlerden soyutlanmasi gerceklesene kadar, yarigmacr siyasetin
6nuni agmak pek de istenilen bir durum olarak goziikmiyordu.”? Ebuzziya’nin
baktig1 pencereden, cumhuriyet fikrinin hakimiyet-1 milliye prensibi etrafinda
sahiplenilmesi, farkh siyasal partilere mesru zeminler sunmak anlamina geliyordu.
Ustelik “Halk ahvdl-i umiimiyeden kativen memnun degil” iken TCF gibi bir partinin
kurulmamasi i¢in hichir neden gozikmiiyordu.”® Daha diine kadar Mustafa
Kemal Paga’nin liderligini benimsemis bir kadronun ona karst muhalif bir siyasete
ge¢mis olmast, sahsi thtiraslardan kaynaklanmig olamaz mi1? Ebuzziya soyle der:

“Zaten kendiliklerinden etmeseler kovulacaklar: s6yleniyordu. Boyle sarih
istiskal kargisinda en salim yolu tuttular... Bu istifalarmin sebebi de mecliste
temin-i muvazene ve hakimiyet-i milliye esaslarmin bir kat daha takviyesi

oldugunu soyliiyorlar. Bu iddialardaki megruiyeti tasdik ve kabul etmemege

imkan yoktur.”*

Ebuzziya’nin zihninde yeni partinin mesruiyetine dair hicbir siiphe yoktur.
TCE cumhuriyetin hakimiyet-1 milliye prensibi etrafinda gliclenmesinin teminati

21 Hakimiyet-i Milliye gazetesinin ideolojik kimligi noktasinda bkz: E.Semih Yal¢in, Tiinkiye Cumhuriyeti
Tarihi 1, Kaynaklar, Siyasal Yay., Ankara 2004, s. 176, Sengiil Alunal, Basmun Kamuoyu Olusturma Ilevine Uygun
Olarak Hakimiyet-i Milliye Gazetesi (1920-1934), MUSBE Yaymlanmamis Doktora Tezi, Istanbul 1992, ss.
46-57, Emrah Yildiz, Hakimiyet-i Millive Gazetesi Orneginde Tiirk Ulusal Kimliginin Ingasi Siireci (1920-1926),
MUSBE Yaymlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Mersin 2009, ss. 173vd.

2 Milli egemenlik gibi kavramlara Mustafa Kemal Pasa ile muhalifleri arasindaki degerlendirme fark-
lihiklarmin oldugu noktasinda bkz. Omiir Sezgin, Tiirk Kurtulus Savagi ve Siyasal Rejim Sorunu, Birey ve Toplum
Yay., Ankara 1984, ss. 17-18, Levent Koker, Modernlesme, Kemalizm ve Demokrasi, ileti§im Yay., Istanbul 1993,
s. 172. Mustafa Kemal Paga’nin TCF’nin kurulusunu olumsuz goren yaklasimlar noktasinda bkz. Erik Jan
Ziircher, Terakkiperver Cumhuriyet Furkasy, cev. Gl Cagh Giiven, Baglam Yay.,istanbul 1992, ss. 84-85.

#  Ebuzziyazade, “Hatayr Kendileri Yapiyorlar, Kabahati Bize Yolluyorlar”, Tevhid-i Efkdr, 21 Tegrini-
sani 1924, s. 1.

* Ebuzziyazade, “Hatay1 Kendileri Yapiyorlar...”, s. 1. Hurriyet ve Hakimiyet-i Milliye ile idare edi-
len memleketlerde yolsuzluklarin da azaldigini belirtir. Ebuzziyazade, “Parali Islerde Yolsuzluk”, Tevhid-i
Efkar, 18 Kantnusani 1925, s. 1. Ebuzziyazade, “Milletin Paralar1 Nasil Israf Ediliyor?”, Tevhid-i Efkdr, 27

Kantnuevvel 1924, s. 1.
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olacaktir. Bu kanaatinden emin oldugu kadar yeni dénemin risklerinden de o kadar
endiselidir. inklléplarm tehlikeye dugecegini belirten kesimlerin iktidar giicinii
kullanarak yeni meclisi de feshedebilecegi haberlerine bu acidan yaklagir. Tarihi
tecribeyl goz Oniine getirdiginde “Biitiin gelmus gegmis meclislerin omr-ii tabiyelerint
thmal etmeden festh akibetlerine ugradiklarma bakilursa tkinct mullet meclisinin de nihayet fesih
edilecegine hiikiim etmek ve bu hali tabui giriilmek iktiza ediyor. ” kanaatini dile getirir.*> Ona
gore, eger gerceklesirse, boyle bir feshin tek sebebi TCIF nin siyasal ytkseligidir:

“Yeni meclisin feshi... ancak ekseriyet firkasi tarafindan verilen fesih
karartyla kabildir. Ekseriyet firkasinin da bdyle bir karar vermesi icin
ekseriyeti gaip etmek tehlikesiyle karst karsiya kalmasi yahut da herhangi
bir mesele-i mithime hakkinda milletin reyine miiracaat lizumunun
hissedilmesi iktiza eder. Bugiinkii vaziyet-i dahiliye ve hariciyemizde
ayrica milletin reyine sormak lazim gelen miithim bir mesele yoktur. O
halde meydanda yalniz ekseriyet firkasinin ekseriyeti gaip etmesi ihtimali
kaliyor... Eger firka riiesas1 bu (240) kisilik ekseriyetin daima firkaya merbut
kalacaklarma itimat etmiyor ve arkadaglarinin kolayca dagiliverecegini zan
ediyorlarsa o bagka... Hi¢ zannetmiyoruz ki Cumhuriyet Halk Firkas: (282)
kisiyle tekrar meclise gelebilsin.”?

Ebuzziya, iki parti arasindaki farki ortaya koyarken hep iktidarin milletin
ekseriyetinden oy alamayacagi, polittk giicin arkasina yaslandigi, memurlar
baskiyla tiye yaptigi tarzinda degerlendirmelerde bulunur. “Cavalle Halk Firkast
biyle acinacak bir haldedir.” der?” Bu tarz yorumlarda bulunan bir yazarin olasi
secimlerde en giigli adaymnmn muhalifet partisi olmasi beklenirken, Ebuzziya
kendisiyle celismeyi goze alarak, giindemdeki 13 mebusluk ara segimlerde CHI’y1
favori gosterir. “Cumhuriyet Halk Fukast namzetler: kazanamadigy takdirde, halkumizin
ruhunda artik biiyik bir intibah ve hassasiyet dogdugu tahakkuk edecektin Mamafih biitiin
dmat-t muvaffakiyet (Cumhuryet Halk) Fikase tarafinda goriiniiyor.” degerlendirmesinde
bulunur.®® Neden? TCF yenidir. Tam orgutlenememistir. Ikinci se¢gmenlerin®

» Ebuzziyazade, “Meclisin Feshi Sayialar”, Tevhid-i Efkdr, 1 Kantnuevvel 1924, s. 1.
% Ebuzziyazade, “Meclisin Feshi Sayialar1”, s. 1.
Ebuzziyazade, * Sadi Bey’in Nasihatleri”, s. 1.

% Ebuzziyazade, “intihap Miicadelesi Diyebilir miyiz?”, Tevhid-i Efkar, 2 Kantinuevvel 1924, s. 1.

% 1946’ya kadar uygulanan sistemde halk, vekilleri se¢ecek segmenleri (miintehibi sinileri) segmistir.
Mubhalif olmay1 zorlagtiran bu durum, tek parti vesayetini de kolaylagtirmisti. TCEF nin tek dereceli se¢im
ve tarafsiz cumhurbagkanligi sistemini programima aldigini da belirtmek gerekir. Bkz. Esat Oz, Otoriterizm
ve Siyaset, Tiirkiye'de “Iek Parti Rejimi ve Styasal Katima (1923-1945), Yetkin Yay., Ankara 1996, s. 66. Dénem

icerisinde uygulanan se¢im sistemi igin bkz. Aydin Erdogan, Tiirkiye'de Segim Sistemleri ve Tiirk Siyasi Yaprsina
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tamamina yakini memurdur ve iktidar partisinin kontrolindedir. Halk sandikta
kendi kararimi verebilse belki durum farkh olabilirdi; fakat eldeki tiim veriler
CHPFyi se¢imlerin muhtemel galibi gostermeyi gerektirmektedir.*® Bunlar, TCF —
CHF ayriminda Ebuzziya’nin duygusal yanlarinin isaretleri olsa gerektir. Tarafsiz
oldugunu belirten ifadeleri dahi bu kanaati pekistirecek yanlar icermektedir:

“Hakikaten bitarafiz. Cunki el-yevm mevcut firkalardan hicbirine dahil
degiliz ve olmamizin imkani da yoktur. Terakkiperver Gumhuriyet Firkasina
kargi iltizamkar negriyatta bulunmamiz da sirf firka riesasinin gahislarina
olan hiirmet ve itimadimizdan ve o riiesanin birka¢ defa vuku bulan
beyanatlarinda hissiyatimizi cidden tatmin edecek gtizel sozler sdylemis

olmalarindandir.”?!

Fethi Bey’den Beklenen

Fethi Bey, 22 Kasim 1924’te Ismet Paga’nim yerine bagbakanhga getirilmistir.
Ebuzziya, olaya, muhaliflerin ayrildig: partinin vaziyetini ortaya koymak gayesiyle
yaklasir. “Ismet Paga’nin serait-i hazira iginde, bilhassa kendini intihap eylemis oldugu riifeka
ile uzun miiddet mevkiini muhafaza edemeyecegini biliyorduk. .. Ismet Paga riifekast ile meclisin
ekserwyetr, hiikiimet meselesini bir memleket ve hiisnii idare meselest olmaktan ¢ikarmuglay, sahst
bir inatgilik ve firkaciik mertebesine indirmislerdi.” der.*> Daha sonra “Ismet Paga’min
hiikiimeti biyiik bir rey-1 itvmat ile mevkuni muhafaza etmigken ani ve gayri muntazur istifa ile
Lsmet Pasa’min muanzlarm hayrette buakig: kadar tarafiarlanm istigrap ve endiseye gark etti.”
degerlendirmesinde bulunur.* Parti icinde Fethi Bey’e muhalif giicli bir kanadin
varligimi sezinleyen ifadeleri dikkat ¢ekici bulunmaktadir.

TCIFnin kurulus nedenlerinin saglamhg, CHI’yi de etkilemigtir. Gazi
Pasa, parti icerisindeki muhaliflerin ayrihgim bagka tiirlii durduramayacagim
digtindigu icin, Fethi Bey’i getirmistir.®* Nitekim Fethi Bey kabinesine, istifa
etmesit muhtemel isimler alimmigtir. Bunlar ashnda yeni partinin Tirk siyasetine
sundugu olumlu katkilardir. “Ismet Paga kabinesinin istifa ederek yerine Fethi Bey gibi
daha mutedil ve héakimipet-i milliye esaslanmin daha siddetle sarfinazar bir zatin gelmest. ..

Et/czlm (1923-1980), KUSBE Yaymlanmamus Yiiksek Lisans Tezi, Kars 2007, ss. 65-67.
" Ebuzziyazade, “Intlhap Miicadelesi Diyebilir miyiz?”, Tevhid-i Efkdr, 2 Kantinuevvel 1924, s. 1.
*!' Ebuzziyazade, “Halk Firkasinin Tasfiyesi”, Tevhid-i Efkdr, 20 Kantnusani 1925, s. 1.
# Ebuzziyazade, “Ismet Paga’nin 1stifa51”, Tevhid-i Efkar, 23 Tesrinisani 1924, s. 1.
¥ Ebuzziyazade, “Imal-i Hiyanet”, Tevhid-i Efkdr, 3 Kantinuevvel 1924, s. 1.
Ebuzziyazade, “Ismet Paga'mmn...” s. 1.
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ancak yeni fuka sayesinde miimkiin olabilmigti” der™ Peki, yeni kabine kendisinden
beklenenleri karsilayabilecek midir? Oncelikle yeni basbakann, Tevhid-i Efkdrm
Ankara muhabirine verdigi beyanatta “halkin hikimiyetine terciman olmay biiyiik bir

vazife addederim” sozunden umutlanir.®

“Fethi Bey, bu soziyle serait-i mahsusa iginde
bekledigimiz en miilam ve kemdl-i hizmetlerden birini ifaya ¢ahsacagin vaat etmektedir.” dex.”
Programa bakinca karamsarhiga kapilir. Alelade bir metin sunulmustur. Zira
programda hakimiyet-1 milliye, htrriyet-1 tefekkiir ve vicdan esaslar1 hakkinda
kuvvetli teminatlar igeren tek bir kayit bulunmamaktadir. Fethi Bey, sabik kabineyi

dusuk gostereceginden olsa gerek bu tarz konulara temas etmemigtir.*

Yeni donemin pek de kolay ge¢gmeyeceginin ilk belirtisi, meclise sunulan basin
kanunu teklifi ile gin yizine ¢ikmaya baglamigti. Cumhuriyet'in hakimiyet-i
milliye prensibi tizerinden yukselige gecebilmesi i¢in basmin hiir bir gekilde
gorevini yapmasi gerekiyor iken, Kozan Mebusu Ali Saip Bey tarafindan sunulan
teklif, basini ortadan kaldiracak yanlar icermektedir. Burada gazete ¢aliganlariin
yuksek okul mezunu olmalar1 ve beg bin ile iki bin iki yiz elli lira depozite
karghginda imtiyazlarin verilmesi hususlarn gliindeme getirilmistir. Istanbul
gazetelerini ortadan kaldiracak béyle bir teklife “Vatanin selametini daima hiirriyetperver
ve serbest usullerde goren her fert, cumhuriyet idaresinin esaslaryla hig de kabil-i telif olmayan
bu gibi takyide matuf tedbirlerden elbette hoglanmaz.” cimlesiyle kargt ikar.® Bu teklif]
gazetelerin, “perde arkasindan oyun oynamak isteyen bazi muhtekir sermayelerin eline gegmesine
sebebiyet verecektn: ™ Teklifin meclisten gecmeyecegi beklentisini hakimiyet-i milliye
prensibinin canhhgina baglar. “Fovela bu asr-1 terakkide ve saniyen biitiin kuvvetini
hakimiyet-i milliveden aldigim iddia eden, insasim hdkimiyet-t milliye esaslant iizerine kurmug
olan cumhuriyet idaresinde memleketin gazetesiz yagamast imkdn yoktur.” der.* Tyimserligini
tedirginlige sevk eden ise iktidar partisine mensup bir mebusun, Istikldl gazetesine
verdigi demectir. Mebus, teklifin neden sahsi bir goris olmadigini anlatirken,
iktidar1 yipratmak isteyen basinin, cumhuriyeti saltanata dontstirmek istedigi
tizerinde durur. Ebuzziya “Acaba bu mebus efendr, bu kehanet kuvvetini nereden bulmugtur?”

» Ebuzziyazade, “Yeni Firkanin Fazilet Terbiyet-karesi”, Tevhid-i Efkdr, 26 Tesrinisani 1924, s. 1.

% Ebuzziyazade, “Halk Hissiyatina Terciman Olmak, Kanunu Hakim Kilmak”, Tevhid-i Efkar, 25
Tegrinisani 1924, s. 1.

7 Ebuzziyazade, “Halk Hissiyatina Terciman Olmak...”, s. 1.

% Ebuzziyazade, “Ekseriyet Itimadi Degil, Milletin Heyeti Lazm!”, Teohid-i Effdr, 29 Tesrinisani
1924, 5. 1.

¥ Ebuzziyazade, “Yine mi Hurriyet-i Matbuat”, Tevhid-i Efkdr, 5 Kantnuevvel 1924, s. 1

1 Ebuzziyazade, “Yine mi Hirriyet-i Matbuat”, s. 1.

' Ebuzziyazade, “Bu Devirde de Istibdat Olur mu?”, Tevhid-i Efkdar, 7 Kantnuevvel 1924, s. 1.
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diye sorar.*> Aymi mebus “Cumhuriyeti tehlikede givdiigiimiiz anda siddetle hareket etmege
mecburuz. Ieabinda memlekette istibdat bile yapanz.” deyince “Istibdada cevaz veren bu idare
artik cumhuriyet olabilir mi?” sorusunu yoneltir.”® Basma iligkin herhangi bir kanun
degisikligine gidilmeden, Matbuat Kanunun 23.maddesinde dile getirilen “Devletin
emniyet-t dahiliye veya hariciyesint thlal edebilecek surette negriyatta bulunan gazeteler muhafaza-i
stikiin ve emniyet igin muvakkaten meclis-v viikeld karanyla tatil olunabilir:” hiikmiine atifla,
Toksiz gazetesi kapatilmigtur.** Ebuzziya tepkisini gizlemez:

“(Toks6z) refikimizin hikimet tarafindan verilen bir emirle set-ii tatil
edilmis olmasi, bizi hem hayrette birakti, hem de miugsktl mevkie diigtirdi.
Hayretimiz hirriyet-i matbuata azami derecede hiirmet gosterildigi iddia
olunan bir devirde, herhangi bir gazetenin bir vali emriyle, sanki bir meyhane
kapatiyormug gibi set olunmasindan ileri gelmektedir... mugkil mevkie
diigmemizin sebeplerine gelince... matbuat kanunun 23.maddesinin...
herhangi bir hiikiimete heyet-i viikela karariyla herhangi bir gazeteyi set-ii
tatil etmek hak ve salahiyetini bahgetmesidir. Bizce yapilacak sey, (Toksoz)'t

nihayet (tahdis-i ezhan) isnadiyla mahkemeye vermekten ibaret idi.”*

Yeni basin kanununun nasil olacagina dair Ahmet Agayef’in t¢ ilke 6ne
surdiginii belirti. Bunlar: 1.Mukaddesati sahsiyeye tecaviiziin engellenmesi,
2.Cumbhuriyet esaslarmm tehlikeye diigiirecek negriyatta bulunulmamasi, 3.Dinin
propagandaya alet yapilmamasidit. Ebuzziya, birinci maddede zikredilen
hususun muglak oldugunu, kigi ahlakinin, namusunun zaten mevcut kanunla
korunma altinda oldugunu belirtir. Cumhuriyet meselesine gelince “Inkildp gegiren
her memlekette inkaldbr yapan ve idare edenlerin ¢ok hassas, kiskang... olduklart malumdur.™
diyerek olagantstu tedbir arayigini makul bulur.*® Asil tedbirin ise “Yeni idarenin
eski wdareye ok faik oldugunu delail-i fultye ile ispat etmekten” gegtigini belirtir. “Yen: idare
eski idareden farkl degilse, ortada yine azictk keyfi idare emarelert var ise...” yapacak bir
sey yoktur. Ugiincii meselede de asil dinsizlik propagandasini éniintin alinmasi
gerektigini vurgular.*’

Basin tizerinde titizlikle durmas, istibdat korkusundan dolayidir. Nihayetinde
TCF de dahil, gikardigr gazetenin varligimi devam ettirebilmesi, farkl fikirlere

# Ebuzziyazade, “Bu Devirde de Istibdat Olur mu?”, s. 1.

# Ebuzziyazade, “Bu Devirde de Istibdat Olur mu?”, s. 1.

* Ebuzziyazade, “Bu Devirde de ....”, s. 1.

Ebuzziyazade, “Bu Devirde de ....”, s. 1.

" Ebuzziyazade, “Dinsizlik Propagandasi da Men Edilse”, Tevhid-i Efkdr, 3 Kantnusani 1925, s. 1.
" Ebuzziyazade, “Dinsizlik Propagandas: da Men Edilse”, s. 1.
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hirriyet  imkanmin  taninmasiyla mumkiin = olabilecektin.  Cumhuriyetin
muhafazakar gorisleri de kusatan bir gemsiye olmasini istemektedir. Bu noktada
Mussolini’ye atif yapmast oldukca anlamhdir. Mussolini, “Fagizmin itibarin ihlal
eden biitiin unsurlardan, fagist firkas: tathir edilmelidir Italya’da siikin ve asayisin tamamyla
leessiis etmest ve highir surelte thlal olunmamast memleketin vakar ve iibar nokta-i nazarindan
mutlaka lazimdy: Muhtelif  nevi muhaliflere karse miicadelede fevk-al kanuni silahlar
kullanmaya liizum yoktw:” demistir.*® Boylesine fasist bir lider bile muhaliflerin
htirriyet alanindan séz etmektedir. Ebuzziya bunu “isttbdada, cebir ve tahakkiime
ildnihaye tahammiil olunmayacag"na baglar. “Matbuat kanunu teklifi,... Istanbul’da idare-i
orfve tlant rivayetlert. .. Bunlar ilert siirmek isteyen zevat bir az (Mussoluni) nin vaziyetinden
ibret almaldy:” der.”

inklléipgllara Yonelik Tenkitler
Muhafazakar Dokunuslar

Ebuzziya’nin kullandigi kavramlar tizerinden TCEF’y1 megrulagtirma arayigini
muhafazakar siyaset anlayiginin bugiine akan yanlariyla ortiigtirmek miimkin
goziikmektedir”® Ebuzziya Bey’in donemsel farklilign Milli Miicadele kadrosunu
ve edinilen bagarilar: bir biitiin olarak sahiplenigidir. Lozan Barig Andlagmasini (24
Temmuz 1923) Turkiye nin siyasi ve iktisadi bagimsizliginin teminat olarak gorur.”!
“Diinyamn en giizel en serefli bir zaferini ihraz ettik. Istiklal ve istikbalimizi temin hususunda
kymetge zaferimizden pek de asagr kalmayan bir sulh akdine muvaffak olduk...” ifadeleri
Ebuzziya’ya aittir.*? Buytk zaferin mahiyetini “Gazi Pasa’nn, diismanm: vatanin harem-1
ismetinde bogacagrz” s6zuinuin gerceklesmesi olarak ele aldigim belirtir™® Siyasetin
topluma yansityan yonleriyle muhafazakarhgr 6n planda tutan bir kalemden, bu
ctimlelerin ¢ikmig olmast anlamlidir. Ebuzziya’nin tenkitleri, manevi degerlerin

% Ebuzziyazade, “Haricten Dersler”, Tevhid-i Efkdr, 9 Kantnuevvel 1924, s. 1.
¥ Ebuzziyazade, “Haricten Dersler”, s. 1.
TCFnin muhafazakar kimligine vurgu yapan bir yaklagim igin bkz. Faruk Alpkaya, “Kazim Ka-
rabekir”, Muhafazakarbik, ed. Taml Bora, Murat Giiltekingil, ileti§im Yay.,istanbul 2004, ss. 44-49, TCIF’y1
muhafazakar bulmayan bir bakis i¢in bkz. Erik Jan Ziircher, “Terakkiperver Cumhuriyet Firkasi ve Siyasal
Muhafazakarlik”, cev. Ozgiir Gokmen, Muhafazakarlik, ed. Taml Bora, Murat Giiltekingil, 1leti§im Yay.,is—
tanbul 2004, ss. 40-53. Kavramin Tiirk siyasal yasamindaki izleri noktasinda bkz. Tugge Giirel, Tirk Siyasi
Tarihinde “Muhafazakarbk” Kimligi ve Ak Parti Ornegi Incelemesi, MUSBE Yaymlanmanms Yiiksek Lisans Tez,
Istanbul 2007, ss. 42-44, 139vd.

1 Ebuzziyazade, “Imal-i Hiyanet”, Tevhid-i Efkdr, 3 Kantnuevvel 1924, s. 1.

2 Ebuzziyazade, “Vaziyeti Basiret ve Itidalle Diizeltmek Kabil Degil midir?”, Tevhid-i Efkdr, 22 Tesri-
nisani 1924, s. 1.

% Ebuzziyazade, “Pek Sayan-1 Tbret Bir Vaziyet?, Tevhid-i Efkdr, 3 Subat 1925, s. 1.
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erozyonu kargisinda “inkilapc, liberal, laik” olarak vasiflandirdigi kesimlerde
varligim sezinledigi duyarsizliklara yoneliktir. Bu noktada liberalizme atfettigi
anlam da oldukga dikkat ¢ekicidir:

“...ortaya i¢ctimai (liberalizm) cereyam ¢ikti. Bu cereyan da derhal, siiratle
inkisaf ve tevsi’ etti. Muhafazakarhik, “Kara kuvvet denilen amaller”, bu
ictiméi serbestiye karst da en ufak bir harekete kalkismadilar. Istanbul’da
on on beg senedir ahlaka, namusa karg: (...) glinden giine arttig halde...
muhafazakar denilen ziimrenin herhangi bir tegebbiiste bulunduguna
dair delil gosterilebildi mi? Bu hakikatler meydanda iken (liberalizm)in,
tecditperverligin her gekli ve hatta en miitefessih ve namussuzca iggaliyle her
gtin biraz daha mifritane tatbik edilip dururken, yapilan butiin fenaliklar
yine muhafazakarhga atfetmek bir gaflet, cehalet hatta iftira olabilir mi?”**

Liberalligin temsil kurumlarmin 6nemine atifla degil de, ahlak ve namusa
karg1 eylemlerle birlikte zikrediligi, Nurettin Paga’nin, CHF kargisinda, Bursa’dan
bagimsiz olarak se¢imleri kazanmasinin ardindan da yapilir:

“Yalmiz Nurettin Paga’nin (liberal) kiigtik beylerce hosa gitmeyen bir
meziyeti var ki o da migartin-ileyhin akide ve imanimi saklamaya lizum
gormemesidir. Eger o da boyle acik bir meslek ihtiyar edecegine Halk
Firkasimin ekseri mensubiyeti gibi hakiki iman ve akidesini bir middet
izmara tenezzil etse idi simdi boyle menkap olacagina, belki magripten
doguya Halk Firkas: tarafindan kemél-i ihtimamla namzetligi vaki olurdu.”*

Hukimete muhalif goziken Zamn’le farkimi da ayni degerler etrafinda

kurgular:

“(Tanin) igtimai kanaat itibariyle (laik) ve (liberal) bir gazetedir. Laikligi
hemen hemen biitiin dini alakalardan biisbtitin kat’iyy-iid delale etmemizi
tavsiye derecelerine gotirir. Bunca asihik hattimizi birakarak (Latin)
harfinin ikamesini tavsiye eder. Gazi Paga’y1 bir bayram namazina gittigi
i¢in tenkit eder. Dansi siddetle tervi¢ eder. Kumarhaneleri set ediyorsun diye
kiyametleri koparir. Ickinin kuvvetle taraftandir... velhasil... memlekete,
millete zarar getirecek diye korktugumuz ne kadar sey varsa (Tanin) onlar

> Ebuzziyazade, “Korkan Korkana”, Tevhid-i Efkdr, 19 Kantnuevvel 1924, s. 1.

»  Ebuzziyazade, “Bursa Intihabmin Manas1”, Tevhid-i Efkdr, 18 Kantnuevvel 1924, s. 1. Nurettin
Pasa’nin mebusluk meselesi oldukga tartiymali olmustur. Bkz: Tuncay; a.ge., ss. 124-127. Nureddin Paga’nin
biyografisi ve siyasi faaliyetleri igin bkz., Necati Fahri Tas, Nureddin Paga ve Tarthi Gergekler, Nehir Yay., Istan-
bul 1997, s. 187-197.
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siddetle ister... (Tanin) refikimizi daima bizimle beraber addetmek kadar
manasiz bir sey olur mu?”*

Kendisini elestirenler, laik ve liberal bir hikimet” olmasa idi fikirlerini
serbestce yazamayacagi soylediklerinde “Hdalbuki bu iddia gok yanlis ve gok miifrittir. ..
Hiikiimet erbabumin hiirriyet-t matbuaty kendi taraflarindan mullete verilmag bir thsan gibi telakki
etmeleriny, katiyen kabul etmayoruz. .. Bugiin herhangt bir hiikiimet igin nasil “Mallete istiklal
bahgetmustir.” denilemezse hiirriyet-i matbuatt da bahgetmuistir denilemez.” ctimleleriyle
milli iradeye gonderimde bulunur.’® Iktidar yanlst, inkilapei, laik, liberal olarak
vasiflandirdigi kesimlerden gelen elestirileri yamitlarken de muhafazakar kimlige

vurgu yapar:

“Muhafazakarhigimizi bahane ederek bizi ikide birde irtica ile kurtn-i
vusta devrinin avdetini istemekle itham edersiniz. Rica ederiz ayildigimiz
veya sara nobetleriniz gegtigi vakit olsun yazdigimizi bir daha okuyunuz...
Fransiz ihtilal-i kebiri zamaninda bile, miifrit ztimreler, bu sizin yapacagimizi
soylediginiz kadar c¢ilgmhklar yapmamuglardir. Mamafih yapmug olsalar da
sizler de onlarm cinayetlerini takdir ve tekrara karar vermis bulunsamz bile
yine bu memleketin en miirteci insanlari sizlersiniz. Clinkt Fransiz ihtilal-i
kebiri tizerinden bugiin tam ytz otuz bes sene ge¢mistir. Bir asr1 miitecaviz
zaman evvel kendini sagirmig ve sermesti inkilap olmug bir takim ihtilal
tacirinin yaptiklarimi bugtin tatbike kalkigmak sizlerin nazarinda da irticain
en buytgu degil midir?”>

Ebuzziya tenkitlerini inkilapct - muhafazakar ayrismanin yagandigr gerilimli
noktalar tizerine bina etmektedir. Acaba (liberal) cereyamin tamamen iktidarda oldugu bu
on bes senede, kag _fabrika viicuda getirildi. Kag kilometre demiryolu yaplds, hangi yollar tamar
edildi?” seklinde sorular sorar.®® “Millet igtimdi sahada on bes seneden beri bir girdapta
lesevviis ve mhilale tutulmugtur.” Genglik rehbersizdir.®" “Tirkligiin mazisi ne oldugunu,
atisi ne olmak lazum geldigini, Islam’m en biiyiik ve yegdne hadim ve hamisi olan Tiirkliige tarihin
ve mukadderatin daha ne vazifeler tahmil ettigini...” anlatacak bir digtintir ortaliklarda

% Ebuzziyazade, “Kim Kimden Korkmalr”, Tevhid-i Efkdr, 20 Kantinuevvel 1924, s. 1.

7 Laik bir hikkimet tanimlamast o dénem igin diigtindtrtic olsa gerektir. Zira laikligin Anayasa’ya
girigi 10 Nisan 1928°dir. Hifz1 Veldet Velidedeoglu, Devirden Devire 11, Bilgi Yay., Ankara, 1975, s. 263.

% Ebuzziyazade, “Yalmz Milletin Sayesinde”, Tevhid-i Efkdr, 21 Kantnuevvel 1924, s. 1.

" Ebuzziyazade, “Gengligi Olsun Mel’inatimza Kangurmaymz”, Tevhid-i Efkdr, 22 Kantnuevvel
1924, 5. 1.

% Ebuzziyazade, “Taassup ve Ifrat Hangi Tarafta?”, Tevhid-i Efkdr, 26 Kantnuevvel 1924, s. 1.

1 Ebuzziyazade, “Zavalll Gengligimiz”, Tevhid-i Efkdr, 2 Subat 1925, s. 1.
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goziikmemektedir.*? 1gki yasaginin kaldirilmamasi gerektigine dair diisiincelerini

de bu ayrigma tizerine yerlestirmek miimkiindr:

“Buiyiik Millet Meclisi’'nin bu vatana ifa ettigi namahdut hizmetlerden
biri ve en giizeli men-i muskirat kanununu 1sdar etmis olmasi idi... Basta
(Tanin) ve (Vatan) refikimiz olmak iizere hemen biitin gazeteler, bir
aralhk, muskirat kanununun ilgasi i¢in o kadar... musirrane, iltizamkarane
negriyatta bulundular ki, bu nesriyatin zaten halka rak: icirtmek i¢in dort
gozle bekleyen mebuslarin maksatlarini teshilde buytk tesirler gosterdigi
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siphesizdir.

Liberal, laik tezler, nihayetinde Halk Firkasmm bir kanadindan destek
bulmaktadir:

“Halk Firkasinin mifrit muharrirlerinin en buytk hatasi da iste her
hadisede ortaya birden itikat meselesi ¢ikarmalar, herkesin 1y1 veya fena
insan olmasini dinsizligi veya dinliligi ile lgmeye... kim dini itikadini izhar
ederse, kim yanilipta bir medeniyet-i Islamiye vardir, ... garp medeniyetine
faiktir derse... enva-1 maksat-1 hafiye-1 siyasiye beslemek tohmetiyle
birakilir. .. Esasen memlekette adat-1 Islamiye’nin muhafazasina en ziyade
taraftar olmamizla beraber biz dinin herhangi bir maksat-1 siyasiyeye vasita

olmasia siddetle aleyhtariz.”%*

Darilftinunlu baz1 kiz 6grencilerin barlarda sarhog vaziyetleri basma yansir.
Ebuzziya, yuritilmekte olan garplhilagma anlayiginin yanhg yonlerine atif’ yapar:

“Asrilik ve garphiligi hepimiz isteriz. Garbin taklit ve iktibas olunacak fazileti
ve fevaidi vardir... Biz ise asriligi yanhg anlamak, ictimai sahada serbestligi
her tirlt kuyut-u ahlakiyeden tecrit edecek dereceye vardirmak ytiziinden
hatt1 kabih hususunda garbi da gectik. Filhakika bugiin garp memleketlerinin
sokaklarinda bizdeki sarhoglugun ytzde biri bile gértilmeyecegi gibi... garp
nisvan arasmda bir tane meyhaneye giden aile kadini, bara miidavemet
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eden Dar-til-fiintin talebesi bulup gostermek kabil degildir.

2 Ebuzziyazade, “Zavalli Gengligimiz”, s. 1.

% Ebuzziyazade, “igki Fecayi’ ve Ankara Hadisesi”, Tevhid-i Efkdr, 23 Kantnuevvel 1924, s. 1. Ta-
nin’den gelen tepki tizerine “Fuvet, (Tanin) herkes ickiden bagim kaldirmasn tarzinda bir sey yazmamugt, fakat ona
mukabil miiskirat kanununun ilgasin tesvik igin en kuvvetli yazilar (lanin) siitunlarinda intisar eplemisti.” diye yazar. Bkz:
Ebuzziyazade, “Meslekte Tebdil mi Var?”, Tevhid-i Efkdr, 24 Kantnuevvel 1924, s. 1.

% Ebuzziyazade, “Nurettin Pasa Meselesi”, Tevhid-i Efkdr, 23 Kantnusani 1925, s. 1.

% Ebuzziyazade, “Vakanim Hukuki Gortintsi”, Tevhid-i Efkdr, 29 Kantnusani 1925, s. 1.
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Hayatin sosyal yonlerine iliskin muhafazakar degerlerin terkinin inkilapgi
aydinlarda yeni bagladigini belirtir. Milli Micadele déneminde Hakimiyet-1
Milliye bile en sert tepkileri verebilmektedir:

“Miicahede senelerinde Istanbul’da simdi gordiigiimiiz vecihle, ecnebilerle
bir arada... dans etmek gibi vukuat oldukca, Anadolu buna isyan eder,
Buytik Millet Meclisinde miinakagalar olur, beyannameler nesredilir,...
(Hakimiyet-i Milliye) gazetesinde bile tevbihamiz makaleler intisar ederdi. ..
isgal def ve ref edildikten sonra ahlaka kargt hin-i inzibatkarane tedabir
ittthaz1 usulii terk edildi. Bilakis garpcilik cereyant unvaniyla ihdas edilmig
olan hareketler tegvik... olundu.”%

Ahlak anlayigina ters gelen hususlarmn tenkidi noktasinda, i¢cinde bulundugu
doénemin, Miitareke Donemi (1918-1922)ile kiyaslanmayacak zithklar olusturdugu
kanaatindedir:

“Gegen sene Florya’da erkeklerin kadinlarla agiktan denize girmesine de
miisaade olunmustur. Yalmz adet ve ittkadimizin degil, fakat terbiye ve
saygimizin da miisaade olunmadigi bu serbestiyi... Istanbul valisi verdi...
bu serbestiye biz iggal zamanindaki ecnebi sansiirtine ragmen yine siddetle
itiraz etmig ve her firsat distikee (Florya Kepazelikleri) diye agir agir
sikayetler yazmustik... ne kadar elimdir ki ecnebi sanstiriic zamaninda az
¢ok serbest ifade edebildigimiz fikirlerimiz, bugiin de tekrarlayinca hatir ve
hayale gelmez itiraza maruz kaliyoruz.”"”

Ebuzziyanin liberal, inkilapci, laik aydinlarla girdigi tartiymalarda polemik
yaninin oldukea gticl, felsefi derinliginin ise olabildigince s1§ oldugunu séylemek
mumkiindiir. Liberalligin, temsili demokrasinin imkan alanlarimi olusturdugu
noktasinda bir kanaatine rastlanilmamaktadir. Gumhuriyet, temsili kurumlarin
farklilagmasi tizerinden yukselmeyecekse, TCF’ye ne gerek vardir? Laiklik ve
inkilapgilik meselesinde de toplumun hangi zemin tzerinde degismesi gerektigini
izah etmemektedir. “Medeni hayat nasil kurulacaktir? Dinin milli kimlik i¢indeki
yeri nasil muzakere edilecektir?” tarzinda ¢ogaltilabilecek sorulara bir cevabi
yoktur. Polemikgi tislubunun en sert yanlarmi ise, Cumhuriyet Halk Firkasinin
mufritleri dedigi kesimlere doniik kullanacaktir.

% Ebuzziyazade, “Kabahat Yine Bizlerde mi imis?”, Tevhid-i Efkdr, 26 Kantnusani 1925, s. 1.
7 Ebuzziyazade, “ Kabahat Yazanda mi, Yapanda m?”, Tevhid-i Efkdr, 19 Subat 1925, s. 1.
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CHPF’nin Miifritleri

CHF igerisinde, inkilaplar gergeklestirilene kadar tek parti vesayetinde
tilkenin yonetilmesinin dogru olacagini distinen radikal bir kanat vardi ki dénem
yazinmda “mifrit” kelimesi ile nitelenmiglerdir. TCFnin kuruldugu gtnlerde
Istiklal Mahkemelerinden, idamlardan séz edilmigtir. Nihayetinde Ismet Paga,
partisinin meclis grubunda, Istanbul icin sikiyénetim istemis, kabul edilmeyince
2] Kasim 1924°te istifa etmek durumunda kalmigtir. Radikal kanattan gelen
bu talebin reddinde Mustafa Kemal Pasa’nin destek vermemesinin etkisi
oldugu digintlmektedir. Zira Fethi Bey’i bagbakanligi kabule ikna eden de
cumhurbagkaninin ihmh tutumu olacaktir. Recep (Peker) Bey’in, Fethi Bey
kabinesinde icigleri bakani olmasi, radikal kanadin / mifritlerin hitkimete destegi
anlammna geliyordu. Recep Bey, 5 Ocak 1925°te, Istanbul Belediye Bagkanm’min
secimle gelmesi kanaatinde olan Fethi Bey’le anlagmazhiga distigini gerekce
gostererek, istifa etmistir.®® Parti i¢i dengeleri gozetleyen bir kalem i¢in, bu istifanin,
¢ok derin anlamlar olsa gerektir. Ebuzziya ilk giin s6yle der:

“Recep Bey’in istifasma sebep olarak Istanbul sehremanetinin mansip
veya miintehip olmasi meselesinden miitevellit ihtilaf gosteriliyor. Recep
Bey, filhakika Istanbul sehremanetlerinin htikiimet tarafindan mansip
olmast fikir ve kanaatinde idi... Recep Bey’in boyle durup dururken istifas:
bilhassa mensup oldugu firkay idrar edecek bir mahiyettedir. Ciinkti Halk
Firkasimin miifrit ve galip ckseriyeti, Ismet Paga’nm istifasia muariz idi.
Pasa’nin yerine getirilmis olan Fethi Bey’e de ancak hatir i¢in taraftarhik
ettigi siiphesizdi. Bu taraftarhgm da Fethi Bey Kabinesine, Ismet Pasa
Kabinesinde en kuvvetli unsur olan Recep Bey’in tekrar dahil olmas:

stiphesiz teshir eylemisti. Simdi bu zatin g¢ekilmig olmast Halk Firkasinin

6 Osman Kudus, Atatiivk Dineminde Recep Peker, (1920-1938), TUSBE Yaymlanmamug Yiksek Lisans
Tezi, Malatya, 2006, s. 62, Sevda Mutlu, Devlet Adame Kimligi ile Ismet Ininii’niin Diigiince ve Uygulamalarimn De-
Gerlendirilmesi, CUSBE Yaymlanmang Doktora Tezi, Sivas, 2007, ss. 95-98, Hakan Ozoglu, Cumhuriyetin Ku-
rulugunda Iktidar Kavgast, gev. Zuhal Bilgin, Kitap Yay., Istanbul, 2011, ss. 123-127. Fethi Bey, Gazi Paga’dan
olas1 TCF iktidarini mesru bulup bulmadigim sordugunu, Paga’nin olumlu yaniti neticesinde gorevi aldiginu,
endisesinin “Halk Fukasi'mn bir kanadiin bu hakikati kolaylhikla kabul etmeyecegi thtimali..” oldugunu séyler. Ali
Fethi Okyar, Uy Devirde Bir Adam, Haz. Cemal Kutay, Terciiman Yay., istanbul, 1980, s. 354. Cebesoy da
“Halk Furkasi'min muayyen bir ziimresine mensup dimaglarda devlet ve memleket menfaatleriple politika menfaati gatigryordu.
Bunlar kanunlarim iistiinde keyfi bir inhisar sahibi olmak istemislerdi.” ctimlesiyle benzer bir tanimlamada bulunur.
Ali Fuat Cebesoy, Siyasi Hatiralar I1. Kisun, Dogankardes Yay., Istanbul, 1960, 5. 121. Orbay da “2 Mart 1925
Furka toplantisinda Fethi (Okyar) Bey, miifiitlerin tarizlerine (suglamalanna) ugrads...” der. Hiseyin Rauf Orbay, Siyast
Hatiralar, Orgiin Yay., 1st:¢mbul7 2003, s. 625.
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mifrit ve mevkie hakim ekseriyetinde, Fethi Bey’in mevkiini biisbiitin
269

sikintiya ilka edecegi muhakkak gibidir.

Istifa olaymm parti igindeki dengelere isaretle ele alimmasi oldukca dikkat
¢ekici bulunmaktadir. Ebuzziya’yr endigeye sevk eden nokta, istifanin Fethi Bey
kabinesini diigtirecek gelismeleri tetiklemesidir. Nitekim “Halk Furkasiin miiteniifuz
ekabirinden, . .. Surt Mebusu Mahmut Bey... (Héakimet-1 Milliye'de) yazdige bir makalede,
sehremanetinin miintehip olup olmamast meselesinin daha evvel firkada bir karara rapeti
miimkiindii.” demistir.” Yani parti icinde miifritlerin uzlagi arayigt bulunmamaktadir:

“Halk Firkasimin mifrit ziimresine mensup olan Mahmut Bey’in, Recep
Bey’in istifastyla meselenin halledilmedigini sdylemesi, miifrit ziimrenin
intihap aleyhinde olduguna delildir... Fethi Bey nokta-i nazarindaisrar eder,
mifrit zimre de Recep Bey’in i¢tihadini kabul ederse o halde Fethi Bey i¢in
yapilacak sey ¢ekilmekten ibaret kalir... Herhalde bugin Halk Firkasinda
bir mifrit bir de mutedil zimre bulunduguna ve bu iki ziimre arasinda igin
i¢in birtakim ihtilafat hitkiimferma olduguna siiphe edilemez.””!

Nihai htukmint “Su halde Recep Bey’in firkamn miifrit ziimresiple de anlastiktan
sonra cekilmis oldugunu. .. kabul etmek lazim gelir” cimlesiyle verir.”® Mutedil kanadin
zayif oldugu, nihayetinde onlara yaslanan Fethi Bey’in ¢ekilecegi beklentisi agikca
vurgulanmakla birlikte, nedeni tizerinde durulmamaktadir. Bir yanda CHF’nin
dar bir zimreyi temsil ettigi, gercek cumhuriyetgilerin iktidar partisinin diginda
oldugunu soylerken, diger yandan yapilacak secimlerde muhalefetin sansinin
olmadigini séylemektedir. “Miifiit gazetecilerin ara swra irtica tehlikelerinden bahsetmelerine
ragmen tesevviigaty mucip. .. highir mesele-i siyasi yoktur... Muillet... muhafazakdr ve milli
adetlerine gok merbut olmakla beraber (laik) ve (liberal) cereyanlarn sivasi cihetleriyle hig mesgul
degildir:”” degerlendirmesi de Ebuzziya’ya aittir.”® Muhafazakarligin bu kadar gtgli
oldugu bir evrede mutediller, miifrit inkilapcilara neden maglup olacaklardir
sorusunun cevabui verilmemektedir. Ebuzziya, “Halk Furkasimn miifrit mensuplarindan
ve giiriiltiicii muharrirlerinden birt gegenlerde makalelerinden birine, sizleri (yani miirtect ve
muhafazakarlary) murdar kanlarmzin. . . iginde bogacagiz, sizleriyle hitam vermugti... ” diyerek

% Ebuzziyazade, “Gayri Muntazir Bir Istifa”, Teohid-i LEfkdr, 6 Kantnusani 1925, s. 1.

"0 Ebuzziyazade, “ Istifadan Cikacak Neticeler”, Tevhid-i Efkdr, 7 Kantnusani 1925, s. 1.

I Ebuzziyazade, “ Istifadan Cikacak Neticeler”, s. 1.

2 Ebuzziyazade, “ Yine Bir Buhranin Arifesinde miyiz?”, Tevhid-i Efkdr, 10 Kantnusani 1925, s. 1.
7 Ebuzziyazade, “ Buhrandan Sonra”, Tevhid-i Efkdr, 12 Kantinusani 1925, s. 1.
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tartismay1 devam ettiriv.”* “Halk Fukast iginde bu tarzda diisinen ve inkaldp namna
biyle. .. bir siyaset takibini yine inkildp muktezast ve icabi... addeden, yalmzca o satirlarm
muharririnden ibaret degildir. .. Kendiler: gibe diigiinmeyen her kelleyt ugurmanmn lizumuna tkna
ve kail bulunan bir niif e siiphesiz mevcuttur.” ifadeleri mufrit kanadin tasvirine dairdir.”
Gene aym kesimlert “Higbir inkildbe, ... kan ile cebir ve zuliim ile tahakkiim ve istibdat ile
leessiis etmig ve payidar olmug bulamazsiz.” cimlesiyle ikaz eder.”

Memleketin iktisadi vaziyeti siyasi didismeleri kaldirmayacak bir noktadadir.
“Istanbul’un Miisliiman halke bu kadar sefalet, bu kadar mahrumiyet, bu kadar yiirekler yakict
zaruret windedir. .. Beyoglu’na giktuniz mu akillara durgunluk, yiireklere dehget gelmemek kabil
degildir. .. Istanbul’un zulmet ve matemi ile act act istihzar edecek ezvak. . . iginde. ..” Tiirkler
gayrimuslimleri refah iginde yagatacak sefaleti neden yasamaktadirlar?””:

“Bir iki haftalbk ahvali gbz 6ntine getirelim. Fethi Bey mevki-i iktidara
giktigindan beri hi¢birimize huzur-u fikir ve selamet-i akil ve muhakeme
gelmis midir? Nedir o son gunlerin debdebeleri butin memleketi
sinirlendiren miicadele ve miinakagalar1? Sehremanetinin muntehip veya
mansip olmast meselesi halledilirse biitin memleket derhal refaha sahit
olacak... degil mi? i§te bizler bu giriltiler, davalar ve iddialar ile vakit
gecirirken, 6biir tarafta Rum, Ermeni ve Yahudi... ¢alisiyor, son menabi-i
hayatiyemize de vaziyet ediyor; memleketin ticaretine bir kat daha sahip
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gikiyor. Gecesini giindiize katip varimizi yogumuzu elimizden aliyor.
“Bizler didisirken” tarzinda genel ifadeler kullanilmakla birlikte asil kastedilen
topluluk miifritlerdir. Durup dururken htkimette bir istikrar meselesi ortaya
gikarmiglardir. Mifritlere tenkidinin mesru zemini, milletce duyulacak refahin

istikrarla gelecegi beklentisidir. Fethi Bey’in geri adim atmasi, mutedil bir devlet
adami oldugunu goéstermisgtir:

“Eger o meselede Fethi Bey, nokta-i nazarinda 1srar edip de bir buhrana
sebebiyet vermis olsaydi bu buhranin mesela firkanin inkisama ugramasi
gibi netayici tevlit etmesi de kuvvetle muhtemel idi. Bu hal ise yine bir
miuddet i¢in siikin ve istikrardan mahrumiyetimize bais olacakti... Fethi

" Ebuzziyazade, “ Kan ile Degil, Kanun ile”, Tevhid-i Efkdr, 8 Kantnusani 1925, s. 1.
Ebuzziyazade, “ Kan ile Degil, Kanun ile” s. 1.

Ebuzziyazade, “ Kan ile Degil, Kanun ile” s. 1.

7 Ebuzziyazade, © Biz Didisirken”, Tevhid-i Efkdr, 14 Kantnusani 1925, s. 1.
Ebuzziyazade, “ Biz Didisirken”, s. 1.
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Bey’in itidali... ile dagdagasizca halledilmig olmasi, yeni kabine riesasinin
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elinden geldigi kadar temin-i siikuna ¢alistigina bir delildir.

Huzur ve istikran Gazi Pasa daistedigiicin “...ihtilaflar; istifayr miiteakip bir aralik
hat bir sekil aldiktan sonra Gazi Pasa’mn miidahale ve wrsadpla zahiren olsun izale edilmus,
ortaliga nispi bir sikinet” gelmistir.®® TCE, Fethi Bey ve Gazi Paga yapilan yorumlarla
yan yana getirilmeye ¢alisihr. Bunu da TCFnin, tarafsiz camhurbagkan: 6zlemiyle
ortustirmek mimkiindur.®!

Seyh Sait Isyam ve Sark Istiklail Mahkemesine Gidis

Seyh Sait Isyani, 13 Subat 1925’te patlak vermistir.®2 Dénem basimna benzer
bir sekilde Zevhid-i Efkdrda konunun giindeme taginmast on giinliik bir gecikme
ile miimkiin olabilmigtir.?® Ebuzziya, isyani, 6ncelikle “Musul meselesinden dolay
Ingiliz kigkirtmas:” seklinde ele alr:

“Nitekim daha (Lozan) Konferansi esnasinda Lord (Kirzon) sanki
Ingiltere’nin herhangi bir suretle Kiirt kavmi nam ile bir kavim tanimasina
imkan varmug gibi ortaya bir muhtar Kirdistan meselesi ¢ikarmak istemis,
fakat muvaffak olamamugt. Iste Ingilizler konferansta siyaseten elde

edemedikleri neticeyi simdi boyle kanli hadisat ve caniyane tahrikat ile

istihsale gahgtyorlar.”®

Irtica, tarikat, seyh kavramlarmi kullanmamaktadir. Vurgusu dis etken
tzerinedir. “Dort sene miiddet ile miilkii dort tarafindan sarmag olan gaddar ve zalim diismanlar

7 Ebuzziyazade, “ Stikan ve Istikrar”, Tevhid-i LEfkdr, 25 Kantnusani 1925, s. 1.

8 Ebuzziyazade, “ Stikin Kargisinda Buhran Dedikodusu mu?”, Tevhid-i Efkdr, 4 Subat 1925, s. 1.

81 Yerasimos, TCI’yi liberal muhalefet olarak degerlendirir ve Mustafa Kemal Paga’min karizmas ile
bag etmekle, tilke kosullarinda béyle bir lidere ihtiya¢c duymak arasinda geliski yasadiklarimi anlatir. Stefanos
Yerasimos, “Tek Parti Donemi”, Gegis Siirecinde Tiirkiye, der. Irvin Cemil Schick, Ertugrul Ahmet Tonak, Bel-
ge Yay., Istanbul 1992, ss. 92-95. Halbuki Mustafa Kemal Paga, muhalefetin ¢ekirdeklenmeye basladigr ilk
gunlerden itibaren tarafsiz olmayacagim aciklamisti. Mahmut Gologlu, Devrimler ve Tepkileri, Is Bank. Kiiltiir
Yay., Istanbul 2009, s. 69. TCF kadrosu Nutuk’ta da en agir sekilde elestirilmistir. Kemal Atatiirk, Nutuk
1919-1927, haz. Zeynep Korkmaz, AAM Yay., Ankara 2000, ss. 601-604.

8 Seyh Sait isyanl icin bkz: Aziz Asan, Seyh Sait Ayaklanmas:, Kusak Matb., Istanbul 1991, Metin To-
ker, Seyh Sait ve Isyanz, Bilgi Yay.,istanbul 1994, Aytekin Ersal, Seyh Sait’ten Dersim’e Cumhuriyet’in Sark Meselest,
Tarihgi Yay., Istanbul 2016, ss. 47-67.

% Donem basminin isyana bakigt icin bkz, Murat Deniz, Tiirk Basmnda Seyh Sait Ispanz, FUSBE, Yayim-
lanmanug Yiksek Lisans Tezi, Elaz1g 2007, ss. 3-15. isyan siirecini Hakimiyet-i Milliye gazetesini merkeze
alarak inceleyen bir ¢alisma icin bkz. Bulent Taspiar, Hakimiyet-i Milliye Gazetesinde Seyh Sait Ayaklanmast,
SUEBE Yaymlanmans Yiiksek Lisans Tezi, Konya 2010, ss. 37vd.

% Ebuzziyazade, “Geng Hadisesi”, Tevhid-i Efkdr, 23 Subat 1925, s. 1. Makalenin Latin harfleriyle
transkripsiyonu igin bkz. Nurer Ugurlu, Kiirt Milliyetgilii, Kiirtler ve Seyh Sait Ispan, Orgiin Yay., Istanbul 2006,
ss. 523-527.
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S

ne kadar Tiirk kesmek, imha etmek, memleketimizi ne kadar harap eylemek kabil ise yaptilar.”
der® “Cenup hudutlarinda Ingiltere, Garp hudutlarmzda Yunanistan birbirimize diismemizi
ndgikibane bekliyorlar. Ingilizler bize karsi husumetlerinden bir zerresini unutmanuglardu;
hakkimizdaki imha siyasetlerinde eskist kadar muswdirlar.” degerlendirmesinde bulunur
ve muhalif bir yazar olarak, “Millet de bu hususta biitiin himmet ve hiisn-ii niyetint sarf
etmeye hitkiimetin etrafinda toplamp ona miizahir ve muin olmaya mecburdur™ ¢agrisim
yapar.”® Hukumete verilen destek oldukga anlamhdir. Zira bu degerlendirmenin
kaleme alinmasindan iki giin énce, Ismet Paga Ankara’ya davet edilmigtir ve sabik
bagbakan1 Ankara garinda karsilayan Cemil Ubaydin, Mahmut Esat Bozkurt,
Abdiilhalik Renda gibi partinin radikal kanadindan isimlerdir?’ Fethi Bey’in

¢ekilmesi an meselesidir:

“Zavalll Fethi Bey,... mevki-i iktidara geldigi gtinler, baghca gayesinin
memlekette siikin ve istikrar1 teminden ibaret oldugunu séyliyordu.
Fikirlerde, zihinlerde, hatta akidelerde bu kadar tesevviig oldugu béyle
bir zamanda siikindan, istikrardan bahsetmek buytik bir ihtiyatsizlik
idi. Nitekim felek, Fethi Bey’den derhal inttkam almaya karar vermis
gibi goruntyor... (Geng) hadisesi namiyla bir hadiseden bahis olunmaya
baglandu... kabahati kime bulacagimz heniiz tayin edememis iken, Ismet
Paga bir sabah aniden trene binip Ankara’ya gitti... Evvel emirde azimete
saik olarak ehemmiyetsiz bir iki mesele gosterilmig iken arifesinde hitkiimet

tebdilinden umumi idare-i 6rfiye ilani ihtimallerinden bahis olundu.”®

Hiukumetten gelen izahlar, hadisenin dini ve hilafeti istismar ederek bir Kiirt
devleti kurmay1 hedefleyen dig tahriklere dayal bir ayaklanma oldugu seklindedir.
Ebuzziya irtica etkenini ciddiye almaz:

“Bizce bu kadar vasi mikyasta bir harekete bashca sebep olarak irticai
gostermek, pek kestirme hiikiim vermek demektir. Bu hareket kargisinda,
her seyden evvel, kemal-i ehemmiyetle nazar-1 dikkate almacak bir nokta
vardir ki o da bidayet-i mesrutiyetten beri bu kabil hareketlerin bircok
defalar tekerriir etmis olmasidir... Binaenaleyh (Geng) ve havalisinde zuhur
etmis olan buglinkii hareketin sirf bu zamana ait ve behemehal bugtinki

% Ebuzziyazade, “Geng Hadisesi”..., s. 1.

% Ebuzziyazade, “Geng Hadisesi”..., s. 1.

% Serap Yesiltuna, 1934 Iskin Kanunu ve Tiirk Basiundaki Yansumalan, IUAIITE Yayinlanmamis Yiiksek
Lisans Tezi, Istanbul 2006, s. 42.

% Ebuzziyazade, “Biraz Stikin Giinti Goremeyecek miyiz?”, Tevhid-i Efkdr, 24 Subat 1925, s. 1.
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inkilaptan mitevellit addetmek,... meselenin mahiyetini pek simmet-
89

tedarik esbap ile izah eyleyerek kestirip atmak demektir.

Asil belirleyici olan merkezden uzak sahalarda kamu otoritesinin zaafidur. Tyi

yetigmig bir btirokrasiye sahip olamamaktir. Genig ¢caph bir isyanin hazirlig yillar

onceye dayanmast gerekir. Bolgedeki memurlar hadiseyi hissetmigler, etkisinin

biiyiikliigiinii gérememislerdir. Seyh Sait’in bagimsizhgi hedeflemesi de Ingiliz

ve Iransiz etkisini gostermektedir. Hilafet meselesinin kullanima sokulmas: ise
Osmanh hanedam agisindan oldukga hazin bir durumdur:

“Eger sabik hanedan azasi, boyle tahrikat-1 melunaneye alet oluyorlarsa,
Turk’t birbirine kirdirmak pahasma herhangi bir emele nail olacaklarimi
zannetmekle en biyik bir gaflet-1 caniyede bulunuyorlar demektir.
Vahdettin’in akibeti de acaba bunlara badi-i ibret olamad: mi?”*

Hadisede “Ingiliz parmag oldugu hig siiphe edilemez.” iken, “Kiirt vatandaslarmizin
Tiirkliigiin ve Miislimanhgin bu ebedi diismanlaroun igfdldtna alet olmasi ne kadar yiirekler
yakicr bur hatadv:” Gene “hudut-u kurbiyetinden dolayt harict diigmanlanin tahrikdtindan gida
almus olan bir hareketin memleketin sarr aksamundaki fikri miinakagatla bir alakast olmaz.”
vurgusu irtica ile iliskilendirip igerideki muhalifleri bitirmek isteyen inkilapgi
aydinlara dontk olsa gerektir’! Gene burada Turklugin Muslimanlhkla birlikte
zikrediligi, “Turkd Tirk’e kirdirmak™ baglaminda boélge insaninin Tirk milleti
bitlnliglinde ele alnmig olmasi, muhafazakar bir kalem olarak milli kimligi
etnik/ ki /soy kategorilerini askin bir biitinlitkte kavradigini géstermesi agisindan
6nemli bulunmaktadir.”

% Ebuzziyazade, “Hadisenin Ehemmiyet ve Fecaati”, Tevhid-i Efkdr, 25 Subat 1925, s. 1. Makalenin
Latin harfleriyle transkripsiyonu i¢in bkz:Ugurlu, a.ge., ss. 535-541.

9 Ebuzziyazade, a.gm., s. 1.
Ebuzziyazade, a.gm., s. 1. Hakimiyet-1 Milliye gazetesi yazarlarinda irtica vurgusu 6n plandadir.
Musul’a iligkin tek makale yayimlanmigtir. Onda da ingiliz kiskirtmasindan s6z edilmez. Bkz: Siirt Mebusu
Mahmut, “Hadise-i isyan Kargisinda Musul”, Hakimiyet-i Milliye, 27 Subat 1925, s. 1. Konuyu irtica eksenin-
de almanin, inkilaba karst oldugu distniilen, isyanla ilgisiz 6nemli bir kesimin tasfiyesine imkan tanidigini

91

soylemek miimkiindiir. 13 Subat — 1 Temmuz 1925 arahgimdaki kose yazilarmim tamamma hakim olan bu
yaklagima 6rnek olmak tizere bkz: Yakup Kadri, “Hesap Gunt Gelmistir”, Hakimiyet-i Millyye, 25 Subat
1925, s. 1. Falih Rafk, “Demir EI”, Héakimiyet-i Milliye, 26 Subat 1925, s. 1. Yakup Kadri, “Maarif Cephe-
sinden”, Hakimipet-1 Milliye, 3 Mart 1925, s. 1. Siirt Mebusu Mahmut, “Takrir-1 Sukan”, Hakimyet-t Milliye,
6 Mart 1925, s. 1.

9 Etnisite kavraminin literattirde kullamima sokulmasi 1970’li yillara denk gelmektedir. Bkz: The Social
Science Encyclopedia, ed. Adam Kuper and Jessica Kuper, Routledge, London 2001, s. 261. Dénem yazininda
etnisitenin tekabul ettigi kategoriye karsilik olarak ik kavrami kullamlmistir. Zafer Toprak, “Sunug, Dogu

Anadolu’da Uygarlastirict Misyon”, Necmeddin Sahir Silan Argivi-2, Dogu Anadolu’da Toplumsal Miikendislik, Der-
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25 Subat 1925°te, TBMMde, Seyh Sait Isyani miizakere edilir.?® Fethi Bey,
isyanin dig faktorine dair agiklamalarda bulunur. Dini taassubun kullamldig
anlatilir,. TCF lideri Kazim Karabekir de hukimete destek vermektedir.
Bunlar Ebuzziya'nin tezleriyle ortiisir. “Ecnebiler Anavatan iginde tahrikdt yaparak
Tiirk’ii birburine kudirmak faciasi hareket-t millyye esnasinda da miiteaddit defalar tecriibe
etmiglerds. .. “Tiinkliik haricin kendi mukadderati ile oynamasina ¢okluk miitehammul degildur. ..
Tiirk malleti dinine kimsenin miidahale etmesine miisaade edemez. .. Karabekir Pasa’nn.. .
hiikiimete vaat ettigi bild kayd-u sart miizaheret bu vahdetin biitiin memlekete numune-i imtisal
olacak pek miiessir ve miitim bir burhamdy:” der.”* Nitekim Elazig’da halk, isyancilar
piiskiirtmiistiir. Isyan sahas: gittikce daralmaktadir. “Hiikiimetge ittihaz edilmis olan
teddbir-i miiessire neticesinde kuvd-yr miiteharrike de siirat-i ldzvme tle hadisat sahasina yetisirse

isyamn bastinlmasy imkdm biisbiitiin teshil edilmas olur.”™°

Elazig tenevviir etmis (aydinlanmug) bir yerdir. Isyana ilk etapta destek
schirlesmemis, kirsal alanlardan gelmistir. “Ora ahalisinin bir kismanan Kiirt de olmayyp
lisanz ve hatta vk biisbiitiin ayr (Laza) denilen kavme mensup bulundugu soyleniyor. Bu (Laza)
lar i1se memleketlerinin merdkiz-1 irfandan ¢ok uzak bulunmasi. .. wibar ie galiba Tiirkiye’nin
en calul isanlandy: Hatta bunlarnn hig Tiirkge bilmediklert ve konusmadiklan da, oralan
tamyanlarca temin olunur:”° Demek ki mesele tilke geneline sirayet ettirilecek mahiyette
irtica ile ilgili degildir. Kirsalda kalan, merkezle bagi zayiflamig, dar bir ¢evrenin
insanlariyla iligkilidir. Ustelik sehirlesmis bélgelerde isyancilar tutunamamaktadir.
Vaziyet asker gelmeden boyle ise tenkil harekati bagladiktan sonra ¢ok daha
iyl olacaginm tahmin etmek zor degildir. O halde “Bur tarafian halis vatandagslarin
gasterdiklert celadet ve fedakdrlhik, diger taraftan hiikiimetin sert tedabiri sayesinde vaziyetin salaha
yiiz tutmasindan. . . cidden miiteselli olmalyrz. " Diyarbakir kirsalinda da baz agiretler,
asilere kars1 toplanmaya, askeri kuvvetlerle hareket etmeye baglamiglardir. “Biitiin
bu vt haberler ispat ediyor ki ispan Geng vilayetinde mevzi bir mahiyette kalmus ve her tarafian
astlere kargy sevk edilen kuvd-yi askeriyemiz harekdta baglar baslamaz Seyh Sait ve avenesinin
cumhuriyetin kahhar kuvveti karsisinda tamamen tenkil edileceklert siiphesiz bulunmugtur. Bu

sim-Sason (1954-1946), TVY Yay., Istanbul 2010, s. VIIL

% Serap Yesiltuna, Resmi Kanun, Kanunname, Rapor ve Tutanaklarla Atatiirk ve Kiirtler, Ileri Yay., istanbul,
2007, ss. 104-106, TBMMZCD, c.14, ss. 309-311.

" Ebuzziyazade, “Fethi Bey’in Beyanat”, Tevhid-i Efkdr, 26 Subat 1925, s. 1. Makalenin Latin harfle-
riyle transkripsiyonu i¢in bkz. Ugurlu, a.ge., ss. 552-555.

# Ebuzziyazade, “Vaziyet Tavazzuh Ediyor mu?”, Tevhid-i Efkdr, 27 Subat 1925, s. 1. Makalenin Latin
harfleriyle transkripsiyonu icin bkz. Ugurlu, a.ge., ss. 559-562.

% Ebuzziyazade, “Cehalet Amili”, Tevhid-i Efkdr, 28 Subat 1925, s. 1. Makalenin Latin harfleriyle
transkripsiyonu igin Bkz:Ugurlu, a.ge., ss. 563-567.

97 Ebuzziyazade, a.gm., s. 1.
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neticenin ise ¢ok uzun siirmeyecegi, kuvvetlerimizin ki giin evoel bir taraftan (Harput)’a ve diger
tarafian (Diyarbakuwr)’a vasil olmalarindan anlagilmaktadv:>™®

Memleketin dort bir yanindan gelen birlik tavrr “dinz tahrikdtin artik halke igfal
edemedigini ispat eylemistir.”° Elazg, bolgeye ornek teskil etmis, “Isyann tevsii imkdnsiz
hale gelmigtir.” Tsyan, bolgenin cahilliginden, fakirliginden ve idare zaaflarmdan
dogmustur. Istiklal gazetesi muhabirinin sark vilayetlerinden yaptg haber de
bunu dogrulamaktadir.'”

3 Mart 1925°¢ kadar yazdigi yazilarda CHIF nin mifrit kanadr olarak gérdigii
kesimlere muhalefetini siirdirmiistir. isyamn dar bir bolgeye sikigtigy, irtica ile
degil, cehaletiistismar eden dig tahrikler neticesinde oldugu tezini iglemistir. TCF’y1
desteklemis, Fethi Bey kabinesine kargt ilimli bir tavir almigtir. 3 Mart’ta rejinin
kaldirlmasindan duydugu memnuniyeti dile getirmistir ki konuyu daha 6nce de
igledigi i¢in beklentisinin gergeklesmesi baglaminda dogal bulanabilir.'” Bir giin
sonra yaptig1 degerlendirmede “Isyan sahasindan bir iki giindiir alinan haberlerde vuzuh
yoktur.... Istikrarn en ziyade taraflan olan sabik bagvekil biitiin zaman hiikiimette istikrar
mulil vukuat ile karsilagsmag oldugu gibi nihayet istifaya mecbur olmak suretiyle. ..” der."” Yeni
kabinenin Ismet Paga tarafindan kurulacak olmasini ve ézellikle Miidafaa-i Milliye
Vekilligini Recep Bey’in tstlenmesini olumlu bulur.'™ Asil kirilma son yazisinda
gortliir:

“Son firka toplantisinda Paga’nin... yeni kabinenin hatti hareketi “sedit”
olmaktan ziyade “azimkar” olacagmni, siddetle hareket eylemek lazim
geldigi zaman dahi adalet ve haktan ayrilmayacagim {imit ettiriyor. Ismet
Pasa adilane hareketin halkin muhabbetini nasil celp eyledigini gegen

% Ebuzziyazade, “isyanm Tenkiline Dogru”, Tevhid-i Efkar, 1 Mart 1925, s. 1.

% Ebuzziyazade, a.gm., s. 1.

1" Ebuzziyazade, “isyana Kars1”, Tevhid-i Efkar, 2 Mart 1925, s. 1. Istiklal gazetesi de Takrir-i Stiktin
Kanunu ile 5 Mart 1925te kapatilacaktir. Salih Sen, Takrir-i Siikiin Kanununun Kapattigi Gazetelerden Biri: Istikldl
(2 Aralik 1924 — 5 Mart 1925), MUTAE Yaymlanmamus Yiiksek Lisans Tezi, 1stanbul, 2010, ss. 75-78.

" Thtan rejisi, Osmanh Devletinde dig borglarin geri 6denebilmesi igin yabanci sirketlerin edindigi
tekel idaresi olarak 1883 yihnda kurulmugtur. Bkz. Ozge Varol, ILAbdiilhamit Dinemi’nde Diiyun-u Umumiye
Idaresinin Kurulugu ve Isleyisi, AUSBE Yaymlanmamus Yiiksek Lisans Tezi, Ankara, 2007, s. 117. Ebuzziyaza-
de, “Nihayet Reji Belasindan Kurtulduk’, Tevhid-i Efkdr, 3 Mart 1925, s. 1, Ebuzziyazade, “Rejiyi Oliirken
Diriltmek Tesebbusleri”, Tevhid-t Efkdr, 22 Subat 1925, s. 1. Ebuzziya nadiren de olsa ekonomik meselelere
girdiginde “milli iktisat” anlayigim dahi zorlayan gorusler savunmustur. Bkz: Ebuzziyazade, “Paramizin
Kiymetini Yiikseltmenin Yolunu Bulahm”, Tevhid-i Efkdr, 17 Kantnuevvel 1924, s. 1. Ebuzziyazade, “Ecne-
bi Sermayesi”, Tevhid-i Efkdr, 9 Kantnusani 1925, s. 1.

192 Ebuzziyazade, “Adalet, Makrun-u Siddet”, Tevhid-i Efkdr, 5 Mart 1925, s. 1.

1% Ebuzziyazade, “Fethi Bey’in Kabinesinin Tebdili”, Tevhid-i Efkdr, 4 Mart 1925, s. 1.
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sencki Istiklal Mahkemesi ile de tecriibe etmisti. Sedit fakat adaletle hareket
eden Istiklal Mahkemesi ancak adaletli kararlarryladir ki halkta yeni idareye
karg1 buyiik bir itimat ve muhabbet celp etmis, memlekette hakikaten bir
inkilap yapilmig oldugunu ispat eylemisti. Memlekette siiktin ve emniyetin
bilhassa boyle bir isyan hadisesi mevcut iken... tedabir-i adiye ile temin
edilebilecegini iddia etmek elbette miimkiin degildir... Halkin huzur ve

stikinunu teminde tedabir-i fevkaladeye de siddetle muracaat olunabilir.”™*

Halbuki 20 Kasim 1924°te, “Biz Istiklal Mahkemesi ile tehdidin ne oldugunu girdiik.”
demisti.' Dénem boyunca buitin miicadelesini mifrit inkilapgilara kars1 yapmugtr.
Olaganiistii yontemlerin huzur ve istikrart bozdugunu belirtmisti. Isyamn dar bir
bélgeye sikistigini, bolgeden gelen haberlerin umut verici oldugunu séylemisti.
Olagantstii tedbirlere dair higbir atfi yoktu. Yukaridaki gérisleriyle Ebuzziya,
aylardir tenkidini yaptigy Hakimiyet-1 Milliye gazetesi yazarlaryla bulusmustur. Bu
keskin dontstin sebebi, fikir ve kanaatlerindeki degigmeden ziyade, olagantistii bir
dénemi en az zararla atlatmak kaygist olsa gerektir. Nitekim ayni giin gazetesi

kapatlmis, kendisi de Sark Istiklal Mahkemesine gonderilmigtir.'"

Mahkemede, diger muhalif gazetecilerden Sebilurresad yazari Esref Edib Bey,
Son Telgraftan Sadri Edhem ve Fevzi Lith Bey, Toksiz gazetesinden Abdulkadir
Kemali Bey, Vatan gazetesi sahibi Ahmed Emin Bey ve gene ayni gazetenin
muharriri Ahmed Siikrii Bey ve Istiklal gazetesinden Ismail Miistak Bey, Sayha
gazetesi muharriri Giindiiz Nadir Bey ve fleri gazetesi muharriri Subhi Nuri Bey
ile birlikte yargilanmuglardir. 13 Eylil 1925 tarihli aldig tahliye kararinda, “usyanla
alakadar olduklarma dair temin-1 vicdana kéfi deldil ve saik goriilemedigi ve fakat kasta makrun
olmasa bile yazilarimn bu havalide su-1 te’sir hdsil ettigine kendileri de kail ve bu halin binnetice
whret ve intibaly milcth oldugu anlasimasina ve Reisicumhur Hazretlerine takdim ettikleri ve
aynen kwraat olunan telgraflan da bunu teyit ettigine binaen beraatlarma. ..” denilmektedir.'"”
Ebuzziya’'nin mahkeme heyetiyle, isyan baglaminda, fikir ayriiginin olmamas:
da tahliyesini agiklayan bir husus olsa gerektir. Ayn1 mahkeme Seyh Sait’in idam
kararina “Giiya dini ve ser’i ve_fakat herhalde miistakil bir Kiirdistan teskil ve te’sis eylemek
emel ve maksads ile Hiikiimet-i Cumhuriyye aleyhine...” cumlesiyle girls yapmaktadir.'®

10 Ebuzziyazade, “Adalet, Makrun-u Siddet”, s. 1.

% Ebuzziyazade, ““Ni¢in Bir Korku...”,s. 1.

Tungay, a.ge., s. 150.

7 Mahmut Akyiivekli, 7925 Diyarbak — Elazig Yargilamalary, Gerekge ve Hiikiimleriyle Sark Istiklal Mahkemesi
Kararlarni— 1, Ntbihar Yay., istanbul, 2014, s. 428.

1% Age., s. 343. Seyh Sait ve destekgilerinin yargilanma siireci icin bkz: Ahmet Siireyya Orgeevren,
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Heyetin hikmiine 1ngiliz ve Iransiz faktorii eklendiginde Ebuzziya’nin
yazdiklarina ulagilmaktadir. Bu baglamada neden yargilandig: bile sorgulanabilir.
Sugsuz bulunmus olmasina ragmen, uzun bir muddet yazi hayatina ara vermek
durumunda kalmasini, otoriter siyasetin muhalefete ¢ektigi simirlarda, séyleyecek
soziiniin olmamasina baglamak mimkiindir. Zira incelenen dénem igerisinde,

Ebuzziya’nin polemigi asan, felsefi derinligi olan bir ctimlesine rastlanilmamigtir.

Sonug

Milli Miicadele’nin bagariyla neticelenmesinin ardindan, kurucu lider
ve etrafindaki kadro, Tirk inkilabim gerceklestirmek tizere Cumhuriyet Halk
Firkasini kurmuglardir. Parti iginde radikal degisimlere kargt mesafeli bir seckinler
grubu, Terakkiperver Cumhuriyet Iirkasi etrafinda orgtitlenerek muhalefete
gecmiglerdir. Muhafazakar duyarhibklarn oldukca gicli olan, Zevhid-i Efkdr
gazetesi basyazar1 Ebuzziya, siyasal ayrigmada TCF°den yana tavir almigtir. Yeni
partinin bir programa sahip olmasini 6nemsemekle beraber, desteginin temelinde,
toplumsal yasama iligkin gerceklestirilmek istenilen koklii doniisiimlerin éniinde bir
tir denge mekanizmasi olarak TCI’yi gérmesinin yattigini sdylemek mimkiindiir.

Ebuzziya, CHF igerisinde giiclit bir konumu olan radikal inkilapg¢ilarin
toplumda bir karsihgl olmadigini belirtmigtir.  Laiklik, inkilapcgilik, liberallik
kargisinda muhafazakarhga hakimiyet-1 milliye kavrami etrafinda yer agmak
istemistir. Kadinlarin eglence hayatinda gériniirliliigiiniin artmast, icki yasaginin
kaldirilmas: gibi konularda ahlak ve namus kavramlarn cercevesinde laiklik ve
liberallik tzerinden “mifrit inkilapcilar” olarak tammladigi aydinlar tenkit
etmigti. Hakimiyet-1 milliye ve cumhuriyet kavramlarimi, siklikla kullanmasina
ragmen, tarthi arka plamiyla 6ztimsedigini séylemek zordur. Bahsi gegen
kavramlarin teolojiyle, felsefeyle; toplumlarin yagadign biyiik doniisimlerle
iligkisi olmasina ragmen, Ebuzziya'nin s1g polemiklerin 6tesine ¢iktigim séylemek
mimkiin gézitkmemektedir.

Muhafazakar bir aydin tavriyla, Milli Miicadele’nin kazanimlarini bir biitin
olarak sahiplenmesi, kurucu liderin siiregteki payini takdir etmesi, Ttrk millet
olgusunu milli kimlik olarak takdimi dikkati geken yaklagimlaridir. Bu noktalardaki
sosyolojik tutarhligi Seyh Sait Isyan’m etnik / ki temelli bir hadise olarak degil,
modernlesme acigina génderimde bulunan kavramlarla izah etmesine neden

Seyh Sait Isyana ve Sark Istikldl Mahkemesi, Temel Yay., Istanbul, 2007, ss. 17 1vd.
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olmustur. Egitimsizligi, kirsalligi, sehirlesememeyi istismar eden dig faktorin
kiskirttign bir hadise olarak meseleyi degerlendirmistir.

CHTF igerisinde radikaller iktidara gelene kadar, TCF cizgisindeki durusunu
korumugtur. Olaganiisti yontemlerin gerekli olmadigini vurgulamigtir. Radikal
kanadin yonetimi tistlenmestyle birlikte, aylardir mifrit inkildpgilar olarak gordiigt
aydinlarla aym c¢izgiye gelmigtir. Iktidar miudahalesinden, uslup degisikligi ile
kurtulacagini zannetmesi de, cumhuriyet ve hakimiyet-i milliye kavramlariyla
felsefi temassizhgindan olsa gerektir. Iktidarin otoriterlestigi bir dénemde
solugunun duyulmamasini bagka tirlii izah etmek zor gériinmektedir.
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