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oz

Bu makalede iiniversite 6grencilerinin intihal algis1 incelenmistir. Arastirmada veriler anket teknigiyle toplanmistir. Devlet {iniversitesi ve vakif
tiniversitelerinde egitim goren 92 6grenciye sorulan sorularla 6grencilerin intihal konusundaki genel bilgi durumlari, intihal kavrami hakkindaki
bilingli olup olmadiklari, intihale neden olan sebepler ve intihali engellemek i¢in 6neriler hakkindaki goriisleri incelenmistir. Arastirma sonucunda elde
edilen verilere gore liniversite 6grencilerinin intihal konusunda genel bir bilgiye sahip olduklari, intihal kavramini 6grencilerin ¢ogunlugunun lisans
egitimi sirasinda 6grendikleri, intihal kavrami konusunda bilingli olduklar1, 6grencilerin intihal unsurlarini bilmemesi, 6dev yaparken kolaya kagmas,
intihal mevzuatlartyla ilgili fikir sahibi olmamalari, intihali sug olarak gérmemeleri, yabanc dil eksikligi ve internetten bilgiye erisimin kolay olmasi
gibi nedenlerin intihale neden oldugunu géstermektedir. Ayrica 6grenciler intihali onlemek i¢in 6gretim elemanlar: tarafindan yeterli egitimin verilmesi
ve ogrencilerin bilinglendirilmesi gerektigini diisinmektedirler.

Anahtar kelimeler: Intihal, intihal Algisi, Universite Ogrencileri

ABSTRACT

In this article, university students’ perceptions of plagiarism are examined. The data in the research are collected by the questionnaire technique. By the
questions asked to the students studying at some state and private universities, the students’ general information about plagiarism, if they are conscious of
the concept of plagiarism, the causes of plagiarism and the students’ suggestions to prevent plagiarism are examined. The data obtained in the result of the
research show that university students have general information about plagiarism, the majority of the students have learned of the concept of plagiarism
during undergraduate education, they are conscious of the concept of plagiarism, some reasons such as that the students do not know of the points of
plagiarism, they seek the easy way to do homework, they dont know well the laws of plagiarism, they don’t regard plagiarism as a crime, they have lack of
foreign languages and the internet has an easy access to information, lead to the plagiarism. Besides, the students think that instructors should give education
adequately in order to prevent plagiarism, and so they should raise the awareness of the students.
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1. Giris

Giliniimiiz toplumunda bilimsel caligmalarin yeri yadsinamayacak kadar onemlidir Gelisen diinya ve yeni diizen
sonucunda insanlarin kendini ve toplumu gelistirme ihtiyaci gittik¢e artmakta dolayisiyla akademik ¢aligmalar da nicelik
olarak artis gostermektedir. Ancak burada 6nemli olan akademik ¢alismalarin niceliksel artis1 olmamali, niteliksel artisi
onplanda tutulmalidir. Calismalarda niteliksel olarak gelisimin s6z konusu olabilmesi i¢in bazi etik kurallar bulunmalidir.
Bilimsel arastirma ve yayinlarda goéz oniinde tutulmasi gereken ise, bilimsel etik kurallaridir. Bu kurallarin amaci; bir

baskasinin diislincesi ya da ¢alismasini korumak ve yeni fikirlerin olugsmasina ortam hazirlamaktir. Bu minvalde gerekli
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aragtirmalar ve literatlir ¢alismalar1 yapildiginda konuyla ilgili en biiyiik engellerden birinin intihal kavrami oldugu

gdzlenmistir.

Intihal; Tiirk Dil Kurumunun Genel Tiirk¢e Sézliigiinde “’Baskalarinin yazilarindan béliimler, dizeler alip kendisininmis
gibi gdsterme veya bagkalarinin konularini benimseyip degisik bir bigimde anlatma (asirma)’ olarak tanimlanmustir. Intihal
kasitli ve kasith olmayan sekilde olabilir. Kasitli intihal 6grencilerin elde ettikleri kaynaklara bilerek, farkinda olarak atif
yapmadan, kaynak gostermeden 6devlerinde, projelerinde yer vermeleridir. Kasitli olmayan (bilingsiz) intihal ise bir yazarin
intihalden kacinmak i¢in yeterli becerilere sahip olmamasina veya baskasina ait olan fikirleri iyice 6ziimseyerek kendisine
aitmis gibi zannetmesine bagli olarak yapilmis intihaldir (Avarogullari, 2012 S.96).

Intihale neden olan pek ¢ok durum bulunmaktadir. Yapilan bir arastirma Tiirk 6grencilerinin {iniversiteye bir arastirmanin
nasil yapilacag ile ilgili herhangi bir egitim almadan basladiklarin1 gstermektedir (Unal ve Ugak, 2017). Ozden ve
Ozden’in (2015) calismasi incelendiginde 6grencilerin biiyiik cogunlugunun sergiledikleri davranisin akademik usulsiizliik
oldugunu bildiklerini, bir kisminin ise bu davraniglarini akademik usulsiizliik oldugunu bilmediklerini, davraniglarinin
akademik usulsiizlik oldugunu bilmeyen 6grencilerin biiyiik kisminin ise bilselerdi bu davranisi yapmayacaklarini ifade
ettikleri belirtilmistir. Tiirkiye Bilimler Akademisi (TUBA) tarafindan hazirlanan akademik ortamdaki etik dis1 davranislar
konu alan raporda intihale neden unsurlar dort baslik altinda toplanmis ve dgrencilerin intihal yapma nedenlerinin ilkinin
egitim eksikligi oldugu belirtilmistir (TUBA 2002). Tiirk 6grenciler iizerine yapilan bir arastirma gostermektedir ki
ogrenciler en fazla farkindalik eksikligi ve arastirma yapma bilgi ve becerilerinin yetersizligi nedeniyle intihal yapmaktadir
(Erkaya, 2009). intihale neden olan sebepler; igerigin cok yogun olmast, yiiksek not alma istegi, dersi/konuyu anlamamak,
yardima gereksinim duymak, basarisiz olma korkusu, yeterli zamanin olmasi ancak ¢ok ¢alismamak, intihalin neleri
kapsadigini bilmemek, ders ge¢gme kaygisi, intihal kapsamindaki davraniglarin arkadaslar arasinda yayginligi, tiniversite
oncesinde ve iiniversitelerde bu konuda yeterince egitim verilmemesi, intihal nedeniyle uygulanacak yaptirim ve cezalarin
bilinmemesi veya ceza ya da yaptirimin uygulanmamasi, 6gretim elemanlarinin intihali saptamamasi/saptayamamast,
odevlerle ilgili geri bildirimde bulunulmamasi, 6devlerin 6gretim elemanlar: tarafindan okunmadig1 kanisi, internetten
bilgiye ulasimin kolay olmasi ve internetteki bilgilerin anonim bilgi gibi benimsenmesi (Ozden ve Ozden, 2015; Unal ve
Ugak, 2017; Avarogullar1 ve Ata, 2013; Avarogullari, 2012) seklindedir.

Intihale bagvurma nedenlerinden biri de, intihal kavraminin tam anlamiyla bilinmemesinden ileri gelmektedir. Konuyla
ilgili literatiir incelendiginde, Cakmak (2015) aktarimina goére; Henderson (2011), lisans Ogrencilerinin, kavram
yanilgilarindan dolay1 gergeklestirdikleri intihal davraniglarini inceledigi arastirmasinda, 6grenciler arasinda en yaygin
goriilen kavram yanilgist olarak; eger sadece dogrudan kaynagin kelimeleri kopyalaniyorsa, ancak o zaman yararlanilan
kaynaga atif yapilmasi gerekir seklinde diisiindiiklerini ortaya ¢ikarmistir. (Cakmak, 2015, S. 219). Henderson (2011)’nin
lisans 6grencilerinde var olduguna dikkat c¢ektigi bir diger kavram yanilgisi da, 6grenciler arastirma 6devlerinde eger
sadece birkag kelimeyi kaynak gostermeden alint1 yapmislarsa bunu bir sug olarak gérmezken, ancak ddevlerinin biiyiik bir
kisminda kaynak gostermeden alint1 yapmislarsa bunu sug olarak gérmektedirler. Henderson, bunun da yanlis bir diislince
oldugunu belirtmektedir. Ahmad ve digerleri (2012) de, yabanci 6grencilerin (ana dillerinde egitim almayan &grenciler)
intihal ile ilgili algilarini inceledikleri ¢alismalarinda, Henderson (2011)’nin belirttigi kavram yanilgisina benzer bulgular
elde etmiglerdir. Ahmad ve digerlerinin calismasinda da 6grenciler, kaynagin ne kadarini kopyaladiklarinda alinti vermeleri
gerektigi konusunda kararsiz kalmaktadirlar. (Cakmak, 2015, S. 220).

Tiirkiye’de intihal ile ilgili farkl1 boyutlarda caligmalar bulunmaktadir. Ugak ve Unal’in (2017) intihal ile ilgili yaptiklar1
calismada katilimci olan 6grencilerin %96’sinin intihal kavramini bildigini ancak katilimeilarin ¢ogunlugunun intihal
kavramini ilk kez lisans egitimleri sirasinda duydugunu ve katilimcilarin kavrami bilse dahi kavramin kapsami hakkinda
pek bir bilgiye sahip olmadiklarini belirtmistir. Bu durumlari; Tiirkiye’de 6grenciye egitim sirasinda agir yiikler yiiklenmesi,
intihal hakkinda bilingli olunmayisi, cezalarin yetersiz olusuyla agiklamaktadir.

Avarogullari’nin (2013) ¢aligmast incelendiginde; yiiksek siniflarda bilinglenmenin arttig1 ve intihalin azaldigi belirtilirken,
en fazla intihal yapan 6grencilerin notlar1 yiiksek olan 6grenciler oldugu dikkat ¢ekiyor. Intihal yapmaya yonelten durumlar
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arasinda; internetten materyallere ulasmanin daha kolay olacagi, yiiksek not alma istegi, intihale iliskin yeterince bilgiye
sahip olmayislar1 ve yapilan 6devlerin egitimci tarafindan incelenmedigi ve bu nedenle fazla ¢aba gostermenin gereksiz

oldugu goriisleri bulunmaktadir.

Cakmak (2015) galigmasinda; dgrencilerin intihal konusunda kavram yanilgist yasamalari ve intihale basvuru sonucunda
karsilagacaklar1 yasal yaptirimlardan haberdar olmayislarini belirtirken, intihali énlemek i¢in; kiitiiphanelerin, 6gretim
elemanlarinin bilingli olmasi gerektigini agiklamistir. Bunlara ek olarak bilimsel arastirma yontemleri derslerine dncelik
verilmesi konusunda da agiklamalarda bulunmustur.

Ozden, Ozdemir ve Biger (2015) ise; katilime1 olan 6gretmen adaylarinin %98’inin yiiksek 6gretim hayatlar1 boyunca ez az
bir kez akademik usulsiizliik yaptigini tespit etmislerdir. Ayrica katilimcilarin %8,8 inin yaptiklar1 akademik usulsiizliik
sonucunda uyarildigi belirtilmistir. Dolayisiyla akademik usulsiizliikk ¢cok olmasina ragmen daha azi uyar1 almis ve yapilan
usulsiizliige karsi normal inanci gelistirmislerdir. Katilimcilarin ¢ogunun akademik usulsiizliigii bilmedigi, bilselerdi
yapmaktan kaginacaklari tespit edilmistir. Usulsiizliilk yapmadaki en biiyiik etmen; ¢alisma igeriklerinin yogun olmast,
yiiksek not alma istegi, konuyu algilayamama, ezbere dayali 6devler oldugu ortaya ¢ikmaktadir.

2. Yontem
2.1. Arastirma Metodolojisi

Bu arastirmada nicel bir yontem olan anket yontemi benimsenmistir. Anket yontemi 6grencilerin intihal konusuna
bakiglarini, bu konudaki diisiincelerini ve algilarint anlamak agisindan uygun bir yontem olarak belirlenmistir. Yontemin

amaci; katilimcilarin gizliligini korumak ve ele alinan konunun niceliksel olarak agiklamasini kolaylastirmaktir.
2.2. Evren ve Orneklem

Arastirmanin evrenini Istanbul’da bulunan devlet ve 6zel iiniversitelerde 6grenim gérmekte olan dgrenciler olusturmaktadir.
Evrenin tamamina ulasilmasinin zaman ve maliyet kaybina sebep olacagi i¢in evrenden Orneklem alarak arastirma

tamamlanmistir. Béylece 92 adet katilimeiya ulasilmistir.

Tablo 1: Arastirmaya Katilanlarin Demografik Ozellikleri
OZELLIiKLER f %
Cinsiyet

Kadin 57 61,96
Erkek 35 38,04
Kayith olunan Ogrenim Durumu

Onlisans 5 5,43
Lisans 64 69,57
Lisaniistii 23 25,00
Lisans Egitimi

Devlet tiniversitesi 69 75,00
Vakif Universitesi 23 25,00
Arastirma Yontemleri Dersi

Alan 74 80,43
Almayan 18 19,57
intihal Kavrami

Lisans oncesi 11 11,96
Lisans 45 48,91
Lisansiistii 7 7,61
Hi¢ Duymayanlar 22 23,91
Hatirlamayanlar 7 7,61
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Tablo 1’de gortildiigii gibi arastirmaya katilan 92 adayin 57’sini (%61,96) kadinlar, 35’ini (%38,04) erkekler olusturmaktadir.
Katilimeilardan 51 (%5,43) onlisans, 64’4 (%69,57) lisans, 23’ (%25,00) lisansiistii egitim programina kayitlidir.
Ogrencilerden devlet {iniversitesine kayitli olan 69 (%75,00) ve vakif/zel iiniversitelere kayitli olan 23 (%25,00) 6grenci
bulunmaktadir. Calismaya katilan dgrencilerden arastirma yontemleri dersini alan 74 (%80,43), almayan 18 (%19,57)
dgrenci bulunmaktadir. Intihal kavramini 8grencilerin 11’1 (%11,96) lisans 6ncesi egitiminde, 45°i (%48,91) lisans egitiminde
ve 7’si (%7,61) lisansiistii egitiminde ilk kez duyduklarini belirtmislerdir. intihal kavramini hi¢ duymayanlarin sayis1 22
(%23,91) iken ne zaman duydugunu hatirlamayanlarin sayisi ise 7 (%7,61) kisidir.

2.3. Verilerin Toplanmasi ve Analizi

Aragtirmada veri toplama araci olarak anket kullanilmistir. Arastirmada veri analiz teknigi icin SPSS 20.0 (Statstical
Packages for the Social Sciences-Sosyal Bilimler igin Istatistik Paketi) programindan faydalanilmistir. Arastirma icin
gtivenilirlik testi yapilmis ve agagida bulunan “Reliability Statistic” tablosundaki “Cronbach Alpha” degeri 0,759 olarak
¢ikmistir. Bu deger 0,7’den bilyiik oldugu i¢in anketin giivenilir oldugu tespit edilmistir.

Tablo 2: Giivenilirlik Istatistikleri
Cronbach’s Alpha Orneklem Sayist
759 56

Katilimeilarin intihal hakkindaki bilgilerini dlgmek i¢in kullanilan anket formu 11 béliimden olusmaktadir. Anketin ilk alt1
boliimii katilimeilarin demografik 6zelliklerini igermektedir. Yedinci, sekizinci ve dokuzuncu boliimlerde her bir 6nerme
icin “Kesinlikle Katilmiyorum”, “Katilmiyorum”, “Kararsizim”, “Katiliyorum”, “Tamamen Katiliyorum”; onuncu boéliimde
de “Hig¢ Uygun Degil”, “Uygun Degil”, “Karasizim”, “Uygun”, “Cok Uygun” ifadelerini igeren besli Likert tipinde bir tercih
listesi sunulmustur.

Yedinci boliimde katilimcilara 14 soru yoneltilmis ve intihal hakkinda genel bilgileri 6lglimlenmistir. Sekizince boliimde
katilimcilara 12 soru sorulmus ve katilimcilarin intihal kavrami konusunda bilingli olup olmadiklar: test edilmistir.
Dokuzuncu boliim katilimcilarin intihalin nedenleri konusundaki goriislerini i¢ceren 15 sorudan olugmaktadir. Onuncu
boliimde ise katilimcilara on soru yoneltilmis olup, bu sorularla intihale nasil engel olunacag: ile ilgili katilimcilarin
goriisleri incelenmistir.

3. Bulgular

3.1. Ogrencilerin intihal Hakkindaki Genel Bilgileri

Tablo 3: Ogrencilerin Intihal Hakkindaki Gériisleri

Kesinlikle Katilmiyorum | Kararsizim | Katiliyorum | Tamamen

Katilmiyorum Katiliyorum
Ceviri olan bir kaynagn orijinaline degil ¢evirenine 21 31 23 11 6
atif veririm. %22,83 %33,70 %25,00 %11,96 %6,52
Arastirmamda sekil ve/veya grafiklerde yardimet 33 33 16 8 2
olan kisi/kisileri belirtmek zorunda degilim. %35,87 %35,87 %17,39 %8,70 %2,17
Internetten aldigim yazari olmayan bilgiye atif 19 17 31 16 9
vermem. %20,65 %18,48 %33,70 %17,39 9%9,78
Agcik erisimli makale veri tabanlarindan elde edilen 30 26 28 8 0
bilgilere ati1f vermem. %32,61 %28,26 %30,43 %38,70 %0,00
Telif hakkini kaybetmis bir eseri kaynak gdstermeden 28 26 20 14 4
kullanabilirim. %30,43 %28,26 %21,74 %15,22 %4,35
Herhangi bir kisiyle yapilan goriisme sonucu elde 30 35 14 10 3
edilen bilgilere arastirmamda atif vermem. %32,61 %38,04 %15,22 %10,87 %3,26
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Internette sahibi belirsiz olan giizel bir sozii 16 22 23 22 9
arastirmamda kaynak gostermeksizin kullanabilirim. %17,39 %23,91 %25,00 %23,91 %9,78
Arastirmamda “TBMM, 23 Nisan 1920°de 7 7 18 30 30
kurulmustur” bilgisini kullanirken atif vermem. %7,61 %7,61 %19,57 %32,61 %32,61
Bir konferansta dinledigim konusmacinin sozlit 19 34 25 7 7
ifadesini arastirmamda kullanirken atif vermem. %20,65 %36,96 %27,17 %7,61 %7,61
Konuyla ilgili 6gretim tiyeleri ile yapilan 6zel 13 24 29 20 6
goriismelerden elde edilen bilgiye atif vermem. %14,13 %26,09 %31,52 %21,74 %6,52
Arastirmamda kullandigim kaynaklari kaynakcada 3 5 7 43 34
belli bir standarda gore belirtirim. %3,26 %5,43 %7,61 %46,74 %36,96
Arastirmamda kullandigim elektronik kaynaklarin 14 19 21 18 20
erisim tarihini belirtirim. %15,22 %20,65 %22,83 %19,57 %21,74
Birebir alintilarda sayfa numarasi vermem. 25 31 21 13 2

%21,17 %33,70 %22,83 %14,13 %2,17
Birebir alintilarda tirnak isareti kullanmam. 34 28 19 5 6

%36,96 %30,44 %20,65 %5,43 %6,52

Tablo 3’te katilimcilarin intihal hakkindaki genel bilgileri dlgiimlenmistir. Tabloyu genel olarak yorumladigimizda
deneklerin ¢ogunun intihal hakkinda genel bir bilgiye sahip oldugu gériilmektedir. Katilimeilara yoneltilen “Internetten
aldigim yazari olmayan bilgiye atif vermem” ifadesine katilimcilarin gogu (%33,70, 31 kisi) kararsiz kaldigin1 belirtirken,
9%20,65 (19 kisi) kesinlikle katilmadigin1 belirtmistir. Bu durumdan da anlasilacagi {izere katilimcilarin internetten alinan
ve yazar1 belli olmayan bilgiye atif verme hususunda bilingli olduklar1 gézlenmistir.

Katilimcilara verilen bagka bir durumda da “Arastirmamda “TBMM, 23 Nisan 1920’de kurulmustur.” Bilgisini kullanirken
atif vermem” ifadesine deneklerin ¢ogu katildigini belirtmistir (%33,61 30 kisi “tamamen katiliyorum”, %33,61 30 kisi
“katiltyorum”). Bu ifadeye verilen cevaplar gostermektedir ki; denekler, kesinlik i¢ceren bilgileri kullanirken atifta bulunma
zorunlulugu olmadigini bilmektedirler.

Yine de bazi hususlarda deneklerin eksik bilgiye sahip olduklar1 gézlenmistir. “Ceviri olan bir kaynagin orijinaline degil
cevirisine atif veririm” ifadesine katilimcilarin ¢ogu (%33,70 31 kisi) katilmadigini belirtmistir. Bu da gostermektedir ki,
deneklerin ¢ogu ¢eviri metinlere atifta bulunma konusunda yeterli bilgiye sahip degildir.

3.2. Ogrencilerin intihal konusundaki bilinci

Tablo 3: Ogrencilerin Intihal Konusundaki Bilinci

Kesinlikle Katilmiyorum | Kararsizim | Katiliyorum | Tamamen

Katilmiyorum Katiliyorum
Universite egitimim siiresince intihal konusunda 30 17 18 18 9
gerekli egitimi aldim. %32,61 %18,48 %19,57 %19,57 %09,78
Egitim hayatimda hocalarim tarafindan intihal ve 22 22 19 20 9
sonuglar1 hakkinda gerekli bilgilendirme yapilmistir. %23,91 %23,91 %20,65 %21,74 %9,78
Universitede ders sorumlulari tarafindan 6dev 23 14 18 31 6
ve/veya aragtirmalarda intihal olup olmadigi %25,00 %15,22 %19,57 %33,70 %06,52
incelenmekte ve geri bildirim verilmektedir.
Odevlerde intihale rastlandiginda cezai islem 21 17 33 9 12
uygulanmaktadir. %22,83 %18,48 %35,87 %9,78 %13,04
Universitelerin akademik etik dis1 davranislara 7 10 56 12 7
yonelik bilgilendirici mevzuati vardir. %7,61 %10,87 %60,87 %13,04 %7,61
Odevlerin kopyala yapistir sekilde yapilmasi intihal 34 18 24 11 5
olarak nitelenmez. %36,96 %19,57 %26,09 %11,96 %15,43
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Eksiksiz bir sekilde kaynakca diizenlemeyi 6 21 27 31 7
biliyorum. %6,52 %22,83 %29,35 %33,70 %7,61
Intihal kapsamina nelerin girdigini biliyorum. 12 15 27 31 7

%13,04 %16,30 %29,34 %33,70 %7,61
Atifla ilgili uyulmasi gereken standartlardan 11 16 26 32 7
haberdarim. %11,96 %17,39 %28,26 %34,78 %7,61
Yaptigim ddev ve/veya arastirmalarda atif verme 8 14 32 29 9
standartlarin1 dogru sekilde kullanirim. %38,10 %15,22 %34,79 %31,52 %9,78
Bilimsel arastirma etigi konusunda egitime ihtiyag 6 13 26 31 16
duyuyorum. %6,52 %14,13 %28,26 %33,70 %17,39
Atif ve gondermelerle ilgili egitime ihtiyag 4 14 23 31 20
duyuyorum. %4,35 %15,22 %25,00 %33,69 %21,74

Tablo 4’te katilimcilarin intihal kavrami ile ilgili biling durumu 6lgtimlenmistir. Tablonun genel durumuna bakildiginda
deneklerin intihal konusunda bilingli olmadiklart ve bu konuda egitime ihtiya¢ duyduklar1 gézlenmistir. Bu yorumu
destekleyen onemli bir bulgu %33,70 (31 kisi) oraninda denegin “Bilimsel arastirma etigi konusunda egitime ihtiyag
duyuyorum” yargisina katildigini belirtmesidir. Ayni sekilde “Atif ve gondermelerle ilgili egitime ihtiya¢ duyuyorum”
yargisina deneklerin ¢ogunlugu (%33,66 (31 kisi)) katildigini belirtmistir.

Her ne kadar katilimcilarin intihal konusunda bilingli olmadiklar1 gozlense de “Odevlerin kopyala yapistir sekilde yapilmasi
intihal olarak nitelenmez” yargisina deneklerin ¢ogu (%36,96 (34 kisi)) katilmadigini belirtmis bdylece katilimcilarin
kopyala yapistir sekilde 6dev yapilmasi konusunda bilingli oldugu ortaya ¢ikmistir. Ogrencilerin énemli bir boliimiiniin
(%60,87 (56 kisi)) tniversitelerin etik dist davraniglara yonelik bilgilendirici mevzuati konusunda kararsiz olmasi
iiniversitelerin bu konuya gerekli 6nemi vermedigine iligskin bir gostergedir.

3.3. Ogrencilerin intihalin Nedenleri Konusundaki Goriisleri

Tablo 4: Ogrencilerin Intihalin Nedenleri Konusundaki Goriisleri
Kesinlikle Katilmiyorum | Kararsizim | Katiliyorum | Tamamen
Katilmiyorum Katiliyorum

Intihal kapsamma giren unsurlari bilmeme 8 7 7 40 30
%8,70 %7,61 %7,61 %43,48 %32,61
Arastirma/6dev yaparken kolaya kagma 7 5 7 33 40
%7,61 %5,43 %7,61 %35,87 %43,48
Zamant iyi yonetememe 8 7 17 35 25
%8,70 %7,61 %18,48 %38,05 %27,17
Cok fazla 6dev/arastirma yapmak zorunda olma (is 6 15 20 36 15
yogunlugu) %6,52 %16,30 %21,74 %39,13 %16,30
Internetin bilgiye erisimi kolaylastirmas1 4 10 15 35 28
%4,35 %10,87 %16,30 %38,04 %30,43
Bireysel ozellikler (hirs, ahlak eksikligi, vb.) 5 8 23 36 20
5,43 %8,70 %25,00 %29,13 %21,74
Arkadaglara 6devlerinde/aragtirmalarinda yardimei 6 19 30 28 9
olma istegi %6,52 %20,65 %32,61 %30,43 %9,78
Intihal ile ilgili mevzuat eksikligi ve/veya herhangi 5 9 27 36 15
bir cezai yaptirimin uygulanmamast %15,43 %9,78 %29,35 %39,13 %16,30
Verilen 6devin net/agik olmamasi 4 17 39 27 9
%4,35 %18,48 %38,04 %29,35 %9,78
Yabanci dil yetersizligi 5 18 17 29 23
%5,43 %19,57 %18,48 %31,52 %25,00
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Intihali bir sug olarak gérmeme 4 8 15 40 25

%4.,35 %38,70 %16,30 %43,47 %27,17
Verilen arastirma konusunun veya 6devin gereksiz/ 3 14 24 29 22
O6nemsiz bulunmasi %3,26 %15,22 %26,09 %31,52 %23,91
Akademik yiikselme kriterleri, kadro sorunlari 4 4 31 31 22
(rekabet, nicel degerlendirme) %4,35 %4,35 %33,70 %33,70 %23,91
Alana hakim olmama/alan dis1 lisansiistii egitim 4 13 29 28 18

%4.,35 %14,13 %31,52 %30,43 %19,57
Intihal ile ilgili politika/mevzuat konusundaki bilgi 6 6 12 44 24
eksikligi %6,52 %6,52 %13,04 %47,83 %26,09

Tablo 5 incelendiginde deneklerin intihale neden olan; Intihal unsurlarini bilmemek, 6dev yaparken kolaya kagmak, intihal
mevzuatlartyla ilgili fikir sahibi olmamak, intihali su¢ olarak gérmemek, yabanci dil eksikligi ve internetin kolay kullanima
sahip olmast gibi unsurlarin katilimecilar tarafindan daha fazla dikkat ¢ektigi gézlenmistir. Bu boliimde katilimeilarin
cogunlugunun ifadelere ayn1 yonde cevap verdikleri dikkat cekmektedir. Ornegin; “Intihali suc olarak gormeme” yargisina
75 kisi (40 kisi “katiliyorum”, 25 kisi “tamamen katiliyorum”) olumlu cevap vermistir. Bu kisi sayist katilimeilarin
yarisindan fazlasini olusturmaktadir. Bu da gostermektedir ki intihalin nedenleri konusunda denekler tarafindan ortak bir

kan1 benimsenmistir.

3.4. Ogrencilerin Intihali Engellemek icin Verdikleri Oneriler

Tablo 5: Ogrencilerin intihali Engellemek i¢in Verdikleri Oneriler
Kesinlikle Katilmiyorum | Kararsizim | Katiliyorum | Tamamen
Katilmiyorum Katiltyorum

Intihal konusunda dgretim elemanlari egitim 4 1 6 35 46
vermelidir. %4,35 %1,09 %6,52 %38,05 %350,00
Intihalin saptanmast icin intihal yazilimlari 4 4 12 32 40
kullanilmalidir. %4,35 %4,35 %13,04 %34,78 %43,48
Yapilan hatalar i¢in kisilere geribildirimde 4 1 7 37 43
bulunulmalidir. %4,35 %1,09 %7,61 %40,21 %46,74
Ogrencilere mevzuat uygulanarak cezai yaptirmlar 11 5 34 23 19
uygulanmalidir. %11,96 %5,43 %36,95 %25,00 %20,65
Ogrenci bu konuda uyarilmalidir. 3 3 7 43 36
%3,26 %3,26 %7,61 %46,74 %39,13
Ogrenci hosgoriiyle karsilanmalidir. 15 21 28 13 15
%16,30 %22,83 %30,44 %14,13 %16,30
Intihal yapan 6grenci ilgili dersten basarisiz 14 22 30 12 14
sayillmalidir. %15,22 %23,91 %32,61 %13,04 %15,22
Intihal yapan 6grenci uzaklastirma/atilma cezas1 28 25 25 10 4
almalidir. %30,43 %27,18 %27,17 %10,87 %4,35
Universitelerde arastirma ydntemleri dersi zorunlu 9 5 13 30 35
hale getirilmelidir. %9,78 %5,43 %14,13 %32,61 %38,05

Bu béliimde intihalin engellenmesine yonelik 6grencilere yoneltilen dnerilerden anlasildig: iizere egitimciler tarafindan
intihal konusunda 6grencilere yeterli egitimin verilmesi ve 6grencilerin bilinglendirilmesi, yapilan intihallere kars1 daha
fazla dnlemlerin alinmastyla ilgili yargilara varilmistir. Bu yargilar1 destekleyen ifadelerden “Intihal konusunda dgretim
elemanlar1 egitim vermelidir” dikkat ¢cekmistir (46 kisi (%50) “tamamen katiltyorum”, 35 kisi (%38,05) “katiliyorum”).
Goriildiigii iizere toplamda katilimeilarin %88’i ayn1 yonde ifade kullanmugtir. “Ogrenci bu konuda uyarilmalidir” ifadesine
43 kisi (%46,74) “katiliyorum, 36 kisi (39,13) “Tamamen katiltyorum” seklinde cevap vermistir. Ogrenciler intihal konusunda
yaptiklar1 hatalarda uyarilmay1 beklemektedirler.
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4. Sonuc ve Oneriler

Istanbul’da bulunan gesitli devlet ve vakif iiniversitelerinde 6grenim gérmekte olan dgrencilere intihal algisini 6lgmek
amaciyla anket uygulanmistir. Bu kapsamda 92 6grenciye ulasilmistir. Katilimcilarin 57°si kadin ve 35’1 erkek dgrencilerden
olusmaktadir. Katilimeilarin ¢ogunlugunu Iktisadi ve Idari Bilimler Fakiiltesinde bulunan isletme boliimii 6grencileri
olusturmaktadir.

Arastirmanin sonucunda katilime1 6grencilerin intihal konusunda genel bir bilgiye sahip olsalar dahi intihal hakkinda
yeterli bilgi birikiminde olmadiklar1 goriilmiistiir. Ayrica egitim sisteminin yetersizligi ve agir uygulamalari sonucunda

ogrencilerin intihale meylettigi ortaya ¢ikmaktadir.
Uygulanan anket sonuglarindan elde edilen bulgulara dayanilarak intihal konusunda su 6nerilere yer verilebilir;

+ Intihal algis1 daha ¢ok kiiltiirel bir algi oldugundan bu kiiltiirii lisans egitimine baslamadan &nce 6grencilerle
tanistirmak ve farkindalik saglamak yararli olacaktir.

+ Intihal kavramn ile ilgili ilk olarak akademik alanda (6grenciler dahil) ve meslek gruplarinda ilgili herkese bilimsel
arastirma etigi ve meslek etigi ad1 altinda egitimler verilmelidir.

*  Mevcutsiire igerisinde siire gelen copy-paste kalibindan ¢ikilarak aragtirma ve meslek etiginin, toplumda ve ¢caligma
alanlarinda yeniden modernize edilerek benimsetilmesi ve uygulanmasi saglanmalidir.

+  Intihal hakkinda kesin bir sonug alinabilmesi toplumun bu kavramlara olan anlay1s ve davraniglarinin degistirilmesi
gerekir.

« Egitim sistemi icerisinde intihal kavraminin 6énemi vurgulanmali intihalin ahlaki anlamda da bir su¢ olusturdugu
bilinci yerlestirilmelidir.

+  Odevlerin zorlastirilarak daha iyi egitim verildigi algisindan ¢ikilmali ve 6grencilere arastirmalarii 6zendirici
odev teknikleri uygulanmalidir.

+  Ogrencilere yaptiklar1 6devleri tesvik edici geri bildirimlerde bulunulmali, bdylelikle dgrencilerin motivasyonunu
arttiracak daha 6zgiin ¢aligmalar yapmalar1 saglanacaktir.

+ Intihal konusunda kullanilan yazilimlarin kapsamlar: genisletilmelidir.

+ Intihal ile ilgili mevzuatlar hakkinda daha fazla bilgi verilmelidir.

+  Ogrencilerilgi alanlarina yonelik arastirmalar yapmaya tesvik edilmeli ve boylelikle yapilan arastirmalarin sikicilig
ortadan kaldirilmalidir.

Ogrencilerde intihal davraniginin bulunmasi ve bunun etkileri iki boyutu olan bir problemdir. Bu problemin bir tarafinda
ogrenciler vardir. Ogrencilerin intihal konusunu bilmemesi veya dnemsememesi yiiksekdgrenimin etkinligini ve kalitesi
azaltan bir unsurdur. Ancak problemin diger yiiziinde olan yiiksekdgretim kurumlarinin intihal konusunu énemsemesi
daha biiyiik bir problemdir. Intihal konusunda yapilan arastirmalarin yetersizligi de bu konuya daha dikkatli bakmamiz ve
daha c¢ok aragtirmamiz gerektigini gostermektedir.

Finansal Destek: Yazarlar bu ¢alisma igin finansal destek almamisglardir.
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