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Ticari Vekil ve Ticari Vekilin Kanundan Dogan Rekabet Etmeme
Yiikiimliiliigiit
*kxk

Commercial Agent and Legal Non-Competition Obligation of
Commercial Agent

Ars. Gor. Ozlem Korucuoglu Dogan
Gazi Universitesi Hukuk Fakiiltesi Ticaret Hukuku Anabilim Dali,
ozlemkrcgl@hotmail.com

Ozet

Ticari vekil, TBK (Tiirk Borglar Kanunu) 551 ve 554. madde arasinda diizenleme
bulan, bagl tacir yardimcilarindandir. Ticari vekilin unsurlari, ticari isletme, yetki ve
sahistir. Ticari vekiller temsil yetkilerine gore genel yetkili ticari vekiller ve sinirh
yetkili ticari vekiller olmak iizere iki tiire ayrilmaktadir. Genel yetkili ticari vekiller,
ticari isletmenin olagan biitiin islerini yapmaya yetkili iken; sinirli yetkili ticari
vekillerin temsil yetkileri, ticari isletmenin bazi islerini yapmak iizere
sinirlandirilmistir. Ticar] vekilin rekabet etmeme yiikiimliiliigi, TBK m. 553’te 6zel
olarak diizenlenmigtir. Ticari vekilin rekabet etmeme yiikiimliiliigiine aykir
davranmas: halinde ticari isletme sahibinin talep edebilecegi sec¢imlik haklar
bulunmaktadir.

Anahtar Kelimeler: Ticari vekil, Tirk Bor¢lar Kanunu, Rekabet etmeme
yiukimliliga
Jel Stmiflandirmasi: K15

Abstract

Commercial agents, regulated under Articles 551-554 of Turkish Code of Obligations
(TCO), are from one of merchant’s dependant subsidiaries. Business concern,
authorisation and person are the elements of commercial agent. Commercial agents
are divided into two groups with according to authorisation levels as fully authorised
commercial agents and limited authorised commercial agents. Fully authorised
commercial agents are authorised to carry out all ordinary affairs of business concern,
whereas power of attorney of limited authorised commercial agents are limited for
certain affairs of business concern. Non-competition obligation of commercial agents
is distinctively regulated under Art. 553 of TCO. Owner of business concern has
alternative rights upon violation of non-competition obligation of commercial agents.

'Bu makale, yazarm “Ticari Vekillik Kurumu” isimli yiiksek lisans tezinden tiiretilmistir.

Makale gonderim tarihi / Received: 01.06.2017, Kabul tarihi / Accepted: 07.07.2017
DOI: 10.22466/acushd.318031
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GIRiS

Bir ticari isletmeyi kismen de olsa kendi adina isleten tacir, cogu zaman
ticari isletmesinin kapsam ve yogunlugu sebebiyle, faaliyetlerinin icrasi
esnasinda tacir yardimcilar: olarak nitelendirilen diger kisilerin yardimina
ihtiya¢ duymaktadir. Tacir ile hukuki bir iliskide bulunmak isteyen ii¢iincii
kisiler de, tacirin kendi iradesiyle atadig1 bu kisilerin yaptig1 islemlere giiven
duymak isterler. Her iki tarafin da bu ihtiyag¢larinin karsilanmasi i¢in TBK m.
40 vd. de diizenlenen temsil kurumundan daha 6zel nitelikte diizenlemeler
yapilmasi gerekliligi dogmustur?. Ancak tiizel kisilerin organlar1 ve kiigiik
veya kisith tacirler adina yasa geregi islem yapan temsilcileri, bu anlamda
tacir yardimcilar1 sayilmamaktadir (Arkan, 2016, s.186; Kaya, Ulgen,
Helvaci, Kendigelen, Nomer Ertan, 2015, s. 673). Nitekim bu kisiler kanun
geregi  gorevlendirilmis  olup,  tacirin  iradesi  bu  kisilerin
gorevlendirilmelerinde s6z konusu degildir.

Tiirk hukukunda tacir yardimcilari, esasen 6098 sayili Tiirk Borglar
Kanunu (TBK) ve 6102 sayili Tiirk Ticaret Kanunu (TTK) nda diizenlemekle
birlikte, baska mevzuatlarda da tacir yardimcilara iliskin diizenleme
bulunmaktadir. Ornegin, 4458 sayili Giimriik Kanunu m. 225 vd. de
diizenlenen “Gilimriik Miisaviri” de bir tacir yardimcisidir (Domanig, 1970,

2 TBK m. 48> de, “Ortaklik temsilcileri ile organlarinin ve ticari vekillerin yetkisine iliskin
hiikiimler saklidir.”, denilerek, tacir yardimeilarina iligkin diizenlenen hiikiimlerin genel olarak
diizenlenen temsilcilikten 6zel oldugu belirtilmektedir. “Gerek ticari miimessillik ve ticari
vekillik; gerekse diger yardimciliklar ( 6rnegin komisyoncu, acente gibi ) 818 sayili Bor¢lar
Kanunu'nun 32. maddesinde diizenlenmis olan temsil miiessesesinin, ticari hayatin séz konusu
gereklerinden kaynaklanan, bu gerekliliklere uydurulmus ézel tiirleridir. Onemli bir ortak yon
olarak, hem ticari miimessillik ve hem de ticari vekillik, tek tarafli bir hukuki islemle verilen bir
temsil yetkisini icerirler ve bu temsil yetkisinin verilmesinde etken olan alt iliskiden bagimsiz
bir nitelik tagirlar.” Yargitay Hukuk Genel Kurulu (HGK), Esas Numarast (E. N.) 2008/15-
651, Karar Numarasi (K. N.) 2008/654, Tarih (T.) 5.11.2008, www.kazanci.com.


http://www.kazanci.com/kho2/ibb/files/tc818.htm#32
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s.185; Ayhan, Ozdamar, Caglar, 2016, s. 468; Bilgili & Demirkapi, 2016, s.
71).

TBK’da diizenlenen tacir yardimeilari, pazarlamaci (TBK m. 448 vd.),
simsar (TBK m. 520 vd.) , ticari temsilci (TBK m. 547 vd.),, ticari vekil (TBK
m. 551 vd.) komisyoncu (TBK m. 532 vd.) iken TTK’da diizenlenen tacir
yardimcilart acente (TTK m. 102 vd.) ve tagima isleri komisyoncusudur (TTK
m. 917 vd.). Bunun disinda her ne kadar mevzuatimizda diizenlenmemis olsa
da “tek satic1” da tacir yardimcisi olarak kabul edilmektedir (Ayhan vd., 2016,
s. 468; Kaya vd., 2015, s. 676).

Calismamizda, ilk olarak bagli tacir yardimcisit olan ticari vekilin
tanimi, unsurlari, hukuki niteligi ve tiirleri iizerinde durulacak, daha sonra
ticari vekilin 6zel olarak hiikiim altina alinan rekabet etmeme yiikiimliiliigiine

iliskin bilgi verilecektir.
1. TICARI VEKIL KAVRAMI
1.1. Tanim

Tacir, ticari isletmesinin i¢inde bulundugu duruma gore, yetkileri diger
tacir yardimcilarina nazaran daha genis olan ticarl temsilciler yerine,
kendisinin yetkilerini bizzat belirledigi daha smirli yetkilere sahip
yardimcilara ihtiya¢ duyabilir. Bu ihtiyaca cevap verilebilmesi i¢in kanun
koyucu, TBK’ nin 551. ve 552. maddelerinde ticarl vekili ve tiirlerini
diizenlemistir®,

8 TBK’ nin 551 ve 552. maddeleri, 818 sayili Borglar Kanunu (BK)’nda tek bir baslik altinda
“Diger Tacir Yardimcilar1” olarak 453. maddede diizenlenmisti. Ancak “Ticari Vekil” baslig
altinda TBK m. 551°de, BK’nin 453. maddesinin ilk iki fikras1 diizenlenirken; TBK m. 552’de
de “Diger Tacir Yardimcilar1” bagligi alinda BK’nin 453. maddesinin 29.6.1956 tarihli ve 6763
sayili Tiirk Ticaret Kanununun Mer'iyet ve Tatbik Sekli Hakkinda Kanunun 41 i nci maddesiyle
eklenen son fikrasi diizenleme bulmustur. Zikredilen 453. maddeye eklenen tigiincii fikra,
esasen miilga 865 sayili Ticaret Kanunu'nda kaldirilmis bulunan 100. fikradaki satig
memurlarmi diizenleyen maddedir. (Maddeye iligkin ayrintili agiklama i¢in bkz: Feyzioglu,
1978, s. 434-435) TBK’nin gerekgesine baktigimizda, 453. maddenin son fikrasinda
diizenlenen magaza memurlar: ve miistahdemlerinin “diger tacir yardimcilart” baslig: altinda
ayr1 olarak diizenlenmesinin sebebinin ticari temsilci ve ticari vekilin disinda kalan tacir
yardimcilar: olarak isimlendirilmeleri oldugu belirtilmistir. Ancak “Siirli Yetkili Ticari
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Ticari vekil, TBK m. 551/f.1°de, “bir ticari isletme sahibinin kendisine
ticart temsilcilik yetkisi vermeksizin, isletmesini yonetmek veya isletmesinin
bazi islerini yiiriitmek icin yetkilendirdigi kisi” olarak tanimlanmustur.

Tanimdan da anlasilacagi iizere ticari vekile temsil yetkisi, ya
isletmenin biitiin islerinin ydnetilmesi i¢in veyahut isletmenin belirli bazi
iglerinin yapilmasi i¢in verilmekte olup, temsil yetkilerinin derecelerine gore
ticari vekil tiirlere ayrilmaktadir.

1.2. Unsurlar
1.2.1. Ticari Isletme Unsuru

Ticarl vekili tamimlayan TBK m. 551°de goriildiigii lizere, ticari
vekiller, sadece ticari isletmelere atanabilirler. Nitekim maddede, ticari
vekilin, ticarl igletme sahibi tarafindan, ticari isletmesi i¢in atanacagi acgikca
zikredilmektedir.

Ticari igletme, TTK m. 11 ve Ticaret Sicili Yonetmeligi (TSY) m.4/f.1/
r bendinde, “esnaf isletmesi icin ongoriilen simri asan diizeyde gelir
saglamayr hedef tutan faaliyetlerin devamli ve bagimsiz sekilde yiiriitiildiigii
isletmeler” olarak tanimlanmistir. Dolayisiyla, TTK baglaminda, bir
isletmeye ticari isletme 6zelligini kazandiran ana unsurun esnaf isletmesi i¢in
ongoriilen sinirm agilmasi oldugu soylenebilir (Arkan, 2016, s. 28.). Ancak
doktrinde esnaf igletmesi i¢in 6ngoriilen sinir1 asan diizeyde gelir saglama
hedefinin yeterli olduguna iliskin goriisler de mevcuttur. (Demirkap1, 2013, s.
380) Bunun disinda bir isletmenin ticari isletme kabul edilebilmesi i¢in,
tammmindan hareketle; gelir saglama amaciyla hareket etme, siirekli faaliyet
gosterme, bagimsizlik unsurlarini biinyesinde bulundurmasi gerektigi ifade
edilebilir (Ayhan vd., 2016, s. 119).

Ticari isletme sayilmayan isletmelere atanan temsilcilerin yetkileri,
TBK m.40 vd. de diizenlenen temsil hakkindaki genel hiikiimlere (Arkan,
2016, s. 186; Feyzioglu, 1978, s. 430) ve adi vekil olarak atanmalari halinde

Vekiller” bashig: altinda ayrintili agiklayacagimiz {izere, bu kisiler de doktrinde hakli olarak
“ticari vekil” olarak kabul edilmektedir. (Bkz. Kaya, 2015, s. 693; Topguoglu, 2011, s. 30-31.
Ayoglu, 2012, s. 47.)
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TBK m. 502 vd. de diizenlenen vekalet s6zlesmesine tabidir (Domanig, 1970,
s. 198).

Esnaf igletmeleri i¢in 6ngoriilen sinir1 asan diizeyde gelir saglayan her
tiirli isletme, diger unsurlart da barindirmak kaydiyla ticaret hukuku
sistemimiz agisindan ticari igletme sayilacagindan (Arkan, 2016, s.26),
kanaatimizce, bu sinirin asan sanayi isletmelerine (Kaya vd., 2015, 236; Ertas,
2014, s. 1174) ticari vekil atanmasinda bir tereddiit bulunmamaktadir.

1.2.2. Sahis Unsuru

Ticari vekilligin sahis unsuru, ticarl vekili atayacak ve ticarl vekil
olarak atanacak sahis olmak {izere iki ayr1 bi¢imde incelenmeyi
gerektirmektedir.

1.2.2.1. Ticari Vekili Atayacak Sahis

TBK m. 551°de acgik bir sekilde, ticari vekil, “...bir ticari igletme
sahibinin, ... yetkilendirdigi kigi” olarak belirtilmektedir. Bu sebeple, ticari
vekili tayin etmeye yetkili kisinin isletme sahibi oldugunu soyleyebiliriz.
Ancak bu ifadede belirtilen “ticari isletme sahibi” ibaresi, isletmeyi isleten
kisi olarak anlasilmasi gerekmektedir (Arkan, 2016, s. 186). Nitekim her

zaman ticari isletme sahibi ile bu isletmeyi isleten kisi ayni1 kisi olmayabilir.

Muhakkak ticari isletme sahibinin atadig: ticari temsilci de kendisinden
temsil yetkileri daha az olan ticari vekili atama yetkisini haizdir (Feyzioglu,
1978, s. 430; Arkan, 2016, s. 184).

1.2.2.2. Ticari Vekil Olarak Atanacak Sahis

TBK’da kimlerin ticari vekil olabilecegine iliskin bir diizenleme
bulunmamaktadir. Ticari vekilin, taciri temsil yetkisi bulundugundan, temsilci

hiikiimlerine gore ticari vekil olarak atanacak sahsi tespit etmek miimkiindiir.

Gergek kisilerin, ticarl vekil olmalarinda herhangi bir hukuki engel
bulunmamaktadir. Ayirt etme giiclinii haiz her gergek kisi, ticari vekil olarak
atanabilir (Kaya vd., s. 679: Arkan, 2016, s.176; Kirca, 1996, s. 72;. Ticari
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vekillerin tam ehliyetli olmasina iliskin: Bastug & Erdem, 1993, s.152;
Domanig, 1970, s. 327).

Doktrinde ticari temsilcinin tiizel kisi olarak atanip atanmayacagina
iliskin  ihtilaflar mevcut iken, ticari vekile iliskin tartismalar
bulunmamaktadir. Ancak kanaatimizce bu tartismalar ticari vekil agisindan da
aynen gegerlidir.

Bir kisim yazarlar tarafindan savunulan goriise gore (Rumpf, 20009, s.
188; Domanig, 1970, s. 187; Ayhan vd., 2016, s. 471; Bozer & Gdle, 2015, s.
82; Feyzioglu, 1978, s. 413; Mimaroglu, 1978, s. 484; Edgi, 1964, s. 174),
ticari vekil ile isletme sahibi arasinda siki giiven iliskisinin varlig1 geregi tiizel
kisiler, ticari vekil olarak tayin edilemezler. Ciinkii ticari vekil olarak atanan
tiizel kisinin, ticari vekil olarak kendi belirleyecegi kisinin olmasinin, isletme
sahibinin iradesine bagli olmamasina engel oldugu savunulmaktadirlar
Domanig, tiizel kisinin atanmasinin pratik olmayacagini, anonim sirketlerde
yonetim kuruluna da tiizel kisinin atanmadigini 6rnek vererek agiklamaktadir
(Domanig, 1970, s. 187). Ancak 6102 sayili Tiirk Ticaret Kanunu ile yonetim

kuruluna tiizel kisinin tayinine cevaz verilmektedir.

Kanaatimizce, tiizel kisinin ticari vekil olarak atanmasinda herhangi bir
hukuki engel bulunmamaktadir (Ayn1 yonde bkz. Kirca, 1996, s. 85;
Mineliler, 2010, s. 1471; Tasatan, 2013, s. 329). Ciinkii ticari vekillikte aranan
giiven iligkisinin tiizel kisiye kars1 daha fazla olacagi durumlar s6z konusu
olabilmektedir. Mesela, bir anonim sirketin itibarli bir tiizel kisiyi ticari vekil
olarak atamasi, gercek bir sahsi atamasina oranla lehine olabilir. Kald1 ki,
komanditer ortagin tiizel kisi olmas1 halinde, ayn1 zamanda ticari vekil olarak
atanmasina da kanuni bir engel bulunmamaktadir. Kanunda sadece,
komanditer ortagin ticari vekil olarak atanacag belirtilmis olup, komanditer
ortagin tiizel kisi olmasi halinde ticari vekil olarak atanamayacagina iligkin bir
engel olduguna dair bir hiikiim belirtilmemistir.

1.2.3. Yetki Unsuru

TBK m. 551°deki, “Ticari vekil, ..., kendisine ticari temsilcilik yetkisi
vermeksizin, igletmesini yonetmek veya isletmesinin bazi islerini yiiriitmek igin
yetkilendirdigi kisidir”, hilkkmii nazara alinarak, ticari vekilin, bir ticari

6
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isletmenin biitiin veya belirli bazi islerinin goriilmesi icin yetkilendirildigini
sOylemek miimkiindiir.

Ticari vekilligin yetki unsuru, ticari vekilin tiirlinlin tayin edilmesini
saglar. Sayet ticarl vekile verilen yetki, isletmenin biitiin olagan islerinin
yiiriitiilmesi i¢in ise burada genel yetkili ticari vekilden; ancak isletmenin
belirli bazi islemlerinin gordiiriilmesini kapsayan bir yetki ise siirh yetkili
ticari vekilden soz edilir.

Ticari vekil atanmasi i¢in gerekli olan bu yetki unsuru kanaatimizce
stireklilik arz eden bir yetki tiiriidiir. Her ne kadar hukuki goriiniise giiven
ilkesi geregi, yetki verilmeksizin ii¢lincli kiside birakilan izlenim sebebiyle
ticari vekil gibi davranan da ticari vekil sayilsa da, asil olan ticarl vekil
tayininde siirekli bir yetki unsurunun varhgidir. Zira, bir kisiye tek bir is i¢in
yetki verilmesi halinde, kisi adi bir temsilci olup onun ticari vekil olarak
adlandirilmas1 uygun degildir.

1.3. Hukuki Mabhiyeti ve Tiirleri
1.3.1. Hukuki Mahiyeti

TBK m. 551 vd. baktigimizda, ticari vekillerin, isletme sahibi ile
aralarindaki hukuki iligskinin 6zel olarak diizenlenmedigini gormekteyiz.
Ancak ticari vekilligin hukuki mahiyetinin belirlenmesi, hem ticari igletme
sahibi ile aralarindaki i¢ iliski hem de iciincii kisilerle olan dig iliski
bakimindan 6nem arz etmektedir.

Ticari vekil, tigiincii kisilerle olan iligkiler bakimindan TBK m. 40 vd.
de diizenlenen bir temsilcidir. Fakat ticar vekilin temsil yetkisinin kapsami,
temsil yetkisini diizenleyen genel hiikiimlerden farkli olarak daha belirli
kurallarla diizenlenmistir. Nitekim ticari hayatin hizli ve giivenilir bir sekilde
igleyisinin temini i¢in, ticari vekilin temsil yetkisinin kapsami, iliski i¢inde
bulundugu {tgilincii kisilerce bilinmesi gerekir. Bu sebeple temsile iliskin
hiikiimler, ticari vekilin temsil yetkisine iligkin hiikiimlerinde diizenleme
bulunmadiginda tamamlayici olma gorevini {stleneceklerdir (Feyzioglu,
1978, s. 410; Ayhan vd., 2016, s. 486). Keza, TBK, m. 48’ de de “Ortakiik
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sakhdir” denilerek, temsile iliskin genel hiikiimlerin degil, oncelikle s6z
konusu 6zel hiikiimlerin uygulanacag ifade edilmektedir.

Ticari vekil ile ticari isletme sahibi arasindaki iliski genellikle hizmet
veya vekalet sozlesmesi seklinde karsimiza ¢ikmaktadir. Hizmet s6zlesmesi
ve vekalet sozlesmesi arasindaki farklar ticarl vekilin haklarimin ve
yiikiimliiliiklerinin tespitinde 6nem arz etmektedir.

1.3.2. Ticari Vekil Tiirleri

Daha 6nce de belirtildigi lizere, ticari vekile verilen temsil yetkisi, ticarl
vekilin hangi tiirden tayin edildigini belirlememize olanak saglamaktadir.
TBK’da belirtilen yetki farkliliklar1 6l¢iisiinde ticari vekilin tiirlerini, genel
yetkili ticarl vekil, sinirh yetkili ticari vekil olmak {iizere iki ayr tiirde
inceleyebiliriz*.

1.3.2.1. Genel Yetkili Ticari Vekil
1.3.2.1.1. Temsil Yetkisinin Kapsami

Genel yetkili ticari vekiller, ticari isletme sahibinin iradesine bagl
olarak siireli veya sliresiz olarak atanabilirler (Kaya vd., 2015, s. 696). Genel
yetkili ticarl vekilin yetkileri, ticarl temsilcinin yetkileri kadar kapsamli
olamayacagindan, igletmenin sadece alisilmig isleriyle sinirhidir (Arkan, 2016,
s. 187; Kaya vd., 2015, s. 696). Bunun disinda, genel yetkili ticari vekile 6zel
yetki verilerek, genel yetkili ticari vekilin normal sartlarda yapamayacagi
birtakim isler i¢in de yetkili kilinmas1 miimkiindiir.

4 Doktrinde, ticari vekillik kurumu genellikle ézel yetkili ticari vekil ve genel yetkili
ticari vekil olmak tizere iki grupta siniflandirilarak incelenmektedir. Ancak hem belirli bazi
islerin gordiirilmesi i¢in atanan ticari vekile hem de ticari vekile kanunda belirtilen 6zel yetkiler
verilerek atanan ticari vekillere 6zel yetkili ticari vekil denilmesi anlam karmasasina sebebiyet
vermektedir. Bunun disinda, TTK m. 371/ £.7°de de sl yetkili ticari vekil kavramina yer
verilmistir. Bu sebeple, calismamizda ticari vekili genel yetkili ticari vekil, sinirl yetkili ticar
vekil olmak tizere iki gruba ayirarak inceleyecegiz. Kanaatimizce, “6zel yetkili ticari vekil”
kavraminin, TBK’da agikga yetki almadikga ticari vekilin normalde yapamayacag: isleri
yapmak icin 6zel yetki verilen ticari vekiller i¢in kullanilmasi daha dogrudur.
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1.3.2.1.1.1. Alsilmg Islerde

TBK m. 551°de, genel yetkili ticarl vekile verilen yetkinin, alisilmis
biitiin isleri kapsadig: ifade edilmektedir®. Alisilmis is, doktrinde kullanilan
“olagan is/olaganiistii is” ayriminda olagan ise karsilik gelmektedir.
Kanunda, aligilmis islerin neler olduguna iligkin bir agiklama bulunmamakla
birlikte, doktrinde bu terime iliskin tanimlamalar mevcuttur. Imregiin’e gore,
alisilmis is, “nitelik ve nicelik agisindan isletmenin her giin yapageldigi
islemler” olarak tanimlanirken (imregﬁn, 2005, s. 125); Poroy, Tekinalp,
Camoglu'na gore, “aynmi biylikliik ve nitelikteki isletmelerin piyasa
telakkilerine ve ticari teamiillere gore, varliklarini siirdiirebilmek i¢in tiir ve
deger itibariyle devamli olarak yapageldikleri islemler” alisilmis islerdir
(Poroy, Tekinalp, Camoglu, 2014, s. 209).

Aligilmig islerin belirlenmesinde, isletmenin niteligi, isin hacmi,
bulundugu yerde hakim olan ticari goriisler ve islemlerin tiir ve degeri dikkate
almir (Arkan, 2016, s. 187; Kaya vd., 2015, s. 697; Berzek, 2007, s. 148).

1.3.2.1.1.2. Diger Islerde

Genel yetkili ticari vekil, yukarida belirtildigi gibi ancak ticari
isletmenin alisilmig isleriyle smirli olarak yetkili olup alisilmis disi/
olaganiistii islerde yetkisi bulunmamaktadir. Bir ticari igletme i¢in bir iglemin
alisilmis dis1 sayilmasi, bizzat ticari isletme sahibinin kendi aligkanlig1 geregi
yapip yapmadigi is ayrimindan ziyade (Becker, 1982, s. 591), o ticari
isletmenin faaliyetleri bakimindan nitelik ve nicelik yoniinden farkli
uygulamalar olmasina baghdir (Rumpf, 2009, s. 189).

Genel yetkili ticari vekilin, olaganiistii olarak addedilebilecek bir islem
yapabilmesi i¢in, kendisine 6zel yetki verilmesi gerekmektedir (Arkan, 2016,
s. 187).

5 Ayoglu, bu terimin isabetli olmadigmi dile getirmektedir. Yazara gore, doktrinde
kullanilan “olagan is/ olaganiistii is” gibi daha fazla tercih edilen ve yerlesik bir bigimde
kullanilan bir terim varken, bu terimin kullanilmasi hukuk diinyast i¢in aligilmig bir anlatim
bigimi degildir. Ayoglu, 2012, s. 47.
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1.3.2.1.2. Temsil Yetkisinin Simirlandiriimasi

Genel yetkili ticari vekilin temsil yetkisi kanundan dogan sinirlamaya
tabi oldugu gibi, onu atayan sahis tarafindan da bu yetkinin sinirlandirilmast
miimkiindiir.

1.3.2.1.2.1. Kanundan Dogan Sinirlandirmalar

Genel yetkili bir ticari vekil, isletmenin olagan biitiin islemlerini isletme
sahibi gibi yapabilecektir (Yavuz, 2014, s. 1328; Kaya vd., 2015, s. 697).
Fakat TBK m. 551/f.2°de, ticari vekilin agik¢a yetkili kilinmadikg¢a, 6diing
olarak para ve benzerlerini alamayacagi, kambiyo taahhiidiinde
bulunamayacagi, dava agamayacagi ve agilmis davayi takip edemeyecegi
belirtilmektedir®. Bunun disinda, TBK m. 551/f.2’de belirtilmemesine
ragmen, ticarl temsilci tarafindan dahi 6zel yetkili olmadik¢a yapilamayan,
isletmeye dahil taginmazlarin devredilmesi veya bir hak ile sinirlandirilmast
gibi islemlerin, ticari vekil tarafindan da yapilamayacagi kabul edilmektedir
(Domanig, 1970, s. 197; Arkan, 2016, s. 188; Kaya vd., 2015, s. 697). Ayn1
zamanda ticari temsilcinin yine temsil yetkisi diginda kalan, ticari isletmeyi
tasfiye etme, ticarl isletmenin iflasini isteme, ticaret unvanini degistirme,
isletmenin ortagina fesih ihbarda bulunma yahut isletmeye ortak atama
islemlerini de yapamayacagi kabul edilmektedir (Feyzioglu, 1978, s. 415).
Bunun disinda, ticari vekilin, ticari igletme sahibi adina kefalet veremeyecegi;
bu sebeple ticari vekilin ticari isletme adina kefil olmas1 durumunda, TBK m.
583/ f.2 maddesinin uygulanacagi dile getirilmektedir (Reisoglu, 2013, s.
103). Anilan madde geregi de, ticari vekile ticari isletme adina kefil olmas1

® Yargitay 12. HD., E. 2016/770, K. 2016/13763, T. 10.05.2016, “...Somut olayda,
bonodaki imzalarmn ... tarafindan atildigi taraflarin kabuliindedir. Ibraz edilen Noterligin
30.11.2007 tarih ve 1032 yevmiye numarall vekdletname incelendiginde, bor¢lu tarafindan
...'na ihaleler ve bir takim isler ile ilgili yetki verildigi, kambiyo senedi diizenlenmesine dair
vetki verilmedigi, yine Noterligin 21.12.2012 tarih ve 6980 yevmiye numarali vekdletnamesinde
ise bor¢lunun R. S. ile birlikte ...'nu, ticari vekil atadigi anlasiimakta olup, adi gegen kisilere
cek diizenlemek diginda kambiyo senedi tanzimine ( bu arada bono diizenlemeye ) yetkisi
verilmedigi anlasiimaktadir. Bu sebeple anilan vekdletnamelere dayali olarak tayin edilen vekil

tarafindan diizenlenen bonodan dolayr muteriz bor¢lu sorumlu olmaz.” www.kazanci.com
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icin Ozel yetki verilmesi, kefalet i¢in Ongodriillen yazili sekil sartina bagh
olacaktir.

TTK m. 223°te, kollektif sirketlerde, sirket konusuna girmiyorsa;
taginmazlar1 satmak, satin almak, teminat gostermek, rehnetmek, sirketin
Oziine iliskin {iretim araglarini elden ¢ikarmak veya ticari isletme rehni
kurmak gibi olagan is ve islemler disinda kalan hususlarda ortaklarin oybirligi
sart1 aranmaktadir. Bu sebeple de, kanaatimizce, ticari vekile bu islemlerin
yapilmasi i¢in 6zel yetki, tiim ortaklarin oybirligi ile verilmelidir.

TBK m. 551/ £.2°de ticari vekilin, 6zel yetki almadik¢a 6diing olarak
para ve benzerlerini alamayacagi ifade edilmektedir. Burada benzer olarak ne
kastedildigine iligkin kanunun gerekgesinde bir agiklama bulunmamaktadir.
Ancak bankacilik terimlerinde, vadeli mevduat, devlet tahvili gibi degisim
araglar da para benzeri olarak degerlendirilmektedir
(https://www.bankalar.org/bankacilik-terimleri/para/). Kanaatimizce burada
da kastedilen, kisa siire icinde nakde tahvil olabilen, herhangi bir vade
gerektirmeyen likit varliklardir. Yani hiikme gore, ticarl vekillerin para ve
para gibi degisim araci olan ve paraya hemen doniistiiriilebilecek varliklar
odiing olarak alamayacaginin diisiiniilmesi uygundur.

Aym zamanda, ticari vekilin 6zel yetki almadik¢ca yapamayacagi
islemler arasinda, kambiyo taahhiidiinde bulunamayacagi diizenlenmektedir.
Ticari vekilin kambiyo taahhiidiinde bulunamamasindan kastedilen bu tir
senetlerle ticari igletmeyi borg altina sokamamasi olup; kambiyo senedinden
dogan hakki vekil adina tahsil etmesi gibi ticari isletme sahibini borg altina
sokmayan islemleri yapamamasi demek degildir (Feyzioglu, 1978, s. 434;
Cenkci & Cetinkaya, 2013, s. 26). Bu tiir islemlerin ticari vekil tarafindan 6zel
yetki alinmadan da yapilabilmesi gerekmektedir (Cenkci & Cetinkaya, 2013,
S. 26).

Bunun diginda kambiyo senetlerinden olan ¢eke iliskin diizenlemeler
tizerinde de durmakta fayda bulunmaktadir. 5941 sayili Cek Kanunu m.5/
f.3’te, ¢cek hesabi sahibi gercek kisinin, kendisi adina ¢ek diizenlemek iizere
bir bagkasini temsilci veya vekil olarak tayin edemeyecegi hiikiim altina
alimmaktadir. Ancak ¢ek hesabi sahibinin tiizel kisi olmas1 durumunda, boyle
bir yasaktan bahsedilmemektedir. Bu sebeple, ticari vekilin kambiyo
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taahhiidiinde bulunma yetkisinin, kambiyo senedi tiiriiniin ¢ek olmasi ve ¢ek
hesab1 sahibinin de gergek kisi olmasi halinde ortadan kalkacagi ifade
edilmektedir (Reisoglu, 2011, s. 46; Cenkci, Cetinkaya, 2013, s. 26). Ancak,
bizim de katildigimiz goriise gore bu durumda da ¢ek gegerli olacagindan ve
cek hesab1 sahibine hukuki ve cezai yaptirim uygulanacagindan ticari vekilin
cek diizenlemesinde sakinca bulunmamaktadir (Ayn1 goriis i¢in bkz. Ayhan
vd., 2016, s. 476; Poroy & Tekinalp, 2013, s. 355; Demirkapi, 2012, s. 835).

1.3.2.1.2.2. Ticari Vekili Atayanmn Iradesinden Dogan Sinirlandirmalar

Ticari vekili atayan kisinin, ticari vekili kanuni sinirlandirmalar diginda
da sinirlandirmast miimkiin goriilmektedir. Bu durumdaki ticari vekillerin,
artik genel yetkili ticari vekil olarak adlandirilmalari miimkiin degildir;
dolayisiyla bu nitelikteki ticarl vekiller siirli yetkili ticari vekiller olarak
adlandirilmaktadir.

1.3.2.2. Swnirly Yetkili Ticari Vekilin Temsil Yetkisi

Smirli yetkili ticari vekiller de bir igletme igin, genel yetkili ticarl
vekillerde oldugu gibi siireli veya siiresiz atanabilirler. Sinirl yetkili ticari
vekillerin bir kismi, kanunda “diger tacir yardimcilar1” bagligi altinda TBK m.
552’de diizenlenirken; bir kisim sinirlt yetkili ticari vekiller ise, ticari isletme
sahibinin iradesine bagli olarak yapilan sinirlandirmalar neticesinde
olusturulmaktadir.

TBK m. 552’de diizenlenen diger tacir yardimcilarinin temsil
yetkilerinin sinirlart maddede agik bir sekilde diizenlenmektedir. Bu kisilerin
sahip oldugu yetkiler ilk fikrada; toptan, yar1 toptan veya perakende satislarla
ugrasan ticari igletmelerin gorevli veya hizmetlileri, o ticari isletme iginde,
miisterilerin kolaylikla gorebilecekleri bir yerde ve kolayca okuyabilecekleri
bir bi¢cimde, yaziyla aksine duyuru yapilmis olmadikga, ticari isletmenin
aligilmis biitiin satig islemlerini yapmaya, yetkili olduklari iglemler hakkinda
faturalar1 imzalamaya, ticari isletmenin alisilmis islemlerinden dogan
borglarin ifa edilmesine veya bunlarin hi¢ ya da geregi gibi ifa edilmemesine
iliskin ihtar veya diger aciklamalar1 isletme sahibi adina yapmaya; bu
nitelikteki ihtar veya diger aciklamalari, 6zellikle alisilmis islem dolayisiyla
teslim edilmis mallara iliskin ayip bildirimlerini ticari isletme adina kabul
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etmeye yetkili olduklar seklinde hiikiim altina alinmaktadir. Ayni fikrada, bu
tiir islemlerin, smirl yetkili ticarl vekiller i¢in olagan islemler oldugu
belirtilmektedir (Kaya vd., 2015, s. 697).

Maddenin ikinci fikrasinda ise, toptan, yari toptan veya perakende
satiglarla ugrasan ticari isletmelerin gorevli veya hizmetlileri, kendilerine
yaziyla yetki verilmis olmadik¢a, isletme disinda ve kasa gorevlileri
atanmissa, isletme iginde satis bedellerini isteyip alamayacaklari, ancak bu
kisilerin, satis bedellerini almaya yetkili bulunduklar1 hallerde, faturalari
kapatmaya veya makbuz vermeye de yetkili olduklar1 ifade edilmektedir.
Esasinda bu fikrada, belirtilen islemlerin, sinirli yetkili ticar? vekiller icin
olaganiistii niteligi vurgulanmis bulunmaktadir (Kaya vd., 2015, s. 697).

1.4. Ticari Vekilin Tayin Sekli

Ticari vekilin tayinine iliskin TBK m. 551 vd. de herhangi bir 6zel
diizenleme 6ngoriillmemistir. Bu sebeple, temsile iligkin TBK m. 40 vd. de
diizenlenmelerin uygulanmasi gerekmektedir.

Temsil yetkisinin verilmesi kural olarak herhangi bir gegerlilik sekline
tabi olmadigindan (Eren, 2015, s. 437; Kiligoglu, 2014, s. 238) ticari vekile
verilen temsil yetkisinde herhangi bir sekil sarti aranmamaktadir. Verilecek
olan temsil yetkisi, acik veya ortiilii irade agiklamasiyla olabilir. Ancak
Pulagli’ya gore, anonim sirketlerde yonetim kurulunun ticari vekil atamaya
iliskin kararmin yazili olmasi1 gerekir; aym1 zamanda limited sirketlerde,
miidiirlerin birden fazla olmasi halinde, ticari vekilin atanmasina iligkin
kararin oy ¢ogunlugu ile olduguna iliskin tepsit edilmesi bakimindan yazil
olmasi gereklidir (Pulasli, 2014, s. 20).

1.4.1. Ticaret Siciline Tescili

Ticarl vekillerin, ticaret siciline tescil edilmesi gerekliligine iliskin
asagidaki paragrafta belirtilen istisna disinda herhangi bir diizenleme
bulunmamaktadir. Bu sebeple, ticarl vekilin atanmasi, belirtilen istisna
disinda, ticaret siciline tescil ve ilan olunamaz; ticari vekilin ticaret siciline
tescili halinde ise bu tescil herhangi bir hukuki sonucu dogurmaz (Ayhan vd.,
2016,s. 488; Arkan, 2016, s. 186).
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TTK m.371/ f.7 geregince, anonim sirketlerde yonetim kurulunun
temsile yetkili olmayan yonetim kurulu tiyelerini veya sirkete hizmet akdiyle
bagl olanlari, sinirlt yetkiye sahip ticari vekil veya diger tacir yardimcilari
olarak atayabilecegi, bunlarin gérev ve yetkilerinin i¢ yonergede acik¢a
belirlenecegi, bu durumda i¢ yonergenin noter onayli bir suretinin tescil ve
ilaninin zorunlu oldugu belirtilmistir. Ayrica TTK m. 629/ f. 3’te de miidiirler
tarafindan sirkete hizmet akdi ile bagh olanlarin sinirl yetkiye sahip ticari
vekil veya diger tacir yardimcilari olarak atanmasi hususunda 367 nci madde
ile 371 inci maddenin yedinci fikrasi kiyasen limited sirketlere uygulanacag:
belirtildiginden, bu madde geregi bu kisiler de ticaret siciline tescil ve ilan
edilecektir.

Hiikiimde belirtilen “sinirli yetkiye sahip ticari vekiller ile diger tacir
yardimeilariin” kimler oldugunun belirlenmesi, bu hitkmiin uygulanabilmesi
icin dncelikli olandir. Kirca, ilgili fikrada yazan “sinirhi yetkiye sahip ticari
vekil ve diger tacir yardimcilari” ibaresinden su anlamin ¢ikabilecegine isaret
etmektedir: Ilk olarak, burada TBK m.551 ve 552’de ifade edilen ticari vekil
ve diger tacir yardimcilarin atanmalarinin bu fikradaki kapsamda
olmayacagini, sadece yetkilerinin kapsamlar1 sinirlandirilan ticari vekil ve
diger tacir yardimcilarinin bu kapsama girecegi diistiniilebilir. Yani, bu hiikme
“sinirh yetkiye sahip ticari vekil” ile “smirli yetkiye sahip diger tacir
yardimcilari”nin girebilecegi diisiiniilebilir. ikinci olarak ise, simrl yetkiye
sahip ticari vekil ile, isletmesinin bazi islerini yiiriitmek i¢in yetkilendirilen
ticari vekilin de kastedildigi ihtimal dahilindedir. Yine temsil yetkisine ger¢ek
anlamda sinirlama getirmeyen “birlikte temsil”, “sube isleriyle temsil” gibi
siirlamalar da bu kapsama girmektedir (Kirca, 2014, s. 26). Bu diisiince ile
de hiikmiin kapsaminda “simirl yetkiye sahip ticarl vekil” ile “diger tacir
yardimcilar’” bulunmaktadir. Yanli ve Okutan Nilsson ise, bu hiikmiin
kapsaminda, ister genel yetkili, ister sinirh yetkili ticari vekil olsun, her ikisi
de temsil yetkileri simrlandirilms tacir yardimeilarn oldugundan bu hiikmiin
kapsamma girdigini ileri stirmektedirler (Yanli & Okutan Nilsson, 2014, s.
15). Gergekten de, yazarlarin belirttikleri gibi, bu hiikkmiin kapsamina genel
yetkili ticari vekillerin alinmamasi halinde, temsil yetkisi bulunan yonetim
kurulu iiyeleri, murahhaslar ve ticari temsilciler ve sinirl yetkili ticari vekiller
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ticaret siciline tescil edilirken, genel yetkili ticari vekiller ticaret siciline tescil
edilmeyeceklerdir (Yanli & Okutan Nilsson 2014, s. 15).

Kanun’da agikga belirtildigi iizere, anonim sirkete “hizmet akdi” ile bagl
olan ticari vekillere iligkin bu diizenleme getirilmistir. Burada, anonim sirket
ile daha dnce belirttigimiz iizere ticari vekil arasinda hizmet akdi disinda bir
sozlesme (vekalet, ya da bagka bir sozlesme) olmasi halinde bu hiikmiin
uygulanip uygulanamayacag1 sorusu akla gelebilir. Doktrinde, bizim de
katildigimiz goriise gore, “hizmet akdi ile sirkete baglananlari” amaca gore
yorum yoluyla, siirekli sekilde hizmet gorenler olarak anlamak gerektigi ve bu
sebeple bu so6zlesmenin eser, vekalet veya bagka bir sézlesme baglaminda da
miimkiin olmasi gerektigidir (Yanli & Okutan Nilsson, 2014, s. 13).

Bu sekilde atanan ticari vekillerin ticaret siciline tescilinin kurucu mu
bildirici etkiye mi sahip olduguna iligkin Kirca, tescilin bildirici etkiye sahip
oldugunu ileri siirmektedir (Kirca, 2014, s. 32). Bu sebeple de yazar, i¢
yonergenin tescil edilmemis olmasinda bile, sinirli yetkili ticari vekil veya
diger tacir yardimcilarinin yaptigi hukuki islemlerin, ii¢lincii kisilere karst
sirketi baglayacagini ifade etmektedir. Kanaatimizce de, i¢ yonergenin tescil
edilmesi bildirici etkiye sahiptir. Zira yonetim kurulunun almis oldugu bir
karar bulunmaktadir ve bu kararin gegerli olabilmesi igin ticaret siciline tescil
edilmesinin gerekliligine iligkin bir diizenleme bulunmamaktadir.

Ayn1 zamanda, nitelikleri itibariyle ticari vekil olan gemi miidiirlerinin

tayini ve azli TTK m. 1068/3 geregi ticaret ve gemi siciline tescil olunur.
2. TICARI VEKILIN REKABET ETMEME YUKUMLULUGU

Ticari vekile iligkin rekabet etmeme ylikiimliiliigi, 6zel olarak TBK m.
553’te diizenleme alan1 bulmaktadir. Bu kanuni rekabet yasagi ile, ticari
vekillerin, ticari isletme sahibinin izni olmaksizin, dogrudan dogruya veya
dolayli olarak kendilerinin ya da tiglincii bir kisinin hesabina isletmenin
yaptig1 tiirden is yapamayacaklar1 gibi, kendi hesaplara bu tiir islemleri
ticilincii kisilere de yaptiramayacaklari belirtilmektedir.

Ticari vekilin, rekabet ememe yiikiimlilige iliskin diizenleme
bulunmasa dahi ticari isletme sahibi ile aralarindaki iliski dolayisiyla baz1
hallerde rekabet etmeme yiikiimliiliigiine tabi olabilecegi sdylenebilir. Ancak
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buna ragmen ayri bir hiikiim ile rekabet yasaginin diizenlenmesi, kanun
koyucunun ticari vekilin ve diger tacir yardimecilarinin idare ve temsil
yetkilerini dikkate alarak ticari isletme sahibini koruma isteginin tezahiirii
olabilir (Aydin & Kaplan, 2014, s. 176).

Doktrinde, ticari vekilin tabi oldugu rekabet yasagina iliskin bir ayrima
gidildigi goriilmektedir. Buna gore, genel yetkili ticari vekiller, ticari isletme
sahibi ile arasindaki iliskinin tiirii fark etmeksizin, rekabet yasagina tabi iken;
siurlt yetkili ticar? vekiller bakimindan ise, ticari isletme sahibi ile arasinda
hizmet s6zlesmesi bulunanlar sadece rekabet yasagina tabidirler (Feyzioglu,
1978, s. 439; Basoglu, 1980, s. 226; Aydin & Kaplan, 2014, s. 176).
Kanaatimizce, bu maddenin kapsamina her iki ticari vekil tiirii de girmektedir.
Zira “hizmette bulunma”, is gérme sézlesmeleri olarak, hizmet s6zlesmesini
kapsayan bir iist kavram olarak da kullanilmaktadir. Ayn1 zamanda, rekabet
etmeme ylkiimliiligii sadakat ylikiimliiliigiiniin pratikteki bir goriiniimiidiir.
Smirl yetkili ticarl vekilin, ticarl isletme sahibi ile aralarinda vekalet
sOzlesmesi bulunmasi halinde de, sadakat yiikiimliiliigliniin geregi olarak
vekilin rekabet etmeme yiikiimliliigiinii ihlal etmemesi gerekmektedir. Bu
sebeple, drnegin, ticari isletme sahibiyle arasinda vekalet sozlesmesi bulunan
sinirli yetkili ticari vekilin de madde geregi kanuni olarak rekabet etmeme
yiikiimliiliigii bulunmaktadir.

2.1. Rekabet Etmeme Yiikiimliiliigiiniin Kapsami ve Siiresi

Rekabet  etmeme  yiikiimliliigiiniin = kapsamimi,  maddedeki

“..isletmenin yaptig1 tiirden bir isi’...” ifadesinden anlasilacag iizere, ticari

7 Buradaki “is” kavramindan ne anlagilmasi gerektigine iligkin doktrinde farkl
goriisler bulunmaktadir. Basoglu’na gore, kaynak Isvicre Borglar Kanunu’ndaki “is”
ibaresinden farkli olarak, maddede “islem” denildigi icin buradaki ifadeyi islemlerle sinirh
olarak anlamak daha uygundur. Ciinkii “is” kavrami islem, eylem ve olaylar1 da kapsayan daha
genis bir kavramdir. Bkz. Basoglu, 1980, s. 229. Demirkap: ise, is kavraminin hukuki iglem
kavramini da kapsayan bir iist kavram olmas1 sebebiyle ve rekabet yasagina iligkin fiillerin
sadece hukuki islem seklinde ortaya ¢ikacagi kabul edilemeyeceginden hareketle burada
maddede yazildig1 gibi “is” olarak anlagilmasi gerektigini ifade etmektedir. Aksi takdirde bir
isletme acarak sadece tanmitim faaliyetinde bulunmak, iigiinci kisilerle hukuki islem
gergeklestirilmedigi gerekgesiyle rekabet yasagi kapsaminda sayilmayacaktir. Bkz. Demirkapi,
2012, s. 851. Aydin ve Kaplan’in da ifade ettigi iizere, maddede “...isletmenin yaptig1 tiirden
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isletmenin faaliyetini stirdiirdiigii is alan1 belirlemektedir. Ancak burada, ticari
isletmenin fiilen ugrastig is anlasilmasi gerekmektedir (Kirca, 1996, s. 173;
Basoglu, 1980, s. 229; Aydin & Kaplan, 2014, s. 183). Dolayistyla, ticari
vekilin rekabet yasagimin kapsamini, ticarl isletmenin fiilen ugrastigi is
olusturmaktadir. Bununla beraber, rekabet yasagi yer bakimindan aym
miigteri ¢cevresiyle sinirli olarak diisiiniilmelidir (Kirca, 1996, s. 174; Basoglu,
1980, s. 227).

Ticari vekilin sadece kisisel ihtiyaglarini gidermek amaciyla yaptigi ve
herhangi bir ticari kazang amaci giitmedigi isler, rekabet yasaginin kapsamina
girmemektedir (Kirca, 1996, s. 174). Ayni zamanda ticari vekilin, bir kere dahi
bu isi yapmasi rekabet yiikiimliiliigliniin ihlali igin yeterli olup, ihlalin varlig:
icin bu isi siirekli sekilde yapmasi gerekli degildir (Kirca, 1996, s. 175).

Ticari vekilin TTK m. 553 kapsaminda yasaklanmis igleri s0yle kaleme

I3

almmustir: “... dogrudan dogruya veya dolayli olarak, kendilerinin ya da bir
tictincti kisinin hesabina isletmenin yaptigi tiirden bir is yapamayacaklari
gibi, kendi hesaplarina bu tiir islemleri iiciincii kisilere de yaptiramazlar.”
Bu hiikiimden hareketle, ticari vekilin ticari isletmenin yaptig1 tiirden bir isi
yapmasinin rekabet yasagi kapsamina girebilecegi halleri sdyle siralayabiliriz:
Ticari vekil, dncelikle kendi ad ve hesabina ticari igletmenin faaliyet alanina
giren herhangi bir isi yapamaz. Bunun yaninda, kendi adina ve fakat baskasi
hesabina da (komisyoncu gibi) ayni sekilde ticari isletmenin faaliyet alanina
giren iglem yapamaz. Diger bir halde, ticari isletmenin faaliyet alanina giren
islemi, ticarl vekilin dogrudan iiglincii bir kisi adina ve hesabina
yapamamasidir. Son olarak ise, ticari vekilin, ticar isletmenin faaliyet alanina
giren islemi ligiincii kisi adina ancak kendi hesabina yaptirmamasidir.

Burada tizerinde durulmasi gereken bir husus da, ticari vekilin tiizel kisi
olmas1 halinde rekabet yasagi kapsaminda nasil degerlendirilecegidir.
Rekabet etmeme yiikiimliiliigline iliskin olarak gercek veya tiizel kisi arasinda
ayrim yapilmasina gerek yoktur. Bu nedenle, tiizel kisi ticari vekilin rekabet

bir is...” ve “... bu tiir islemleri...” denilerek, maddede her iki kelimenin de kullanilmasi
hikkmiin teknik olarak &zenli kaleme alinmadigini gostermektedir. Hiikmiin amacindan
hareketle, ticari vekilin menfaat saglamak suretiyle ticari amagla yaptig1 her tiirlii is ve islem
bu yiikiimliiliigiin kapsamina girmektedir. Bkz. Aydin & Kaplan, 2014, s. 182.
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yasagina tabi oldugunda tereddiit etmemek gerekir. Bununla birlikte, tiizel
kisinin yonetiminde bulunan kisilerin rekabet yasagina tabi olup olmadig
hususu degerlendirilmelidir. Kanaatimizce, burada yonetim kuruluna secilen
tiizel kisilerin rekabet yasagmin uygulanmasina iliskin diisiince tarzi
benimsenebilir. Soyle ki, tiizel kisinin yonetim kurulu iiyesi olmasi halinde,
yonetim kurulu tyelerinin rekabet yasagina iliskin hiikmiin (TTK m. 396)
yalmz tiizel kisi yonetim kurulu iiyesi i¢in degil de, onun adina hareket eden
gercek kisi icin de uygulanmasi gerektigi dile getirilmistir (Kirca, 2012, 5.57;
Eminoglu & Cakir, 2014, s. 277). Aym sekilde, tiizel kisinin ticari vekil
secilmesinde de, ticari vekilin rekabet yasagi hem tiizel kisiye hem de tiizel
kisi adina hareket eden kisiye uygulanmalidir. Ancak su hususu da hatirlatmak
gerekir ki, ticarl vekile iliskin uygulanan rekabet yasagi, yonetim kurulu
iiyelerine uygulanan rekabet yasagina nazaran daha dar kapsamlidir. Yonetim
kurulu iiyelerinin, ortak olmasi da rekabet yasagi kapsamina girerken, ticari
vekiller i¢in bdyle bir hiikkiim Ongdriilmemistir. Bu sebeple, ticari vekilin,
ticaret sirketlerine ortak olmasi miimkiindiir (Ocal, 1983, s. 218). Ancak
kanaatimizce, ticari vekillerin de ortak olmalarini engelleyen bir diizenleme
rekabet etmeme yiikiimliiliigiiniin amacina daha uygun bir ¢6ziim olacaktir.
Belirtilmesi gereken bir diger husus da, ticari vekilin, ticari isletmenin
is sahasina giren bir isi yapmas1 halinde, onun rekabet etme ylikiimliiligiini
ihlal ettigini sOyleyebilmemiz igin, bu isi ticari isletme sahibinin iznini

“«

almadan yapmis olmasi1 gerekmektedir. Zira maddede “...isletme sahibinin
iznini almaksizin...” denmek suretiyle, bu husus belirtilmektedir. Bu iznin
acik veya ortili olmast miimkiindiir (Feyzioglu, 1978, s. 440; Kirca, 1996, s.
176). Ticari isletme sahibinin bir defasinda, ticari vekilin rekabet yasagini
ihlal ederek yaptig1 bir ise susmasi ona tiim igler i¢in izin verdigi anlamina
gelmemelidir (Kirca, 1996, s. 177). Ayrica, ticari isletme sahibi izni, rekabet
yiikiimliiliigiini ihlal eden bir isin gerceklesmesinden 6nce verilebilecegi gibi,
isin gerceklesmesinden sonra da verebilir (Aydin & Kaplan, 2014, s. 183).
Ticarl vekilin rekabet etmeme yiikiimliiliigii yukarida belirttigimiz
iizere, ticari isletme sahibinin izni olmasi halinde kalkmaktadir. Bu sebeple,
TBK m. 553’te bulunan diizenlemenin emredici olmadigim1 ve dolayisiyla
kanuni rekabet ylikiimliligiiniin kismen veya tamamen kaldirilabilmesini

sOylemek miimkiindiir (Aydin & Kaplan, 2014, s. 183). Ancak, kanuni
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rekabet etmeme ylikiimliiliigliniin genisletilmesi her durumda olanakli
degildir. Soyle ki, ticari isletmenin fiili faaliyet alanina girmeyen bir isin,
rekabet yasagi kapsamina girebilmesi i¢in ticarl igletmenin bundan zarar
gorme olasiliginin bulunmasi gerekmekte olup, aksi takdirde bu kapsami
genisleten sozlesmeler gegersiz kabul edilmelidir (Aydin & Kaplan, 2014, s.
185).

Ticari vekilin, rekabet etmeme yiikiimliiliigiiniin ne kadar siire devam
edecegine iliskin TBK m. 553’te bir diizenleme bulunmamaktadir. Bu
yiikiimliiliik, ticarl vekilin bu sifatt devam ettigi miiddetce bulunmaktadir
(Can, 2007, s. 17). Sayet, ticari vekilin sifati sona erdikten sonra da bu rekabet
yasaginin devam etmesi arzu ediliyorsa, taraflar arasinda rekabet yasagi
sozlesmesi yapilmasi gerekmektedir (Can, 2007, s. 17; Aydin & Kaplan, 2014,
s. 186).

TBK m. 444’ vd. de diizenlenen rekabet yasagi sdzlesmesi, ticari vekil
ile ticarl isletme sahibinin arasinda hizmet so6zlesmesi bulunmasi halinde
uygulanabilir. Bu durumda, TBK m. 444/ f.1 geregi, ticari vekil, ticarf isletme
sahibi ile aralarindaki iliskinin son bulmasi halinde, ticari isletme sahibine
karsi, onunla rekabet etmekten, 6zellikle kendi hesabina rakip bir isletme
agmaktan, baska bir rakip isletmede galigmaktan ve bunlarin disinda, rakip
isletmeyle baska tiirden bir menfaat iligkisine girismekten yazili olarak
kacinmayz iistlenebilir.

Ticari vekil ile ticari isletme sahibinin arasindaki iligkinin vekalet
sozlesmesi, ortaklik s6zlesmesi gibi farkli hukuki sd6zlesmeler olmasi halinde
de rekabet yasag1 s6zlesmesi yapilmast miimkiin olmakla birlikte, bu halde
TBK m. 444 vd. de diizenlenen hiikiimler uygulama alan1 bulmaz. Bu
durumda, ticari vekil ile ticari isletme sahibinin arasindaki iligskinin niteligine

uygun sekilde rekabet yasagi s6zlesmesi yapilmasi gerekmektedir.
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2.2. Rekabet Etmeme Yiikiimliiliigiine Aykirihgin Hiikiim Ve
Sonuclari

TTK m. 553/ f. 2’de, ticari isletme sahibi acisindan, ticari vekilin
rekabet etmeme yiikiimliiliigline aykir1 davranmasi halinde, ticari vekile kars1
secimlik olarak taninmis haklar1 mevcuttur®,

Ticari vekilin rekabet ylikiimliiliigiine aykir1 davranmasi halinde, ticari
isletme sahibi TBK m. 553/ f. 2 geregi, aralarindaki hukuki iliskiden dogan
haklar1 sakli kalmak kaydiyla, ugradig1 zararin giderilmesini isteyebilecegi
gibi, bunun yerine, ticari vekilin kendi hesabina yaptig1 veya {iglincii kisilere
yaptirdigi islerin kendi hesabina yapilmis sayilmasini ve bu isler dolayisiyla
aldiklari iicretin verilmesini veya ayni islerden dogan alacagin devredilmesini
isteyebilir.

Rekabet etmeme yiikiimliiliigiine aykirilik halinde, ilk se¢imlik hak
olarak, ticari isletme sahibi ticarl vekilden ugradig1 zararin tazminini talep
edebilir. Bunun ig¢in, ticari vekilin icra ettigi fiilin rekabet yasag1 kapsaminda
bir fiil olmasi, bu fiil dolayisiyla bir zararin meydana gelmesi ve nihayet bu
fiil ve zarar arasinda nedensellik baginin bulunmasi gerekir. Ticarl vekilin
kusurlu oldugunun ispati gerekmez (Kirca, 1996, s. 179). Bilakis tazminat
O0dememek ic¢in kusurlu olmadigini, bu fiilin rekabet yasagi kapsamina
girmedigini ispat etmesi gerekmektedir.

Ticari isletme sahibinin, rekabet etmeme yiikiimliiliigiine aykiri
davrandig1 dolayisiyla ticari vekilden isteyebilecegi tazminat, ticari isletme
sahibinin malvarliginda meydana gelen fiili zarar veya yoksun kalinan kar
nedeniyle olabilir (Aydin & Kaplan, 2014, s. 189).

Ticari isletme sahibinin, bir diger se¢imlik hakki ise, ticari vekil
tarafindan yapilan islerin kendi hesabina yapilmis sayilmasini ya da ticarl
vekilin elde ettigi menfaatlerin kendisine devredilmesini isteme hakkidir.

Ticari isletme sahibinin, ticari vekil tarafindan yapilan islerin kendi

hesabina yapilmis sayilmasini istemesi i¢in, bu islerin ticari vekilin hesabina

8 818 sayil1 BK’da ise bu hiikiim se¢imlik haklar olarak diizenlenmemis ve bu sebeple
ticari igletme sahibinin bu haklara birlikte sahip olacag: anlami ¢ikiyordu. Bkz. Becker, 1982,
s. 597. Bu durum da elestirilerek maddedeki “ve” baglaci yerine “veya” baglacinin kullanilmasi
gerektigi ifade ediliyordu. Kirca, 1996, s. 180.
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yapilmast gerekir. Aksi takdirde, bunu istemesi miimkiin degildir (Becker,
1982, s. 597). Ticari vekilin, islemi kendi hesabina yapmayip baskas1 hesabina
yaptig1 durumlarda (komisyoncu gibi) ancak, ticari vekilin elde ettigi
menfaatlerin kendisine devrini isteyebilir. Bu menfaatlerin, ticari vekilin elde
ettigi kar payi, Ucret, prim, komisyon, alacak hakki, kazan¢ olmasi
muhtemeldir (Aydin & Kaplan, 2014, s. 190).

Ayrica belirtmek gerekir ki, ticari vekilin rekabet etmeme
yilikiimliiligiinii ihlal etmesi durumunda, katlanacagi sonuglar sadece bununla
sinirli degildir. Soyle ki, ticari vekilin ticari isletme sahibi ile arasinda bulunan
iligkinin hukuki niteligiyle de baglantili olarak, o iliskinin diizenlendigi genel
hiikiimlerde de buna iliskin yaptirrmlar bulunabilir. Ornegin, ticari isletme
sahibi ile arasinda hizmet s6zlesmesi bulunan bir ticari vekilin rekabet etmeme
yiikiimliligiine aykirt davranmasi, ticari isletme sahibi agisindan, ticari vekil
ile aralarindaki s6zlesmenin son bulmasi i¢in hakli bir fesih nedeni olusturur
(TBK m. 435) (Feyzioglu, 1978, s. 441; Kirca, 1996, s. 180).

2.3. Zamanasimi

Ticari vekilin rekabet etmeme yiikiimliiliiglinii ihlal etmesi halinde,
ticari isletme sahibinin taleplerinin hangi siire igerisinde ileri siiriilebilecegine
iliskin 6zel bir diizenleme bulunmamaktadir. Ogretide zamanasimu siiresiyle
ilgili olarak farkli fikirler ileri siiriilmektedir. Bir goriise gore, rekabet etmeme
yiikiimliligii caiz olmayan vekéletsiz is gérmenin bir ¢esidi olmasi sebebiyle,
haksiz fiile iliskin TBK m. 72 geregi, iki ve on yillik zamanagimi siiresi
uygulanir (Tandogan, 1957, s. 207; Kirca, 1996, s. 181). Diger bir goriise gore
ise, burada alacaklara iligkin genel zamanasimi siiresinin uygulanmasi
gerekmektedir (Gautschi, 1962, Art. 464, N. 9a).

Kanaatimizce, ticari vekilin rekabet etmeme yiikiimliliigiine iliskin
ticari isletme sahibinin talepleri, TBK m. 146 geregi on yillik zamanasimina
tabidir. Nitekim hiikiimde ac¢ik¢a aksine bir hiikiim bulunmadik¢a, her
alacagin on yillik zamanasimina tabi olacagi kaleme alimuistir. Ancak, olmasi
gereken hukuk agisindan, Alman Ticaret Kanununun 61. paragrafinda bu
taleplere iliskin belirtilen 3 ay ve 5 yillik zamanasimi gibi bir siirenin bizim
hukukumuzda da belirtilmesi daha uygundur.
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SONUC

Ticari vekil, ticari igletmelere, isletmenin biitiin olagan islerin veya
belirli bazi islerin yiiriitiilmesi i¢in atanmis tacir yardimcilarindadir. Ticari
vekile verilen bu yetkinin kapsamu ticari vekilin tayin tiiriinii belirlemektedir.

Ticari vekilin kural olarak ticaret siciline kayitlart miimkiin degildir.
Ancak TTK m. 371/f.7°deki hiikiimle anonim sirketlere, ve yapilan atifla da
limited sirketlere atanan ticarl vekiller icin bu miimkiin hale getirilmistir.
Hiikiimdeki “sinirl yetkili ticari vekil” kavramindan ne anlasilmas1 gerektigi
Ogretide tartismalara yol agmugtir.

Ticari vekilin 6zel olarak diizenlenen tek yiikiimliiliigi, rekabet etmeme
yiikiimliiliigiidiir. Ogretide genel yetkili ticari vekillerin rekabet etmeme
yiikiimliiliigiine iligkin bir tartisma bulunmazken, sinirh yetkili ticari vekiller
icin hiikkiimdeki “hizmetinde bulunan” ifadesinden lafzi olarak hizmet
sozlesmesiyle bagl sinirlt yetkili ticari vekillerin sadece bu yiikiimliiliikleri
bulundugu dile getirilmektedir. Kanaatimizce, her ne kadar lafzi olarak bdyle
bir anlam olussa da, ticarl isletme sahibi ile arasinda vekalet sozlesmesi
bulunan smirli yetkili ticari vekillerin de sadakat yiikiimliiliikleri geregi bu
yasak kapsaminda degerlendirilmeleri gerektigini diisiinmekteyiz.

Ticari vekilin kanundan dogan rekabet etmeme yiikiimliliigi, ticari
isletme sahibi ile aralarindaki s6zlesme boyunca devam etmektedir. Ticari
vekilin bu yilikiimliiliigiinii ihlal etmesi halinde, ticari isletme sahibinin
taleplerini ne kadar siirede talep edebilecegi maddede diizenlenmemistir. Bu
durumda, TBK m. 146 geregi on yillik zamanasim siiresinin uygulanmasi
gerektigini soylemek miimkiindr.
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Ozet

Tarih boyunca erkek arenasi olarak goriilen girisimciligin kadin yiiziiniin geligen
ekonomilerdeki 6nemi simdilerde daha iyi anlasilmaktadir. Oysaki kadin
girisimcilerin sayisi biitiin diinyada gittik¢e artmakta ve inovasyon basta olmak iizere
ekonomiye katkilar1 da hizla yilikselmektedir. Ancak, erkek arenasinda varlik
gostermeye ¢alisirken yasadiklari sorunlar nlerine birer engel olarak ¢cikmakta ve bu
sorunlara ¢6ziim bulmakta ¢ogu zaman =zorlanmaktadirlar. Bununla beraber,
inovasyon ve topluluklardan faydalanma bu sorunlardan bazilarmma ¢6ziim
getirebilecek kapasiteye sahiptir. Bu ¢aligmanin amaci kadin girigimcilerin sorunlarini
ortaya koymak ve bu sorunlara bazi topluluklardan faydalanma yontemleriyle ¢oziim
onermektir. Bu anlamda, bu c¢alisma Sisli Bolgesi’nde rastgele secilen 26 kadin
girisimci ile yapilan goriismeler neticesinde ortaya ¢ikan kadin girigimci sorunlarina
yeni bir inovasyon yoOntemi olan topluluklardan faydalanma ile ¢o6ziimler
Onermektedir.

Anahtar Sozciikler: Kadin Girisimciler, Inovasyon, Topluluktan Faydalanma.

JEL Kodlar1: L26, M10, O30, O39
Abstract

The importance of the female face of entrepreneurship seen as the field of men
throughout the history is now better understood in emerging economies. Though, the
number of women entrepreneurs is growing in the whole world and their contribution
to the economy notably with innovation is growing rapidly too. However, while in
attempting to make their presence felt in the men’s arena, the problems they face
emerge as obstacles for them and mostly it is being hard for them to find solutions to
these problems. In addition to that, innovation and crowdsourcing have the capacity
to bring solutions to some of these problems. The aim of this study is to reveal the
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problems of women entrepreneurs and to propose some solutions to these problems
with crowdsourcing methods. In this sense, this study proposes solutions to the
problems that have revealed at the result of the interviews of randomly selected 26
women entrepreneurs in Sisli district with crowdsourcing which is a new innovation
method.

Keywords: Women Entrepreneurs, Innovation, Crowdsourcing.
JEL Codes: L26, M10, 030, 039

1. GIRIS: GIRISIMCILIK VE KADIN GiRiSIMCILER

Girisimcilik, tarihsel olarak hep bir “erkek arenasi” olarak goriilmiistiir
(Brush, 2008). Girisimcilik, tarih boyunca farkli sekillerde tanimlanmuisgtir:
Schumpeter (1934), “sanayinin kaptani”, Liebenstein (1968), “bosluklari
algilayan ve pazarlar birbirine baglayan kahraman”, Collins ve Moore (1964),
“girigimci adam”, Hebert ve Link (1982) “kilit adam” ve McClelland (1961)
“firmay1 (i birimini) diizenleyen ve/veya iiretkenlik kapasitesini artiran
adam” olarak tanimlamiglardir (s. 205). Goriildiigl iizere, erken literatiirde
girisimcilik tanimlamalari tizerinde acik bir “erkek” vurgusu vardir.

Bazi yazarlar, girisimci ve girisimciligin erkek cinsiyetli kavramlar
oldugunu, yani, erkeksi ¢agrisimlart oldugunu belirtmislerdir (Ahl, 2006).
Bunun, geleneksel olarak girigsimcilerin genellikle erkek olmasindan Gtiirii
oldugu sdylenebilir ancak, bazi bilim adamlar1 kadinlarin medyada oldugu
kadar aragtirma alaninda da goriinmez hale getirildigini savunmaktadirlar
(Baker vd., 1997; Sundin, 1988).

Schumpeter (1934), girisimciyi, “6zel bir krallik ya da genellikle, ama
ille de sart degil, bir hanedan kurmak i¢in bir ritya ve bir arzu” —Ki bu ona gii¢
ve Ozgiirliik hissi verir- ile motive olan cesur ve kararli bir adam olarak
tanimlar. Ona gore girisimciyi, “savasma, baskalarindan {istiin oldugunu
kendine kanitlama, basarinin meyveleri igin degil, basarmin kendisi igin
basarma diirtlisiinii” kazanma arzusu yonlendirir. Boyle adamlar nadir
goriiliir. Birgok adam sarki sdyler, sarki yazar, ama Caruso’lar nadirdir.

Erkeklerin girisimcilikte diinya ¢apinda birincil derecede katilimct
olmalaridan 6tiirii, erken literatiirde erkek girisimeciler vurgusunun olmast hig
de sasirtic1 degildir (Brush, 2008). Tarih bize, erkeklerin onlarca yildir kendi
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kendine istihdam etme, is yaratma ve is sahibi olma konularinda en aktif taraf
oldugunu gostermektedir (Hebert & Link, 1982).

Beklendigi gibi, ¢agdas metinler erkek zamir kullanmaya daha az
egilimlidir. Ayrica, merkezi tema, girisimci niteliklerinin teorize etmenin
anlamlt olup olmadiginin tartisilmasidir (Ahl, 2006). Dolayistyla, daha yeni
tanimlar, girisimcilerin farkli kosullar altinda deger yaratan yeni bir seyler
ortaya ¢ikarmak i¢in bir dizi faaliyet yiiriittiigilinii ileri stiren daha az cinsiyet¢i
tanimlardir (Acs ve Audretsch, 1993; Shane & Venkataraman, 2000).

Amerikal1 yazar ve sair Gertrude Stein’in da sdyledigi gibi, “Girisimei,
girisimeidir” ve boyutunun, seklinin, renginin ya da cinsiyetinin dnemi
olmamalidir. Arastirmalarda erkek ve kadin girigimcilerin kisisel demografik
ozellikleri benzerlik gosterirken, kadin liderligindeki girisimlerin is ve sanayi
secimleri, finansman stratejileri, biiyiime bicimleri ve yonetim yapilari
agisindan farkliliklar: vardir (Greene vd., 2003).

Amerika Birlesik Devletleri’'nde kadinlar 1997-2002 yillar1 arasinda
milli oranin iki kat1 oraninda yeni girigsimler baslattilar ve sonug olarak gerek
is sahibi olanlarin sayisi, gerek kazanilan getiri gerekse de istihdam edilen
sayist olsun kadinlar A.B.D. ekonomisinin itici giicii olarak kabul edilir
(Center for Women's Business Research, 2002). Diger raporlar da kadinlan
diinya ekonomilerinin pek c¢ogunda biiylimenin 6nemli faktorleri olarak
gostermektedir (Minniti, Arenius, Langowitz, 2005). Peru toplam girisimcilik
faaliyetleri iginde en yiiksek orana sahipken (%39), Japonya en diisiik orana
(%1,2) sahiptir. Avustralya'da, girisimcilige kadinlarin katilim yiizde 33 ile
nispeten yliksektir ve kadinlarin toplam girisimcilik aktivite oran1 artmaktadir.
Danimarka’da kadinlarin yeni bir is kurma oranlar1 %30 ve kendi kendilerini
istihdam etme oranlart %25°dir (Neergaard, 2006). Finlandiya'da, tiim
kadinlarin yaklasik yiizde 33’ kendi kendini istthdam etmektedir
(Kovalainen ve Arenius, 2006). Neredeyse tiim iilkelerde, kadin girisimcilerin
diinya ekonomisinde 6nemli bir yeri vardir, niifus artmakta ve kadmlar da
istihdama ve gelire katkida bulunmaktadirlar (Brush, 2008).

Tiirkiye’ye bakildiginda ise kadin girisimei sayisinin azligi agikga
goriilmektedir. TUIK’in en son acikladign 2014 Hane Halki Isgiicii Anketi
sonuglarina gore Tiirkiye genelinde isveren olarak ¢alisanlar iginde kadinlarin
oran1 %8, erkeklerin orani ise %92 oldu (TUIK, 2017).
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Tablo 1. Cinsiyete gore igveren olarak ¢aliganlarin dagilimi, 2014

[15+yas] %

Toplam Erkek Kadin

2014 100,0 92,0 8,0

2. GIRISIMCILIK VE INOVASYON

Zhao (2005), hizli degisimlerin ve dogrusal olmayan dinamiklerin
yasandigi bu donemde, girisimcilik ve inovasyon birlesiminin kurumsal
stirdiiriilebilirligin anahtarii elinde tuttugunu one slirmektedir. Bu iki
kavrama Once ayr1 ayr1 goz atilacak olursa, girisimcilik igin Johnson’in (2001)
tanimi inovasyonla baglantisin1 gérmek agisindan en yalin tanimlardan biri
olabilir: “Girigimcilik, dar anlamda, fikirler yakalamak, onlar1 {iriin ve
hizmetlere doniistiirmek ve ardindan da o {irlinleri pazara gotiirebilmek icin
bir girisim olusturmayi igerir.” Girigimcilik, orgiitsel davranis1 temsil eder.
Girigimciligin temel unsurlari risk almak, proaktivite ve inovasyondur (Miller,
1983).

Ancak, Slevin and Covin (1990) bu ii¢ unsurun oOrgiitsel basariy1
saglamak i¢in yeterli olmadigin1 belirtmekte ve basarili bir sirketin sadece
girisimci yonetsel davranig sergilemedigini ayni1 zamanda bu tiir davraniglart
desteklemek icin uygun kiiltiir ve orgiitsel yapiya da sahip oldugunu 6ne
stirmektedirler.

Bessant ve Tidd (2007) inovasyonu sdyle tamimlarlar: “Fikirlerin
yararli- ve kullanilan- yeni tirlinlere, siireclere ve hizmetlere doniistiiriilmesi
stirecidir”. Literatiirde farkli inovasyon siniflandirmalarina rastlamak
miimkiindiir ancak genel olarak su sekilde bir siniflandirma yapmak miimkiin
olabilir:

e Radikal ve artimsal inovasyonlar;
e Uriin veya siire¢ inovasyonlar;
e Yonetsel veya teknolojik inovasyonlar (Cooper, 1998).

Inovasyon radikal ve artimsal olabilir (Zhao, 2005). Radikal
inovasyonlar, ¢igir agan, aralikli, devrimei, 6zgiin, 6ncii, temel, ya da biiyiik
inovasyonlar1 isaret eder (Green vd., 1995). Artimsal inovasyonlar ise, var
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olan siirecler, iirlinler ve hizmetleri uzatmak veya gelistirmek amaciyla
yapilan kiigiik iyilestirmelerdir (Zhao, 2005). Utterback (1998), iiriin ve siireg
inovasyonu arasindaki ayrimi su sekilde gostermistir: “Uriin inovasyonu
kuruluglar tarafindan sunulan son f{iriin veya hizmetteki degisikligi
yansitirken, siire¢ yeniligi ise kuruluslarin {iriin veya hizmeti {iretme
sekillerindeki degisiklikleri yansitir”.

Daft (1978) ise, yonetsel ve teknolojik inovasyonlar arasindaki farki su
sekilde ortaya koymustur: “Teknolojik inovasyon, temel ¢ikti islemlerini
dogrudan etkileyen yeni bir fikrin kabul edilmesiyle ilgiliyken, yonetsel
inovasyonlar, politikalar, kaynaklarin dagilimi ve orgiitiin sosyal yapisi ile
ilgili diger faktorleri etkileyen degisiklikleri igerir.”

[1k olarak Schumpeter (1934) girisimciler ve inovasyon arasinda teorik
olarak bir baglanti kurmaya caligmistir ve girisimcileri inovasyon yapan
kimseler olarak gormiistiir. Girisimcilerin inovasyon iirettigini bu yiizden de
inovasyonun ekonominin biiylimesine katkida bulundugunu iddia etmistir.
Girigimcinin inovasyon yapan kimse olma kavrami, inovasyon siirecinde
girisimeinin roliiniin alti ¢izildigi girisimci paradigmasinin temelini olusturur.
Bu paradigmaya gore, yeni bir fikir yalnizca temelinde yeni bir sirket kuran
kimse bir girisimci olarak adlandirilabilir. Girigimeilik yaratici bir hareket ve
bir inovasyon olarak goriilmektedir. Girisimcilik, daha 6nce var olmayan bir
sey yaratmakla ilgilidir (Zhao, 2005). Herbig ve arkadaglarinin (1994) da
belirttigi gibi, “Inovasyon ii¢ temel bileseni gerektirir: altyapi, sermaye ve
kapasite (ilk iki isi yapmak i¢in gerekli girisimcilik kapasitesi).”

3. CROWDSOURCING (TOPLULUKLARDAN YARARLANMA)

Maliyetleri nedeniyle, geleneksel inovasyon sirketler i¢in bir yiik haline
gelmistir ¢iinkii sadece igsel kaynaklar kullanilmaktadir. Bu yiizden de,
sirketler inovasyon maliyetlerini azaltmak i¢in dis kaynaklar1 da kullanmaya
niyetlenmislerdir ve A¢ik inovasyon bu noktada sirketler icin yeni bir ¢dziim
haline gelmistir. Crowdsourcing (Topluluklardan Yararlanma) da agik
inovasyonun bir araci olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Topluluklardan
Yararlanma metodu, Internet Teknolojileri aracilityla sanal bir kalabaligin
cabalarindan ve fikirlerinden yararlanmay1 amaglamaktadir.

Crowdsourcing, Jeff Howe tarafindan 2006’da (Howe; 2006) ortaya
atilmis bir kavramdir ve arastirmacilarin ve uygulayicilarin hatir1 sayilir
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derecede dikkatini ¢ekmistir. i¢ ve dis miisteriler tarafindan coziilmesi
beklenen problemlerin ¢dziimil i¢in kalabaliklarin kullanilmasini ifade eder
(Brabham; 2008).

Jeff Howe, Wired dergisinde yayimlanan makalesinde (Howe, 2006),
crowdsourcing terimini “tayin edilmis bir vekil (genellikle bir calisan)
tarafindan geleneksel olarak ifa edilen bir isin alinip tanimlanmamis,
genellikle biiylik bir insan topluluguna agik ¢agri biciminde verilmesidir”
seklinde tamimlamigtir. Saxton ve arkadaglart da (Saxton vd., 2013)
calismalarinda crowdsourcing terimini su sekilde tanimlamaktadirlar:
“Crowdsourcing orgiitlerin agirlikli olarak ileri internet teknolojilerini belli
orgiitsel gérevleri yerine getirmek adina sanal bir kalabaligin ¢abalarindan
yararlanmak igin kullandiklar: bir kaynaklanma modelidir.”

Crowdsourcing dagitimi1 yapilmis bir problem ¢ézme modeli olarak
degerlendirilir (Brabham, 2008). Bu modelde, problem isimsiz kalabaliga acik
cagr1 yoluyla agilir; insanlar gelir, gérevler lizerinde galisir, ¢oziimlerini ibraz
ederler ve o platformda sunulan tegvikleri alirlar. Crowdsourcing mimarisi ii¢
ana bilesenden olusur: platform, bagvurular ve kalabalik (Zhang & Zhang,
2011). Platform, crowdsourcing uygulamasinin yapildigi asama olacaktir,
basvuru kalabaliklara yonlendirilmig biitiin gérevleri icerir ve kalabalik da
problemlerin ¢oziimlerine katki saglayacak kisileri ifade eder.

Crowdsourcing platformu istek sahipleri ve kalabalik arasinda bir
baglant1 gorevi goriir. Istek sahipleri ve kalabaligin tek etkilesim yolu budur.
Istek sahipleri problemi platforma yiikler ve kalabaliga gecirir, kalabalik
problemi seger, ¢ozer ve istek sahiplerinin ¢oziime erigip, degerlendirdikleri
platforma ¢6ziimii ibraz eder. Crowdsourcing istek sahibi bir gorev istegi ibraz
eden ve crowdsourcing siirecini baglatan bir olusumdur. Crowdsourcing
platformu bu kalabaliklarin gorev isteklerini basartyla tamamlamalarini
saglayan gilivenilir bir aracidir. Crowdsourcing platformu crowdsourcing
isteklerini pazarda reklamlarin1 yaparak, saglayicilarin isteklere teklif
vermesine izin vererek veya istek sahibinin kazanan ibrazin segiminde
kullanacagi kistasi belirledigi yarigma bi¢iminde bir dizi farkli sekilde
yiiriitebilir. Istek sahipleri crowdsource isleminin yapilmasm istedikleri
gorevi platforma yiiklerler ve ¢aligsanlar yiiklenmis bu gorev listesinden se¢im
yaparlar, secilen gorev iizerinde ¢alisirlar ve platforma geri ibraz ederler. Ibraz
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edilen ¢oziimler istek sahipleri tarafindan degerlendirilir (Thawrani vd.,
2014).

Crowdsourcing (Topluluklardan Faydalanma) ¢ok farkli sekillerde
olabilir. Biiylik gruplar halindeki insanlarla, kiiciik ekiplerle ve hatta bireylerle
dahi gerceklestirilebilir. Yakinda veya gezegenin Obilir ucunda yasayan
insanlardan faydalanilabilir. Crowdsourcing yoluyla, bireylerin yaratict ve
diisiinsel giigleri ya da fiziksel giicleri kullanilabilir veya para istenebilir.

Grier (2013) ve Estellés-Arolas ve Gonzalez-Ladron-de-Guevara
(2012) alt1 ana crowdsourcing bi¢imi oldugunu 6ne stirmektedir:

1. Topluluk yarismalar1 (Crowdcontests) veya Topluluga
Devretmek (Crowdcasting): Sorunun veya gorevin topluluga
yonlendirildigi, ilk ¢6ziimii 6nerene veya en iyi ¢oziimii 6nerene
odiil verildigi yarigma benzeri crowdsourcing tiiriidiir (Estellés-
Arolas ve digerleri, 2015).

2. Biiyilk olcekli gorevler veya Topluluk Isbirligi
(Crowdcollaboration): Siireci baglatan bir kenarda kalirken
siirecin  bireyler ve topluluk arasinda gercgeklestigi bir
crowdsourcing tirtdir (Estellés-Arolas vd., 2015).

3. Kiiciik olcekli  gorevler veya  Topluluk Icerigi
(Crowdcontent): Topluluk iginden daha fazla tiyeyi ise dahil
edebilmek ve isin daha ¢abuk yapilabilmesini saglamak i¢in is
kiiciik, agik gorevlere boliinmesidir.

4. Kendi kendine organize olan topluluk: Bir isin nasil
boliinecegine topluluk karar vermesidir.

5. Topluluk fonu olusturma (Crowdfunding): belirli bir tiriiniin
yaratilmast veya belirli bir is fikrine yatirnm yapilamasi adina
bireylerin nispeten kii¢lik miktarlarda para katkisinda bulunmak
icin interneti kullandiklari bir fonlama modelidir (Brabham,
2013).

6. Topluluk Goériisii (Crowdopinion): Oylar, yorumlar, etiketler
ve hatta hisse satiglar1 yoluyla belirli bir sorun veya iiriin hakkinda
kullanict diisiincelerini 6grenmek amacglh kullanilan yontemdir
(Estellés-Arolas vd., 2015).

32



Zeynep Ayfer BOZAT

4. SISLi BOLGESI’NDE GORUSULEN KADIN GiRiSIMCILER
Istanbul’un Sisli ilcesinde 20 kadin girisimciyle birebir goriisme
yapilmis ve genel anlamda asagidaki sorular yoneltilmistir:

Isletmenizi kag yilinda kurdunuz?

Hangi sektorde faaliyet gosteriyorsunuz? Bu sektorii se¢menizdeki ana
etken nedir?

Kag calisaniniz var?

Isletmeniz icin gelecek planlariniz nelerdir? Biiyiitmeyi diisiiniiyor
musunuz? Ayni sektdrde mi? Neler yapmay1 planliyorsunuz? Biiylitmeyi
diistinmiiyorsaniz, neden, sorun nedir?

Isinizin insanlarin hangi ihtiyacina ¢dziim getirmesini isteyerek bu ise
basladiniz?

Kadin girisimci olmanin avantajlar ve dezavantajlari sizce nelerdir?

Kadin girisimciligi benimsetmek ve kadin girisimcilige destek olmak icin
sizce neler yapilabilir?

Sivil Toplum Kuruluslar veya baska kadin girisimciler disinda ailenizde,
arkadaslarinizdan, banka veya devlet kurumlarindan herhangi bir destek
aldiniz m1?

Yaptiginiz isle ilgili diger kisilerin yaklagimlari nasil?

Karsilastiginiz ilk ve en biiytiik engel neydi veya kimdi?

Isletmenizin destege ihtiya¢ duydugunu diisiindiigiiniiz en énemli konular
nelerdir?

Kadin girisimcilerin 12 tanesi Lise mezunu, 6 tanesi Universite
mezunu ve 1 tanesi de Ortaokul mezunudur. Yaslar1 22 ile 55 arasinda
degismektedir. I¢inde bulunduklari sektdrler arasinda tekstil, kuaforliik
hizmetleri, gida ve perakendecilik bulunmaktadir. Calisan sayilar1 da 1 ile 4
arasinda degigmektedir.

Isletmelerini biiyiime istegi genel olarak bulunmakta ancak maddi
sikinti ve desteksizlik yiiziinden bunu gergeklestirmemekteler. Biiylik
¢ogunlugu aile disinda herhangi bir kurumdan destek almadan girisim
yaptiklarint belirtmislerdir. Ailelerinin ve arkadaslarinin desteklerinin itici
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giic oldugunu bildirmislerdir. Erkek egemen bir ticaret hayatinda daha kati

olmak zorunda kaldiklarini ancak Kadin olmanin da bulunduklar1 sektore

katkilar1 oldugunu dile getirmislerdir.

AL

En ¢ok zorlandiklar1 konular genel olarak su sekildedir:
Maddi sikint1, maddi destek alamamak,

Kira,

Mal alimi,

Eleman bulma zorlugu.

Crowdsourcing yoOntemi igerisinde kadinlarin sorunlarina ¢6ziim

bulabilecekleri ii¢ yol oldugu sdylenebilir:
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1.

2.

3.

Topluluk yarismalar: (Crowdcontests) veya Topluluga Devretmek
(Crowdcasting): Kadin girisimci kendi iginde ¢6ziim bulamadigi
biiyiik sorunlari veya igleri bir topluluga devredebilir ve eleman parasi
O0demeden topluluktan gelecek yanitlarla ve ¢oziimlerle sonuca
gidebilir. S6zgelimi, kendi is i¢in tasarlamasi gereken bir web sayfasi,
logo, vs. gibi igler hem para hem de ekstra eleman gerektiren igler
olabilir. Ekstra eleman almadan, biiyiik paralar 6demeden bir yarigma
yoluyla ige ¢oziim getirilebilir. Ayn1 zamanda bu sekilde daha biiyiik
bir kitleye ulagsma sans1 da olacaktir.

Topluluk fonu olusturma (Crowdfunding): Bu yontem maddi
destek isteyen Kadin Girisimciler agisindan en ¢ok kullanilabilecek
yontemdir. Internet iizerinden isi icin baslatacagi bir bagis fonu,
gelecek kiiglik bagiglarla biiylik bir fon olusturabilir. Sektére yeni
adim atan sarkici adaylarinin Internet lizerinden bu yontemi siklikla
kullandigimi gorebiliyoruz.

Topluluk Goériisii (Crowdopinion): Kadin Girigimciler bu yontemi
de bir pazarlama yontemi olarak kullanabilirler. Bu yolla belli bir
kitlenin bir iiriin, magaza yeri, paket vs. gibi seyler lizerine fikri
almabilir ve ihtiyag¢ giderilecek sekilde israfa yol agmadan yapilacak
seyler belirlenebilir. Sosyal medya tizerinden hem girisimin hem de
iiriiniin tanmitim yapilabilir, toplulugun fikri alinabilir.
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5. SONUC VE ONERILER

Erkek egemen bir diinya olan girisimcilik diinyasinda Crowdsourcing
(Topluluklardan Yararlanma) yontemi Kadin girisimcilere ¢oziim Onerileri
sunabilir. Yukarida saydigimiz yontemler, Kadin girisimcilerin internet
iizerinden daha genis bir kitleye acilmalarina, eleman agisindan daha biiyiik
bir yetenek havuzuna ulagmalarina ve hatta girisimlerini baglatabilmek icin
gerekli maddi destegi bulmalarina bile yardimci olabilecek yontemlerdir. Cok
yeni bir kavram olan Topluluklardan Yararlanma, toplulugun giiciinii ortaya
koyabilmek i¢in ortaya atilmig bir kavramdir. Gittik¢e daha ¢ok benimsenen
ve kullanilan bu yontemin ilerleyen zamanlarda daha ¢ok karsimiza ¢ikacagi
ve cesitlenecegi muhakkaktir. Dolayisiyla, bu kavramin gelecegini ve
gelisimini takip etmekte fayda vardir.
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Ozet

Bu calismada 1950°1i yillarda teorik temelleri atilan ve giiniimiize kadar bir¢ok
aragtirmaya konu olan iktisadi oylama literatiiriine yonelik yapilan tespitler
gosterilmeye galisilmistir. Bu tespitler makro ve mikro 6lgekte ayri ayri ele alinarak
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gostermektir. Spesifik olarak, Tiirkiye 6rnegi ¢alisan arastirmacilarin ¢aligmalarina
yer verilmistir. Tiirkiye’deki segmenlerin oy verme davranisi lizerinde etkili olan
iktisadi faktorlerin yani sira sosyo-demografik faktorlerin de etkili oldugunu gosteren
caligmalara da yer verilmistir. Tiirkiye’deki segmen profiline bakildiginda ele alinan
calismalarin birgogunda segmenlerin genel olarak iktisadi konulara duyarli oldugu
sonucuna ulasilmistir.
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1. GIRIS

“Ekonomiyi  diisiindiiglinlizde  secimleri  disiiniin;  Secimleri
diisiindiigiiniizde, ekonomiyi diisiiniin.” (Tufte, 1978, s.65)

Iktisadi oylama (economic voting) konusu iktisat, siyaset, toplum
bilimi ve ekonometri gibi bir¢ok bilim dalinin kesistigi bir calisma alanidir.
Bu durum ise iktisadi oylama konusunda yapilan ¢aligmalarin ¢ok biiyiik
boyutlara ulagsmasina neden olmustur. Literatiirdeki ¢alismalar1 6zetlemek
yoluna bagvuran ¢ogu arastirmact basvuracaklari makale sayilarmi belli
Olciitlere gore smirlandirmakta ve bu makalelerden yola gikarak literatiirii
Ozetlemektedir. Biz de benzer sekilde iktisadi oylama konusunun calisildig:
makaleleri Tiirkiye ornekleminin gbz Oniine alindigi calismalar olarak
siniflandirdik ve bu calismalar1 detaylandirdik. Tiirkiye ile ilgili kisma
geemeden Once iktisadi oylama literatiiriiniin giiniimiize kadar nasil bir
gelisim gosterdigini de calismamizda gostermeye caligtik.

Iktisadi oylama literatiirii en genel anlamda partilerin almus olduklar
oy oranlar1 {izerinde etkili olan iktisadi ve politik faktdrleri incelemektedir.
1950’lerde Downs (1957)’un ¢aligmas ile teorik temelleri atilmig, 1970’ lerde
ise ilk ampirik ¢alismalarini vermistir. VP fonksiyonu arastirmalari olarak da
adlandirilan iktisadi oylama literatiiriinde, VP sirasiyla oy (vote) ve popiilarite
oyu (popularity poll) olarak adlandirilmaktadir. VP fonksiyonu iktisadi ve
politik degiskenlerdeki degisim sebebiyle hiikiimetin se¢im doneminde almig
oldugu oy oraninda meydana gelen degisimi temsil eder (Nannestad &
Paldam, 1994).

Calismamizda ilgili literatiirde meydana gelen gelismeler iki genel
gercevede incelenmistir: Makro ve mikro g¢alismalar. Bir sonraki baglikta
incelenecek olan bu ¢alismalar iktisadi oylama literatiiriindeki diger konular
takip edecektir. Son olarak Tiirkiye 6rnegi géz oniine almip ilgili literatiiriin

gelisimi incelenecektir.

2. LITERATUR iNCELEMESI

Iktisadi oylama literatiiriinii ayrmtili bir sekilde inceleyen iki tane
onemli ¢alisma mevcuttur. Bunlar sirasiyla Nannestad ve Paldam’in (N&P)
1994 yilinda Public Choice dergisinde yayimlanan alismasi ile Lewis-Beck ve
Stegmaier’in yine ayni dergide yayimlanan 2013 yil1 ¢alismasidir. Google
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Akademi’ye gore her iki ¢alismaya toplamda 700’e yakin atif yapilmigtirt. Bu
calisma, biliylik oOlgiide ilgili yazarlarin caligmalari referans alinarak
olusturulmustur. Lewis-Beck ve Paldam (2000), VP fonksiyonu ile ilgili temel
bulgular1 9 maddede soyle 6zetlemistir:

1. Oy ve popiilarite fonksiyonlar1 temel olarak benzerdir; ancak
popiilarite fonksiyonlarinin uyumu daha iyidir.

2. VP fonksiyonunun e (economic) kismi oylardaki degisimin 1/3’lini
acgiklamaktadir.

3. 1Iki biiyiik (the big two): Oylar cogunlukla issizlik/biiyiime ve
enflasyon makro iktisadi degiskenlerine tepki gostermektedir.

4. Sec¢menler miyoptur.

5. Geriye doniik (retrospective) iktisadi oylama ileriye yd&nelik
(prospective) iktisadi oylamadan daha biiyiik bir etkiye sahiptir.

6. Sosyal yonelimli (sociotropic) iktisadi oylama ego yonelimli
(egotropic ya da pocketbook) iktisadi oylamadan daha biiyiik etkiye
sahiptir.

7. Sikayet asimetrisi (grievance asymmetry): Seg¢menler pozitif
degisimlere goreceli olarak negatif degisimlere daha fazla tepki
gostermektedirler.

8. Se¢menlerin makroekonomi bilgisi ve var olan bilgiyi nasil elde ettigi
konusu az bilinmektedir.

9. Istikrarsizlik problemi (instability problem): VP fonksiyonunun
literatiirdeki en biylik eksikligi istikrarlilik bakimindan zayif
olmasidir. Hem tlkeler arasi ¢aligmalarda hem de ayni iilke iginde
zaman boyunca istikrarli olmadigi gézlemlenebilir.

Bu maddelere ek olarak Lewis-Beck ve Stegmaier (2013) Nannestad ve
Paldam (1994)’1n ¢alismasina dayanarak bir farkli tespitte daha bulunmustur:

10. Hiikiimetler yoOnetim maliyeti (cost of ruling) etkisine maruz
kalmaktadir.

Ilgili tespitleri detaylandirmadan 6nce su kavramlari tanitmamiz
gerekmektedir: Sosyal ve ego yonelimli iktisadi oylama, geriye ve ileriye
doniik iktisadi oylama, segmen miyoplugu ve yoOnetim maliyeti. Se¢gmen
davraniglarina yonelik mikro ¢alismalarda data seti olarak anket verilerine
basvurulur. Anketlerde ise segmen davraniglart hedef ve zaman (target and
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time) ayrimina tabi tutulur (Lewis-Beck & Stegmaier, 2013). Buna gore
secmenlerin ekonominin biitiiniine yonelik 6znel degerlendirmeleri oy
tercihleri ile iliskili ise sosyal yonelimli iktisadi oylamadan; se¢menlerin
kendi kisisel iktisadi durumlar1 oy tercihleri ile iliskili ise ego ydnelimli
iktisadi oylamadan bahsedilir (Ansolabehere vd., 2008). Zaman boyutunda
ise segmenlerin ekonominin performansini degerlendirirken ileriye yonelik mi
yoksa geriye bakarak mi oy verme davranisimi belirledigi tespit edilmeye
calisilir (Lewis-Beck & Stegmaier, 2013)2 Se¢gmen miyoplugu, se¢gmenlerin
ekonomiyi degerlendirirken yakin ge¢misi hatirlamasi ancak uzak gegmisi
hatirlamamasi ile ilgili olarak kullanilan bir kavramdir. Son olarak yonetim
maliyeti kavramu ise hiikiimetlerin yonetimde kalma siiresinin biiyiikliigiine
bagl olarak bir sonraki secimlerde oy kaybi yasayabilecegini gostermede
basvurulan ifadedir.

Iktisadi oylama literatiiriiniin baslangici ii¢ 6nemli calisma gergevesinde
sekillenmistir: Kramer (1971), Mueller (1970) ve Goodhart ve Bhansali
(1970). Kramer (1970) calismasinda ilk defa V-fonksiyonunu tanitirken
Mueller (1970) ve Goodhart ve Bhansali (1970) benzer zamanlarda P-
fonksiyonunu tanitmiglardir. Her {i¢ ¢alismada da Downs(1957)’un
calismasmin iktisadi oylama konusunun teorik baslangi¢ noktasi oldugu
belirtilmistir. Downs’un teorisi zamanla “sorumluluk hipotezi (responsibility
hypothesis)” ismi ile bilinir hile gelmistir (Nannestad & Paldam, 1994).
Sorumluluk hipotezine goére se¢menler ekonomideki gelismelerden
hiikiimetleri sorumlu tutmaktadirlar. Bu hipoteze gore ekonominin iyi/kotii
olmas1 hiikiimetlerin popiilaritesini artiracaktir/azaltacaktir. Bu durum ise
hiikiimet lehine/aleyhine oy oraninda artisi/azalist beraberinde getirecektir.
1980°1i yillarin sonuna kadar iktisadi oylama konusunda meydana gelen
gelisimi  Nannsetad ve Paldam (1994) 3 temel dalgaya ayirarak
incelemektedir: ilk dalgada (1960’larin sonu-70’lerin bas1) VP fonksiyonun
varligi ile ilgili yiiksek derecede anlamli sonuglara ulasildigi belirtilmistir;
ikinci dalgada (1970’lerin sonu-80’lerin basi) VP fonksiyonunun zamana ve
iilkelere gore istikrarlilik gostermedigi tespit edilmistir; liclincii dalgada
(1980’lerin sonu) ise VP fonksiyonunun iktisadi boyutu ile ilgili yapilan
calismalarin politik boyutu ile ilgili yapilan ¢aligmalara gére daha fazla oldugu
sonucuna ulasilmistir (Nannestad & Paldam, 1994). ilk iki dalga kapsaminda
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yapilan c¢aligmalarin neredeyse hepsi makro Olgekli caligsmalar olurken,
ticlincli dalga kapsamindaki ¢alismalar mikro nitelikte, diger bir deyisle
bireysel secmenin iktisadi oy verme davranisi ile ilgili olmustur (Nannestad
& Paldam, 1994).

Iktisadi oylama konusu iizerine yapilan ilk ampirik ¢aligmalarimn sonucu,
secmenlerin ekonomideki iktisadi degisimlere yiiksek derecede duyarl
oldugunu gostermektedir. Nannestad ve Paldam (1994)’in bu tespitinin
yerlesik (established) ve gecis (transitional) demokrasilerinde hala gecerli
oldugunu Lewis-Beck ve Stegmaier (2013) desteklemektedir. iktisadi oylama
konusunun en fazla g¢alisildigi iilke Amerika olmustur®. lgili teorinin
temellerinin ve ilk uygulamalarinin bu iilkede olmasi ve Amerika datasinin
varlig1 bu iilke iizerine yapilan ¢alismalarin biiylik boyutlara ulagmasinin
nedeni olarak gosterilebilir (Nannestad & Paldam, 1994). Fransa, ingiltere ve
Danimarka yogun olarak calisilan diger iilkelere 6rnek olarak verilebilir
(Lewis-Beck & Stegmaier, 2000)*. Calismalar en genel ¢ercevede makro ve
mikro galigmalar olarak ikiye ayrilabilir.

2.1. Makro Cahismalar

Makro c¢aligmalarda c¢ogunlukla biiyiime, enflasyon ve issizlik
degiskenlerine kars1 segcmenlerin duyarliligl dl¢iilmeye calisilmistir. Siklikla
bu degiskenlere bagvurulmasinin sebebi, segmenlerin medya araciligiyla bu
degiskenlerdeki degisim hakkinda daha fazla giincel bilgiye sahip olmasi ve
iktisadi kavram olarak bu degiskenlerin ne anlama geldigini bilmesi olarak
gosterilebilir.  Sorumluluk hipotezinin test edildigi makro ¢aligmalarda
bagimli degisken olarak hiikiimetlerin almis olduklart oy oranlari, hiikiimet
memnuniyet diizeylerini gosteren farkli endeksler ve anket sonuglar
olabilmektedir. Enflasyon, issizlik ve biiylime degiskenlerinin agiklayict
degisken olarak kullanildigi bu modellerde elde edilen sonuglar su sekilde
olabilmektedir: Biiyiime oraninda meydana gelen pozitif (negatif) yonlii bir
artis (azalig) hiikiimet lehine (aleyhine) verilen oy oranlar1 iizerinde pozitif
(negatif) bir etkiye sahiptir. Beklentiler bu dogrultuda olmakla birlikte anlamli
bir oy orani-biiyiime iliskisinin gériilmedigi ¢alismalar da olabilmektedir. VP
fonksiyonlarinin istikrarsizligi kisminda bu konu detaylandirilacaktir.
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Mueller (1970) sorumluluk hipotezine farkli bir bakis agis1 getirmistir.
Sorumluluk hipotezinde asimetrinin varligina dikkat ¢eken Mueller
(1970:34)’a gore, segcmenlerin ekonomi iyi oldugu zaman hiikiimet lehine
kullandiklar1 oy orani artisi ile ekonomi kétii oldugu zaman hiikiimet aleyhine
kullandiklar1 oy orani diisiisii ayni degildir. Diger bir deyisle, se¢cmenler
hiikiimetleri ekonomi kotiiye gittigi zaman daha fazla cezalandirmaktadir.
Mueller (1970), bu olguyu “kétii olanlart kovma asimetrisi (kick-the-rascals-
out-asymmetry)” olarak adlandirirken Nannestad ve Paldam (1994) bu
hipotezi sikdyet asimetrisi (grievance asymmetry) olarak adlandirmistir.

Sorumluluk hipotezinin gecerliligi azinlik hiikiimeti ya da koalisyon
hiikiimeti oldugu durumlarda sekteye ugramaktadir. Bu tarz hiikiimetlerin
olmasi, yonetimin duragan olmamast (unstable government) anlamina
gelmektedir. Duragan hiikiimet (stable government) ise parlamenter
cogunluga sahip ve tiim se¢cim donemi boyunca normal bir sekilde iilkeyi
yonetebilen hiikiimet olarak tanimlanmaktadir (Nannestad & Paldam, 1994).
Duragan olmayan hiikiimet donemlerinde se¢menin negatif iktisadi
degisimlere yonelik, hiikiimeti hala sorumlu tutup tutmayacagi problem haline
& Paldam, 1994): Sorumluluk hipotezi yapisi islemez hale gelir, ilgili
aciklayici degiskenlerin isaretleri degisebilir.

Sorumluluk hipotezini sekteye ugratan bir diger ¢alisma ise Almanya
ornegi calisan Hans Rattinger’dan gelmistir. Rattinger (1981, 1991:
Nannestad ve Paldam’dan: 234) ¢alismalari su sonuca ulasmistir: Sol ideolojik
goriise sahip olan partilerin hiikiimette olmasi durumunda issizlik oraninda
meydana gelen artig bu partilere yonelik destekte bir azalis olusturmamustir.
Benzer sekilde sag ideolojik goriise sahip partilerin hiikiimette olmasi
durumunda enflasyon oraninda meydana gelen bir artis bu partilerin oy
oranlarinda azalis yaratmamustir. Rattinger, ulastigi bu sonucu “miisteri
hipotezi (clientele hypothesis)” olarak adlandirmustir. Bu hipoteze gore,
secmenler iktisadi bir biiytikliikle ilgili sikayette bulundugunda, bu sikayeti en
fazla 6nemseyen parti etrafinda toplanirlar. Partizan teori, sol partilerin daha
¢ok issizlik oranim disiiriicii politikalara, sag partilerin ise enflasyon oranini
disiiriicti  politikalara yoneldigini sdylemektedir (Hibbs, 1977). Parti
ideolojilerinin uygulanan iktisadi politika iizerinde etkili oldugunu sdyleyen
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partizan teori, miisteri hipotezinin olusumundaki kalkis noktasi olarak
gosterilebilir. Rattinger (1981, Nannestad ve Paldam’dan: 234) ¢aligmasinda
sosyal demokratlarin issizlik ile birlikte hiikiimette kalabilecegini; ancak
enflasyon ile kalamayacagini1 gostermistir.

Sorumluluk hipotezinin test edildigi makro ¢aligmalarin zamanla daha
kompleks hale gelmesi se¢men diisiincelerinin degerlendirilmesi ile
baslamistir. Se¢men diisiincelerine yonelik yapilan anketlerin daha karmasik
hale gelmesi makro ¢aligmalarin kompleks olmasini beraberinde getirmistir.
Danimarka’da se¢men algilarinin detayli toplam Olglimlerine (aggregate
measures) dayanan aylik popiilarite data seti ile yapilan ¢aligma ekonomi ve
oylar arasindaki bagin bulaniklastigini gostermistir. Bu durum ise mikro
caligmalara yonelme yoniinde egilim olusturmustur (Lewis-Beck & Paldam,
2000).

2.2. Mikro Calismalar

Mikro ¢aligmalar iki temel kavram {izerine oturtulmustur: Segmenlerin
hedef ve zaman motivasyonu. Sosyal ve ego yonelimli segmen, geriye ve
ileriye bakan se¢cmen bu kisimda tartigilacak konulardir. Hedef ve zaman
hipotezleri iizerine yapilan ilk ¢aligmalar sosyal yonelimli iktisadi oylama
kavraminin onciileri Kinder ve Kiewiet (1979) ile Fiorina (1981)’ya aittir.
Amerika iizerine yapilan bu ¢aligmalarda yatay kesit veri seti kullanilmistir.
Fiorina (1981) ve Kiewiet (1983)’in se¢im anketi ¢alismalar1 Amerika’da
mikroiktisadi oy ¢aligmalarina dogru bir yonelim oldugunu ortaya koymustur
(Lewis-Beck & Stegmaier, 2009). Kiewiet (1983) Amerika’da ego yonelimli
iktisadi oylamanin sosyal yonelimli iktisadi oylamaya gore daha zayif
oldugunu gdstermistir. Nannestad ve Paldam (1997) Danimarka i¢in yapmus
olduklar1 ¢alismalarinda se¢menlerin ego yonelimli oy verme davraniginin
sosyal yonelimli oy verme davranigina gére daha baskin oldugunu ortaya
koymuslardir. Hedef ve zaman yoOnelimli hipotezleri bir arada ele alan
calismalara Kiewiet (1983); Anderson (2000); Duch ve Stevenson (2008),
Nadeau vd., (2013) 6rnek olarak verilebilir. Bu calismalarda sirasiyla su
sonuglara ulasilmistir: Amerika’da gli¢lii bir sosyal yonelimli ve geriye bakan
segmen profili mevcuttur; 13 AB filkesi {izerine yapilan bu ¢alismada gii¢lii
bir sosyal yonelimli ve geriye bakan segmen vardir; 19 {ilke ve 165 anket
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calismasina dayanilarak yapilan bu ¢aligmada benzer sekilde giiglii bir sosyal
yonelimli ve geriye bakan se¢men ile karsilagilmigtir; 1988-2004 yillari arasi
anket verileri kullanilarak 10 AB iilkesi iizerinde yapilan bu calisma da
digerleri ile benzer sonug vermistir. Caligsmalarin sonuglar1 géstermektedir ki
sosyal yonelimli ve geriye bakan segmen ego ydnelimli ve ileriye bakan
secmene gore iktisadi oylamada daha anlamli sonuglar vermektedir. Ego
yonelimli ve ileri bakan segmenlerin anlamli oldugunu gosteren galismalar da
mevcuttur (Nadeau & Lewis-Beck 2001; Lockerbie, 1992; Price & Sanders,
1995).

2.3. Diger Konular

Se¢menler ekonomi hakkinda ne kadar bilgiye sahiptir?

N&P bu soruya “partizan sapmasi (partisan bias)” kavram ile cevap
vermektedir. Partizan sapmasi, se¢menlerin politik tercihlerinin iktisadi
gelismeleri  gozlemlemesini bulaniklastirdigini - séylemektedir. Soyle ki
secmenler kendi ideolojik goriislerini yansitan partilerin hiikiimette olmasi
durumunda ekonominin iyi oldugunu diisiinmektedir; ancak aksi durumda
ekonominin koéti oldugu izlenimi olugmaktadir (Lewis-Beck & Stegmaier,
2013). Bu endojenlik sorunu iizerine anket aragtirmalarina dayanan ¢aligmalar
yapilmigtir (Wlezien vd.,1997 ; Lewis-Beck vd., 2008; Nadeau vd., 2013).
Calismalarda ulagilan sonuglar, partizan sapmasi dikkate alindiginda iktisadi
oylamanin biiyiikliigiiniin azalis gdstermesi; ancak partizan sapmasi egzojen
hale getirildiginde iktisadi oylamanin biiyiikliigiinde artisin gdzlenmesidir.

Popiilarite fonksiyonlarimin uyumu nigin daha iyidir?

VP fonksiyonlarinin V kismi oy oranlarina gore agiklanmaya
calisilirken P kismi anket verilerine, diger bir deyisle kamuoyu yoklamalarina
dayanilarak agiklanir. Her iki fonksiyonun da amaci partilere se¢cmen
tercihlerinin sinyalini goéndermektir. V fonksiyonunun verisini se¢im
sonuglar1 olustururken kamuoyu yoklamasi igin secimin olmasina gerek
yoktur. Bu sebeple kamuoyu yoklamasi yolu ile partilere sinyal gondermek
daha kolay ve daha az risklidir. Dahas1 kamuoyu yoklamas1 ile gonderilen
sinyaller daha gii¢lii olabilmektedir. Biitiin bu durumlar P fonksiyonun V
fonksiyonuna gore daha iyi uyumlu sonuglar vermesine sebep olarak
gosterilebilir (Nannestad & Paldam, 1994).
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Se¢menler secim sonuglari tizerinde ¢ok kiigiik bir etkiye sahip oldugu
halde nigin oy kullanir?

Oylama paradoksu. Son derecede kiiciik etki (infinitesimal influence)
ya da 1/N problemi olarak bilinen bu sorunsala iki tiirlii cevap verilebilir:
Insanlar oy kullanmay1r sevmektedirler; demokratik sistemlerde oy
kullanmama, bedavacilik (free ride) problemi olusturdugu icin se¢gmenlerin
tizerinde “oy kullanma bir gérevdir” baskisi olugmaktadir (Nannestad &
Paldam, 1994).

Se¢men miyoplugu nasil ele alinir?

Makrodlgekteki zaman serisi analizlerinde bu Onerme gecikme
degerinin 1 olmasini, t-1, ifade eder. Lewis-Beck ve Stegmaier (2013) bu
Onermenin gilinlimiizde de hala gecerli oldugunu sdylemektedir. Biitiin
makrodlgekli ¢aligmalarda kisa donem gecikme degeri genellikle 1 yil olarak
ele alinir. Bu ortak hareket, etkilerin karsilastirilmasi noktasinda bir standart
saglamaktadir. Miyopluk varsayiminin gecerli olup olmadiginin tespiti i¢in
daha saglam analizlere ihtiya¢ oldugu belirtilmektedir (Lewis-Beck &
Stegmaier, 2013).

Hiikiimetlerin yonetimde kalma siiresi oy oranlart iizerinde nasil etki
olusturur?

Hiikiimetler zaman igerisinde diigmanlar yaratabilir ve destekgileri
hayal kirikligina ugrayabilir (Lewis-Beck & Stegmaier, 2013). Ingiltere genel
secimleri i¢in yapilan arastirma sonucu yoOnetimde kalma siiresi degiskeni
katsayisinin -3,1 oldugunu gdstermistir. Bunun anlamu bir sonraki se¢cimlerde
hiikiimet oylarinin %3’{inti yonetim maliyeti sebebi ile kaybedecektir (Lewis-
Beck vd., 2004). Paldam (1991) ise gelismis demokrasiler igin yiiriitmiis
oldugu calismada %1,6 oraninda hiikiimetlerin yonetim etkisi ile oy
kaybedecegini bulmustur. Yonetim maliyeti etkisinin hdla devam ettigi
belirtilmistir (Lewis-Beck & Stegmaier, 2013).

VP fonksiyonlart istikrarsiz midir?

Istikrarsizlik goriiniir miidiir (apparent) yoksa dogasinda kendisini
barmdirir m1 (inherent) sorgulamalar1 ile bu soruya cevap aranmaya
calisilmaktadir. Lewis-Beck ve Paldam (2000) VP fonksiyonlarinda goz
Oniine almadigimiz ya da yanlis uyguladigimiz faktorlerin istikrarsizliga
neden olabilecegini sdylemektedir. Gozlemlenen istikrarsizliklarin ¢ogunun
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goriiniir oldugunu sdyleyen Lewis-Beck ve Paldam (2000) eksik teorik alt
yapinin olmast ve ol¢iim yetersizligi gibi sebepler ile VP fonksiyonunun
istikrarsiz olabilecegini sdylemektedir. Ornegin iki partili ve ¢ok partili
sistemin yapisini anlamadan sorumluluk hipotezini uygulamaya calismak VP
fonksiyonlarinda istikrarsizliga sebep olabilir. iki partili sistemde secmen
hiikiimet lehine ya da aleyhine davranis sergileyebilir. Cok partili sistemde ise
koalisyon hiikiimetine gore davranabilir, koalisyon hiikiimeti igerisindeki
herhangi bir partiye gore davranabilir ya da koalisyondan harig olarak spesifik
olarak bagka bir partiye gore davranabilir (Lewis-Beck & Paldam, 2000).
Sorumluluk hipotezi diizgiin bir sekilde anlasilip modellendiginde goriiniiste
olan istikrarsizligin kaynagi ortadan kaldirilabilir. Yanlis iktisadi
degiskenlerin secimi de tutarsiz sonuglara ulasilmasina neden olabilir.
Se¢menler ekonomiyi g6z Oniine alabilir; ancak farkli zamanlarda farkl
gostergelere onem verebilir. Ornegin segmenlerin ilgilendigi biiyiikliik issizlik
olurken se¢im anketlerinde enflasyona odaklanilmasi iktisadi oy fonksiyonu
iliskisinin gériinmemesine neden olabilir (Lewis-Beck & Paldam, 2000).

3. TURKIYE’DE IKTISADI OYLAMA
Tiirkiye’de iktisadi oylama denilince akla ilk gelen isim siiphesiz ki Ali

Akarca’dir. Ali Akarca giinlimiize kadar yapmis oldugu calismalarla
literatiiriin Tiirkiye ayagina bir¢ok katkida bulunmustur. Aysit Tansel, Cem
Baslevent, Ali Carkoglu ve Hasan Kirmanoglu iktisadi oylama literatiiriine
onemli katkilar1 bulunan diger arastirmacilardir. Tirkiye igin VP
fonksiyonunun gecerliligini aragtiran birgok c¢alisma yapilmistir (Akarca &
Tansel, 2003; Baslevent vd., 2004; Baslevent vd., 2005; Akarca & Tansel,
2006; Akarca & Tansel 2007; Baslevent vd., 2009; Akarca, 2010; Akarca,
2011; Baglevent & Kirmanoglu, 2015). Bu kisimda ilgili yazarlarim bazi
calismalar1 g6z Oniline alinarak Tirkiye’de se¢men davranislarimi etkileyen
faktorlerin neler oldugu incelenmeye c¢alisilmigtir. Diger bir deyisle, VP
fonksiyonlarinin Tiirkiye’de gegerliligi sorgulanmustir.

Akarca ve Tansel (2003) 1995 yili genel se¢im sonuglarimi goz oniine
alarak iktisadi performansin se¢im sonuglari iizerinde anlamli bir etkisi olup
olmadigmi incelemistir. Yatay kesit veri setine basvurulan bu ¢aligmada,
partilerin her ilden almis olduklar1 oy oranlarini etkileyen faktorleri
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aciklamaya caligmiglardir. Biiylime oranlar1 segmenlerin duyarli olabilecegi
iktisadi degisken olarak gdz Oniine alinmistir. Segmenlerin gegmise doniik
iktisadi oylama davranis1 sergileyip sergilemediklerini gorebilmek icin
biliylime oraninin bir déonem gecikmeli degeri modele dahil edilmistir. Bir
onceki secimde partilerin almis olduklar1 oy oranlari da modele agiklayict
degisken olarak dahil edilmistir. Bu yola basvurulmasinin nedeni oy
oranlarinda bir ataletin olup olmadigim tespit edebilmektir. Biiyiime oram
degiskeni katsayisinin hiikkiimet partisi igin pozitif, diger partiler i¢in negatif
olmas1 beklenilmektedir. 1995 yili veri seti ile iktisadi oylama konusunun
calisilmasimin sebebini cesitli sekillerde agiklamiglardir: 1995 yili se¢imi
diirtist ve adil bir sekilde gerceklesmistir ve secim sonuglarimi etkileyecek
olaganiistii bir durum ile karsilagilmamaistir; 91 ve 95 yili se¢imlerinin adil bir
ortamda gerceklesmis olmasina hiikiimet partilerinin biiyilkk oranda oy
kaybetmis olmalar1 kanit olarak gosterilmistir; 91 ve 95 se¢imlerinin 83, 99
ve 2002 segimlerinde oldugu gibi yasakli bir politika lideri barindirmiyor
olmasi da yazarlar1 bu yillardaki se¢im verisini kullanmaya iten etmen
olmustur (Akarca & Tansel, 2003). Calismada elde edilen sonuglar ise
sOyledir: Tiirkiye’deki se¢cmenler iktisadi degisimlere duyarli olarak oy
kullanmaktadirlar; segmenler oy kullanirken gegmise bakarak oy tercihinde
bulunmamaktadirlar; koalisyon hiikiimetinde sadece 1. partiyi iktisadi
degisimlerden sorumlu tutmaktadirlar; sadece radikal karsit partiler (extremist
opposition parties) kotii iktisadi sartlardan yarar saglamaktadir. Akarca ve
Tansel (2007) bu ¢alismasinda da benzer sekilde 1995 yil1 genel se¢im verisini
gbz Oniine alarak iktisadi oylama konusu aragtirmiglardir. 2003 yili
calismalarindan farkl olarak egitim seviyesi, sehirde yasayan niifus sayist, iki
secim donemi arasinda olan net gé¢ orani ve tarim dis1 sektorde galisan kadin
is¢i sayist degiskenleri de goz Oniine alinarak VP fonksiyonu genisletilmistir.
2003 yili ¢calismasinda ulastiklart sonuglar1 bu ¢alismada pekistirmislerdir.
Farkl1 olarak yonetim maliyeti ve stratejik oylama etkilerinin oy oranlarinda
azalis olusturacagini gostermislerdir.

Baslevent vd., (2004) Tiirkiye’deki segmen profilini incelemistir. Veri
arastirma tarafindan 2002 yilinda Tiirkiye Sosyal Ekonomik Siyasal
Aragtirmalar Vakfi adma yapilan 6zel bir c¢alismanin anket verilerine
basvurulmustur. Anket 26 ilde, 18 yas ftzeri, 1807 se¢men iizerinde
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uygulanmustir. iktisadi degiskenlerin yani sira sosyodemografik faktorlerin de
gdz Oniine alindigi bu c¢alismada multinominal logit tahmin yontemine
basvurulmustur. Partiler ideolojik pozisyonlarina gore 8 ayr1 gruba ayrilmisg
ve Adalet ve Kalkinma Partisi referans parti olarak ele alinmistir. Bu ¢alisma
uygulanan model tahmin yontemi sebebiyle segmenlerin oy verme olasiligin
Olcen bir calisma olarak diisiiniilebilir. Sosyodemografik degiskenler olarak
yas, egitim diizeyi, cinsiyet, kir-kent niifusu ve din faktorleri ele alinmistir. Ek
olarak Avrupa Birligi liyeligine destek, Kiirt ve Alevi etnik kimligini temsil
eden degiskenler de modele dahil edilmistir. Multinominal logit tahmini,
analize dahil edilen herhangi bir partinin referans parti olan AKP’ye goreceli
olarak ilgili agiklayict degiskenlerden etkilenme olasiligini gostermektedir.
Ornegin, Dogru Yol Partisi (DYP) icin ¢dziilen modelde kadin se¢gmenlerin
katsayis1 1,929 olarak tahmin edildiyse kadinlarin erkeklere gore yaklasik iki
kat daha fazla DYP’yi AKP’ye gore tercih etme olasiligi oldugu
sOylenmektedir. Calismanin sonuglari partilerin ikili olarak karsilastiriimasina
dayanmaktadir. Cok yonli sonuglara ulagilmistir. Baglevent vd., (2005) ayn1
veri setini kullanarak benzer sonuglara ulagmislardir.

Akarca ve Tansel (2006)’in Public Choice dergisinde yayimlanan bu
onemli ¢alismasinda 1950-2004 arasi Tiirkiye’de gergeklesen tiim genel ve
yerel secimler g6z Oniine alinmis ve iktisadi performansin oy oranlari iizerinde
olusturacag: etki gosterilmistir. 2004 yilinda yapmis olduklar1 ¢alisma ile
benzer sonuglara ulastiklar1 bu ¢alismada, Tiirkiye’deki se¢menlerin iktisadi
degisimlere duyarli oldugunu, diger bir deyisle VP fonksiyonunun gegerli
oldugunu daha fazla detaylandirilarak géstermislerdir.

Carkoglu (2008) 2007 Temmuz ay1 genel secimleri Oncesinde ve
sonrasinda yapilan anket verilerini kullanarak segmenlerin oy verme tercihini
etkileyen temelde iki kavram iizerinde yogunlasnustir: ideoloji ve ekonomi.
Calismada geng ve yash niifusun oy verme tercihlerinin karsilastiriimasi,
egitim seviyesinin oy verme davranisi {izerine etkisi gibi gesitli konulara
deginilmistir. Segmenlerin oy verme davranisi iizerinde iktisadi degiskenlerin
etkili olmasi, se¢cmenlerin daha ¢ok sosyal yonelimli ve gegmise bakarak karar
vermesi ulasilan diger sonuglardir.

Iktisadi oylamanin varligmi aciklayan ¢alismalarin yami sira oylarin
partiler arasinda geg¢iskenligini ve sebeplerini arastiran; partilerin bir sonraki
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secimlerde alacaklar1 oy oranlarini tahmin eden; Tiirkiye igerisinde var olan
go¢ hareketinin se¢menlerin oy verme davranigini nasil etkiledigini gosteren
caligmalar da mevcuttur (Akarca, 2008; Baslevent &Akarca, 2008; Akarca,
2009; Akarca & Baslevent, 2010; Akarca & Baslevent, 2010; Akarca &
Tansel, 2015).

4. SONUC

Iktisadi oylama her zaman popiilaritesini koruyan bir konu olmustur.
Se¢menlerin oy verme davranislarini, duyarl olduklar degiskenleri, talep ve
isteklerini tespit etmek isteyen partiler her se¢cim doneminde ya da 6ncesinde
bu sorularin cevaplarini tespit etmeye yonelik caligmalarin yapilmasina
ihtiya¢ duymaktadir. Arastirmacilarin yapmis olduklar1 ¢aligmalar ve elde
edilen tespitler, partilere yol gosterici olmaktadir. Tirkiye’deki se¢men
profiline baktigimizda, se¢menlerin genel olarak iktisadi konulara duyarl
oldugunu sdyleyebiliriz. Gelismekte olan iilkelerde se¢gmenlerin iktisadi
olgulara duyarliliklar1 iktisadi olmayan konulara duyarliklarina gore daha
baskin oldugu soylenebilir. Gelismis Tllkelerde ise se¢menler iktisadi
olmayan, cogunlukla sosyal icerikli politik sOylemlere ve bu konularda
yapilan ¢aligmalara goére oy verme egiliminde olabilir. Bu arastirma konusu
gelecek calismalar i¢in géz Oniinde bulundurulabilir. Tiirkiye i¢in yapilan
calismalar ¢ogunlukla genel secimler icin olmustur. Yerel se¢im
calismalarinin az olmasinda veri eksikligi en temel sebep olarak gosterilebilir.
Hem makro hem de mikro ¢aligmalarin 6rnekleri mevcuttur ve birgok ¢aligma
birbirini destekler sonuglara ulasmaistir.

NOTLAR

! Literatiirde meydana gelen daha onceki gelismeler hakkinda bilgi almak su
caligmalara bakilabilir: Monroe (1984); Kiewet ve Rivers (1985) ve Schneider ve Frey
(1988).

2 Hedef ve zaman boyutunu goz dniine alarak segmenlere anketlerde yoneltilen sorular
su sekilde olabilmektedir (Lewis-Beck & Stegmaier, 2013):

1. Geriye doniik sosyal yonelimli soru: 12 ay oncesi ile karsilastirdiginizda, ulusal
ekonominin su anda daha iyi, daha koti ya da aym olmas: ile ilgili ne
diigiiniiyorsunuz?

2. Tleriye déniik sosyal yonelimli soru: Gelecek 12 ay boyunca ekonominin daha iyi,
daha kotii ya da ayni1 olacagi konusunda ne diisiiniiyorsunuz?
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3. Geriye doniik ego yonelimli soru: 12 ay Oncesi ile karsilastirdiginizda, hane halki
finansal durumunuzun su anda daha iyi, daha kétii ya da ayni olmasi ile ilgili ne
diistiniiyorsunuz?

4. Tleriye doniik ego yonelimli soru: Gelecek 12 ay boyunca hane halki finansal
durumunuzun daha iyi, daha kotii ya da ayni olacagi konusunda ne diisiinliyorsunuz?
3 Amerika 6rnegi lizerine yapilan galigmalar hakkinda bilgi sahibi olmak igin Lewis-
Beck ve Stegmaier (2009) ile Lewis-Beck ve Stegmaier (2000) ¢aligmalarina bakiniz.
4 Fransa 6rnegi ¢aligmalari igin, Lafay (1991) ve Lafay (1984) ¢alismalarina bakiniz.
Ingiltere 6rnegi ¢alismalar1 igin, Goodhart ve Bhansali (1970), Pissarides (1980),
Whitley (1986) ve Sanders (2000) galismalarina bakiniz. Danimarka 6rnegi igin,
Nannestad ve Paldam (2000) ¢aligmasina bakiniz.
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Ozet

Hatiralar, tarihin en Onemli tanikliklarindandir. Geg¢misin derinliklerindeki
ayrintilarin 6grenilmesinde, pek ¢ok olay ve durumun tespitinde hatiralar 6énemli
veriler sunmaktadir. Késeoglu Osman’in yazili hatiralarinda Eynesil-Gorele yoresinin
yakin tarihine dair sosyokiiltiirel konular hakkinda fikir verilmektedir. Bu ¢aligmada,
s6z konusu hatiralardan elde edilen bilgiler giiniimiize uyarlanarak aktarilacaktir.
Boylelikle, Osmanli’nin son zamanlari ile Cumhuriyet’in ilk yillarinda yoredeki
giindelik yagam hakkinda bilgi verilmeye ¢alisilacaktir. Yore toplumunun digiinleri,
yayla kiiltlirli, yoredeki asayis, suglar ve savas donemlerine dair bilgilendirme
amacinda olan bu ¢alisma, Kseoglu Osman’in hatira defterindeki tarihsel anekdotlar
tizerinden yo6re ge¢misinin aydinlanmasina katki saglamaya ¢alismay1 hedeflemistir.
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Memories are the significant witnesses of history. The memories present important
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and situation. In Koseoglu Osman’s inscriptive memories, it is shown that
sociocultural subjects about the recent history of Eynesil- Gorele region. In this study,
the information which was gathered from the subject memories is going to explained
by adapting to today. Hereby, the information about the everyday life in the region of
the last time of Ottoman and the first time of Turkey are going to explained. This study
which is aimed to inform about the wedding of region, the plateau culture, public
order, crimes and wars in that period, is aimed to contribute to brighten the past of the
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Gecmisi kayit altina almak, topluluk olmanin gerekliliginden dogan bir
sonuctur. Tarih yazzminin ilk zamanlarinda, oncelik insanoglunun kendi
tecriibeleri olmustur. Bu dogrultuda, insanlarin ge¢misten ibret almasi i¢in
cesitli anlatilar ortaya c¢ikmustir. Bati’da Aydinlanma Oncesinde tarih,
tecriibelerin toplandigi bir havuz olarak gorilmiistiir. Osmanli’da ise 19.
yiizyilldan itibaren Bat1 etkisinde, tarih yazimma bireyci bir tarz
kazandirilmaya baslanmistir (Oztiirk, 2011, s. 304).

Hatiralarin tarihi aydinlatmada 6nemli islevleri vardir. Ozellikle Yakin
Cag ve Mesgrutiyet donemi hatiralari, bagvurulmasi gereken 6zgiin veriler
arasindadir (Birinci, 1998, s. 611).

Hatiralar, “yasanan hayatin tespitinde kiymetli kaynaklar”dir (Altikulag
vd., 2014, s. 162). Cesitli olaylar ve zamanin kosullarindaki hizli degiskenlerle
cevrelenmis yagamini, 1950-1964 yillar1 arasinda bastan sona ayrintili bir
bigimde yazmaya girisen Eynesilli Koseoglu Hiiseyin oglu Osman’in
hatiralari, Osmanli’min son dénemine ve Tiirkiye Cumhuriyeti’nin ilk
donemlerine 151k tutmaktadir. S6z konusu hatirat, 148 sayfadan olusmakta ve
kronolojik seyriyle bir defterde yer almaktadir; ancak bu calismada,
hacminden 6tiirii hatiratin tiimii nakledilmemistir. Bu nedenle hatiratta Birinci
Diinya Savasi, Dogu Karadeniz’de Rus isgali ve Harsit Savunmasi
konularmin disindaki sosyokiiltiirel anlatilara agirlik verilmistir.

Koseoglu Hiiseyin oglu Osman, 1 Ocak 1906°da yoksul bir ailenin
¢ocugu olarak Eynesil’de diinyaya gelmistir. Kiicik yaslarda, ¢ocugu
bulunmayan, ¢evresinde iyiliksever biri olarak bilinen ve iki esli olan Mudal
Kocaman naminda birine evlatlik olarak verilmistir. Uvey anneleri ve iivey
babast Mudal Kocaman tarafindan ¢ok sevilen Osman, iki yillik siirede yeni
ailesine aligmis ve onlar1 sevmeye baglamigtir. Kendisi bugiine gore sira disi;
ancak ¢ocukluk yillarinin sosyal kosullarina gore olagan bir siire¢ gecirmistir.
Uvey babasi, donemin kosullarina ragmen onu okutmaya calismis,
Gorele’deki ilk mektebe gondermek istemis ise de savas yillarinin getirdigi
asayis bozuklugu, Koseoglu Osman’in 6grenimini engellemistir; ancak bu
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siiregte, olabildigi kadar Eynesil’deki okuma yazma ve Kur’an kurslarina
giderek egitim gormiistiir.

Koseoglu Osman, 1934’te kararlastirilan Soyadi Kanunu’nun ardindan,
stilale ad1 olan Koseogullari’ndan esinlenerek “Kdse” soyadini almistir.

Koseoglu Osman’in hatiralari, Osmanli’'nin son doénemindeki tipik
Anadolu yasantisina 1sik tutarken, devletin otoriteyi kaybettigi Giresun-
Trabzon yoresindeki asayis bozuklugunun giindelik yasama yansimalarina
ornek teskil etmektedir. Hatiralarda Birinci Diinya Savast ve Dogu
Karadeniz’de 1916’dan itibaren baslayan Rus isgali, yaylak-kislak kiiltiirt,
kitlik, yeme igme gelenegi, hukuk, otorite kaybinin yarattigi sug furyasi, silah
kiiltiirli, kan davalari, insanin insana o donemki bakisi, aile ve evlilik hayati,
findik¢ilik, hayvancilik, ulagim, saglik, dil, yasam standartlari, ceza ve
yaptirimlar, eskiyalik hareketleri, muhacirlik, savag ve goc gibi konularda
bugiine dek akademide ve amatdr ¢evrede ortaya ¢ikarilmamis orijinal veriler
bulunmaktadir.

Koéseoglu Osman’in yazma ihtiyaci, yasaminin son evrelerinde ortaya
cikmustir. Gegmisteki yasantisini ayrintili bir bigimde kaleme alma nedeni ise
evlatlarina, gegmiste verdigi miicadeleleri anlatarak onlarin bundan ders
almalar1 yoniindeki kaygisidir.

1. KOSEOGLU OSMAN’IN SOY TARIHCESI

Koseoglu Osman, hatiratinin ilk sayfasinda, yazdiklarina dair kisa bir
kiinye vermistir (Koseoglu Osman’in Hatiralari, 1964, s. 1):

“Tabhrir tarihi, yani yazildigi tarih: 23 Ekim 1964. Isbu hatira defieri,
Koseogullarindan Hiiseyin (oglu) Osman Kése 'nin kendi el yazisiyla tahrir(e)
alimmustir. Dogum tarihi 1 Ocak 1906. (Yaziyla) Bir Ocak bin dokuz (yiiz) alf
(imza)”.

Koseoglu Osman, hatiratinin ilk sayfasinda, yazilarin kendisine ait
oldugunu 6zellikle imzasiyla birlikte beyan etmistir. Buradaki diisiincesinin
kokeninde, hatiralarin sahibine ve yazilis perspektifine samimi bigimde
aciklik getirme istegi yatmaktadir. Kdseoglu Osman, hem Arap alfabesini hem
de 1928’de kabul edilen Latin alfabesini kullanabilmektedir. Bu hususu da
hatira defterinin ilk sayfasinda vurgulamustir:
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“Eski yaziy1 pek giizel yazardim. Iste size eski yazidan bir 6rnek
yaziyorum. Imzadan yukar1 ki yeni yazi, aym eski Arapgadan”. Bu kisimda,
yukarida alintilanan ilk paragrafi, Arap alfabesiyle Osmanli alfabesiyle tekrar
yazmustir (Koseoglu Osman’in Hatiralari, 1964, s.1).

1835 yili Osmanli niifus kayitlarina gére Koseogullari (Emecen vd.,
2015, s. 247-265) Eynesil-ishakli koyiinde ikamet etmekteydiler. Niifus
defterine gore 1835 yilinda Ishakli’da K&seogullart ailesine mensup 11 erkek
bulunuyordu. Bunlarin en biiyiigii ise 61 yasindaki Siileyman’di. Ishakli
Koyl niin 1835°teki toplam niifusu 572 idi. Savas yillarinda bu niifusta biiyiik
bir diigiis yasanacaktir.

Koseoglu Osman, hatirasinin birinci faslinda dedelerinin, Tiirklerin
anayurdu Tirkistan’dan Anadolu’ya go¢ ettiklerini, rivayetlere dayanarak
yazmustir. Anadolu’ya geldikten sonra, dedelerinin bolgedeki ilk duraklarinin
Glimiishane-Torul’a bagli kdylerden biri oldugunu belirtmistir.

Tarihsel veriler, Koseoglu Osman’in  naklettigi  rivayetleri
dogrulamaktadir. Bugiin bolgede yerlesik olan Tiirk boylarinin, Anadolu’ya
gelislerinden itibaren iskén i¢in en fazla yogunlastiklar1 yer, Glimiighane-
Trabzon-Giresun tggeni olmustur. Bunlar zaman zaman bolgedeki bazi
faaliyetleri yiiziinden hem Selguklu hem de Osmanli doneminde doguda Rize,
batida ise Ordu-Samsun-Sinop i¢lerine dogru go¢ etmek zorunda kalmislardir.
Yukarida zikredilen liggende Oguz boylarinin en savasgisi olan Cepnilerin
yogunlagtiklari yerler genellikle Giimiishane-Kiirtiin-Torul; Giresun-Eynesil-
Gorele-Espiye; Trabzon-Agasar-Salpazari-Geyikli-Besikdiizii’diir. Buralar,
Cepnilerin bolgedeki en eski merkezleri olmustur. Bolgedeki kdy, mahalle,
mevki, yayla, oba, su ve baymdirlikla ilgili adlarla birlikte bazi yerli ve
yabanci seyahatnameler de bu durumu dogrulamaktadir.

Torul-Kiirtiin; Eynesil-Gorele ve Trabzon’un batisindaki yukarida
zikredilen yerler, Cepni Tiirklerinin Karadeniz’deki ilk ugraklar1 olmakla
birlikte, Cepniler ¢esitli nedenlerle buralardan dagilmak zorunda kalmiglardir.
Bu dagilmada ise Cepnilerin, donemin devlet otoritesi ile yagsadigi vergi veya
mezhebi sorunlar en biiyiik rolii oynamustir.

Osmanli’nin son dénemindeki merkezi gii¢ kaybi, tasranin en lcra
koselerinde kontrolii kaybetmesine neden olmustur. Bdylelikle asayis
saglanamamis, toplum agir bir kargasanin i¢ine diismiistiir. Suglularin tespit
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edilememesi, vergilerin toplanamamasi, devletin gilindelik yasamda
denetleme ve yonlendirme giiciiniin kalmamasi ve iginde bulunulan savas hali,
otorite kaybini hizlandirdig1 gibi toplumsal yapry1 da kaosa siiriiklemistir.

Koseoglu Osman’in aktardiklarina gore, siilalesi Torul’da yasarken bir
cinayet hadisesine karigsmis, bu nedenle topluca go¢ etmek zorunda kalmaist.
Dedesi bu gocle Eynesil’e gelmisti (Koseoglu Osman’in Hatiralari, 1964, s.
2).

S6z konusu donemlerde Tiirkler karakteristik yasam tarzlart geregi,
gittikleri yerlerin kirsallarma yerlesmeyi tercih etmislerdir. Eynesil’in kirsal
kesimleri, 17. ylizyildan itibaren yogun Tiirk akinlariyla dolgun bir havza
haline geldigi i¢in, Koseogullar1 ancak sahile yakin kisimlara yerlesebilmistir.
Siilalenin ortalama {i¢ asir 6nce Eynesil’e geldigi diisiiniildiigiinde, iskdnda
sahile yakin bolgeleri tercih etmelerinin, bir bakima zorunluluktan dogdugu
anlagilmaktadir. Burada Tiirk iskdnin1 kolaylastiran kosul ise Eynesil’in
Sisdagi’na endeksli bir yayla hayatinin olmasidir. Kayasis’in uzaktan da olsa
goriindiigli bu yerlesim yeri, Tiirklerin nazarinda, bolgede Tirk bozkir
hayatinin devrini bulacagi yer olarak kabul goérmiistiir. Tirklerde iskan
edilecek yerin suyu, yaylasi ve kislagi goz oniinde bulundurulur, yayla ve
kislak arasindaki mesafenin yakin olmasi biiyiik bir avantaj sayilirdi. Sehir
merkezlerini ve sahile yakin beldeleri, iskanda genellikle gayrimiislimler
tercih etmislerdir.

Koseoglu Osman’in dedesi, Torul’dan Eynesil’e gelince neslinden {i¢
siilale dogmustur. Ug siilalenin atalarinin adi Salih, Osman ve Durmus’tur.
Koseoglu Osman, Torul’dan gelen kisinin, bu {i¢ sahsin babalari m1 veya
dedeleri mi oldugu konusunda net bir bilgiye sahip degildir; ¢linkii Késeoglu
Osman, bu ii¢ sahsin farkli yerlerden Eynesil-Gorele® yoresine gelmis
olabilecegini, yine rivayetlere dayanarak bildirmektedir. Sozel aktarimlara
gore li¢ sahistan biri olan Salih’in nesli Kizilcapmar’dan?® go¢ ederek Eynesil
merkezine gelmistir. Osman’in nesli de Kizilcapmar’dan gelmistir. Savag
zamani oldugu i¢in buradaki insanlarin bir kismi1 savasta sehit olmus, gerisi de

goc halinde iken yolda yasamimi yitirmisti. Koseoglu Osman’in dedesi

%Eynesil 1960 yilina kadar kdy, bucak ve belde statiilerinde Gorele’ye bagh kalmistir.
10fshakh kéyii yakinlarinda bir mevki.
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Durmus ise Ishakli’ya gelmisti. O zamanda Ishaklr’da yerlestikleri mahallenin
adina “Hurmalik” denilmekteydi. Kdseogullar1 siilalesinin bir kisminin da
Koseli kdyiinde! mesken tutmasiyla buranin adi siireg igerisinde halk arasinda
“Koseli” olarak anilmaya baslamis, boylelikle bugiinkii resmi adin1 almistir.

Durmus’un bes oglu ve bir kiz1 oldugu, ogullarindan birinin bekar iken
6ldiigli, birinin Karaburun’a (Gorele’de), birinin Kamberli’ye digerinin ise
Besikdiizii’'ne yerlestigi ve Osman’in biiyiikbabasi olan Mustafa’nin ise
Eynesil’de babasinin yaninda kaldigi, hatirada yer alan bilgiler arasindadir
(Koseoglu Osman’in Hatiralari, 1964, s. 2-4).

Savas ve go¢ donemlerinde yasama tutunmaya caligsan Kkitleler, kisa
omiirlerinde birgok kere yer degistirmislerdi. Yaygin 6liimciil hastaliklarin
yant sira, asayis bozuklugunun dalgalar1 Anadolu’nun her tarafina yayilmis,
eskiyalik  “hiiner” sayilmaya baslamisti. Meskenlerinde yerlesikligi
sirdirmek ve miilkiinii garanti altina almak isteyen insanlar, istikbali
kaygilarla eskiyalardan kendilerine korumalik olmalarini istiyorlardi.

Koéseoglu Osman, iyi hatirladig: bilyiikbabast Mustafa’nin 1877-1878
Osmanli-Rus Savasi’na katilmig oldugunu ve bu siiregte Tuna nehri
boylarinda esir alinan askerlerin arasinda yer aldigini, esaretten bir siire sonra
terhis edildigini ve askerden dondiigii siralarda esinin  6ldiglini
bildirmektedir.

Biiyiikbabasi Mustafa’nin, 6len esinden ii¢ oglu vardi: Koseoglu
Osman’in babas1 Hiiseyin, amcalari Omer ve Karaman Halil. Bunlarin
dedeleri Durmus Kocaman ¢ok ihtiyar oldugu i¢in ¢ocuklarina bakamamisti.
Adi1 gegen Ui¢ ogul sefalet iginde biiylimiislerdi. Babalar1 Mustafa, askerden
geldiginde ticarete baslamis ve ¢ok ¢aligsarak ekonomik durumunu diizeltmisti.
Artik ¢ocuklarina ve babast Durmus Kocaman’a iyi bakmaktaydi. Esi 6len
Mustafa, bir siire sonra yeniden evlenmisti. Evlendigi kadin, oldukc¢a iyi
biriydi ve ¢ocuklara 6z evlatlar1 gibi bakmigti.

Ug oguldan biri olan Omer, askerligini bahriyeli olarak yapmusti.
Askerlik doniisii evlenmis, iki oglu olmustu. Késeoglu Osman, hatirasinin
sonraki fasillarinda bu ii¢ oguldan ayrintili olarak bahsedecegini belirterek
konuyu burada kisa tutmus, annesinden bahsetmeye baslamistir.

11 Bugiin Eynesil’e bagh mahalle statiisiindedir.

63



Giresun Tarihinde Bir Ayrinti: Koseoglu Osmanin Hatiralari (1906-1935)

2. KOSEOGLU OSMAN’IN ANNESIi: TONYALI KIZI

Koseoglu Osman’in annesi, Trabzon-Tonya kiziydi. Bir giin ailesiyle
birlikte Tonya’dan Eynesil’e gelmisti (K&seoglu Osman’in Hatiralari, 1964,
S. 2-4). Gelislerinin nedeni ise o yilki agir kistan dolayr hayvanlari
beslemede ¢ok sikinti gekmis olmalartydi.

Tonya 730 rakimli olup sahile uzakligi 25 kilometre civarinda ve bir
sahil yerleskesi olan Eynesil’den yaklagik 45 kilometre uzakliktadir.
1900’lerin baglarindaki kit imkanlarda, 6zellikle kisin agir gegtigi zamanlarda
Tonya kirsalinda hayvancilik yapmak olduk¢a zor bir hal almaktaydi. Karin
yogunlugu yaylak alanimi isgal edince, tek gecim kapisi olan hayvanciligin
stirdiiriilebilmesi i¢in en kolay ¢6ziim, siiriiniin 6niine gegip, kilometrelerce
yol kat ederek sahil kusagina inmekti; ¢ilinkii yazin yaylalardan ve kdylerden
kol giiciiyle hazirlanan kislhik hayvan yiyecekleri sinirliydi ve normal bir kigta
bile hayvanlarin beslenmesinde yetersiz kalryordu.

Tonyal aile Eynesil’e geldiginde, ileride Koseoglu Osman’in annesi
olacak kiz, on dort yaslarindaydi. Babasi Koseoglu Hiiseyin ise gevresinde
talip olup onu kagirmist1 (Koseoglu Osman’in Hatiralari, 1964, s. 2-4).

Donemin evlilik yasi bugiine gore ¢ok diisiiktii. Erkeklerde ve kizlarda
on sekiz yas alt1 evlilikler oldukga fazlaydi. Ozellikle kiz kagirma hadiselerine
siklikla rastlanmaktaydi. Bugiline gore resit kabul edilen yasta ve diiglinle
yapilan evliliklerin sayis1 ¢ok disiiktii. Ayrica bu doénemler, iyi tiirkii
sOyleyenin, fiziki giicii iyi olanin, bulundugu camiada popiiler oldugu
donemlerdi.

Koseoglu Osman’in aktarimlarina gore babasi Hiiseyin, Tonyali kizini
kacirdiginda ortalik karigmusti; ¢linkii bu olaya dek Tonyali birinin kizini
kagirmaya kimse cesaret edememisti. Tonya’nin kabadayilarindan ydre halki
cok c¢ekiniyordu. Hatta c¢ocuklarin1 korkutmak istediklerinde “Tonyali
geliyor!” diyorlardi.

Koseoglu Osman’in  biiylikbabast Mustafa, oglu Hiseyin’in
Tonyali’nin kizin1 kagirmasindan biiyiik kaygi duymustu. Diisiincesine gore
Tonyalilar, intikam almak i¢in soygun yapabilir; onun malina miilkiine zarar
verebilirlerdi. O da bu sorunu gidermek i¢in gare aramaya baslamisti.
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Kagirilan kizin kardeslerinden Bilal, Tonya’nin {inlii kabadayis1 Deli
Resit’i oldiiren ve boylece onun namini elinden alan biri olarak tanintyordu.
Deli Resit’i 6ldiirme sugundan hapse diisen Bilal, niifuzlu bir kisi oldugu i¢in
donemin Trabzon Valisi Kadri Pasa tarafindan hapisten kurtarilmisti.

Bilal, daha 6nce jandarma ¢avuslugu yapmisti. Kiz kardesinin maruz
kaldig1 durumu 6grenince on arkadasiyla birlikte silahli bir sekilde Eynesil’in
yolunu tuttu. Oren kdyiine'?geldiler. Kdseoglu Osman’in dedesine haber
gonderip, yanlarina c¢agirdilar. Gelmedigi takdirde ise bela ¢ikaracaklarini
sOylediler. Mustafa Kocaman bu isten oldukea ¢ekinceliydi, “Belanin biiyiigii
geldi iste, ne yapacagiz!” diye sdyleniyordu. Késeoglu Osman, hatirasinin bu
kisminda “acaba gitmese olmaz mi, gitse, acaba iste ne var, ya oliim de var,
bir adamin bir tavuk degerinde oldugu zaman” diye yorum yapmustir.

Mustafa Kocaman derin derin diisiiniip ¢6ziim yolu ararken, ¢cevresinde
s0zii gecen, hatir1 sayilan ve hazircevap biri olarak bilinen komsusu Sofuoglu
Arif Aga duruma el koymus ve onu rahatlatmigti. Késeoglu Osman, Arif
Aga’yr hatirladigim1 da hatiralarinda yazmustir. O, savas yillarindaki gog
hareketleri sirasinda 6lmiistii. Hatiradaki bilgilere gore iri yari, kara sakalli bir
kisiydi. Mustafa Kocaman’la birlikte Tonyalillarin yanmna giderek,
bulunduklari eve girip, onlari selamlayarak oturdular.

Konu acildi. Bilal, kizi geri almanin erkeklige yakigmayacagini
sOyleyerek kizi kaciran tarafa “elli kirmizi lira” para cezasi kesti.
Odemedikleri takdirde ise onlar1, kdyde biiyiik bir katliam yapmakla tehdit
etti. Bu soziin ardindan biiyiik bir sessizlik yasandi. Herkes Bilal’den
cekiniyor, kimse bir sey sdyleyemiyordu.

Bilal’in diyet olarak istedigi elli kirmizi lira, zamaninda oldukga yiiksek
bir meblag idi. Oyle ki bir inek elli ila yiiz kurus arasinda satilmaktaydi.
Durumun farkinda olan Bilal, birdenbire cezada bes lira indirim yaptigini
sOyledi. Yanindaki adamlar bu indirimi onayladi. Hatta i¢lerinden birkagi
daha beser lira indirim yapt1. Boylelikle ceza on bes liraya diistii. Kiz1 kagiran
Hiiseyin, bu esnada bes lira da kendisi indirim yapmak istedi; fakat
Tonyalilardan birka¢1 bunu kabul etmedi; ancak yine de ceza on liraya kadar
disiiriilerek, diigiliniin yapilmasi taraflarca kabul edildi. Sonra Tonyal1 kiz1 ile

2(Bren, bugiin Eynesil’in beldesidir.
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Késeoglu Hiiseyin evlendi. Olene dek birlikte yasadilar (Koseoglu Osman’in
Hatiralari, 1964, s. 4-5).

Koseoglu Osman’in hatiratinda yer alan bilgilere gdre, annesinin evlat
ve torun sayisi 1960’larda yiiz yirmiyi asmisti. Annesi 84 yasina hayata veda
etmisti. Kdseoglu Osman, 20 Ekim 1964 tarihli hatirasinda ona stirekli dua
etmistir.

3. KOSEOGLU OSMAN’IN BABASI: MUSTAFA OGLU
HUSEYIN

Koéseoglu Osman, hatiratinin bu faslinda babas1 Mustafa oglu Hiiseyin
hakkinda bilgi vermistir. Babasi Hiiseyin orta boylu, bugday tenli, ince
diisiinceli ve esprili ayn1 zamanda sert tavirli biriydi. Akranlarinin naklettigi
bilgilere gore Hiiseyin, gayet cesur, hatir1 sayilir ve ¢cevresinde delikanliligiyla
nam yapmus bir yaprya sahipti. Evlenmeden 6nce istanbul’da bahriyeli olarak
dokuz y1l askerlik yapmisti. Késeoglu Osman, babasinin kendisine pek 6zenli
davrandigimi ve “Uzun Osman” diye hitap ettigini yazmistir. Babasinin
askerlik siirecinde cavusluk yaptigini, temizligine diskiin oldugunu ve
Istanbul’da iken yiizme yontemlerini 6grendigini aktarmustir; ancak babasi
okuryazar degildi. Zaten bu donemde okuryazar sayisi yok denecek kadar
azdi. Her kdyde, belki bir tane okuryazar bulunmaktaydi.

Yedi ¢ocuk babasi Hiiseyin, askerliginden sonra bir siire Istanbul’da
yasamist1. Babasindan kalan arazi oldukg¢a azdi ve gecimi ¢ok zordu. Gegimini
saglayabilmek i¢in kosullarin elverisli oldugu yerlerde bir arayis siirecine
girmisti. Memleketinde, virane bir evde yasayan ailesinin iasesini
kazanabilmek ig¢in tiitiin kacak¢iligi yapmaktaydi. Kendisi gibi bir¢ok
yoksulla beraber, Akgaabat’tan elli altmus kilo tiitiin alip, sirtlarinda tasiyarak
Eynesil’e getirip, kiydiktan sonra yine sirtlarina yiiklenip, yiiriiyerek gittikleri
Espiye civarindaki koylere satmaktaydilar. Hiiseyin ve arkadaslar1 evlerini bu
sekilde gecindiriyorlardi. Kdseoglu Osman’in aktardigina gore, bu agir
mesguliyeti ¢cekenlere kirk yasinda ihtiyarlik simasi diismekteydi. Babasi
Hiiseyin’in yas1 kirk oldugu halde, o kocamus, saglari tamamen beyazlamisti.

Birinci Diinya Savagi baglamisti. Genel seferberlik emriyle askere
alman Hiiseyin, Erzurum’a gonderildi. Kirk iki yaginda iken Erzurum’da sehit
oldu.
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4. KOSEOGLU OSMAN’IN COCUKLUGU VE YASAMI

Koseoglu Osman hatiratinin bu boliimiine, atalarina her zaman dualar
ettigini ve evlatlarindan da dua bekledigini belirtmekle baslamistir. Ardindan
ogiit niteliginde bazi paylasimlarda bulunmus; iyiligi, diiriistliigii ve imanl
olmay1 takip edilmesi gereken bir yol olarak isaret etmistir. Dort yasindan
sonrasini iyi hatirladigini ve o yaslarda zeki bir cocuk oldugunu aktarmustir.
Dort bes yaslarinda iken ailesi onu, Mudal Kocaman naminda birine evlatlik
vermisti. Mudal’in hi¢g ¢ocugu olmamisti ve o, baba tarafindan Osman’in
akrabasiydi. Evlathik verildigi ailenin yanindan defalarca kagarak evine
gitmek isteyen Osman, yolu sasirmis ve Koseli koyli eteklerinde yakalanip
geri gotiiriilmiistii. Aradan gecen iki yildan sonra, evlatlik durumuna ancak
alisabilmisti. Uvey ailesi tarafindan 6zenle bakiliyor, sevgi ve sefkat
goriiyordu. Ne isterse yapiliyordu (Koseoglu Osman’in Hatiralari, 1964, s. 6-
8).

Koseoglu Osman, artik yeni ailesine aligmisti. Mudal Kocaman’a
“baba” diye hitap ediyordu. Mudal Kocaman’in iki esi vardi ve ikisi de
Osman’t 6z ¢ocuklar1 gibi seviyordu. Aile, tiim varligini Osman’in tizerine
tapulamay1 diisliniiyordu; ancak zamanin kosullart buna miisaade etmedi.
Birinci Diinya Savasi ¢ikti.

Mudal Kocaman, evlatligit Osman’in Kur’an ve din dersleri almasini
saglamisti. Osman’in ifadesiyle, livey babasi onu kendine “duaci olarak
birakmis” idi. O da bu bilincini hi¢ yitirmemis, 6lene dek her firsatta {ivey
babasina dua etmisti. Hatiralarinda da Mudal Kocaman’a pek ¢ok kez rahmet
dilemis, dua etmistir.

Mudal Kocaman, Késeoglu Osman’1 sever, ona harglik veya seker
vererek sevindiren bir insandi. Késeoglu Osman evlatlik gittigi evde, 6z
ailesinden daha fazla ilgi gordiigiinii ve daha iyi bakildigini hatiralarinda dile
getirmektedir. Ote yandan, savas yillarmin yasattigi ¢ogu zorluktan uzak
kalmigt1. Birinci Diinya Savasi bagladiginda Kdseoglu Osman sekiz dokuz
yaslarindaydi. Uslanmis bir ¢ocuktu. Artik giindelik islerde iivey ailesine
yardimci oluyordu. Onlarla birlikte yaylaya gidip geliyordu. Yorede halkin
yaylaya ¢ikmaya basladig1 zamana “otgu gocii” deniyordu. Misirlarin boyu bir
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karig oldugunda tarlada ¢ikan yabani otlar kazinarak temizlenir. Fidanlarin
diplerine toprak ¢ekilir ve ardindan yaylaya ¢ikilirdi (Bilir, 2005, s. 61-69).

“Mudal Baba” ona kiiclik bir katir almisti. Bununla katircilarin arasina
katip ticaret 6grenmesini sagliyordu. Katirin bu dénemlerdeki roli ulasim,
giindelik isler, ticaret ve seyahat acisindan olduk¢a dnemliydi.

Koseoglu Osman, evlatlik verilmesinin ilk yillarinda her ne kadar
alisamamig ve ailesinin yanina dénmeye ¢alismigsa da yillar boyu kendisine
saglanan yagam standartlari arttik¢a 6z ailesini aramaz olmustu. Artik “Mudal
Baba”nin 6z evladi gibiydi (Kdseoglu Osman’in Hatiralari, 1964, s. 7-11).

5. YAYLA YOLLARINDA YASANANLAR

Osman, 6z ve livey ailesi, biiylikbabasi, kardesleri ve arkadaglartyla
birlikte oldukca hareketli ve seriiven dolu bir ¢ocukluk donemi gegirdi. Bu
dinamikligin kosullarini savas, kitlik ve kargasa belirlemisti. Her tarafta kan
ve arazi davalar1 vardi. Aksar’in®® Timara kdyiinde bu yillarda ses getiren
birtakim arazi kavgalar1 olmustu. Kavgalar cinayete doniismiis, bir¢ok kisi
hapse diismiistii; ancak Birinci Diinya Savasi’nin baslamasiyla asker
ihtiyacim  gidermek i¢in biitin mahkimlar1 hapisten ¢ikarmislardi.
Timara’dan hapse diisenler de bdylelikle kurtulmus, Rus cephesine
gonderilmisti. Kdyden bazi kisiler de Diizce’ye giderek orada mesken
tutmuslardi (K6seoglu Osman’in Hatiralari, 1964, s. 7-11).

Hasimligin yorede yaygin oldugu donemlerdi. Hasimlar, infaz
edecekleri kisiyi takip ediyor, onlara ¢abuk ulagmak i¢in gozciiler tutuyordu.
Ortalikta cehalet ve yoksulluk kol geziyordu. Halbuki ¢cogu insan ag ve igsizdi.
Kiminin barinacak evi bile yoktu; ¢oluk ¢cocuguyla ve esiyle birlikte “tekir”
dedikleri serenderde®* yasiyorlardi.

Osman, kardesleri ve arkadaglariyla birlikte birgok olaya karisti.
Cevresine ve yasadigi kosullara bakildiginda, bu normal bir sonugtu. Osman
ve yakin arkadagi Hamdi, istemeden veya farkinda olmadan bir¢ok suca
adlarim karigtirdilar. Bu duruma o zamanlarda “serik katmak™ deniliyordu.

13A gasar (Trabzon).

4Serender: Meyve, sebze, tarhana vb. kurutmaya yarayan genisge, iistii agik balkon;
http://www.tdk.gov.tr/index.php?option=com_ttas&view=ttas&kategoril=derlay&kelimel=s
erender (Erigim: 06.07.2017).
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Yetkililer sayisiz kargasanin karsisinda, sucluyu ve sugsuzu c¢ogu kez
birbirinden ayiramiyordu.

Hamdi, yirmi bes yasindan biiyiiktii. Birgiin Osman’la beraber Sisdagi®®
yaylasina hareket ettiler. Erkeksu’yun batisindaki Imikyurt obasina vardilar.
Obada birgok yayla evi vardi. Hamdi’nin de burada gegici bir kelifi'® vardi.
Iki tarafi cam hartamasi1'’ yanlar1 ise agu‘® yapraklariyla cevriliydi. Hamdi nin
bir inegi, iki sahan1 ve bir tenceresi vardi. Bir karisi, bir de yorgani; her seyi
bunlardan ibaretti (K6seoglu Osman’in Hatiralari, 1964, s. 100-103).

Hamdi ile Osman, Imikyurt’ta arkadaslar1 Dikbagogullarindan Mehmet
ve Hiiseyin’le bulustular. Hiiseyin yirmili yaslarda, Mehmet ise on
altisindaydi. Osman da Mehmet ile akrandi. Hiiseyin ve Mehmet, ablak suratli,
cesur, pehlivan gibi giiclii delikanlilardi. Ziva’nin Beyazit koyiinden
Dikbasoglu Ismail de onlara eslik etti. Yiyip icip eglendiler. Ismail, ihtiyar
babasiyla kaliyordu. Ekonomik durumlar1 iyiydi.

Bir siire sonra, yayladan beraberce donmek iizere hareket ettiler.
Camurluk’ta, Cagmanli Alan’da mola verdiler. Yolculuk esnasinda birgok
tehlike atlattilar. Dénem, hasimlik ve eskiyalik donemleriydi. Inisdibi’ne
geldiler. Inisdibi kahvesinde bir mola daha verdiler. Arkadaslar1 ve Kdseoglu
Osman’1n adas1 olan Osman’in, kahvenin yakininda yazlik bir evi vardi. Oraya
gitmek istediler. Evin kapisinda biiyilkk ve tehlikeli iki kopek wvardi.
Soylenenlere gore bunlar “insan bogan” tiirden kdpeklerdi. Uzun siire eve
nasil gireceklerini diislindiiler. Bir firsatin1 bulup hizlica eve girdiler. Bunu
duyan kopekler, neredeyse onlar1 evden almak istercesine tepki
gosteriyorlardi.

Arkadaslar1 Osman, ocakbasinda oturuyordu. Onlara nereden
geldiklerini sordu ve yolun tehlikelerinden bahsetti. Sonra, sofra kuruldu.
Koseoglu Osman, arkadaslart Osman’in kurdugu bu sofray1 hatiralarinda

15Sisdagi’na yorede “Sis” de denilmektedir.
16 Kelif: Kiigiik ev, barmak.
"Karadeniz bolgesinde, gam agacinin ince levhalar halinde yarilmasiyla elde edilen ve
eskiden ¢at1 yapiminda kullanilan tahta.
18 Ormangiilii; yérede “tonar” da denir.
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soyle dvmiistiir: “Bize yemek verdiler. Kaldirik turcusu'® imis, 6yle yedik ki o
turcuda(ki)?® lezzet hdla agzimda duruyor.” Cok acikmislardi ve doyasiya
yediler. Yemekten sonra evden ayrildilar. Ev sahibi Osman, onlara sabah
olunca kahvenin yanina gelmelerini tembihledi.

Koseoglu Osman’la yanindakiler, yol arkadaslar1 Hiiseyin’in kdyiine
hareket ettiler. Koy, kahvenin yirmi bes dakika kadar asagisindaydi. Giderken
“tehlikeli” denilen yolu takip etmediler. Tarlalardan, bahgelerden gecerek
gittiler. Hiiseyin’in evine indikleri zaman Hiiseyin, bir kocakariy1 ¢agirarak
Koseoglu Osman’1 ona emanet etti ve sabahleyin geri getirmesini soyledi.

Osman, kocakariyla bir miiddet yol aldi. Bir eve girdiler. Kocakar1 onu
karanlik bir odaya yatirdi. Zaten sabah yaklagmisti. Osman kisa bir siire
uyuduktan sonra, kocakar1 gelip onu uyandirdi. Sonra Hiiseyin’in evine
gotiirdii. Hiiseyin kalkmus, saglarini taramis, giirgen odunlariyla ¢ok kuvvetli
bir ates yakmisti. Sabah sofrasini da hazirlamisti. Osman’1 sofraya buyur etti.
Birlikte sofraya oturdular.

Onlar yemegi bitirip, ellerini yikarken birka¢ el silah sesi oldu.
Tiifekleri alip kapiya ¢iktilar. Kapidaki ¢itirik?* agacinin dibine mevzilendiler.
Ne oldugunu anlayamadilar. Sonradan 6grendiklerine gore kdyiin muhtari,
kiraz calan bir adami kovaliyordu. Yokluk yillartydi, insanlar karnim
doyurabilmek i¢in buldugu her seyi sahibinden izinsiz alabiliyordu.

O giin cumaydi. Ertesi giin Sisdagi’nda pazar kurulacakti. Sahil halki
ve yiiksek kdylerden gelen insanlar, her haziran ay1 sonunda Sis Pazari’nda
toplaniyordu. Burada geleneksel panayirlar diizenleniyordu. Kadim erkek tiim
halk, yilin bu zamanlarinda orada bulunuyordu. Calgi ve silah sesleri hig
susmuyordu. Bir panayirda, belki bir milyon mermi atiliyordu. Sis pazarinin
koklii bir gegmisi olmakla birlikte, eski bir pazar ve panayir yeri olan Dizgine
de gezginlerin seyahatnamelerinde yer almaktadir (Bijiskyan, 1998, s. 80).

Y oresel bir tursu. Kaldirik, yabani bir bitkidir. Ormandan toplanir. Saglhiga birgok
yarar1 oldugu bilinir. Tursusu disinda, farkli yemekleri de yapilir. Giresun’daki ad: “kaldirik™tir.
Trabzon’da ise bu ota hem “kaldirik” hem de “tamara otu” denilmektedir. Karadeniz’in diger
sehirlerinde bu ot farkli adlarla anilir: Ispit, zirbit, mancar, hodan, kaldirak, vs.

20 Turgu: Tursu.
2ACrtirik: 1. Palamudun dikenli ve bodur cinsi. 2. Agag seklinde biiyiiyen sakizl bitki.
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Hiiseyin ve Osman, panayira dahil oldular. Bes yiizden fazla tiifekli ile
Inisdibi’'ne hareket ettiler. O zamanlar tiifek tasimak modayds; tiifek
tastmamak sira digilikti.

Yats1 vaktiydi. Hiiseyin’in evinde kalirlarken Hiiseyin, Mehmet’le
Osman’1 yanina ¢agirdi. Onlara, uzakta parlayan bir cisim gdsterdi. Hiiseyin
bu cismin, bir adamin belindeki kama olabilecegini sdyledi ve Mehmet’e,
gidip buna bakmasini sdyledi. Mehmet buna cesaret edemedi. Ayni seyi
Osman’dan isteyince o, tiim tehlikeyi goze alarak gitti. Eger gitmeseydi, ona
“korkak” diyeceklerdi. Gergekten korkuyordu; ama belli etmiyordu. Parlayan
cisim kama degil, bir cam parcasiydi. Kdseoglu Osman, risk alarak
yanindakilere “cesur” oldugunu kanitlamisti.

Sabah evden uzaklasarak bir ormana girdiler. Ogleye kadar bir cam
agacinin altinda oturdular. Hiiseyin onlara yemek getirdi. Yemekte cal
tereyagi? ile siizme kavurmasi?® vardi. Koseoglu Osman, hatiratinda bu
yemeklerin ¢ok lezzetli oldugunu aktarmustir.

Yemekte Hiiseyin’in sahanindan, agarmis bir kil ¢ikt1. Hiiseyin igrendi,
kizarak sahanini ormana dogru firlatti. Evlerinin tiim iglerini yasl bir nine
yaptyordu. Cogu zaman, basini sarmaya bile zamani olmuyordu. Kilin,
siizmenin i¢ine, yash nineden? diistiigiine siiphe yoktu. Sonra tekrar
Hamdi’nin evinden yemek istediler ve karmlarini doyurdular. O sirada biriyle
yazili bir haber geldi. Haberi gonderen arkadaglar1 Hiiseyinoglu Osman’di.
Haber notunda sdyle yaziyordu:

“Salpazari’'na miifreze geldi. Cok kalabaliklar. Ihtimal, durdugunuz
yayla ihbar olmus. Hamdi’'nin gé¢ii var. Hamdi gogiinii oradan kaldirsin,
Dokuzoluk’a gegsin. Yarin biz de gelecegiz. Hiiseyin’le Mehmet orada kalsin.
Hep beraber bulusuruz ve Alucra, Torul yaylalarina yukari gideriz. Bu an igin
hem hiikiimet miifreze ¢ikarmis hem de hasimdan biiyiik tehlike vardr. Aman
Hamdi oradan kalksin, hi¢ durmasin. Gogii oldugu icin yeri belli bashidir.”
Hamdi gitmeye hazirlandi. Zaten toparlanacak ¢ok esyasi yoktu. Bir inegi, bir
koyunu, bir yorgani, bir ¢ulu ve iki sahami vardi. Esi ile beraber kaliyordu.

22Beyaz renkli tereyagi.
2Siiziilmiis yogurdun kavrulmasiyla elde edilen, eskiden ydrede hazirlanan bir yiyecek tiirii.
2Hatiratta, yoresel kullanim sekliyle “keyvam” olarak yazilmigtir.
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Hamdi, yorganla culu inege sardi. Kabi kasigi da esine yiikledi. Yola
dondiiler.

Mehmet ile Koseoglu Osman ¢ok siki arkadas olduklarindan ayrilmak
istemediler. Mehmet, Koseoglu Osman’a “Sen gitme, yarin Hiiseyinoglu
Osman’la Sadik da gelecek ya, Hamdi'yi de alir, hep birlikte yukar: yaylalara
ctkariz.” dedi.

Hiiseyin, Osman ve Mehmet yine ayni ¢amin altinda oturuyorlardi.
Hiiseyin, Osman’a kizgin kizgin bakiyordu. Bir ara ona bagird1 ve kiifretti.
Ofkesinin nedeni ise Osman’in agabeyi Hamdi’yi yalniz géndermesiydi.
Osman da ona bagirip kiifretti. Oradan biraz 6teye dogru uzaklasti. Bir yandan
diisiiniiyor, bir yandan Kayasis’e bakiyordu.

Aksam yaklastyordu. Késeoglu Osman, Hamdi’nin pesinden Kayasis’e
gitmeye karar verdi ve yola ¢ikt1; ancak bilmiyordu ki bu karar onu biiyiik
belalardan belki de 6liimden kurtaracakt.

Hiuseyin’in tepkisine 6fkelenip arkadaslarindan ayrilan Osman, onlarin
basma gelenleri sonradan Ogrenmis, hatiralarinda “imanli olmak”la
tehlikelerden uzak kalindigi diisiincesini, torunlarma ders ve &giit olarak
yazmis, onlardan dua istemistir.

Koseoglu Osman, Kayasis’e vardiginda giimrah® akan, Dokuzoluk
adinda bir suyun baginda mola verdi. Orada agabeyi Hamdi’ye rastladi. Hamdi
ormandan aga¢ kesmis, evine gotiirliyordu. Kolunda kocaman bir tiifek,
boynunda bir hamayl asiliydi. Hamdi ¢ok kuvvetliydi. Omuzladig agaci ii¢
kisi zor kaldirirdi. Osman’1 gordii ve durdu. Tuzlak Tasi denilen yerde
oturdular. Hamdi, ona Hiiseyin’le Mehmet’i sordu. Osman da onlarin,
biraktiklar1 yerde olduklarini séyledi. O sirada Hamdi bir yandan cep saatini
cikarmus, “bu saat on iki, herhalde ileri, ortalik 1sik; aksama daha cok var”
diyordu. Onlar otururken aniden aga¢ kirilir gibi bir ses geldi.

Hamdi tahmin yiiriittii: “/nisdibi ne miifieze geldi. Hiiseyin’le Mehmet i
diisman sandilar ve onlara ates ediyorlar.” Ardindan, Osman’a donerek;
Mehmet’le Hiiseyin’e haber vermeleri gerektigini, ¢iinkii onlarin bulundugu
yerden silah seslerinin duyulamayacagini sdyledi; ancak orada bulunan

%5 Yorede, “glimrah akan su” ifadesi, giir akan ¢esme igin kullanilmaktadir.
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komsulart “simdi gece oldu, sabahleyin haber aliriz”, diyerek onlarin
gitmesine izin vermediler. Her ikisi de gitmekten vazgecti.

Sabah olmustu. Hamdi kardesine, gidip evi sokmesini ve hartamalarini
esine yiikleyip gelmesini, ayrica aksamki silah seslerinden de haber almasini
sOyledi. Osman, Hamdi’nin esiyle birlikte Hiiseyin’le Mehmet’in bulundugu
Imikyurt Yaylasi’na geldi. Evlerin bulundugu yerin basina geldiler. Her taraf
kuyu olmustu. Bu kuyular, ev yaparken tas ¢ikarilan yerlerde olusmustu.
Kuyularin birinde iki kisi oturuyordu. Yiizleri birbirine doniiktii. Osman
yaklasti ve bunlarin Dikbasoglu Ismail ile Mehmet oldugunu gordii.
Konugtular. Mehmetler ona, kederli bir dille Dikbasoglu Hiiseyin’in ve
Hiiseyinoglu Osman’in vuruldugu haberini verdiler.

Mehmet’in boynunda hep armasi olurdu. Késeoglu Osman’la birlikte
yaptirmislardi. Arma, figek taragi dizilen mesinden yapilmis kolana denilirdi.
Koseoglu Osman, bu kez Mehmet’in boynunda armanin olmadigimi gordii.
Orada neler oldugunu sordu. Anlattilar: K&seoglu Osman, onlarin yanindan
ayrildiktan sonra, onlara yazili bir haber ulagmisti. Haberi gdnderen
Huseyinoglu Osman’la Sadik’ti. “Postayr aldigimiz dakika hi¢ durmayin,
hareket edin, acele bekliyoruz.” yazmislardi. Mehmet’le Hiiseyin acele
hareket etmek =zorunda kaldiklarindan, bu haberi Koseoglu Osman’a
ulagtiramamiglardi. Olay mahalline varmadan Mehmet’in c¢arik bagi
¢Oziilmiistii. Mehmet, ¢arik bagini baglamak igin ayagini yolun {ist tarafinda
yiiksek bir yere koydu. Bu sirada Hiiseyin, Mehmet’i gegerek yola devam etti.
Yiiz elli metre kadar ileride aniden baslayan yogun bir atesin i¢inde kalarak
hayatim1 kaybetti. Pusunun her tarafta yaygin oldugu zamanlardi. Oteki
arkadaslari Osman da Hiiseyin’e atilan kursunlarin sesini duyunca, hemen
olay yerine kosmus ve ayni yerde o6ldiriilmiistii. Halbuki Sadik, Osman’a
gitmesinin ¢ok tehlikeli olacagini sdylemigse de o, uyarilart dinlememisti.
Mehmet ise Hiiseyin’in cansiz bedenini goriince ormana kagarak pusuya
diismekten kurtulmustu. Saga sola 6zensizce ates acip, kendini emniyete
alarak kuyuda oturan Dikbasoglu Ismail’in yanma geldi. Késeoglu Osman,
tam bu sirada onlar1 kuyuda otururken gérmiistii.

Mehmet, Kdseoglu Osman’a cenazeye gitme teklifinde bulundu ise de
0, agabeyi Hamdi’nin miisaadesi olmadan gidemeyecegini, ayrica Hamdi’ye
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haber gotiirmesi gerektigini belirtti. Hamdi’nin evinin hartamalarini soktii ve
esine yiikledi. Oradan Kayasis’e hareket ettiler.

Kayasis’te iken Hamdi ile Osman’a bir¢ok kere tehdit iceren haberler
geldi. Korkmadilar; fakat hep tedbirli oldular. Cevrelerinde, iyi niyetli
goriinerek onlar tedirgin etmeye ¢alisan bazi kimseler vardi. Bunlardan biri,
yakinlarda oturan bir kocakartydi. Her sabah yeni bir haber uyduruyor, Hamdi
ile Osman’1 korkutmaya calistyordu. Bir sabah yine, “tuzlaktan® yirmi bes-
otuz kadar tiifekli gectigini” sdylemisti. Sonradan bu kocakarmin Hiiseyin’le
Osman’1 oOldiirenlerle uzaktan akrabaligi oldugunu 6grendiler ve bir daha
sOylediklerine itibar etmediler.

Aradan on bes yirmi giin gecti. Osman’la Hamdi’nin yanina gelen bir
adam, dost gibi goriinerek onlara, birlikte Aksu yaylalarina gezmeye gitme
teklifinde bulundu. Bu adamin casus olabilecegini diistindiiler ve reddettiler.
Nitekim adamin kétii niyetli oldugu sonraki olaylarda yaptigi itiraflardan
anlagilmigti. Osman’la Hamdi’nin kdydeki yasantisi gibi yayla giinleri de
rahat gegmemis, yayladan donmiislerdi.

Zaman geciyor, Osman’in yas1 da ilerliyordu. Birgiin Kizilcapinar
Mahallesi’ndeki Miiriindiizii denilen yerde, birka¢ arkadasiyla oturmus,
sohbet ediyorlardi. Saat aksamin sekizi sulariydi. Karanlikta bir kisi
yaklasiyordu. lyice yaklasti. Iimam Mehmet, Yunan harbinde yaralanmis, hava
degisimi alarak askerden donmiistii. Koyde bir gelenek vardi; bir kisi askere
giderken ve askerden donerken donanma oluyordu; yani silah atiliyordu.
Osman ve arkadaslar1 bu gelenege binaen, aniden silah atmaya basladilar.
Silah seslerini igiten ¢evre koyler, genglerin basina bir sey geldigini sanarak
hemen silahlarini kusanmiglar ve ates etmeye baglamislardi. Gengler durumun
bilincinde olmadan silah atmaya devam ettiler. Onlar attik¢a kdyliiler de silah
atrtyordu. O gece orada binlerce mermi atilmisti. Genglerin hatasini sonradan
anlayan koyliiler, milletin arasina durduk yerde kargasalik koyan genglere

kizmiglardi.

%Hayvanlarm tuz ihtiyaglarmi karsilamak igin, diiz taslar iizerine tuz konularak,
yalamalari saglanir. Bu diiz taglara “tuzlak tas1”, taslarin bulundugu yere de “tuzlak” adi verilir.
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Sonbahar gelmisti. Sadik ve Mehmet, Agasar’da bir tehlikeden kagarak
Eynesil’e sigmmusti. Eynesilli yirmi bes kisi onlara sahip ¢ikip koruma altina
aldilar.

6. OSMAN KOSE’NIN MAHKUMIYETI

1926 yazi idi. Koseoglu Osman on sekiz yasina basmisti. Aksu
yaylasina ¢ikmislardi?’. Oglu Hiiseyin bir buguk yasindaydi. Aylarca yaylada
kaldilar. Findik toplama sezonu bitmis, yayladan gé¢cme vakti gelmisti.
Hayvanlarla yayladan kdye yiik getirdiler. Osman, gogiin kalanini getirmek
icin yaylacilarla birlikte tekrar yaylaya hareket etti. Her nasilsa, Aralik
(Eynesil) koylinden gecerken yaylaya gitmekten vazgecti. Arkadaglarinin tiim
wsrarlarina ragmen yayla yolundan geri dondii. Késeoglu Osman, bu durumu
hatiralarinda yazarken, sonrasinda basina gelen talihsiz olaylara baglayarak
“cekecek cile beni yaylaya gotirmedi” demektedir (Kdseoglu Osman’in
Hatiralari, 1964, s.118).

Osman geri dondii ve eve geldi. Yaylaya gitmekten vazge¢me nedeni
ise bir bor¢ hadisesiydi. Findig1 tiiccara satmisti; ancak heniiz parasini
alamamisti. Yaylada iken de bir at almist1 ve bundan borcu vardi. Giiya, geri
doniip findigin parasini alarak yaylaya gidecek ve borcunu 6deyecekti.
Osman’n geri dondiigii esnada, evine yakin bir yerde cinayet islenmisti. Ug
yalanci sahitlikle, bir sekilde cinayet sucu onun {izerine kaldi. On bes sene
hapse mahkim edildi ise de yas1 on sekizi tamamlamadigindan cezas1 yedi
bucuk yila indirildi. Yedi sene iki ay Gorele’deki ve Giresun’daki
hapishanelerde yatti. Cezasinin dort ayim ¢ekmedi, aftan yararlanarak cikti.
Bu af Mustafa Kemal Atatiirk tarafindan 1933’te Cumhuriyet’in onuncu
yilinda ¢ikarilmig kismi bir aft1.

2 Eyliil 1926°da hapse giren Koseoglu Osman, yedi yildan fazla hapis
yatmasini, 6z elestirel bigimde kendi “siikiirsiizliigiine, ibadetsizligine ve iyi
bir kul olmamasina” baglamistir. Onun igin, bu gen¢ yaslarindaki uzun
hapislik donemi “ilahi bir ceza” idi. Hatiranin bu kismindaki 6z elestirisi,

yazdiklarin1 okuyacak kisilere ders verme amacini giitmiistiir.

2"Hatiratta, yoresel ifadeyle “yayla ediyoruz” seklinde gegmektedir.
75



Giresun Tarihinde Bir Ayrinti: Koseoglu Osmanin Hatiralari (1906-1935)

Gengliginin yedi yilin1 hapislikle gegiren Kdseoglu Osman, hatiratinda
sunlar1 da yazmistir: “Geng yasta yedi yil hapishanede kalmak nelere mal
oldu! Servet gitti. Sthhat gitti. Olan hadise bir ceviz kabugu kiymeti haiz
degil...” Hatiratinda ayrica, kendisinin hapse diismesine neden olanlara karst
kin veya olumsuz bir diisliince yansitmamis, aksine serbest kalinca onlarla
karsilikli iyi iligkiler kurduklarini yazmustir. Hapislik siirecinde ise en ¢ok
tziildigi kisi annesidir. Yoksulluk had sathadadir, annesi kendine de

Osman’in ¢ocuklarina da bakamamugtir.
7. BIR DUGUN HADISESI

Koseoglu Osman hapisten ¢ikali iki yili gegmisti. Uzun siireli
mahklimiyet yasami, onu ve ailesini maddi ve sihhi agidan yipratmisti.
Yoksulluk ve kit imkanlar icerisinde yasamaya calisiyorlardi. Tarla ve
bahgeleri yillardir islenmediginden verimsizlesmisti. Bu halde arazilerden
iiriin alinamiyordu. Osman, tarla ve bahgelerini imar etmekle mesgul olmaya
basladi.

1935 yilmin Eyliil’ii idi. Kéyde bir diigiin vardi; fakat Osman yorgun
oldugundan, diigiine gitmeme karari almisti. Gece olmus, kina diiginii
baglamisti. Osman erkenden yatmisti. Gece yarist birden kap1 vuruldu. Kalkti
ve “Kimdir?” diye sordu. Arkadasi Halil cevap verdi “A¢ kapuy, diyecegim
var!”. Osman kapiy1 agt1 ve Halil devam etti “Seni diigiinden istiyorlar.
Gelmedigin takdirde sarhogslar hep beraber geliyorlar.” dedi.

Osman, cocuklarm istirahati bozulmasin diye sessizce evden c¢ikip
arkadagi Halil’le birlikte diigiin yerine hareket etti. Yolda giderken bir grup
sarhosa rastladilar. Onlarla tartismamak icin yolu degistirdiler. Diigiin evine
vardilar.

Sabah oluyordu. Diigiinde erkekler yerli yapim rakiy1 fazlaca igip
sarhosluktan sizmislardi. Cogu, yerlerde yatiyordu®®,

Giin aydilanmisti. Hava biraz yagmurluydu. Diigiin agas1®® Miirsel
adinda biriydi. Dligiin evinin bir odasinda, pencere kenarmda oturuyordu. O
sirada kapidan iki adam gegiyordu. Bunlar, Tonya agz1 ile Kavak Ahmet’in

ZHatiratta bu durum, ydresel deyimle “agu sarhos olmuslar” diye yazilmistir.
2Diigiinde herkesin igkisini karsilayan kimse.
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evini sordular. Osman, kim olduklarin1 &grenmek i¢in yanlarina birini
gonderdi. Onlardan birinin “Tonyali Ahmet” oldugunu soylediler. Bu kisi
Osman’1n dayistydi. Osman, dayisini igeri davet etti.

Raki sofras1 kuruldu. Gelen giden ¢oktu. Sofra giderek biiyiiyordu. Bir
kiip raki, kisa siirede bitti. Diigiin ahalisi, raki meclisini dort bir yandan
sarmigti. Osman, dayisinin bu uzun raki muhabbetinden c¢ok sikildi.
Hatirasinda onun i¢in, “keske cehennem olup gitseydi” diye yazmustir,

Raki 1smarlamak diigiin agas1 Miirsel’in tasarrufunda oldugu igin hig
kimse sofraya raki ismarlayamiyordu. Tonyali Ahmet ise iyice sarhos
olmustu. Nara atmaya baglad1 “Ula Goreleliler, raki isterim raki!”. Naralar
bir giinliik yoldan isitiliyordu. Osman, diigiin agasi ile yan yana oturuyordu.
Tonyali’nin naralar1 kesilmiyordu.

Osman, ortamda bir hadise c¢ikmasin diye diigiin agasit Miirsel’in
kulagina yaklasarak “/ki okka ben ismarlayayim, iki okka da sen ismarla.”
dedi. Osman’1n gizlice yaptig1 teklifi, yiiksek sesle tepki vererek aciga vuran
Miirsel, onu omzuyla iterek “Hadi ulan, sen benim amirim degilsin!” dedi.
Osman bu duruma ¢ok 6fkelendi. O anda Miirsel’e kars1 gozlerini kan biirtidii.
Bu karsilik, izzet-i nefsine agir gelmisti. Son anda kendine hékim oldu ve
kalabalikta kargasa c¢ikmasina engel oldu. Tonyali Ahmet’i ve yanindaki
Kirimhoglu'nu kaldirarak raki satanlarin yanina gotiirdii “Bunlara ictikleri
kadar raki verin.” diyerek oradan uzaklasti. Bir siire sonra adamlar oracikta
sizdilar.

Osman, arkadasi Yaylaoglu Mehmet’in atin1 emanet alarak diiglin
alay1yla® birlikte, gelin almak igin Bodurlu Mahallesi’ne gitti. Gelini alip
dondiiler. Giiveyi Ali’nin evine yaklastilar. O zamanlar adet olan “gelin
gelirken basindan silah atma” uygulamasimi yaptilar. Birden silahlar
patlamaya basladi. Giiveyi Ali, diigiin agasi, ayn1 zamanda sagdi¢ olan
Miirsel, Bektasoglu Yusuf ve daha birgok kisi silah atti.

Osman, diigiin esnasinda bir talihsizlikle daha kars1 karsiya geldi. Onun
adi, yine bir yaralama hadisesine karigmisti. Yaralan kisi, Trabzon’da tedavi
altina alindi. Osman ise Gorele’de hapis cezasina carptirilmisti. Bes on yil
kadar hapis cezasi vardi. Davaci, davasindan vazgegse Osman serbest

30 Hatiratta gegen sekliyle, yorede gelin almaya giden ekibe “gelinci/gelingi” denir.
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birakilacakti; ancak hiikiim giydigi sugun maddi bir bedeli vardi ki ona agir
geliyordu. Davaciya siirekli aract gonderip uyusma teklif etti ise de uzun siire
olumlu bir cevap alamadi. Davaci, davasindan vazgegme karsiliginda bin lira
diyet istiyordu. Bin lira bu dénemin kosullarinda, yoksul bir aile i¢in biiyiik
paraydi. Bir inek bes ila on lira arasi fiyata sahipti. Beldenin en biiyiik
tiiccarinda bile bin lira bulunmuyordu. O yil findik da olmamisti. Olsa da
kilosu yirmi kurustan, az bir findikla bu hesap kapatilamazdi.

Sonunda mecburen bin lira diyet 6demeyi kabul ettiler. Ailesi, elindeki
birka¢ inegi satti. Bunun disinda, ellerinde para edecek ne varsa satisa
cikardilar; ancak dort yiiz lira biriktirebildiler. Paray1 davaciya teslim ettiler.
Bu siirecte her nasilsa, davaci durugmaya gelmemis, zorla Gorele’ye
getirilmisti. Davaci miistantiklige®! sokuldu. Ardindan, sikAyetinden vazgegti.
Osman’1n beraatina karar verildi.

Osman, bu son mahkimiyet siirecinin ardindan serbest kalarak koytine
dondii. Bundan sonra onu sade bir yasam bekliyordu. Kendini okumaya,
yazmaya ve evinin gecimine verdi. Gilindelik yagaminda tarla, bag, bahce
isleriyle ugrasti. Kit imkanlarda ticaret yaparak ailesinin ge¢imini sagladi.
Cocuklarina iyi bir baba olmaya g¢aligti.

Doénemin kosullarina temelli olarak yasadigi olaylarin muhakemesini
yapip hepsinden bircok ders c¢ikardi. Bu cikarimlarini, ¢ocuklarinin ve
torunlarinin gelecegi i¢in miras birakti. Amaci, kendinden sonra gelen neslin,
ayn1 zorluklara maruz kalmamasiydi. Onlardan iki beklentisi vardi: “Inanglh

yasamalar1” ve kendisine “dua” etmeleri.
SONUC VE ONERILER

Tarihe not diisiilen miisahhas kayitlarin tarih yaziminda dikkate
almmasi, olaylarin ve olgularin dogal dokusunun yansitilmasinda onemli
Ol¢iide yarar saglayacag diistiniilmektedir. Resmi tarihin kesfedilmemis dogal
ayrintilari, toplumsal zihniyeti olusturan gergekliklerin  kodlarinin
okunmasinda onemli birer anahtarlardirlar. Calisma 06zelinde, Eynesil
yoresinde bugiine dek kesfedilmemis bir hatiratin sadelestirilip giiniimiize

uyarlanarak tarih bilimine veri olarak sunulmasi, Eynesil’in yakin Tiirk

31 Sorgu hakimi.
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tarihine katkida bulunmasini saglamistir. Yoreye ve Anadolu’daki tiim
yorelere dair bu tiir hatirat, mektup ve miisahhas kayitlarin aragtirilarak
bilimsel ¢alismalara dahil edilmesi, siiphesiz Tiirk tarihi agisindan yararl
olacaktir. Bir oneri olarak; yore tarihine dair 6zel arsivlerde veya sahislarin
elinde bulunan eski belgelerin ve yoredeki kalintilarin, arastirmacilarca
kesfedilerek akademik Sl¢iitlerde derlenmesi ve degerlendirilmesi gerekir. Bu
tiir projeler, bugiine dek 6nemli bir eksiklik olarak kalmistir.
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Di1s Ticaretin Gelisiminde Giimriik Birligi’nin Rolii, Bir Alg

Arastirmasi
*kx

The Role of the Customs Union in The Development of Foreign Trade,
A Perception Survey

Yrd. Dog. Dr. Hakan TUNC
Mehmet Akif Ersoy Universitesi, Bucak Zeliha Tolunay Uygulamali Teknoloji ve
Isletmecilik Yiiksekokulu Uluslararasi Ticaret Boliimii, htunc@mehmetakif.edu.tr

Ozet

Ulkelerin kendi aralarinda her tiirlii giimriik tarifesini kaldirdig: ve diger iilkelere
ortak glimriik tarifesi uyguladiklari iktisadi birlesme tiiriine, Giimriik Birligi denir. Bu
birlesmedeki temel amag siirdiiriilebilir bir dig ticaret haddine sahip olmaktir. Bu
calismada ilk olarak Tiirkiye’nin Giimriik birligine girisinin Tiirk dis ticaretine etkisi
1997-2016 yillar aras1 25 iiyeli Avrupa Birligi ile yaptigi ihracat ve ithalat verileri
kullanilarak incelenmis, 1997 yili ile 2016 yillar1 arasi ihracattaki toplam biiyiime %
188, ithalattaki toplam biiylime ise % 150 hesaplanmistir. Ayrica ¢aligmanin son
boliimiinde kisilerin Tiirkiye’nin Giimriik Birligi’ne girmesinin, Tiirkiye dis ticaretine
etkisi ve Giimriik Birligi’nin gelecekte Tiirkiye dis ticaretinin nasil etkileyecegi
konularinda diigiincelerini almak amaciyla Likert Ol¢ekte bir anket uygulamasi
yapilmistir. Yapilan varyans testi sonucunda Kisilerin aldigi egitim ile gelecekte
giimriik birliginin ihracati ve ithalati olumlu etkileyecegi beklentisi arasinda
istatistiksel olarak anlamli bir fark bulunamamustir.

Anahtar Kelimeler: Giimriik Birligi, Dis Ticaret, Algi, Varyans Testi

JEL Simflandirma Kodlar: F15, F14, F13, F35

Abstract
Countries have removed all customs tariffs among themselves and They practice
common custom tariffs to other countries, types of economic integration defined
Custom Union. The main purpose of this union is to have a sustainable foreign trade
line. In this study, first of all, the effect of the entry of Turkey into Customs Union on
Turkish foreign trade, examined that used by export and import data with the 25-
member European Union between 1997-2016, was calculated total growth in exports
from 1997 to 2016 as 188% and the total growth in imports as 150%. Also in the last
part of the study to take people's thoughts about how Turkey's entry into the Customs
Union affects Turkey's foreign trade and how the Customs Union will affect Turkey's
foreign trade in the future, was applied a questionnaire on the Likert scale. As a result
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of variance test, there is no statistical significant difference between the education of
the people and the expectation that the customs union will affect the exports and
imports positively in the future.

Keywords: Custom Union, Foreign Trade, Perception, Variance Test

JEL Classification Codes: F15, F14, F13, F35

GIRIS

Smirlarin  kalktigit ve mal ve hizmet hareketliliginin her gecen giin
serbestlestigi diinyada ekonomik rekabet, uluslararasi bir boyut kazanmis ve
iilkeler acisindan dis ticaret stratejik bir sektor haline gelmistir. Ulkeler yeni
pazarlara girig ve ihracatlarini artirmak i¢in dig ticaret sektoriine bir disiplin
boyutunda yaklasip, biitiin makroekonomik modellerini bu dogrultuda dizayn
etmislerdir. Yeni ekonomik diinyada ulusal iktisadi karar vericiler giiciinii
kaybedip, dis diinya diye tanimladigimiz uluslararasi karar vericiler gliglenmis
ve verdigi kararlar ile biitiin ekonomiler olumlu ya da olumsuz etkilenir hale
gelmistir.

Dis ticaretin geligme siireci, bir denge sorunu olarak kargimiza ¢ikmaktadir.
Ekonomik varligin1 saglikli bir bigimde siirdiirmek isteyen tilkeler, ihracat-
ithalat iligkisini bir bilango ilizerinden takip ederek dis aciklarini yonetme
egilimindedirler. Siiphesiz bir ekonomide ihtiyag¢ olan biitiin mal ve hizmetleri
iilkelerin kendi imkéanlariyla iiretmesi miimkiin degildir. Bu durum dis
dengede en optimum nokta olan, ihracat kadar ithalat1 tilkeler i¢in hedef haline
getirmistir. Ulkelerin bu hedefe ulasmada karsilastiklar1 en dnemli sorun
petrol ve dogalgaz gibi bazi enerji kaynaklarinin diinyada ¢ok az iilkede
iiretiliyor olmasina ragmen biitiin iilkeler tarafindan ara mali ve nihai mal
olarak yiiksek oranda kullaniliyor olmasidir. Bu kisittan dolay1r ekonomi
yonetimi miimkiin oldugu kadar ithalati azaltici, ihracati artirici iktisat
politikalarini tercih etmektedir.

Ekonomi yoneticileri ihracati artirma ve ithalati azaltma yolunda 4 temel dig
ticaret politikasini tercih etmektedirler. Bunlarin basinda déviz kuru
politikalar1 gelmektedir. Doviz piyasasinda devlet ada karar verici olan
merkez bankasi, doviz kuru politikasini belirlerken ihracatin ve ithalatin doviz
kuruna olan esnekligini hesaplayip, en uygun déviz kuru politikasini tercih
etmektedir. Ayrica ekonomi yonetimleri istikrali bir dis ticareti siireci
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gelistirmek i¢in tesvik (Ersungur,&Yalman, 2009, s.81), AR-GE ve inovasyon
politikalarindan yararlanmaktadir. Fakat bugiin diinyada {ilkelerin en ¢ok
tercih ettikleri dis ticaret politikast iktisadi birlesme kaynakli, dis ticaret
politikalaridir.

1. IKTiSADI BIRLESME TEORILERI

Birden fazla iilkenin bir araya gelerek birbirleri ile yapacaklar1 dis ticareti
kendi aralarinda yaptiklar1 bir sézlesmeye bagli olarak gergeklestirme
siirecine uluslararasi iktisadi birlesme denir. Bu s6zlesmede ortak bir tarife
uygulanirsa buna Giimriik Birligi denir (Hobikoglu, 2007, s.76). Genelde
komsu tilkelerle yapilan bir antlagma tiirtidiir(Businessdictionary,2017). Son
yillarda  giimriik  birligi  tercihli  ticaret antlasmalarmma ragmen
artmaktadir(OECD, 2017). Bu siire¢ 5 temel asamadan olusmaktadir. Bu
asamalari igeren bir tablo asagida verilmistir (Seyidoglu, 1993, s.415-416).

Tablo 1. iktisadi Birlesme Tiirleri

Tercihli Ticaret Antlagmasi Dar kapsamlidir. Birkag tilke fayda
iizerine dis ticaret uygular.
Serbest Ticaret Bolgesi Kendi aralarinda giimriik tarifeleri ve

miktar kisitlamalar1 kalkar.
Ucgiincii iilkelere bagimsiz dis ticaret
politikast uygulanir.

Giimriik Birligi Kendi aralarinda giimriik tarifeleri ve
miktar kisitlamalari kalkar. Ugiincii
iilkelere ortak tarife politikast
uygulanir.

Ortak Pazar Glimriik Birliginin biitlin 6zelliklerini
tasir.

Uretim faktorleri iiye iilkeler arasinda
serbestce dolagir.

iktisadi Birlik Ortak Pazarin biitiin 6zelliklerini tasir.
Ortak iktisat politikast uygulanir.

Kaynak: Yazar tarafindan tiiretilmistir.

Daha ¢ok birbirine yakin cografyada olan ya da komsu iilkeler arasinda
gerceklesen (Sanli, 2004, s.164.) bu iktisadi birlesmelerde amag¢ en az
maliyetle ithalat yapip en ¢ok gelirle ihracat1 gerg¢eklestirmektir. Tiirkiye’de 1
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Ocak 1996 itibariyle Giimriik Birligi’ne tabi olmustur (Uysal, 2001, s.146).
Avrupa Birligine tam liye olmadan giimriik birligine giren ilk iilke Tiirkiye’dir
(Uysal, 2001, s.147). Tiirkiye ile Avrupa Birligi arasinda gergeklesen Giimriik
Birligi sanayi mallarin1 ve islenmis tarim triinlerini kapsamaktadir (Avrupa
Birligi Tiirkiye Delegasyonu, 2009).
Glimriik birligine tiye olmayan iilkelerden ithal edilecek bazi endiistri iriinleri
icin topluluk tarafindan uygulanan ortak dis giimriikk vergisine iligkin
uyumlagtirma 1 Ocak 2001 tarihinde tamamlanmustir.
Otomobil, ayakkabi, deri tiriinleri ve mobilya gibi iirlinleri kapsayan bu gruba
'hassas malzemeler' denilmektedir (Avrupa Birligi Tiirkiye Delegasyonu,
2009). Bu sayede Tiirkiye, Avrupa Birligi iilkeleri ile arasindaki her tiirlii
giimriik vergilerini kaldirmis, birlige iiye olmayan iilkelerle de Avrupa Birligi
tarafindan belirlenen ortak glimrilk vergilerini uygulamaya baglamistir.
Tiirkiye’nin Avrupa birligine iiyeligi siirecindeki en kritik agama siiphesiz
Gilimriik Birligidir(Becker vd., 2016, s.41). Ayrica Avrupa Birligi’nin de en
kritik asamas1 Giimriik Birligi’dir(Uyar, 2000, s.103)
2. TURKIYE’DE GUMRUK BIiRLiGi’NiN DIS TICARETE ETKIiSi
Tiirkiye’nin 1 Ocak 1996 itibariyle Giimriik Birligine iiye oldugunu yukarida
ifade etmistik. 1997 yiliile 2016 yillar1 arasindaki 25°1i Avrupa birligi tilkeleri
ile yapilan yillik ihracat ve ithalat rakamlarinin biiyiime oranlar1 ve iki
biiylime oran1 arasindaki farki gosteren bir tablo asagida verilmistir.

Tablo 2. 1997-2016 Yillar1 Arasi ihracat-ithalat Degisim(25’li A.B.)

Yil Ulke Grup | Thracat Ithalat Thracat -
Adi Degisim Degisim ithalat
1997 25’li A.B. 7% 8% -1%
1998 25’1 A.B. 10% -3% 12%
1999 25’1 A.B. 6% -11% 17%
2000 25’1 A.B. 1% 25% -24%
2001 25’li A.B. 12% -31% 43%
2002 25’li A.B. 16% 29% -14%
2003 25’1 A.B. 33% 37% -4%
2004 25’1 A.B. 33% 36% -3%
2005 25’1 A.B. 11% 8% 3%
2006 25’1 A.B. 15% 12% 3%
2007 25’1 A.B. 24% 15% 9%
2008 25’1 A.B. 5% 9% -4%
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2009 25’li A.B. -24% -23% -1%
2010 25’li A.B. 12% 26% -14%
2011 25’li A.B. 19% 27% -8%
2012 25’li A.B. -5% -4% -1%
2013 25’li A.B. 6% 5% 0%
2014 25’li A.B. 8% -4% 13%
2015 25’li A.B. -6% -11% 4%
2016 25’li A.B. 6% -1% 7%

Kaynak: Yazar tarafindan Tuik Verilerinden Derlenmistir.

Yukaridaki Tablo 2, Giimrik Birliginin Tirkiye dis ticaretine katkis
konusunda bize kismi bir analiz yapma sans1 vermektedir. Thracattaki degisim
incelendiginde sadece 2009, 2012 ve 2015 yillarinda kii¢lilme goriilmiistiir.
Onun digindaki yillarda hep pozitif bir artig géziikmiistiir. Fakat ithalat verileri
incelendiginde 1998, 1999, 2001, 2009, 2012, 2014, 2015, 2016 yillarinin
tamaminda azalma goziikmiistiir. Thracat ile ithalat arasindaki biiyiime farki
incelendiginde, 1997, 2000, 2002, 2003, 2004, 2008, 2009, 2010, 2011, 2012
yillarinda bir o6nceki yila gore ithalat oranindaki artig, bir dnceki yila gore
ihracat oranindaki artistan, fazla olmustur.

Bir onceki yila gore ihracat ve ithalattaki biliylime verilerini baz aldigimizda
1997 y1li ile 2016 yillar1 aras1 ihracattaki toplam biiyiime % 188, ithalattaki
toplam biiyiime ise % 150°dir. Bu durumda bu dénemde hem ihracatta, hem
ithalatta artis goziikmekle birlikte ihracattaki artis % 38 oraninda fazladir.
Sonug itibariyle kismi bir analiz ile giimriik birliginin Tiirkiye dis ticaretine
hacimsel bir katki sagladigi goziikmektedir.(Bayar ve Ozekicioglu, 2011,
5.16) Bu ticaret daha ¢ok Almanya, Italya, Fransa, Ingiltere ve Hollanda ile
olmustur (Yucel, 2014, s.30).

Tablo 3. Giimriik Birligi- Tiirkiye Dis Ticaretine Etkisi Literatiir Tablosu

Yil Yazar Yontem Sonug¢
2006 Murat Doganlar, | Engle-Granger ve Thracatin ve
Harun Bal, Johansen es- Ithalatin fiyat
Mehmet Ozmen, | biitiinlesme esnekliklerinin
yontemleri Gilimriik Birligi
sonrasinda azaldig
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sonucuna
ulagmislardir.

2006

Daniele
Antonucci,
Stefano
Manzocchi

Yergekimi(Gravitiy)
Modeli

Gilimriik Birliginin
Tiirkiye-AB dis
ticaretine ilave
katki sagladigina
dair kanit
bulunamamustir.

2007

Orhan Giindiiz,
Kemal Esengiin

Chow Testi, Granger
Nedensellik Testi

Guimriik Birligi’nin
ilk yillarinda
ithalatin ihracattan
daha hizli artt1g1
saptanmuistir.

2007

Levent
Kosekahyaoglu

Gini-Hirschman
Yogunlasma indeksi

Gilimriik Birliginin
sonucunda ithalatin
tirlin dagiliminda
sadece kiigiik bir
degisim
yasanirken,
ihracatin yapisinda
¢ok onemli
degisikler
yasanmigtir.

2007

Felicitas Nowak
Lehmann, Dierk
Herzer,
Inmaculada
Martinez Zarzoso

Panel Veri Analizi

Guimriik Birligi
Sonrasinda Tarim
Sektorii
Ihracatinda Gozle
Gortiliir bir artig
goziikmiistiir.
Sanayi mallarinda
ise hafif bir ihracat
artis1 olmustur.

2007

Emine Bilgili

3 yillik hareketli
ortalamalar yardimiyla
karsilastirmali analiz

Tirkiye’nin ihracat
yapisinda 6nemli
bir degisme
gozlenmemistir.

2007

Ertugrul Yildirim
Cihan Dura

Literatiir Taramasi

Tiirkiye’nin
aleyhine olan
ticaret yaratma
etkisi olmustur.
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2008

Alaattin Kiziltan,
Mustafa
Ersungur, Ozgiir
Polat

Golge Degiskenli

Ekonometrik Modeller

Guimriik Birliginin
Tirkiye D1
Ticaretini Artirict
etki yaptigi
sonucuna
ulagilmugtir.

2008

Antonis Adam,
Thomas Moutos

Panel Veri Analizi

Tiirkiye Giimriik
Birligi iligkisinde
AB-15 iilkeleri
arasindaki ticaret
iizerinde asimetrik
etkileri oldugunu
gosteren kanit
saglanmustir.

2009

Dilek Seymen

Bilateral Yogunlasma

endeksi

Gilimriik Birligi’nin
Tiirkiye ile AB
arasindaki ticarette
iilke

kompozisyonu
etkilerinin zayif
kaldig1 sonucuna
ulagilmustir.

2009

Oguzhan Tiirker

Agiklanmis
Karsilagtirmali
Ustiinliikler

Gilimriik Birliginin
Tiirkiye’nin
Rekabet Giiciine
onemli bir katki
saglamadig1
sonucuna
ulastlmistir.

2009

Cemalettin
Kalayct
Seyfettin Artan

Panel Veri Analizi,
Tesadiifi Etkiler
Modeli

Tiirkiye’nin 15 ‘li
AB ile ihracati
onemli olgiide
artmistir.

2010

Ela Colpan Nart

Panel Veri Analizi,
Wald Testi

Dig Ticaret Hacmi
artmis ve Ihracat,
Ithalattan daha
hizli artmastir.

2010

Antalya AB Bilgi
Merkezi

Oran Analizi

Gilimriik Birligi’nin
Tiirkiye’ nin
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zararina bir durum
teskil etmedigi
hatta faydasina
sonuglar
olusturdugu
sOylenebilir.

2011

Seyhun Dogan,
Sema Nur
Soyyigit Kaya

Yogunlagsma Oran,
Herfindahl Indeksi

Glimriik Birligi
Tirkiye D1
Ticaretini Pay
olarak
etkilemezken
kompozisyon
olarak etkilemistir.

2012

Bilin Neyapti,
Fatma Taskin ve
Murat Ungér

Zaman Serileri
Analizi, F Testi ve
Hausman Testi, Sabit
Etkenler Modeli

Gilimriik Birligi
sonrasinda reel kur
politikasi ticaret
performansini
artirmistir.

2013

Melih Ozgalik,
Ahmet Okur

Agiklanmis
Karsilagtirmali
Ustiinliikler

AB 15 iilke
temelinde tekstil
ve Hazir Giyim

sektoriinde dis
ticaret kazanci elde
etmedigi sonucuna
ulagilmugtir.

3. GUMRUK BIRLIiGININ DIS TICARETE ETKiSi UZERINE
BiR ALGI ARASTIRMASI

Calismanin bu kisminda, Tiirkiye nin Giimriik Birligi’ne girmesinin, Tiirkiye
dis ticaretine etkisi ve Giimriik Birligi’nin gelecekte Tiirkiye dis ticaretinin
nasil etkileyecegi konularinda kisilerin diisiincelerini almak amaciyla likert
Olcekte bir anket uygulamasi yapilmistir. Ankete toplam 483 kisi cevap
vermistir. Anket Tiirkiye’de Istanbul, Ankara, Antalya, Burdur, Isparta,
Denizli, Konya ve Sanliurfa illerinde uygulanmigtir. Ankete cevap verenlerin
%90°1 18-45 yas araliginda olup giimriik birliginin etkilerini analiz edebilecek
yasam deneyimine sahip kisilerdir. Ayrica anketimize cevap verenlerin egitim
durumu incelendiginde %82’si dnlisans ve iizeri egitim seviyesine sahiptir.
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Anketimize cevap verenlerin mesleki dagilimi incelendiginde % 52’si kendi

igyeri sahibi kisilerden olugsmaktadir.

Uygulanan anketin giivenilirlik testinde Cronbach's Alpha degeri 0,71

cikmistir. Giivenilirlik testi ile ilgili literatiir incelendiginde(Tavakol&

Dennick, 2011, s.54) bu deger 6l¢egimizin giivenilir oldugunu gostermektedir
(Kalayc1, 2005, s. 405).

Tablo 4.

Anket Sonuclarinin Temel Istatistik Sonuclar

N Ortalama | Standart | Skewness | Kurtosis
Sapma

Tiirkiye’nin
Giimriik Birligi’ne
girmesi ihracatin
artmasinda etkili
olmustur.

483 3.4741 1,1544 -,875 -0,131

Tiirkiye nin
Gilimriik Birligi'ne
girmesi ithalatin
artmasinda etkili
olmustur.

483 3,7826 0,9707 -1,125 1,187

Tiirkiye’nin
Giimriik Birligi’ne
girmesinin tigiinci
iilkelerle yapilan
Dis Ticaret’i
olumlu
etkiledigini
diistiniiyorum.

483 3,3913 1,0575 -,547 -,350

Tiirkiye’ nin
Glimriik Birligi'ne
girmesinin
Tirkiye’de Ar-Ge
yatirimint
arttirdigini
diistiniiyorum.

483 3,4617 1,0124 -,624 -,137

Giimriik birliginin
gelecekte ihracati

483 3,4513 1,1319 -,659 -,407
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arttiracagini
diistiniiyorum.
Giimriik birliginin | 483 3,6620 1,0200 -, 781 ,131
gelecekte ithalati
arttiracagini
diistiniiyorum.
Tiirkiye’nin 483 2,4037 1,1178 ,614 -,206
Giimriik

Birliginden
¢ikmasi
gerektigini
diistiniiyorum.
Tiirkiye’nin 483 2,9979 1,1886 -,085 -1,015
Giimriik Birligi’ne
girmesiyle bazi
likks mallarin

fiyatlarinin
ucuzladigini
diistiniiyorum.
Giimriik 483 2,9752 1,2421 -,122 -1,062
Birligi’nin
Tirkiye’de yerli
tiretimi
gelistirdigini ve
arttirdigini

diistiniiyorum.

Tablo 4’de anket sorularimiza verilen cevaplarin temel istatistik degerleri
verilmistir. Anketimizde 5°1i likert 61¢ek kullanilmistir. 1 cevabinin kesinlikle
katilmiyorum oldugu, 5 cevabmin ise kesinlikle katiliyorum oldugu
6lcegimizde ortanca deger 3’tiir. Dolayisiyla yukaridaki ortalama degerler
incelendiginde anketimize cevap verenlerin biiyiik kisminin glimriik birliginin
bugiin ve gelecekte Tiirkiye ihracat ve ithalatin1 artirdigi diislincesine
sahiptirler.

Ayrica anketimize cevap verenlerin glimriik birliginin, iilkemizde liiks
mallarin fiyatlarim diistirmedigi ve yerli {iretimi de olumu etkilemedigi
algisma sahip olduklarin1 sOyleyebiliriz. Son olarak anketimize cevap
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verenlerin Tiirkiye’nin giimriik birliginden ¢ikmamas1 gerektigi diislincesine
sahip olduklarini séyleyebiliriz.

Tablo: 4 incelendiginde biitiin degiskenlerimiz i¢in Skewness ve Kurtosis
degerlerinin -1 ile +1 arasinda degistigi goziikmektedir. Bu araligin, normal
dagilim i¢in sikintisiz bir aralik oldugu genel kabul gérmektedir (Morgan,
Leech, Gloeckner, Barret, 2004, s. 59 ). Ayrica standart sapma degerlerimizin
birbirine ¢ok yakin olduklar1 géziikmektedir.

Temel Istatistikler incelendikten sonra anketimize cevap verenlerin kusak
araligi ile egitim durumlarinin farklilastigi durumlarda verdikleri cevaplarda
istatistiksel olarak anlamli bir farkliligin varlig test edilecektir. ANOVA testi
iki ya da ikiden fazla bagimsiz degisken arasinda ortalamalarin istatistiksel
olarak anlaml1 bir farkliliga sahip olup olmadigini gosterir. Bu testin iki temel
varsayimi vardir. Varsayimlardan birisi, bagimsiz degiskenlerin normal
dagilmas1 gerekmektedir. Bu durum yukarida bahsedilmistir. Temel
hipotezlerimiz asagidaki gibidir.

HO(1) = Kisilerin egitim durumu ile glimriik birliginin gelecekte ihracati
olumlu etkileyecegi beklentisi arasinda istatistiksel olarak anlamli bir farlilik
yoktur.

HO(2) = Kisilerin egitim durumu ile giimriik birliginin gelecekte ithalati
olumlu etkileyecegi beklentisi arasinda istatistiksel olarak anlamli bir farlilik
yoktur.

HO(3) = Kisilerin yas arali1 ile giimriik birliginin gelecekte ihracati olumlu
etkileyecegi beklentisi arasinda istatistiksel olarak anlaml1 bir farlilik yoktur.
HO(4) = Kisilerin yag araligi ile giimriik birliginin gelecekte ithalati olumlu
etkileyecegi beklentisi arasinda istatistiksel olarak anlamli bir farlilik yoktur.
ANOVA testinin bir diger varsayimi, etkilenen degiskene iliskin varyanslarin
homojen olmasi gerekmektedir (Biiyiikoztirk, 2007, s.47). Calismada
varyanslarin homojenligi testi i¢in Levene istatistigi kullanilmistir. Levene
istatistiginde gruplarin esit varyanslara sahip oldugu yoniindeki temel hipotez
0.05 anlamlilik seviyesinde olasilik degerleri yardimiyla incelenir.

Tablo 5. Varyanslarin Homojenligi Test Sonuclari
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Levene Istatistigi Olasilik Degeri (Sig)

Egitim-Thracat

Th 1 17
Beklentisi 039 i
Egitim- ithalat

.. 1’ ,1
Beklentisi 859 e
Yas Ar:%ll.gl -Thracat 0.381 0,822
Beklentisi
Yas Arz%ll_gl—lthalat 0,676 0,609
Beklentisi

Bu tabloya gore kisilerin egitim durumu ile yas araliginin faktér oldugu
gelecege iliskin ihracat ve ithalat beklentisinin bagimli degisken oldugu
analizimizde 0,05 anlamhilik diizeyinde varyanslar homojen dagilmistir
(Kalayci, 2005, s. 219).

Tablo. 6 ANOVA Test Sonuclar1
Gruplar F Degeri Olasihk Kareler Kareler
Arasi Degeri(sig) Toplam Ortalamasi

Egitim- 0,303 0,876 1,560 0,390
ihracat
Beklentisi
Egitim- 1,933 0,104 7,998 1,991
ithalat
Beklentisi
Yas Arahg - 2,656 0,032 13,42 3,357
ihracat
Beklentisi
Yas Arahgi- 0,663 0,618 2,770 0,692
ithalat
Beklentisi

Yukaridaki Tablo:6.’de 4 hipotezimiz i¢in (HO(1), HO(2), HO(3),HO0(4))
ANOVA test sonuglar1 verilmistir. Tablo:6 incelendiginde, HO(3) haricindeki
biitiin hipotezler i¢in olasilik degeri 0.05’den biiylik ¢iktig1 i¢in hipotezler
kabul edilmektedir. Kisilerin aldig1 egitim ile gelecekte glimriik birliginin
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ihracat1 ve ithalati olumlu etkileyecegi beklentisi arasinda istatistiksel bir fark
bulunamamustir. Her egitim seviyesinde kisiler glimriik birliginin dis ticarete
gelecekte olumlu katki saglayacagina inanmaktadir. Fakat kisilerin yas araligt
ile giimrik birliginin gelecekte ihracati olumlu etkileyecegi beklentisi
arasinda istatistiksel bir farklilik c¢ikmustir. Bunun sebebini iki nedene
baglamak miimkiindiir.

Birincisi ankete cevap verenlerin yas araliklar biiyiik ¢ogunlugunun 35 yas
araliginin altinda olmasidir. Anketimize cevap verenlerin sadece %12’si 46
yasin lizerindedir. Geng niifusta bir yogunlasma olmasi istatistiksel anlamlilik
ortaya ¢ikarmaktadir. Ikinci neden ise anketimize cevap verenlerin cogunlugu
giimriik birliginin yerli iiretimi gelistirmedigini diistinmektedir. Bu durumda
istatistiksel bir fark olusturmus olabilir.

SONUC

Varligini istikrarli bir bigimde siirdiirmek isteyen Tiirkiye ekonomisinin
ithalat kadar ihracat hedefi bulunmaktadir. Bu hedefe ulasmada en ¢ok
konusulacak konularin baginda Giimriik birligine iiyelik siireci gelmektedir.
Ulkemizde Giimriik birliginin Tiirkiye ekonomisi iizerine etkileri bir¢ok
arastirmaci tarafindan calisilmis olup, analizler gostermektedir ki mutlak
anlamda olumlu ya da olumsuz yargilar iiretmek zor goziikkmektedir.
Caligmalar incelendiginde glimriik birliginin dis ticaret hacmini artirdigi net
bir sekilde ifade edilirken, iiye olunmamasi durumunda ya da alternatif bir
toplulukla giimriik birligi yapilmasi sonucunda dis ticaret gelisimini,
akademik bir yaklasimla analiz etmek imkansizdir. Tiirkiye nin 1996 yili ile
2017 yillart arast dig ticaret trendi incelendiginde bu bdlge ile de diger
bolgelerle de yapilan ihracat ve ithalat faaliyetlerinde artis olmustur.

Bu ¢alismada 1997-2016 yillar aras1 25°1i Avrupa Birligi iilkeleriyle yapilan
ihracat ve ithalat verileri incelenmis olup, ihracattaki bir dnceki yila gore
toplam artis % 188, ithalattaki bir onceki yila gore toplam artis ise % 150
gerceklesmistir. Thracatta ki artis % 38 oraninda fazladir. Sonug itibariyle
kismi bir analiz ile giimriik birliginin Tirkiye dis ticaretine olumlu katki
sagladigi sdylenebilir.
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Calismanin son boliimiinde kisilerin, glimriik birliginin Tiirkiye dis ticaretine
etkisi konusundaki diisiinceleri bir anket yardimiyla 6l¢iilmeye ¢alisilmigtir.
Anket sonuclari kisilerin egitim durumu ve yas aralifindan farklilik
gostermeksizin Glimriik birliginin ihracata ve ithalata olumu etki sagladigi
diisiincesine sahip olduklarini1 gdstermektedir. Ayrica anketimize cevap veren
kisilerin Tiirkiye’nin glimriik birliginden ¢ikmamasi gerektigi fikrine sahip
olduklarimi sdylenebilir.
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Yazar Rehberi

1.

Gonderilen makale daha dnceden yaymlanmamis ve herhangi bir dergiye
degerlendirilmek {izere sunulmamis olmalidir.

Makaleler, Tiirkge veya Ingilizce olabilir. Her makalede, ana basligin hemen
altinda, biri Tiirkge biri Ingilizce olmak iizere 120 kelimeyi asmayan iki
ozet/abstract yer almalidir. "Ozet"lerin altinda, alt: kelimeyi asmayan anahtar
sozciikler/keywords bulunmalidir. Kisaca makaleler, Ana Baslik, Ozet, Anahtar
Sozciikler, Abstract, Keywords, Makale Metni, Sonug ve Kaynakga sirasi ile
kaleme alinmis olmalidirlar.

Makale 25 sayfay1 gegmemeli, genisligi 16,5 cm, yiiksekligi 21 cm sayfalardan
olusan word dosyasinda satirlari (birden fazla) 1.25 aralikli, sayfa kenarlar1
soldan 2.5 cm., sagdan 2 cm., Gstten 2.5 cm. ve alttan 2.5 cm. olacak sekilde
diizenlenmelidir.

Tablo ve sekillere baslik ve numara verilmeli, bagliklar tablo, sekil ve grafiklerin
iizerinde yer almali, kaynaklar ise tablo, sekil ve grafiklerin altina yazilmalidir.
Rakamlarda ondalik kesirler nokta ile ayrilmalidir. Denklemlere verilecek sira
numarasi parantez iginde sayfanin saginda yer almalidir. Denklemlerin tiiretilisi,
yazida agik¢a gosterilmemisse, hakemlerin degerlendirmesi igin, tiiretme islemi
biitiin basamaklariyla ayr1 bir sayfada verilmelidir.

Makalenin 1. Diizey bagliklar1 biiyiik harfle, alt bagliklari, ilk harfi biiyiik olmak
iizere kiigiik harflerle, koyu ve sol marjdan baglamak tizere yazilmalidir.
Makalede verilecek dipnotlari, ilgili sayfanin altina eklenmelidir.

Makale, Dergimiz’in http://dergipark.gov.tr/acusbd adresinden Dergipark’a iiye
olunarak, isimsiz bir kopya olarak yiiklenmelidir. Makale Editor tarafindan kor
hakemlik sistemine gore iki hakeme gonderilecektir.

Yazim kurallari ile ilgili ayrintili bilgi ve 6rnekler Dergimiz’in
http://dergipark.gov.tr/acusbd adresindeki Yazar Rehberi boliimiine girilerek
elde edilebilir.

Dergimizde APA 6 Yazim bicimi uygulanmaktadir. Kaynaklara gondermeler,
metin i¢inde agilacak ayraglarla yapilmalidir. Ayrag igindeki sira sdyle olmalidir:
Yazar(lar)in soyadi, kaynagin yili, sayfa numaralar1. Karsilasilabilecek farkli
durumlar sdyle 6rneklenebilir:

....... ifade edilmistir (Oztiirk, 2004).

....... belirtilmistir (Koker, 1998, s. 42).

...... Zizek (2009a) ileri siirmektedir.

...... (Woodman vd., 2012, s. 126).

...... (Sozbilir ve Yesil, 2013; Drucker, 2003).
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10. Metinde gonderme yapilan biitiin kaynaklar, kaynakcada belirtilmeli; génderme
yapilmayan kaynaklar, kaynak¢aya konmamalidir. Kaynaklar, alfabetik sirayla
yazilmalidir. Dergi ve derlemelerdeki makalelerin sayfa numaralar1 kesinlikle
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Rapor ve teknik makaleler
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BAYAUM.
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Basilmamus tezler, posterler, bildiriler:
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