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Editorlerden / Editorials
Merhaba,

Tiirk Dili ve Edebiyat1 alanindaki bilimsel ¢alismalara yer veren dergimizin, yilin
ikinci yarisinda yayimlanan yeni sayist ile karsinizdayiz.

Dergimiz dordunci yilin1 doldurarak ve sekizinci sayisini ¢ikararak siirekliligini
korumaya devam etmektedir. Tullis, Tirk Dili ve Edebiyati alaninda yapilan
calismalarin gilin yiiziine ¢ikmasina imkan vererek, herhangi bir maddi g¢ikar
gutmeden Tirk dili ve edebiyatinin bilimsel birikimine katki saglamay1
amaglamaktadir. Bu amag¢ dogrultusunda, gerek daha Onceki sayilarimizda,
gerekse bu sayimizda yazilariyla, hakemlikleriyle 6zverili bir sekilde derginin
yayimlanmasina katki saglayan bilim insanlariyla birlikte ¢alismaktan mutluluk
duyuyoruz.

Bu sayimizda 5 makale ve 2 kitap tanitimi1 bulunmaktadir. Dergimize yazar ve
hakem olarak katkida bulunan kiymetli bilim insanlarina tesekkiir ediyor,
dergimizin yeni sayisinin bilim alemi i¢in hayirli olmasini diliyoruz.

Oniimiizdeki sayilarda siz degerli arastirmacilarin yazar ve hakem olarak
katkilariniz1 bekliyor, saygilarimizi sunuyoruz.

Hello,

We are here with the new issue of our journal which includes scientific studies in
the field of Turkish Language and Literature published in the second half of the
year.

Our magazine continues to maintain its continuity by completing its fourth year
and issuing its eighth issue. Tullis aims to contribute to the scientific
accumulation of Turkish language and literature without any material interest by
allowing the studies in the field of Turkish Language and Literature to come to
light. For this purpose, we are pleased to work with the scientists who contributed
to the publication of the journal with their writings and referees in our previous
issues and in this issue.

This issue includes 5 articles and 2 book presentations. We would like to thank
the valuable scientists who contributed to our journal as authors and referees, and
wish that the new issue of our journal will be beneficial for the scientific
community.

We are waiting for your contributions as authors and referees of our esteemed
researchers.

Editorler/ Editors
Dog. Dr. Kamil Ali GIYNAS
Dr. Ogr. Uyesi Fatih DINCER



DOGUM ADETLERI VE ZIYARET FENOMENI:
TOKAT ERBAA ORNEGI

Yunus Emre BOLAT” - Orhan Fatih KUSDEMIR**

Ozet

Insan hayatmin en 6nemli doniim noktalarindan olan gecis dénemlerinde inanis ve uygulamalar
daha etkin bir bicimde ortaya ¢ikar. Bu donemlerde 6zellikle kutsala bagl ritiieller agirlik gosterir.
Bu donemler "dogum, evlenme ve o6lim" seklinde siniflandirilir; ancak kimi zaman bunlara
"askerlik ve hac" uygulamalari da eklenir. Bir¢ok yorede insanlar bu dénemlerde tanrisal bir giice
ihtiya¢ duyar ve cesitli inaniglara bagli olarak uygulamalar gelistirir. Bu uygulamalardan bir kism1
da yoredeki ziyaret yerlerinde yapilir. Insanlar ziyaret yerlerinde kimi zaman orada metfun olan
kisinin ya da o bolgedeki mekanin kutsiyetinden yararlanarak belli temennilerde bulunur. Edilen
bircok duanin ziyaret yerlerinde daha kutsal ve kabul edilebilir oldugu diisiiniiliir. insanlarmn en
¢ok temennide bulundugu ve kutsal mekanlar1 bu amagla ziyaret ettigi gecis dénemlerinden biri ise
dogum doénemidir. Bu ¢alismada da Tokat'in Erbaa ilgesinde gecis donemlerinden "dogum™
adetlerine bagl inamig ve uygulamalarin ziyaret fenomeni ile olan iligkisi incelenecektir. Bu
incelemelerin sonucunda inanig ve uygulamalarin tarihsel ve mitolojik kodkenine inilecektir.
Calismanin hazirlanmasinda gézlem ve gériisme yontemleri kullanilmastir.

Anahtar Kelimeler: Tokat, Erbaa, ziyaret fenomeni, dogum adetleri, ge¢is dénemleri.

CUSTOMS OF BIRTH AND VISITING PHENOMENON: EXAMPLE OF TOKAT
ERBAA

Abstract

During the rites of passage, which are one of the most important turning points of human life,
beliefs and practices emerge more effectively. During these periods, especially the rituals
connected to the sacred are predominant. These periods are classified as "birth, marriage and
death"; but sometimes "military and pilgrimage" applications are added to these practices. In many
regions, people need divine power during these times and develop practices depending on various
beliefs. Some of these applications are also done in the places of visit in the region. People make
certain wishes at the shrines, sometimes taking advantage of the holiness of the person who is
there or the space in that region. Many prayers are considered to be more sacred and acceptable in
places of visit. One of the rites of passage in which people wish the most and visit the sacred
places for this purpose is the birth period. In this study, the relationship between beliefs and
practices related to the "birth" customs during the transition periods in Erbaa district of Tokat and
the visiting phenomenon will be examined. As a result of these studies, historical and mythological
origins of beliefs and practices will be discussed. Observation and interview methods were used in
the preparation of the study.

Key Words: Tokat, Erbaa, visiting phenomenon, customs of birth, rites of passage.
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Giris

Insanoglu dogay1, kendini, yasami ve hayata dair bircok unsuru anlamlandirmaya
ihtiya¢ duyar. Bu ihtiyaglarinin maddi ve manevi iki ayr1 kismi bulunur. Insanm
manevi anlamlara yonelik arayisi ve kendi manevi yasami, hayatinin diger
alanlarin1 da ilgilendiren bir etkiye ve glce sahiptir (Adam, 2017: 47). Bu
durumda insan manevi ihtiyacina cevap ararken de olaganiistiiliigii diistiniir ve
bizzat sahit olup goremedigi unsurlar1 da bir ya da daha fazla kutsala baglar. Bu
kutsal, insanlarin inaniglar gelistirmesini ve bu inanislara bagli uygulamalar
iiretmesini saglar. Bu inaniglar dini inanglara da bagl olarak hayat bulur. Nitekim
inanis genellikle "inanilan sey" seklinde agiklansa da inan¢ ve inanigi bu
baglamda ayirmak gerekir. Genel anlamda bir kutsal kitaba bagli olarak insanlarin
inandig1 din "inan¢" kavramini karsilarken, insanlarin ¢ok kadim donemlerden
koklerini alarak kiiltiirel belleginde sakladigi, bazen bozularak kismen de
degiserek gliniimiize getirdigi ve giiniimiiz inanglariyla harmanlayarak kutsal bir
zemine oturttugu diisiince ve inanma sekli "inamig" kavraminmi karsilamaktadir.
Cogu zaman birbirleri yerine kullanilan bu kavramlar birbirleriyle yakindan
iliskili olmalarina karsin aym anlanmi karsilamamaktadirlar. Ornek olarak ziyaret
yerlerinde, metfun olmus ve dine biyuk hizmetler etmis bir insanin ruhu igin sure
ve dualar okumak inangla ilgiliyken, ayni dualarin belli temennilere bagl olarak
ve yatirin etrafinda belli sayida donme esasina gore okunmasi inanisla ilgilidir.
Yalniz "halk inanci" kavrami "inanis" kavramini belirtir. "Halk inanisi;
tabiatiistii, insaniistii bir giiciin, varligin, varliklarin mevcudiyetine, bunlarla ilgili
gorev ve kaginmalarin  bulunduguna, bunlara riayet edildiginde yarar
saglayabilecegine, ihlal ve ihmal edildiginde zarar goriilecegine inanmadir."
(Eroglu, 2017: 21). Ginlimiz insan1 bu inaniglart ¢ogu zaman inanca baglar ya da
inanca baglayamadig1 inanislara "batil" der. Bu "batil" kavraminin ortaya ¢ikma
sebebi de aslinda inaniglarin biiyiik bir kisminin dinde yer almiyor olmasidir.
Inanislar, insanlarin en eski inang sistemlerinden beslenir, giincel inanglariyla da
i¢ ice girerek yeni duzene ve kutsala ayak uydurur. Bu nedenle inanislar bir
sekilde kulturel bellekte yasamaya devam eder (Eroglu, 2017: 21).

Inaniglar, insan hayatinin her asamasinda olabilecegi gibi bazi dénemlerde daha
fazla agirlik gosterir. Insanin kutsala duydugu ihtiyag kendisini en glicslz
hissettigi zamanda ortaya c¢ikar. Oyledir ki insan tek bagina {istesinden
gelemeyecegini anladigi bir sorunda kutsala siginir ve kutsalin gerektirdigi inanis
ve uygulamalar1 hayata gegirir. Insan hayatinda da belli bash gecis donemleri yer
alir ve bu donemler insanlarin kendilerini en giigsiiz hissettigi donemlerdendir. Bu
donemlerde imit ve kaygilar daha belirgin bir hale gelir. Ge¢is donemlerinin
insan iizerinde bir tedirginlik olusturdugu gdzlemlenir. Insan kendisini ve
cevresindekileri her tiirlii tehlikeye karst savunmasiz bir halde goriir (Eroglu,
2017: 258).

1909 yilinda Arnold van Gennep "The Rites of Passage" (Gegis Ritiielleri) adli
calismasiyla "geg¢is donemleri" kavraminin olusmasini ve bu alanda gecis
donemlerine olan egilimin artmasini saglamistir. Bununla beraber calismasinda
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insanligin baslangicindan sonuna kadar ayrilik torenlerinin, mekan/hal degisimi
térenlerinin ve uyum ritiiellerinin oldugunu belirtmistir (Gennep'ten aktaran Ozan,
2011). Buradan hareketle insan hayatindaki dogum, diigiin ve oliim seklinde
siniflandirilan ge¢is donemleri Onemli goriilmiis ve konu iizerinde g¢esitli
caligmalar iiretilmistir. Bu gecis donemlerine baz1 aragtirmacilar "askerlik ve hac"
uygulamalarini da eklemislerdir. Sayilan tiim bu gegis déonemlerinde insanlar gok
cesitli Adetleri hayata gegirir ve gecmisten gelen inanislarini yasatir. Ornek olarak
dogum ile ilgili adetler ¢ocuk heniiz diinyaya gelmeden once baglar. Tiim gecis
donemi adetlerinin daima Oncesi, esnasi ve sonrasi vardir. Insanin bu dénemlerin
oncesinde, esnasinda ve sonrasina kutsala duydugu ihtiyag, onu ¢esitli inanis ve
uygulamalara yénlendirir. iste bu inanis ve uygulamalarimn bir kismi da her dénem
icin ziyaret yerlerinde gergeklesir. Bugilin 6rnek olarak ¢ocugunun olmasini
isteyen bir anne ya da baba, ziyaret yerlerine giderek ¢esitli uygulamalar
gerceklestirir. Askere yeni gidecek olan gencler tum tlrbeleri gezerek dualar
ederler. Slinnet olan ya da olacak olan gocuk kimi ziyaret yerlerine géturalur ve
belli bagh uygulamalara tabi tutulur. Kismet bulamayan erkek ya da kadin ziyaret
yerlerinde ¢esitli ritiielleri uygulayarak evlenecegine inanir. Tiim bunlarin ziyaret
yerlerinde gergeklestirilme sebebi, orada yatan kisinin veya o mekanin, esyanin ve
simgenin kutsal oldugu diisiincesidir. Buradan hareketle tiim gegis donemlerinin
ziyaret fenomeniyle iliski i¢inde oldugunu sdylemek miimkiindiir.

Ziyaret fenomeni bir ziyaret yeri etrafinda sekillenen tiim inanis ve uygulamalari
kapsayan bir kavramdir. Kutsal olanin tezahiir etmesi ve yasanmasi seklinde
tanimlanir. Bu Kkutsal, bir mekdn ve o mekana ait esyalar, simgelerdir. Bu
kapsamda goriilen mekanlar yalnizca tiirbeler degil, kendisine kutsallik atfedilen
tim mekanlardir. Bu mekan bir tas, bir agag, bir cesme, bir kaynak, g6l ve dag
olabilmektedir (Giinay ve digerleri, 2001: 9-10). Bu anlamda "ziyaret" kavramiyla
anlatilmak istenen yalnizca tiirbeler olmasa da en fazla ziyaret edilen mekanlar
tirbeler oldugundan akla ulu bir kiginin mezar1 gelmektedir. Nitekim mezar
disinda da belirtilen ve ziyaret fenomeni kapsaminda degerlendirilen tiim esya ve
simgeler ulu bir kisiyle baglantili olabilmektedir. Tiim mekan, esya ve simgeler
degerlendirildiginde ziyaret fenomeninin toplum i¢inde gegmis donemlerden beri
kutsal olarak yasadigi ve toplumda onemli bir yer edindigi goriliir. Ziyaret

fenomeni sosyokiiltiirel yasami temsil eder ve devamliligini saglayarak da yasatir
(Selguk, 2010: 63).

Tiirklerin en kadim donemlerinde de kutsal bir ruhla ilgili inanis, oraya bir hoytik
yapilmasint saglamaktaydi. Her oymagin bir koruyucu ruhunun olduguna inanilir
ve o ruhun yerini ancak saman bilebilirdi. Insanlar o ruhun yerini bulduklarnda
oraya hoyik yapmislar ve kurban kesip dinf torenler diizenlemislerdir (inan, 2015:
60). Burada da belli temennilere yer verilmis ve mekanin, iginde yatan ruhun
kutsiyeti kullanilmistir. Kendini mitolojiden besleyen kultirlerde simgeler ¢ok
etkin bir sekilde yasar. Her bolgede belli bashi dogaiistii koruyucular vardir ve
insanlar bunlar hakkinda hikayeler anlatir. Bu hikayeler herkesce bilinir. Bu
nedenle oralarda tirbeler bulunur. "Nerede bir kahraman dogmus, bir is yapmug
yva da hi¢lige gecmisse, o yer belirlenir ve kutsanir” (Campbell, 2013: 56).
Guniimlzde de benzer sekilde, kutsal bir ruha sahip oldugu bilinen kisinin bir
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tirbesi olur ve orasi kutsal mekan sayilir. O mekéanda insanlar temennilerde
bulunur, ¢esitli inanis ve uygulamalar gelistirir.

Gegis donemlerinde ziyaret yerlerindeki inanis ve uygulamalar alelade bir sekilde
gerceklesmez. Ayni zamanda bazi adetler her ziyaret yerinde gergeklesebilirken
bazi Adetler icin de belli ziyaret yerleri bulunur. Ornegin bir tiirbenin ¢ocugu
olmayanlara ¢are olacagi sdylenirken, baska bir tiirbenin de evlenmek i¢in kismet
bulamayanlara ¢are olacagi soOylenir. Bu tercihlerde, metfun olan kisinin
yasaminda gostermis oldugu kerametler de etkilidir. TUm bu durumlar da
degerlendirmeye alinarak bu ¢alismada Tokat'in Erbaa ilgesindeki ziyaret yerleri
orneginden, gecis donemlerinden olan dogum adetlerine bagli, ziyaret yerlerindeki
inanig ve uygulamalarin tespiti, bunlarin tarihsel ve mitolojik kokeni, insan ve
toplum hayatindaki 6nemi tespit edilmek istenmektedir. Bir ilce 6rnegi lizerinden
inceledigimiz inanis ve uygulamalarin, ¢esitli bolgelerde de benzerlik gdsterecegi
distiniilmektedir.

1. Geg¢is Donemi Adetleri ve Ziyaret Fenomeni

Anadolu'nun bircok yerinde, keramet sahibi oldugu diisiiniilen, hayat1 boyunca
Islam dinine hizmet etmis, ¢esitli talebeler yetistirmis insanlarin mezarlar tiirbe
halini alir. Bu tUrbeler insanlar tarafindan -genel anlamda- belirli zamanlarda
bazen de alelade bir zamanda ziyaret edilir. Bu ziyaretlerin genel amaci orada
metfun olan ve miibarek sayilan zatin ruhu ig¢in sureler okumak ve dinyevi
hayatla ilgili problemler igin mekanin ya da kisinin kutsiyeti kullanilarak
temennilerde bulunmaktir. Insanlar dualarini en ¢ok kendilerini yalniz ve caresiz
hissettiklerinde ederler. Bu dualari da belirli bir mekéan ve insana bagladiklarinda
kabul edilme ihtimalinin daha gii¢lii olacagina inanirlar. Bu ziyaret yerleri de bu
anlamda toplum hayatinda 6nemli yer tutmaktadir.

Gegis donemlerinde (dogum, evlenme ve 0lim; ya da ek olarak askerlik ve hac)
insanlar kendilerini zayif hissetmektedirler. Bu donemde bir asamadan bir
asamaya gecilir. Insanlar anne karninda olusmaya baslar, dogduktan sonra yeni
asamaya ge¢mis olur. Bu sure¢ anne baba igin her ne kadar mutluluk verici olsa
da belli sikintilar1 da beraberinde getirir. Bu sebeptendir ki bu dénemlerde kisinin
ve cevresinin "bu sirada yogunlastiZina inanilan tehlikelerden" korunmasi adina
bircok uygulama gergeklestirilir (Ornek, 1995: 131). Erkek cocuklar stinnet
olduktan sonra ya da askere gittikten sonra yine bir bagka asamaya geger. Burada
ozellikle askere giden erkegin hayata tam anlamiyla atildig1 ve bir¢ok konuda
hazir oldugu diisiiniiliir. Evlenen insanlar artik hayatin bir bagka asamasina dogru
gecis yapmis olur ve her canlida oldugu gibi insanin da son gegisi 6liimle olur.
Tiim bu donemler insan hayatinda Onemli yer tutar. Ayni1 zamanda gegcis
donemleri yalniz muhatabi ilgilendirmez. Kisinin ¢evresini de olumlu ya da
olumsuz bir sekilde etkileyen durumlarla karsilagilir. Bu donemlerdeki zayiflik,
baz1 kutsal degerlerle asilmak istenir. Ziyaret yerleri de insanin yalnizligina
psikolojik bir care olur ve onun zayif doneminde siginacagi bir liman yerine
gecer. "Cocugu olmayanlar, hasta olanlar, askere giden kisinin geri gelmesi gibi
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nedenlerle icerisinde muhterem bir kisinin yattig1 diistiniilen tiirbelere gidilir."
(Yesil, 2014: 286).

Bircok yorede oldugu gibi Tokat'in Erbaa ilgesinde de ziyaret yerleri vardir. Bu
ziyaret yerleri bir¢ok farkli amagla insanlar tarafindan bir bagvuru yeridir. Gegis
donemlerinde de ziyaret edilen, cesitli inanis ve uygulamalara ev sahipligi yapan
bu mekanlar, genel ve agirlikli olarak dogum ve evienme adetlerinde, daha seyrek
olarak ise siinnet, askerlik, hac ve 6liim adetlerinde ragbet gérmektedir. "Erbaa'da
tirbelere askere gidecek olan gencler, cocugu olmayan kadin ve erkekler, sinava
girecek ogrenciler gelir" (KK4). Asagida dogum adetleri ve ziyaret fenomeni
iliskisi daha detayli inceleneceginden, burada diger gecis donemi adetlerinin
ziyaret mekanlari agisindan iliskisi incelenecektir.

Insanlar cocuklarini siinnet ettirdiklerinde arttk ona "Adam oldun, erkek oldun"
diyerek yeni bir doneme adim attigini dile getirirler. Bu donemde de gocuklar i¢in
bazi zorlu siirecler vardir. Bu siire¢lerin asilmasinda her ne kadar modern tibbin
olanaklarina basvuruluyorsa da toplumsal bellegin getirdigi bazi inanis ve
uygulamalar da yasatilir. Siinnet olan ¢ocugun siinnetinin hayirli bir sekilde kabul
olmasi, siinnet 6ncesinde ya da siinnet sonrasinda acilarinin azalmasi, yaralarinin
tez zamanda iyilesmesi, yeni girdigi donemin ona ugurlar getirmesi i¢in ziyaret
yerlerine basvurulur. Anadolu'nun birgok yerinde de oldugu gibi Erbaa'da da
stinnet olacak ¢ocuk tim turbelere gotiiriiliir. Burada ailenin maddi imkani1 da
onemlidir. Cocuga kirvelik eden kisi bu konudaki bazi masraflar {istlenebilir. Bu
ziyaret yeri gezilerine ailenin tim fertleri ve davetliler de katilabilir. Cogu zaman
davetliler icin biiyiik bir ara¢ kiralanir. Sunnet igin gidilen ziyaret yerlerinde
herhangi bir farkli uygulama yapilmaz. Dualar edilir ve iki rek&t namaz kilinur.

Askerlik de erkek ¢ocuklarinin yeni bir doneme girisini temsil eder. Askerlik
gorevini ifa eden gen¢ artik diizenli is ve aile hayati kurmak zorundadir.
Geleneksel toplumlarda diigiiniin de bir 6n sarti olmasi nedeniyle askerlik
gbrevini tamamlamak &nemlidir. Tlgede askere gidecek olan gengler yine stinnet
geleneginde de oldugu gibi elindeki sartlar neticesinde tiim ziyaret yerlerini gezer.
"Koyde askere gidecek gencler bir araya gelirler. Gitmeye son bir ay kala iglerini
giiclerini birakirlar. Tekkeleri gezerler, biiyiiklerin yanina ziyarete giderler"
(KK1). Asker adaylar1 ziyaret yerinde, askerligini sag ve salimen tamamlamasi,
askerlikle sikintilar gekmemesi igin dualar ederler. Bunlarin iizerine iki rekat da
namaz kilarlar. Bir tiirbedarin konuyla ilgili agiklamasi su sekildedir: "Askere
giden gencler ve diger ziyaretciler, mescitte namazlarm kilarlar ve tiirbenin
vakinina gidip dua ederler. Bu uygulamalar belirli bir kurala dayanmamaktadir”
(KK4). Bizzat gozlem yontemiyle elde ettigimiz bilgilere gore de turbelere genc
yasta erkekler gelmislerse, turbedarlar onlara "Askere mi gideceksin, o yuzden mi
geldin?" seklinde sorular yoneltirler.

Askerlikle ilgili tum tlrbelerdeki ortak uygulamalarin disinda, Hazret Baba (Hz.
Mehmed-i Behrullah) tiirbesinde bulunan tirbedar, tiirbeden alinan yesil bir bezi
askere gidecek olan gence verir (Gorsel: 3). Askere gidecek olan gen¢ o bezi
yaninda tagir. Olas1 bir sorunun ya da tehlikenin yasanacagi zaman 0 bezin kisiyi
koruyacagina inanilir (KK6). Insanlarin bu inamisi bazi tiirbelerde uyarilir ve
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uygulanmasi istenmez. Ornek olarak Ballibag kdyiinde metfun olan ve yukarida
zikrettigimiz Hazret Baba'nin da yaninda yetisen Ali Osman Efendi'nin tiirbesinde
"Liitfen yesil ortiileri kesmeyiniz" seklinde bir uyari yazist bulunur (Gorsel: 2).

Ilgede evlilik adetleri cercevesinde ziyaret yerlerinin 6nemi genel manada evlilik
oncesinde yaygindir. Evlilikten sonra ziyaret yerlerindeki inanig ve uygulamalar
nispeten daha azdir. Evlilik dncesi sorun ve temenniler igin sayabilecegimiz, evde
kalma, hayirli kismet bulamama, tanistig1 kisilerle evlilik yolunda anlagamama,
nisan atma durumlarinda ziyaret yerlerine bagvurulur. Ayni1 zamanda bazi insanlar
istedigi kisiyle evlenme temennisiyle ziyaret yerlerine gider ve c¢esitli ritiieller
geceklestirir. Karayaka'da bulunan Mehmed Dede Tiirbesi, hem dogum hem de
evlilik &detlerinde ziyaretgilerin ugrak yeridir (Gorsel: 4). "Cocugu olmayan anne
ve babalar, evlilik temennisinde olan geng¢ kizlar ve erkekler de Mehmed Dede
tiirbesine gelerek ¢are aramaktadirlar” (KK4).

Ilgede asil adi Seyh Muhittin Efendi olan "Bun Dede" olarak bilinen ve bir evin
zemin katinda metfun olan zatin tiirbesi genel olarak persembe giinlerinde
temennisi bulunan insanlar tarafindan ziyaret edilmektedir. Bu tiirbeye ¢ogunlukla
evde kalan kizlar gelmekte ve buraya adak adamaktadirlar. Ayn1 zamanda tiirbe
disinda bir tag vardir. Bu tasin {izerine yerden rastgele taslar alinarak c¢ift haline
getirmek suretiyle konulur. Taglarin tek geldigi durumlarda dilegin kabul olacag,
cift geldigi durumlarda ise kabul olmayacag: diisiiniiliir. Bu inanisa gore kabul
olunan temenniler igin kurban kesilmektedir (Keskin, 2000: 214).

Ilgede haci adaylar1 da ¢ok yaygin olmamakla birlikte hac gorevlerini bir problem
yasamadan yerine getirme temennisiyle bazi ziyaret yerlerine giderler. Kimi
hacilar da sag salim dondiiklerinde Allah'a siikretmek i¢in bazi ziyaret yerlerinin
mekansal baglamini kullanirlar. Olum adetleri icinde de ziyaret yerlerinde
gergeklestirilen uygulamalarin ¢ok biiyiik bir yeri yoktur. Yalnizca tlrbeleri gezen
ziyaretciler orada namaz kilip dua ederken, 6lmiis ge¢misleri i¢in rahmet okuyup
onlarin glinahlarinin affolunmasi i¢in dualar ederler.

2. Dogum Adetleri ve Ziyaret Fenomeni

Dogum adetlerindeki inanig ve uygulamalar incelenirken ilgili calismalarin
genelinde "dogum Oncesi, dogum sirasi, dogum sonras1" seklinde siniflandirilir.
Bu ¢alismada dogum adetleri ile ziyaret yerleri iliskisinin daha ¢ok dogum oncesi
ve sonrasinda yaygin oldugu tespit edilmis ve dogum siras1 siniflandirmaya dahil
edilmemistir. Yorede dogum adetleri ¢ercevesinde ziyaret edilen tiirbeler daha ¢ok
Kocak, Kegeci, Aydinsofu, Yukar1 Candir ve Cevresu koylerindeki tiirbelerdir.

2.1. Dogum Oncesi Adetler ve Ziyaret Fenomeni

Dogum 0Oncesi adetler igerisinde en ¢ok dikkati ¢eken konu kisirligi giderme ve
gebe kalmadir. Cocuk sahibi olmak ve 6zellikle erkek bir ¢ocuk sahibi olmak
aileler i¢in 6nemli ve gerekli goriiliir (Acipayamli, 1974: 14). Geleneksel erkek
egemen kesimde dogumla ilgili bir¢ok problemin kadin kaynakli oldugu
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diistincesi, Oncelikle kadinlarin belli uygulamalara tabii tutulmasini gerektirir.
Sedat Veyis Ornek'in belirlemelerine gére bu uygulamalar ii¢ baslik altinda
incelenir: 1. Dinsel-biiyiisel nitelikte olanlar 2. Halk hekimligi kapsamina girenler
3. T1bbi sagaltma alanina girenler (Ornek, 1995: 132). Bu anlamda calisma icin en
Oonemli alan dinsel ve biiyiisel nitelikli uygulamalardir. Kismen de olsa bu
uygulamalar gerceklesirken belli kisilerin kaynaklik etmesi ve bu islerde ehil kisi
olduklarinin diistintilmesi, konunun halk hekimligi kapsamina da girmesini
saglamaktadir. Sedat Veyis Ornek "dinsel-biiyiisel nitelikte olanlar" seklinde
belirlemis oldugu bagligi iki alt gruba ayirmis ve bunlardan birini su sekilde
yorumlayarak aslinda konunun dahil oldugu grubu agiklamistir: "a) Yatirlara,
tiirbelere, ziyaretlere gidilir. Buralarda dua edilir, kurban kesilir, adak adanir.
Ozellikle kisir kadinlara yardimci olduguna inamilan yatir, ziyaret ve tekkeler
yeglenir.” (Ornek, 1995: 133). Bu aciklamasma dipnot veren Ornek, ziyaret
yerlerinin bu amacgla kullaniminin {ilkemizde c¢ok yaygin oldugunu da
vurgulayarak bu mekanlarin birer saglik ocagi islevi de gordiiglinii belirtmistir
(Ornek, 1995: 133). Bu anlamda ziyaret fenomeni dahilindeki uygulamalarin sifa
temennisine dontik inaniglar1 yasamaktadir.

Dogum Oncesi adetlerde g¢ok cesitli temenniler i¢in ziyaret yerlerine gitmek
yaygindir. En ¢ok da gocuksuzluk problemi igin ziyaret yerlerine gidilir. Bu
ritheller yalniz Anadolu'da degil tiim Tirk diinyasinin gesitli bolgelerinde
yasamaktadir. Ulu olduguna inanilan kisiden yardim bekleme inanisi, Islamiyet ve
veli kiiltii baglantisiyla da iligkilidir. Bu anlamda velilerin Allah katinda ¢ok farkli
ve Onemli bir yerinin olmasi, insanlarin ¢ocuk istemede o velilerin mekanini
kullanmalarinda etkilidir (Kalafat, 2002: 8). Sularin, agaglarin ve dini
sahsiyetlerin mezarlarinin kutsal sayilmasinda en 6nemli etken eski Turk dinidir.
Bu gelenek ve inaniglar daha sonra Islamilesmistir. Bu kiiltiirel degerlerin devam
etmesinde ve siirekliliginde tlirbede yatan zatlar hakkinda anlatilan menkibeler de
Onemli bir yer tutmaktadir (Glinay, 2000: 285). Cok kadim donemlerde bu isi
kutsal sayilan saman da yapmaktaydi. Ornek olarak Yakutlar'da Tanri'dan ¢ocuk
isteyen biri ak samana basvurmak zorundaydi. Bu istek genelde erkek cocuklar
icin daha 6nemliydi (Inan, 2015: 166).

Tirk dinyasinin  birgok bolgesinde, cocuk temennisiyle ziyaret yerlerine
gidilmektedir. Bulgaristan'n Deli Orman bdolgesindeki Demir Baba Turbesi'ne
cocuk sahibi olma temennisiyle hem Musliman hem de Hristiyan Tirkler ziyarete
gider (Tacemen, 1995: 138). Yine Hazara halki arasinda da ¢ocugu olmayan
kadinlar1 kutsal mekanlara gotiirme gelenegi yasar. Ayni zamanda c¢ocuk
dogdugunda da bu ziyaret yerlerine gidilerek kurban kesilir, adaklar adanir
(Kalafat, 2002: 8). Karakalpakistan'da ¢ocugu olmayan ya da ¢ocugu yasamayan
aileler, atalarmin ve evliyalarinin kabirlerine giderek cesitli dualar ederler
(Kalafat, 2002: 59). Bayirbucak Tiirkmenleri arasinda da benzer uygulamalara
rastlanir. Bir kadmin ¢ocugu olmuyorsa, "bazi zamanlar iizerine nur indigine"
inand1g1 mekanlar ziyaret eder. Bu mekanlarda da kan akitma ve ¢aput baglama
yaygindir (Kalafat, 1996: 24).

flgede, dogum adetleri cercevesinde ziyaret fenomeninin énemi dogum oncesinde
oldukga artar. Dogum oncesi yasanan problemler igin ziyaret yerlerine gitmek
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yaygindir. insanlarin birgok biyolojik sebepten dolay1 ¢cocuk sahibi olmamalarima
bu ziyaret yerlerinde careler aranir. Cocuksuzluk, karninda ¢ocuk durmamasi,
stirekli diisiik yapma gibi dogum 6ncesi problemlerin ¢ézliimii i¢in bazi tiirbeler
Ozel goriilse de hepsini gezmenin daha faydali olacag: diistiniiliir. Yine de insanlar
tarafindan en faydali oldugu diisiiniilen tiirbelere ya da ¢esmeye, gol, daga, agaca
gitmeye 6nem ve oncelik verilir. Bir kaynak kisi "Cocugumuz olsun diye tekkelere
ve ebelere giderdik" (KK2) seklindeki agiklamasiyla, insanlarin koy ebelerinde ya
da tekkelerde care aradigini belirtmektedir. Ayn1 zamanda ¢ocuksuzluk problemi
icin insanlarin kurban kesmesi, bu kurbanlarin da tiirbelerin etrafinda kesilmesi
dikkat cekicidir. "Erkek c¢ocugu olmaswuni istiyorsan erkek kurban, kiz ¢ocugu
olmasini istiyorsan disi kurban kesersin. Bunlar: tekkede kesersin. Iravak'ta olur,
Eksel'de olur, Yukarigandir'da olur" (KK3). Olmiis insanlarin ruhu igin kesilen
kurbanlar, koklerini en kadim donemdeki inanigslardan almaktadir. Bu
uygulamalar Samanizm'in etkisiyle inan¢larimizin ve geleneklerimizin birlesmesi
sonucu kendini gostermektedir. Turbelerde kesilen kurbanlarda, orada metfun
olan kisiyi ululastirma ve temenniler igin o zata saygidan da dolay: careler arama
diistincesi vardir (Kusdemir, 2004: 11).

Ilgeye bagli Cevresu kdyiinde bulunan "Ravak Baba" -yoresel agizda Revvak
Baba ya da Iravak Baba- adiyla anilan tiirbeye yaygin olarak gocuksuzluk ve
diisiik problemi i¢in gidilmektedir. Kaynak kisilerden birisi bizzat sahit oldugu
olay1 su sekilde 6zetlemektedir: "Gebe kalmak icin hocaya gidersin, kdy ebesine
gidersin. Hocaya "hamaylu" yazdirwrsin, muska yazdwrwrsin. Iravak tekkesine
cocuk icin gidilir. Semiha ile Pembe'yi Iravak'a gotiirdiik. Orada bir kadin var. O
kadin kolla ovar ve yesil giydirir. Seni sorutturuyordu ortaya, yesil bir sey
doluyordu viicuduna. Tekkenin yesili oldugu icin doladigi sey de yesil renktedir.
Sonra kol gibi bir sey vardi tag, onu alyyordu, déndiirdii dondurdu Semiha ile
Pembe'yi ovmustu" (KK2). Aymi kaynak kisi bir bagska ¢ocuksuzluk problemi
yasayan kadim1 Kocak'a (Eksel) gotiirmiistiir. 1ki farkli ziyaret yerinde yapilan
uygulama aynidir. Kol seklindeki bir tasin, temennide bulunan kisiye temasi
esasina dayanan bir uygulama gerceklestirilmektedir. "Eksel'e de Elif'i
gotiirmiistiik. Orada da yapiliyormus demek ki. Oradaki kadin "Mekki Hoca
olsaydi seni ovardi” dedi" (KK2). iki ziyaret yerinde de drnegi goriildiigii gibi, bu
151 yapan ve kendilerine giivenilen belli kisiler bulunmaktadir. O kisiler, tiirbedeki
zatin ve genel olarak mekanin kutsiyetinden yararlanarak insanlara sifa
dagitmaktadirlar. Bu sirada da benzer fiziki ozelliklerdeki tas1 ve yesil tiirbe
ortiisii kullanmaktadirlar. Bu isleme "ovma" adi verilir ve ¢ocuksuz problemi igin
care olarak gorulir. Kutsalin etki ettigi diisiiniilen taslar bu anlamda 6nemlidir.

flgede ¢ocuksuzluk problemi igin gidilen bir bagka tiirbe ise Kececi Baba'dir. Unii
tiim Anadolu'ya yayilan Kegeci Baba tiirbesinde de yaklasik bir metre boyunda bir
tas bulunur (Gorsel: 1). Bir rivayete gore bu tas Kegeci Baba'min Horasan'dan
cikarken firlatarak gonderdigi degnegidir. Bu tasin adi "sati tasi"dir. Bu tasin
¢ocugu olmayan kadinlar i¢in sifa olacag: diisliniiliir. Bu tas o kadinlarca 6puldr,
dilekler dilenir. Kadinlar ¢ogu zaman bu tasin Oniinde egilirler. "Bazen, burada,
kaynanalart tarafindan temsili bir sekilde, baska bir kadina satilir. Béylece
¢ocugun olacagima inamlr." (Keskin, 2000: 216). Ziyaret yerlerinde
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gerceklestirilen "dilek tutarak tas atma, tas yapistirma" tim ziyaret yerlerinde
gorilebilen yaygin uygulamalardir (Arik, 2017: 79). Insanlar tasin sirayet
etmesiyle sifa bulacaklarina inanirlar. Sifay1 vermekte olan asil giiciin ise tlirbede
metfun olan ve mibarek gorilen zatin "manevi kuvvet, giic, feyz ya da bereketi"
oldugu disiiniilir (Arik, 2017: 79). Kadim donemlerde de Tiirkler i¢in "tas"
bircok anlamda 6nemli bir yer tutmustur. Mitolojik anlatilarda yaratilis tasvirleri
yapilirken daima bir tagtan bahsedilir ve Tanri'nin bu tasin {izerinde oturarak
yaratma islemini yaptigi anlatilir. Bu anlamda ilk yaratilista tasin olmasi
onemlidir. Tas yeniden yaratilmay1 ve olusumu simgeler.

Altaylilar'da kutsal sayilan bazi taglar bulunmaktadir. Bu taslarin kutsal
sayllmasinda, gilinliikk hayatta insanlarin islerinde sagladiklar1 kolayliklar dikkat
ceker. Bazi taslarla insanlar yagmur yagdirabilirler. Bazi taglar kisirliga sebep
olurken, bazi taglar da dogumu kolaylastirir, birgok hastaligin tedavisinde
kullanilir (Seyidoglu, 2017: 49). Buradan anlasilacag tizere kadim donemlerde de
tagin sirayet etmesiyle dogumun kolaylastirilmasi s6z konusudur. Yine benzer
taslar kisirlik i¢in de kullanilmigtir. Ayn1 zamanda taglarin insana temasi kadim
donemlerde de cok blylk bir anlam ve 6nem tagimaktadir. Yine Altaylilar'da
"taglar ve daglara yakin olmak, onlarin olusmasii saglamis olan Tanriya ve
tanrilara yakin olmak anlamina gelir" (Seyidoglu, 2014: 48). Insanlarmn da
tiirbelerdeki taslara verdikleri 6nem ve o taslarla problemlerine ¢are bulunacagina
dair inanig, bu mitolojik yorumla agiklanabilecektir.

Ilede insanlarin ugrak yerlerinden biri de evliyalar diyar1 olan Kogak (Eksel)
koyudir. Burada Samli Evliya olarak da bilinen Muhammed Emin ve Muhammed
Sait tiirbelerine ¢ocugu olmayan insanlar ¢ok sik giderler. Burada esas olan g
persembe ya da ii¢ cumartesi arka arkaya ziyarette bulunmaktir. Bu ziyaretler
esnasinda ¢ocugu olmayan kadmlar dileklerini dilerken mum da yakarlar. Bir
miktar toprak alan insanlar, kendilerine sifa olacagi diisiincesiyle bu topraklari
yutarlar (Keskin, 2000: 215). Bu tiirbede de insanlar tarafindan kurban kesilir.
"Buraya gelen insanlar, dualarini ederler, Allah'tan ¢ocuk dilerler. Mezarlarin
tizerine su dokerler, namaz kilarlar. Bu merdivenden c¢ikarken dua etmeye
bagslarlar. Burada kurban da kesilir, baska yiyecekler de getirilir' (KKS5).

Kogak kdytinde bulunan Hz. Dogan Sah tiirbesi, yaygin bir inanisa gore ¢ocuklart
olmayan ailelerin siklikla ziyaret ettigi bir tirbedir. Buradaki uygulamalar,
yoredeki diger tiim tiirbelerde yapilan uygulamamalarla biiyiik oranda benzerlik
gostermektedir. Ozellikle Dogan Sah tiirbesinde yapilan uygulamalarda
ziyaretgilerin gizlilik esas1 dikkat cekmektedir (Bolat, 2012: 33). Diger tim
tirbelerde oldugu gibi Dogan Sah tirbesinde de iki rekat namaz kilmak,
uygulamalarin merkezini olusturuyor. Kilinan namaz, benzer bir sekilde Fatiha
Suresi, Kevser ve Ihlas surelerini okumak suretiyle eda ediliyor. Turbede aym
zamanda ziyaretgilerin adaklari igin kurban kesme bolimi bulunuyor (Gorsel: 6).
Burada kutsal olduguna inanilan, kesmeye kalkanlara da biyik zararlar veren
agaclar da bulunmaktadir. Bu agaclarin bir kerametinin oldugu distiniilerek eller
agaclara siirlilmektedir. Y0rede bu agaglara ¢aput baglama gelenegi yoktur. Kimi
ziyaretgiler boyle bir uygulama yapmayi isteseler de tiirbede bulunan kisiler
bunun uygun olmayacagimi belirtmektedirler (KK7). Turklerin en eski inang
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sistemlerinde agag, Tanri'dan ayrilmis bir parga olarak gorillr. Samanlarin
davulunda da agac figiiriiniin olmas1 bununla ilgilidir. Agac, Altay Tirklerinde de
kutsal sayilir, Dede Korkut'ta, Manas'ta, Oguz Kagan Destani'nda agaglarin
varolusu "inanma ihtiyacimin aga¢ merkezli yansimalari”dir (Yonar, 2011: 102-
103). Oguz Kagan Destani'nda agag, dogurganlhigin da bir simgesi olarak
karsimiza ¢ikar. Destanda Oguz Kagan'in av esnasinda agag i¢inde bir kiz gérmesi
ve orada kizin gebe kalmasi, agacin bereket ve dogurganlikla ilgili inanis yoniiniin
destana yansimasidir (Ergin, 1988: 16). Agag¢, insanin arzularini yansitir ve bu
nedenle de bereketli bir yani vardir. Cambell'in ifadesiyle "Diinya Ekseni"dir
(Campbell, 2013: 241). Yine agag, yakinda diinyaya gelecek, dogacak olan
samanm bir belirtisidir. Ornek olarak Sagay Samanlari, yeni bir samanimn
dogacagina isaret alabilmek i¢in kutsal agaclarin etrafin1 gezerlerdi (Sagalayev,
2017: 142). Cocuksuzluk ve diger problemlere sifa amach yapilan tiirbe
ziyaretlerinde agaglarin sifa veren bir 6zelliginin bulunduguna inanilir. Dogu
Tiirkistan'da yasayan ve Miisliman olan kamlar da hastalik tedavilerinde
cevrelerinde siirekli kaym agaci bulundururlar. Samanist inan¢ sisteminde en
kutsal sayilan agaclarin basinda yine kayin agaci gelir (Inan, 2015: 64). "Tepeler
ve agaclarin kendi dogaiistii koruyucular: vardir." (Campbell, 2013: 56). Insanlar
bu ylizden bazi agaclara yaklasirken ¢ekimser davranirlar. Bunlardan bir kismi1 da
kutsal mekanlarda, ziyaret yerlerinde bulunan agaclardir. Bunlar1 kesmeye kalkan
kisilerle ilgili dogaiistii hikayeler anlatilagelir.

llgede insanlarin ¢ocuksuzluk problemi icin gittigi dier bir ziyaret yeri ise
eskiden koy olup daha sonradan ilgeye bagli bir mahalle konumuna getirilen
Evyaba'dadir. Buradaki tiirbenin yaninda bulunan su sifali sayilir ve suyun igine
temennilere gore c¢esitli maddeler birakilir. Tekkenin ve suyun etrafindaki
agaclara belli temenniler igin bez de baglanir. Cocuksuzluk problemi icin ise
ailedeki kar1 ve kocanin atletleri birbirine baglanir. Bu baglanan atletler suyun
icine atilir ve problemin ¢oziilecegine inanilir (KK1). Yine suyun belli bir
tiirbenin yakininda olmast 6nemlidir. "Su kaynaklari kutsiyetlerini ¢esitli
sekillerde kazanir. Bazen bu sular bir velinin kerdmeti ile iliskilendirilir. Ancak
cogu suyun kutsiyetini nereden kazandigina dair bilgiler bulunmaz. Bazi sular
mustakil olarak kutsal kabul edilirken, mezar ya da aga¢ motifiyle biitiinlesmis
sular da vardir" (Arik, 2017: 81). Iste bu bolgedeki su ikinci madde olarak
zikredilen mezar ve aga¢ motifiyle beraber biitiinlesmis bir sudur. Su kaynaklar
genel manada bolgedeki bir evliya kiiltiiyle baglantilidir. Bu kaynaklarin, sifa
verme giiglerinden otiirti kutsallik karakterleri yiksektir. (Boratav, 2012: 114).

Karayaka'da bulunan Hiiseyin Gazi tiirbesine de evde kaldigini diisiinenler, bir an
once yuva kurmak isteyenler gitmektedir. Cocuk temennisi icin de ailelerin gittigi
bir ziyaret yeridir. Hiseyin Gazi turbesinde en ¢ok dikkat ¢ceken uygulama, tlrbe
icerisine seker ve cikolata gibi gida maddelerinin atilmasidir (Gérsel: 5). Insanlar
buraya gelip cocuk temennisinde bulunduktan sonra, getirdikleri seker ve
cikolatalar1 yerlere atmaktadirlar. Bu uygulamanin zemininde yatan sebep,
temenninin ¢abucak gergeklesmesi yonundedir. Burada bir de dinya
nimetlerinden kendini soyutlama, diinya ile iliskiyi kesme diislincesi yer alir.
Tiirbede bu uygulamaya gecilmeden once gerceklesen diger olaylara géz atmakta
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fayda vardir. Tiirbeye gelen ziyaretciler, abdestli olmak kaydiyla kaosun hakim
oldugu diinyadan kendilerini siyirarak sag ayakla igeri girmektedirler. Iceri
girildiginde mermerden yapilmis mezara eller siiriiliir. Ardindan iki rekat namaz
kilinir. Daha sonra bu gida maddeleri oralara siiriilerek yere birakilir. Dikkati
ceken diger unsur, gida maddelerinin tatli olmasi yoniinde bir genel kabuliin
bulunmasidir. Yukarida da zikredildigi gibi diinyanin nimetleri insanlara tath
gelir. O nimetler insan1 gaflete diisiiriir. Ziyaretcilerin burada seker ve c¢ikolata
gibi tatll gida maddelerini kullanmasi, kendini soyutladigi bu diinya nimetlerinin
de tathi olusunu gosterir. Bu tatli nimetleri terk etmesi zordur. Bu zorluga karsin
temennide bulunulan durum igin her sey géze alinmistir.

2.2. Dogum Sonras1 Adetler ve Ziyaret Fenomeni

Dogum adetleri ¢ercevesinde dogum sonrasi gelenekler arasinda da ziyaret
yerlerinin énemi kendisini korumaktadir. Oyle ki dogum siireci her zaman normal
ilerlememekte ve diinyaya gelen ¢ocuk da her zaman normal olmamaktadir.
Cocuklarla ilgili problemler icin Erbaa'da Aydin Baba Tiirbesi ¢ok tercih edilir.
Bu tiirbe, genel anlamda ¢ocugu ¢ok aglayanlar tarafindan ziyaret edilen bir
mekandir. Cok aglama problemi yasayan c¢ocuk, ebeveynleriyle beraber buraya
getirilir. Cocugu burada aglamasi i¢in zorlarlar. Cocugu aglatmay1 basarirsalar
artik iyilesecegine, diizelecegine inanirlar (Keskin, 2000: 2015). Yine Anadolu'da
farkli 6rnekleri de goriilen "cocuk aglayinca iyilesecektir” inanis1 yaygindir. Zayif
ve giigsliz olan ¢ocuklarin, tiirbelerin yanina getirilerek dualar edilmesi ve bu
dualar sonucunda da ¢ocugun aglayip aglamama durumuna bakilmasi gelenegi
Yozgat'ta da yasamaktadir (Yesil 2014: 136).

Dogum sonrasinda ¢ocuklarin ilk ¢ocukluk doneminde gostermis oldugu cesitli
ruhsal bozukluklar ve aileyi, ¢evreyi rahatsiz eden asir1 davranislarin tedavisi igin
Kegeci Baba'ya gidilir. Bu tiirbede toprakla temas edilir, kutsal sayilan sifali
sudan icilir. Daha sonra tirbe icinde bulunan 6zel bir odada el ve ayaklar zincirle
baglanir. Gece orada birakilan kisinin iyilestiginde kendiliginden c¢oziilecegine
dair bir inanis yasar (Keskin, 2000: 216). Bu tiirbede "Ayakbast1 Tas1" denilen bir
tas bulunur. Bu tasta Kegeci Baba'nin ayak izi bulunur ve buradan su ¢ikmaktadir.
Yiiriiyemeyenler ve felglilerin burada derman bulacagina inanilir. Bu sebeptendir
ki ylriiyemeyenler o tasin iizerine bastirilir (Maden, 2014: 153). Ge¢ yuriyen
cocuklar icin de burada sifa aranir.

Dogum sonrast ad verme islemlerinde de ziyaret yerlerinin onemi biyiiktiir.
Ozellikle bir kdyde metfun olan dini kisiligiyle 6n plana ¢ikmis bir zat varsa, o
koydeki cocuklarin birgoguna onun adi verilir. Cocugun olmasini sagladig:
diistilen tiirbedeki zatin ismi ya da bu zatin akrabalarinin ismi yeni dogan ¢ocuga
verilmektedir. Bu durum ¢ok yaygin bir gelenektir (Yesil, 2014: 119). Bunun en
biiylik orneklerinden biri de Ballibag kdyiinde metfun olan ve tiirbesi bulunan
"Ali Osman Efendi"dir. Ali Osman Efendi'ye saygi ve hiirmetten dolayi, ismi kdy
halkinca ¢ocuklara konulmak suretiyle yasatilmaktadir. Ayn1 zamanda bu ismi
veren insanlar, heniiz bebek yasta olan evlatlarinin, ismini aldig1 zata benzemesi,
onun ahlakini, erdemini, ilmini tasimasini1 arzulamaktadirlar.
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Dogum sonrasi adetlerinde gobek bagi konusunda da ziyaret fenomeniyle olan
iliski kuvvetlidir. Yeni doganlarin gobek baglar1 alelade bir sekilde atilmaz ve
kutsal sayilir. Anne ile ¢cocuk arasindaki iliskinin en somut gostergesi olan bu
bagin manevi bir yonii de bulunur ve gelecek tayininde kullanilir. Bu anlamda
gobek baglar cesitli tiirbelerin bahgelerine, kutsal sayilan bazi agaglarin altina
gomiiliir. Bununla beraber kutsal oldugu bilinen ve etrafinda ¢esitli anlatilar
olusmus su kaynaklarina da birakilabilir. Gobek bagi o6zellikle tiirbelerin
bahgelerine gomiildiiglinde, yeni doganin Omrii boyunca orada yatan zatin
sefaatinden yararlanacagina ve iyi ahlakli bir birey olarak yasamini siirdiirecegine
inanilir.

Sonug

Tiim ge¢is donemi adetleri ¢ergevesinde insanlar ziyaret yerlerindeki inanislarini
ve uygulamalarin1 ortaya ¢ikarirlar. Ziyaret yerlerine giden insanlar ¢ok cesitli
uygulamalar1 belli inanislar g¢ergevesinde gerceklestirirler. Gegis donemlerinde
insanlarin ziyaret fenomeniyle en fazla bag kurdugu dénem ise dogum donemi
olarak belirlenmistir. Dogum donemi i¢inde de dogum sirasinda ziyaret yerleriyle
ilgili inanig ve uygulamalarin olmadigi, en ¢ok ise dogum o6ncesinde oldugu tespit
edilmistir. Tokat'in Erbaa ilgesindeki dogum adetlerinin, ziyaret fenomeniyle olan
iliskisinin incelendigi bu caligmada, ziyaret mekanlariin tiirbelerin, agaglarin,
sularin ve ziyaret fenomenine bagli ¢esitli esya ve simgelerin dogum adetleri
acisindan ¢ok Onemli bir yerde oldugu, insanlar tarafindan basvurulan ilk
yerlerden biri oldugu tespit edilmistir. Bu ziyaret yerlerinde genel manada "¢ocuk
temennisi"ne bagli inanis ve uygulamalarin uzun yillardan beri toplumsal bellekte
saklandigi ve insanlarin bunlar1 bugiin dahi yasattigi tespit edilmistir.

Tiirbelerde dogum adetlerine bagl olarak gergeklestirilen inanis ve uygulamalar
arasinda, tiirbede kurban kesmek, tiirbedeki taslarla temas sonucu dilek dilemek,
yesil giymek, namaz kilmak, ¢esitli dualar etmek, su kaynaklarina egya birakmak,
gobek bagini ziyaret yerlerine gémmek, tiirbedeki zatin adin1 dogan gocuga
vermek yaygimdir. Tiim tiirbeleri ziyaret etmenin faydali olacagi diisiincesinin
yaninda, bazi1 tiirbelerin belli temenniler i¢in daha c¢ok tercih edildigi
belirlenmistir. Ilcedeki tiirbelerde dogum adetleri ve ziyaret fenomeni iligkisinde
taslarin, agaglarin ve sularin ¢ok onemli yer tuttugu goézlenmistir. Tespit edilen
inanis ve uygulamalarin tarihsel ve mitolojik kokenleri bulunmaktadir. Caligmada
da bu uygulamalarin ¢esitli kaynaklardaki yeri tespit edilerek kokenine inilmistir.
Bu anlamda tiirbede gergeklestirilen ritliellerin daima bir kokten beslendigi ve bu
koklerin ¢cok kadim zamanlara kadar indirilebildigi belirlenmistir.

Sonug olarak bugtin, eski dénemlerden beri var olan geleneklerin bazen azalarak,
bazen bozularak devam ettigi, tarihsel ve mitolojik bir kokten beslendigi, halk
inaniglariyla inan¢ unsurlarinin i¢ ige girerek birbirleriyle beraber toplum
hayatinda 6nemli yer edindigi belirlenmistir. Yapilan bu c¢aligmalar sayesinde
toplumun inanig, diisiiniis ve yasayis tarzi hakkinda tespitlerin yapilmasi, uzun
yillar sonra da toplumu anlama ve kavramanin kolaylagsmasini saglayacaktir.
Burada tespit edilen ziyaret fenomenine bagli olarak gerceklestirilen dogum
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adetlerinin, Anadolu'da hatta Tiirk diinyasinda ¢ok daha fazla, ayn1 ya da benzer
sekillerine rastlanabilmektedir.
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BURSA INEBEY YAZMA ESER KUTUPHANESI
“GE5052” NUMARALI MECMUANIN MESTAP’A
GORE TASNIFi

Kamil Ali GIYNAS"*-Yusuf ATASEVEN™

Ozet

Dini ya da din dis1 bircok konuda manzum veya mensur sekilde ortaya konulan mecmualarin
icerisinde siir mecmualar klasik Tiirk edebiyati alaninda ¢alisanlarin son donemde oldukga ilgisini
cekmektedir. Biyografik kaynaklarda izine rastlayamadigimiz sairlerin siir(ler)iyle karsilasma
imkant buldugumuz siir mecmualari, aynt zamanda bazi sairlerin divanlarinda yer almayan
eserlerine ulasma imkani da saglamaktadir. Ote yandan bu tiir calismalar 151¢inda mecmuanin
derlendigi donemin edebi zevki hakkinda da ipuglarma ulasilmaktadir. Bu minvalde MESTAP
adiyla anilan proje sayesinde mecmular bir araya getirilerek klasik Tiirk siirinin —bir anlamda-
hafizas1 ortaya cikarilmakta, bircok sair ya da eser literatiire kazandirilmaktadir. Bu proje
kapsaminda inceledigimiz mecmua GE5052 katalog numarasiyla Bursa inebey Yazma Eser
Kiitiiphanesinde bulunmaktadir. Ad1 gegen sairlerden hareketle 16. yiizy1l ya da daha sonrasina ait
oldugunu diisiindiigiimiiz mecmuada bilindik sairler oldugu gibi adi duyulmamis sairler de yer
almaktadir. Mecmuada Ahmed adina kayith siirler 6zellikle dikkat ¢ekmektedir. Bu saire ait siirler
Ahmed Pasa divaninda bulunamamustir. ikisinin de aym kisi olup olmadiklar1 belli degildir. Bu
calismada Bursa Inebey Yazma Eser Kiitiiphanesinde GE5052 numarayla kayith siir mecmuasi
ayrimtili olarak tanitilmis ve MESTAP’a gore tablo haline getirilmistir.

Anahtar Kelimeler: Klasik Tiirk Edebiyati, mecmua gelenegi, siir mecmualari, MESTAP.

CLASSFICATION OF BURSA INEBEY MANUSCRIPT LIBRARY POETRY
COLLECTION NUMBERED “GE5052” ACCORDING TO MESTAP

Abstract

Among the journals written in verse or prose about religious or non-religious subjects, lately poetical
journals excite interest of people work in the field of classical Turkish literature. Poetical journals,
in which we find an opportunity to encounter with the poem(s) of the poets untraceable in
biographichal sources, as well give the chance to reach the works of some poets, which don’t exist
in their own divans. On the other hand, in the light of such works it is possible to get the tips about
the literary joy of the era in which the journal was published. In this context, owing to the project
called “MESTAP” it is being revealed -in fact- the memory of classical Turkish poetry by collecting
the journals and several poets and works are being gained to the literature. The journal we study as
a part of this project exists in pressmark GE5052 With referance to the poets given, in the journal
we think that dates back to 16th century or later, take part famous and infamous poets. In the journal
especially the poems registered in the name of Ahmed draw attention. The poems belong to this poet
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can not be found in the divan of Ahmet Pasha. It is not clear, whether they are the same person or
not. In this study, the poetry collection registered with the number GE5052 in Bursa Inebey
Manuscript Library has been introduced in detail and made a table according to MESTAP.

Keywords: Classical Turkish Literature, tradition of collection, poetry collections, MESTAP.

Arapc¢a’da cem* masdarindan tiireyen, bir veya daha ¢ok sair ve miiellifin gerek dini
gerekse din dis1 konularda yazdiklar diiz yazi ya da siirlerden olusan derleme
kitaplar1 (Uzun 2003: 265) anlamina gelen mecmualarin manzum ya da mensur
bircok tiirii bulunmaktadir (Giynas 2011: 245). Hadis mecmualari, fetva
mecmualari, tarih mecmualari, siir mecmualari gibi.

Nazim tiirii veya sekli hususunda bir ortaklik gézetilmeksizin bir araya getirilmis
manzum metinlerden olusan siir mecmualar1 (Koksal 2012: 411) klasik edebiyatin
tarihi seyrini irdelemek adina olduk¢a ©nemlidir. Bu edebiyatin {iriinlerini
zikrederken g6z ard1 edemeyecegimiz siir mecmualari, bir bakima edebiyatimizin
siir hafizasim1 da yansitmaktadir. Tertip edildikleri donemin edebi zevki hakkinda
bilgiler veren (Tun¢ 2005: 12); kimi zaman sairlerin divanlarinda bulunmayan
siir/lerinin giin 15181na ¢iktigr kimi zaman da divanlarda yer alan siirlerin sahibini
farkli bir kaynaktan teyit etme imkani buldugumuz “toplumsal bir kaygiyla hareket
eden” (Giirbiiz 2012: 103) siir mecmualar1 bazen de hi¢c taninmamis, adi-sani
bilinmeyen, edebiyat tarihi icerisinde habersizce yok olmaya yiiz tutan isimlerle
tanigabilmemiz agisindan da mithimdir.

Divan siirinin bir donemine 151k tutmasi maksadiyla Mecmualarin Sistematik
Tasnifi Projesi (MESTAP)""ne uygun sekilde ele aldigimiz mecmua alti sairin
siirlerini kapsamaktadir. Buna gore toplamda 147 gazel, 9 tuyug, 4 kaside, 3
mesnevi ve 2 miifredin yer aldig1 mecmuanin sairlere gore dagilimi su sekildedir:

Tablo 1: Mecmuadaki Siirlerin Sair ve Nazim Sekline Gore Dagilinm

Sair Adi Siir Adedi ve Nazim Sekli

Ahmed 32 gazel

Ahmed Pasa 5 gazel

‘Atayl 70 gazel, 9 tuyug, 3 kaside

Na‘imi 16 gazel

Usilt 1 gazel

Vefayi 21 gazel

Sairi belli olmayanlar 3 mesnevi, 2 gazel, 2 miifred, 1
kaside

! Mecmualarin Sistematik Tasnifi Projesi (MESTAP), Prof. Dr. M. Fatih KOKSAL’1n 6nerdigi
(Koksal 2012: 409-431) bir projedir. Proje kapsaminda simdiye kadar bircok makale ve yiiksek
lisans tezi hazirlanmistir. Proje hakkinda ayrintili bilgiye www.mestap.com sitesinden ulasilabilir.
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15. yiizy1l sairlerinden Ahmed Pasa ile ‘Atayi, 16. ylizyil sairlerinden de Na‘imi ve
Us(li’nin yer aldigi mecmuada Ahmed ve Vefayi adlarinda iki sairin de siirleri yer
almaktadir. Ancak bu sairlerle ilgili kaynaklarda herhangi bir bilgiye rastlayamadik.
Ahmed mahlasimi tagiyan sairin siirleri Ahmed Pasa’nin yayimlanmis divaninda
(Tarlan 2005) bulunamamistir. Buradan hareketle siirlerin Ahmed Pasa’nin
divaninda yer almayan ama ona ait siirler mi yoksa ayn1 mahlasi tasiyan baska bir
saire mi ait oldugu hakkinda kesin bir kanaat olusturmak miimkiin degildir. Bu
veriler 1s18inda mecmuanin 16. yiizyll ya da daha sonrasina ait oldugunu
diistiniiyoruz.

Mecmuadaki siirlerde kullanilan vezinler asagidaki tabloda belirtilmistir. Hangi
veznin ne siklikta kullanildigina dair istatistigi su sekilde gosterebiliriz:

Tablo 2: Mecmuada Kullanilan Aruz Kaliplarimin Dagilinm

Kullanilan Vezin Kullanim Sayisi
fa‘ilatiin fa‘ilatiin fa‘ilatiin fa‘iliin 29
fe‘ilatiin fe‘ilatiin fe‘ilatiin fe‘iliin 24
mef il fa‘ilati mefa‘1li fa‘iliin 20
mef ‘0l mefa‘1lii mefa‘ilii fe‘tliin 13
fa‘ilatiin fa‘ilatiin fa‘iliin 11
mefa ‘iliin mefa‘iliin fe‘aliin 11

mef alu fa‘ilatin mef‘ali fa‘ilatin

mefa‘iliin fe‘ilatiin mefa‘ilin fe‘iliin

mef‘ali mefa‘flun mef‘tlu mefa‘iliin

A A A A A A

mefa‘iliin mefa ‘1liin mefa‘iliin mefa‘ilin

fe‘ilatiin fe‘ilatun fe‘iliin

miifte ‘ilun miifte‘iliin fa‘iliin

fe‘ilatiin mefa‘iliin fe‘iliin

mef‘ilu mefa‘iliin fe‘Gliin

fe‘tliin fe“Glun fe‘Gliin fe ‘Glun

9
9
7
5
miistef‘iliin miistef*iliin miistef‘iliin miistef‘iliin 2
1
1
1
1
1
1

miifte‘ilun fa‘iliin miifte‘iliin fa‘iliin

Kahverengi deri bir ciltle kapli, derleyeni belli olmayan mecmuanin epeyce tahrif
oldugu goze carpmaktadir. Bu yipranmalarin kimi zaman sayfa kayiplariyla
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sonuclandig1 goriilmektedir. Siirlerin cogunda baslik yer alsa da 12 siirde baslik
bulunmamaktadir. 90a, 90b, 91a, 97b ve 98a numarali sayfalar bostur. Tiirkce
siirlerin yan1 sira mecmuada dort de Farsca siir bulunmaktadir.

(3 ~0

Mecmua, Na‘imi’nin bir gazeliyle baslamaktadir. Bu gazelin matla beytinin basi
okunamamaktadir. Genel olarak diizenli bir sekilde, ayni1 saire ait siirlerin pes pese
siralandigt mecmuada yalnizca Atayi'nin siirleri mecmuanin farkli yerlerine
serpistirilmistir. 18b, 19b ve 21b numarali sayfalarda Vefayi’ye ait gazellerin sayfa
eksikliginden dolayr makta beyitleri bulunmamaktadir. 19a ve 20a numarali
sayfalarda da yine Vefayi’ye ait gazellerin matla beyitleri eksiktir. 34a numarali
sayfada Atayi’ye ait bir gazelin matla beyti yer alirken siirin devami
bulunmamaktadir.

Matla beyti eksik olan gazellerden birisi de Ahmed Pasa’ya aittir. Bashg
bulunmayan bu siir mecmuanin 75a numarali sayfasinda yer almaktadir. 92a
numarali sayfada ise Atdyi’ye ait bir gazelin matla beytine tesadiif edilememistir.

Eserde sayfa eksiklikleri kimi zaman sairlerin sirasini takip etmeyi de
giiclestirmektedir. Ornegin, 96b’de Atdyi’nin bir gazeline ait matla beytinin
ardindan 97a’da Us{li’ye ait gazelin makta beytine rastlanmaktadir.

Yukarida bahsedilen eksikliklerle birlikte bazi siirlerin de kime ait oldugu tespit
edilememistir. Buna gore 3 mesnevi, 2 gazel, 2 miifred, 1 kasidenin sairi belli
degildir.

Sonug¢

Klasik edebiyat iiriinlerinden biri olan siir mecmualari, onlar1 derleyenlerin siir
zevkini ortaya koydugu gibi donemin edebi zevki hakkinda da ipucglar vermektedir.
Bursa Inebey Yazma Eser Kiitiiphanesinde bulunan GE5052 katalog numarasiyla
kayithh mecmuanin -tespit ettigimiz sairlerden yola ¢ikarak- 16. yiizyil ya da daha
sonraki bir doneme ait oldugu goriilmektedir. Buradan hareketle cogunlukla Atayi
ve Ahmed mahlash sairlere ait siirlerin yer aldigi mecmuayr derleyen kisinin
ozellikle bu iki saire ilgi duydugu agiktir.

Klasik edebiyat alaninda calisanlarin mesnevi, divan tiiriindeki calismalarini
destekleyici nitelikte olan siir mecmualarina yonelip, MESTAP kapsaminda bu
eserleri bir araya getirmeleri olduk¢a ©Onemlidir. Biyografik kaynaklarda yer
bulamamis sairlere ya da eserleri ortaya ciksa da bazi siirleri divanlarinda yer
almayan sairlerin siirlerine bu mecmualarda rastlanabilmesinden dolay1
mecmualarin daha fazla tizerinde durulmasi gerektigi asikardir.
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Yer Nu. Bursa Inebey, GE5052

Vik ve . . . . .

Syf. Mahlas Matla® Beyti / Bendi Mahlas / Makta® Beyti Nazim $ekli- | Vezin Agiklamalar

Nu Tiirii / Birim

Sayis1

1b Na‘imi --- (?) puside hattuil safha-i mahi ¢ [zzet harem-i cahi-y-1la mahrem i miinis gazel/7 =)= ] Baslik: Min kelam-1

Cekme “ ameliim defterine hatt-1 giinahi Devlet seref-i hizmet ii tav® 1yla miibahi Na®imi Celebi
Ahsenallahu Tleyhi

2a Na‘imi Ya Rab nigar ziilfine iren saba haki Al ma i men hevasin kibr i riya gamin gazel/13 = mmi = - m Baslik: Ve lehu eyzan
Can u dile iriirdiigi biy-1 vefa haki Benden celal ii debdebe-i kibriya haki

3a Na®imi Dila refik-i sefer safa derd ii ah yiter Eger yakarsa cihani sava‘ik-1 fitne gazel/9 ol el Baslik: Ve lehu eyzan
Bu yolda mihnet ii gam cana zad-1 rah yiter Ne gam penah bize saye-i ilah yiter

4a Na‘Imi Ol ruh 6iiinde kimseye degmez ki ura nefes Sol denlii agladi gamuii-1la Na®Imi kim gazel/7 S = Baslik: Ve lehu eyzan
Ko ey giines bu lafi vii ey subh sozi kes Vir bir diirtid gozine Ceyhiin-1la Aras

4b Na®imi Can fida ziilf-i perisanuii-i¢lin G0z yasin itdi Na®Imi derya gazel/7 v o= ] m Baslik: Ve lehu eyzan
Ki dil asiifte-durur anufi-igiin Dilbera sol leb [ii] dendanuii-igiin

Sa Na‘Imi Gozleriin kim cana her dem tig-1 biirran gosteriir Ey Na®Im{ ‘alemiin amalin ihya idiser gazel/7 T ER N Baslik: Ve lehu eyzan
Afet-i can u dil i asiib-1 devran gdsteriir Goresin ol lutfi kim sultan-1 devran gosteriir

5b Na®imi Gamzeiii goriip sular kim zahm-1 peykandan kagar Rahm idiserdiir Na®Imi gozleriiil yasina yar gazel/7 el - Baslik: Ve lehu eyzan
Derdi kadrin bilmemis-durur ki dermandan kacar Gam yime ¢iin kim yigitdiir la-cerem kandan [kacar]

6a Na‘imi Zilfuiiin © akdinde kim hayran olup canlar yiter La‘lifi-igiin sol kadar dokdi Na®Imi g6z yasin gazel/7 T ER N Baslik: Ve lehu eyzan
Halka-i sevda durur ki anda perisanlar yiter Kanda kim baksam goriirem la‘1 ii mercanlar [yiter]

6b Na‘imi Tutd: miisg-i Hoteni dayiresin nestereniii Diir disiiit nazmini vasf itdi Na®Imi ¢iin kim gazel/7 A A Baslik: Ve lehu eyzan
Old1 hattuil yine arayisi berg-i semeniift Nazm-1 diir-bar1 durur zineti her enciimeniifi

7b Na‘Imi Biilbiiliin vakt-i seher hem-nefesi efgandur Asina diigdi Na®ImI seg-i kiiyufila meger gazel/7 v o= [ s Baslik: Ve lehu eyzan
Can anuf¢iin yafiaguii karsusina nalandur Bu kadar mertebeler afa ya bes kandandur

8a Na®imi Ay yiiziifitifi sevkile ahum Siireyyadan gecer Ger seg-i kiiyuii-1la ola Na*Imi asina gazel/7 o= me e Baslik: Ve lehu eyzan
Diir disiifi vasfinda goziim yas1 deryadan gecer Lezzet-i diinya degiil Firdevs-i a° ladan geger

8b Na‘Imi Kaddiifitifi 6fiinde 1af urmaga serviifi cani yok Tan degill giil yiiziiiie karsu Na°®Imi aglasa gazel/7 T ER Baslik: Ve lehu eyzan
Befizediirdiim haddiifie giil-bergi lakin kan1 yok Var mu biilbiil kim giile karsu anufi efgani yok

9a Na‘Imi Sakiya yaruii lebi yadina sun peymaneyi Ey Na®Imfi kiilbe-i ahzanda hos ge¢ kim cihan gazel/7 T ER Baslik: Ve lehu eyzan
La‘ 1-i sirinden biliirsin ¢iin kalan efsaneyi Idiser ma® miir bir giin hane-i viraneyi

9b Na®imi Ne © Isidiir lebiifiiifi niikte-dant Lebiifi yadina kan aglar Na°® Imi gazel/7 mmef o] == Baslik: Ve lehu eyzan
Ki dir mercana bifi sirr-1 nihani Kacan kim ice cam-1 ergavani

10b Na‘Imi Goilime ziilfiin hevasidur cihanda hem-nefes Yazd ziilfiifie Na° Imi goiilintifi ahvalini gazel/7 T ER N Baslik: Ve lehu eyzan
Canuma yaduiidan 6zge yok-durur feryad-res Liki yok © arz itmege bir kasid-1 miisgin-nefes

11a Na®imi Yiiziifitifi kim giines pervanesidiir Na®iminiifi siyan peyman ii © ahdin gazel/7 mmef o] == Baslik: Ve lehu eyzan
Dil ii can atesine yanasidur Nigara lebleriifi peymanesidiir
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11b Vefayi Kirptigiifi ohlarina sine nisan eylemisem Us Vefaylyem ii cevr ile cefaii ohlarina gazel/7 v o= [ s Baghk: Min Kelam-1

Kaslarufi yayina kurban? dil i can eylemisem Her zaman biii dil ile cani nisan eylemisem ibni Cezeri
Aslahallahu Sanehu

12b Vefayi Sol miisevves ziilfuii itdi dil perisan ta beni Dane-i haliifi VefayT hirmenin yakd: idiip gazel/7 T ER Baslik: Ve lehu eyzan
Muztarib-hal itdi bu gisii-y1 © anber-sa beni Devr-i gamda nokta gibi bi-ser ii bi-pa beni

13a Vefayi Nefes-i bad-1 saba hem-dem-i can old1 yine Us Vefayi diin i giin stisen-i azadefii gazel/7 - fom o= Baslik: Ve lehu eyzan
Ziilf-i dildar meger miigg-fesan old1 yine Vasf-1 halinde diliifi ratb-1 lisan old1 yine

13b Vefayi Ey dil ¢ii bad giilsene  anber-fesan-durur Olalidan Vefayl bu ° alemde asikar gazel/7 S = Baslik: Ve lehu eyzan
Cam i¢ ki vakt-i cam-1 mey-i ergavan-durur Bif diirlii siiz u derd dilinde nihan-durur

14b Vefayi Can sirin lebiifie mayil-idugina delil Defterin itdi Vefayi bigi gayruiidan pak gazel/7 - fom o= Baslik: Ve lehu eyzan
Budur ey dost ki el-cinsii ile’]l-cinsi yemil Her ne dil ki _itdi seniifi niisha-i ‘ 1skuii tahsil

15a Vefayi Siikr kim virdi cila ayine-i cana yine N’ola ger dost Vefayisi-le dest-be-dest gazel/7 v o= L= s Baslik: Ve lehu eyzan
Perdesiiz pertev-i rubsare-i canane yine Vara seyr eyler ise salinu bostana yine

15b Vefayi Ah kim can u géiiiil haste vii zar old1 yine Kil VefayT ruhuiu hak-i semendi siimine gazel/7 v o= [ s Baslik: Ve lehu eyzan
Derd-ile miinis ii sevda-y-ila yar old1 yine Devlet atina ¢iin ol sah siivar old1 yine

16b Vefayi Varalum yar kapusina murad isteyeliim ¢ Arza kilmaga VefayT diliimiiz derdlerin gazel/7 A A Baslik: Ve lehu eyzan
Hecr elinden dahi ol kapuda dad isteyeliim Seyr idiip ‘ alemi bir pak-nihad isteyeliim

17a Vefayi Tutuk-1 gaybdan el-hamd ki canan bu gice Yud: esk-ile sarayini1 Vefayl goziniin gazel/7 v o= [ s Baslik: Ve lehu eyzan
Eyledi ° arza-i ruhsare-i taban bu gice Demidiir ger ola seh kulina mihman bu gice

17b Vefayi Seyr kil sebzeye kim lale-i hamra demidiir Ol Vefayl igiiben cam ---(?) rusen-dil gazel/7 A A Baslik: Ve lehu eyzan
Gest kil giilsene kim verd-i mutarra demidiir Ciin safa ay1-y-i¢iin girra-i garra demidiir

18b Vefayi Habibiimiiz ki ruh1 sem‘ -i cem® -i meclisdiir gazel/(?) A Baslik: Ve lehu eyzan
Kava' id-i sitem-i cevr ¢iin mii° essesdiir’

19a Vefayi Egerci hal-i sevk olmaz beyan likin biliir ° arif gazel/(?) R e

Vefayl halini siiz-1 suhandan kim beyan kildr*

19b Vefayi Nige nige nasiha © asika bu nush u pend Ta ki saguiidan seha oldi perisan goiiiil gazel/5 B A B Baslik: Ve lehu eyzan
ide mi ° arif olan nushi vii pendi pesend Eylemedi hic kar can-1 Vefaylye pend

19b Vefayi Yiiz gostertiben si° riimi rengin ii ter eylersin gazel/(?) ) Baslik: Ve lehu eyzan
Ziilfud goricek gonliimi asiifte-ter eylersin’®

20a Vefayi Vefayl kanin1 dékmezse gamzen gazel/(?) m=ef ol ==

N’ola kim sanclusina kan bagislar®

20a Vefayi Kil biz kulufia lutf yiizinden nazar ey dost Sol giin ki Vefaylyi kulum diyii afiasin gazel/7 RS Baslik: Ve lehu eyzan
Vir devletiimiiziifi glinine niir u fer ey dost Sultan-1 cihan olsa gerek mu’ teber ey dost

21b Vefayi Dil virelden berii sevk-i leb-i cananeye ben Us Vefaylyem ii merdane nisar eylemisem gazel/5 v o= [ s Baslik: Ve lehu eyzan
Virmis olam ni¢e peymanlari peymaneye ben Nakd-i bazar-1 cihani ser-i hum-haneye ben’

22a Vefayi Ger vasl meta‘ ina baha can u cihandur Ciin mushaf-1 hiisntifiden okur © 15k riimtizin gazel/7 == )= - Baslik: Ve lehu eyzan
Bif canla afia miisteri dil-i nigerandur Ey dost Vefaylye bu tahsil hemandur

2 “Ok torbas1” anlamindaki “kurban” da beyte uygundur.
3 Sayfa eksik.
4 Sayfa eksik.
5 Sayfa eksik.
¢ Sayfa eksik.

7 Burada sayfa karigiklig1 olmustur. Siir ikinci beyitten itibaren 48a’da yer almaktadir.
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22b Vefayi Zilfufi senden temenna itmigsem Ta Vefayl bildi agzuii miiskilin gazel/7 o=/ Baslik: Ve lehu eyzan
° Asikam sevda tevella itmisem Didi kim hall-i mu® amma itmisem
23a ‘¢ Atayi Cii gosteriir yine biilbiil cemende diirlii nagam Eger ‘Ataylye Hallak-1 ‘dlem ola mu‘in gazel/11 ol el Baslik: Ve lehu tabe
Revan u dilde ne tesvis olur mukim ne gam Ne bak olur-1sa olsun afia ‘adi ‘alem serahu
24a ¢ Atayi Sorar-1safi ‘akl murg-1 agiyanumdur beniim Her zevayasindaki avaze bu ses sti kubbeniifi gazel/7 === /=== /-.-- |-~ | Baslik: Ve lehu tabe
Carh-1 nili-reng gerd-i asitanumdur beniim Ey ‘Atayl nagme-i savt-1 teranemdiir beniim serahu
24b ° Atayi Bir zaman mey-kede kiincini makam eyleyeliim Ger halal itmese kanini ‘Atayl goziifie gazel/7 v o= [ s Baslik: Ve lehu tabe
Mutribi va‘iz U sakiyi imam eyleyeliim ‘Iskdan afia dem urmag1 haram eyleyeliim serahu
25b ° Atayi Didi dilber sa¢ ayaguma giiher didiim be-gesm Didi kim gongem ‘AtayT diler-iseil kim giile gazel/8 .= /== /=== /-~ | Baslik: Ve lehu ‘afa
Didi yollarumu kil esk ile ter didiim be-cesm Dok goziiiden ebrves her dem giiher didiim be-¢esm ‘anhu
26a ¢ Atayi Ben perde-i ‘ademde ki evvel nihan-idiim Simdi bu gergek i ezeli ‘15k-1sa sebeb gazel/9 S - Baslik: Ve lehu tabe
Mihriifile sems gibi cihanda ‘ayan-idiim Cevr itdiigiifie bafia ko cevri ben yalan-idiim® serahu
27a ¢ Atayi Nagme-i ¢eng ile gam-gin diliimi sad ideyim Bunca yildur ki ‘AtayT safa kul old1 veli gazel/6 P e Baslik: Ve lehu tabe
‘Is esasina demidiir yine biinyad ideyim Dimediiii bir giin an1 gussadan azad ideyim serahu’
27b ° Atayi Ideli caninda sevda-y1 hatufi pinhan kalem Ta ki tolasd1 ‘AtayT gibi pican zilfiifie gazel/7 -.-- /=== /=== |-~ | Baslik: Ve lehu ‘afa
Old1 ziilfiin bigi ‘anber-rizii miisg-efsan kalem Bi-dil ii bi-can yiiriir ol bi-ser ii saman kalem ‘anhu
28b ¢ Atayi Halk-1 ‘alemden ne gam bilsiin budur yarum beniim Kilmad: yari sitarem kim irem ol meh-rubha gazel/6 --= /=== /-.-- /-~ | Baslik: Ve lehu ‘afa
Gam-kiisarum miinisiim mahbiib u dil-darum beniim Huftediir tali ne kilsun baht-1 bidarum beniim ‘anhu
29a ° Atayi Dil asiiftefi-durur salma nazardan Cii ‘ayb old1 hiiner simdi hiiner ‘ayb gazel/7 =] =] == Baslik: Ve lehu ‘afa
Habir ol da’ima ol bi-haberden Dahi urma ‘Atayf dem hiinerden ‘anhu
29b ¢ Atayi Subh-1 vasgl ire gide bu seb-i hicran bir giin Virbiye hiicreye ol dilber-i ‘Isi-nefesi gazel/7 R e Baslik: Ve lehu tabe
Gele yorenmek iciin kalibin ol can bir giin Ki ‘Atayiniifi ide derdine derman bir giin serahu
30a ° Atayi Biz cani dirig eylemeziiz dilberiimiizden Ger ates-i hicran bizi hak itse ‘Atayl gazel/7 S e - Baslik: Ve lehu ‘afa
Serden geceviiz gegmeyeviiz serveriimiizden Bu ‘15k eseri gitmeye hakisteriimiizden ‘anhu
3la ¢ Atayi Gorene stretiifii stret-i candur gorinen Bakduginca yiizine sulh igiin ol cenginiifi gazel/7 B R A Baslik: Ve lehu ‘afa
Bakana kametiifie serv-i revandur gorinen Bu ‘Atayiye heman ftir ii kemandur gérinen ‘anhu
31b ° Atayi Bulma bir giin seb-i hicrana payan gam yime Ciin siperdiir safia can u dil ‘Atayi kilma havf gazel/9 -.== /.= /-.-= /-~ | Baslik: Ve lehu tabe
Vuslatui hursidine matla‘ ola can gam yime Gamzesi atdukca atsun fir-i baran gam yime serahu
32b ¢ Atayi Giil hayadan kizarur dost ¢ii giilzara gele Lebiifie ahir irem diyii ‘AtayT cani gazel/7 P e Baslik: Ve lehu tabe
Kendiiden serv gider yar ki reftara gele Cikmaya {immidle bifi def*a lebe vara gele'® serahu
33a ° Atayi Ziilfiiiden ey ‘anberin-semame Kim ilede nameii ‘Atayl gazel/9 -l = Baslik: Ve lehu ‘afa
Bir semme irisdi bu mesama Seh hazretine meger hamame ‘anhu
34a ¢ Atayi Zahid ihlas-1la gel secde kil isbu saneme gazel/(?) R e Baslik: Ve lehu tabe
Var riya-y-1la heves itme tavaf-1 Hareme'! serahu
34b ° Atayi Ne gam sadi varursa kem biziimle ‘AtayT ‘15k olali mahremiimiiz gazel/7 =] =] == Baslik: Ve lehu tabe
Ki ¢ok yarilig eyler gam biziimle Figan u nalediir hem-dem biziimle serahu
35a ¢ Atayi Zilfi dustiriir bir kil-1la stinbiili bende Ciin yar sa¢1 bendine tutild: ‘Atayl gazel/7 - S = Baslik: Ve lehu ‘afa
Li’lay: kilur hurde-y-ile disleri bende Va‘iz s6zi uzatma ki uymaz dahi pende ‘anhu

8 Misranin vezni bozuk.

° Divanda yok.

10 Misranin vezni bozuk.

11 Sayfa eksik.
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35b ¢ Atayi Ahvaliimi ‘arz eyleyeyiim bad-1 sabaya La‘lifiden it ey yar ‘Ataylye ‘atay1 gazel/9 B R Baslik: Ve lehu ‘afa
i‘lam ide sayed vara ol mah-likaya Kim cani ifien meyl ider anuil bu ‘ataya ‘anhu

36a ‘¢ Atayi Dudaguii serbet-i can derdine emdiir dahi ne N’ola goriirse ‘AtayTyi rakibinden kem gazel/7 ol el s Baslik: Ve lehu tabe
Ant ben haste-dile lutf idiip emdiir dah1 ne Itlerinden afia ‘asiklari kemdiir dahi ne serahu

36b ¢ Atayi Goreli sol perde olan la‘l-i gevher iistine Diline alsa ‘Atayiniifi kalem ahvalini gazel/7 T ER Baslik: Ve lehu ‘afa
Gozleriim sim-i miizab akidur us zer {istine Kanlu yaglari akar evrak u defter iistine ‘anhu

37a ° Atayi Ziilfi fikri kild1 cani valih i seyda yine Goiilini gizler ‘Atayi yar-1 sehr-arayima gazel/7 -.== /== /=== /-~ | Baslik: Ve lehu ‘afa
Bali ugratd1 belaya sol kad-i bala yine ‘Alemi ser-ta-ser iste yiiri sehr ara yine ‘anhu

38a ¢ Atayi Gozleriim niir1 vii ‘omriim hasili vii devletiim Nastha kes pendi benden kim ‘Ataylyem bugiin gazel/5 -.== /= /-.-- /-~ | Baslik: Ve lehu tabe
Saiia kul olmak yiter diinyada beniim ‘izzetiim Bi-riyalikdur heman takva vii ziihd ii ta‘atiim serahu

38a ° Atayi Her ne can kim gozleriifiden mest ii 1a-ya‘kil degiil Vasl-1 cismaniyi men® itse ‘Ataylden rakib gazel/8 .= /== /=== /-~ | Baslik: Ve lehu ‘afa
‘Akil u divaneler katinda ol ‘akil degiil Vasl-1 rihaniye ¢iin kevn it mekan hayil degiil ‘anhu

39a ¢ Atayi Kilal1 tecelli géziime niir-1 cemaliifi Hos resm ile itdiifi soze biinyad ‘Atayl gazel/8 B R Baslik: Ve lehu ‘afa
Hub afilamigam gayetini hiisn-i kemaliifi Afaki dutisar seniifi ol sihr-i halaliiil ‘anhu

39 ° Atayi Hezaran siikr i minnet Zii’l-celale Yoluiida kalmaya cana ‘Atayl gazel/7 mmef o] == Baslik: Ve lehu tabe
Kim irdiik sen biit-i sahib-cemale Begiim hasa ki ‘asik cana kala serahu

40a ¢ Atayi Turre-i miisgin ¢iin bu vech ile pi¢an ola Meh cebiniiit mihr[i] sevkiyle ‘Atayiniif dili gazel/7 T ER N Baslik: Ve lehu tabe
Ey nige asiifte miskin her gice bi-can ola Zilfiifi uci gibi bi’llah nige ser-gerdan ola serahu

40b ° Atayi Var ise lutf-1 kamete gayet hemin ola Kesf it bugiin ‘Atayi-i dervise haddiiiii gazel/5 - mmi = - Baslik: Ve lehu ‘afa
Yahud olursa hiisne nihayet hemin ola Kim ugradi rakibe riyazet hemin ola ‘anhu

4la ¢ Atayi Irmedi derda ki la‘liifiden bafia kaimum dahi Ol hiima-tal‘atlii seh dirse ‘AtayT bir nefes gazel/7 T ER Baslik: Ve lehu tabe
Esk-i mey-giin diirdi ile toludur camum dahi Name-i ikbalden fekk olmaya namum dahi serahu

41b ° Atayi Dil Halil olal yara yiri ates old1 Bu ‘acebdiir ki kilan tire ‘Atayi subhin gazel/5 v o= [ s Baslik: Ve lehu tabe
Cekmez ‘1skdan el derd ii bela-kes old1 Sol ruh1 mihr-gifat ¢ihresi mehves oldi serahu

42a ? Bes ki yakiit akidur la‘l hayaliyle goziim miifred/1 v o= [ s
Safha-i riiy-1 zer-endiid u miinakkas old:

42a ¢ Atayi Giil yiiziinde goreli hatt-1 cefakarlig Daost cevrini ‘Ataylye isidiip diismen gazel/5 v o= [ s Baslik: Ve lehu ‘afa
Her ‘aziz alnina ¢ekdi rakam-1 harlign Gitdi sanmig aradan ka‘ide-i yarlig ‘anhu

42b ° Atayi Goziim ki_evvel bu sim-endama diisdi ‘Atayl siinbiiliifi vasfin yazarken gazel/7 mom e - Baslik: Ve lehu tabe
Goriip can murg[1] ziilfin dama diigdi Olup valih elinden hame diisdi serahu

43a ¢ Atayi Boyle kim mecrih ider sol tig-1 gamzeii ha beni Daost eydiir kim ‘Atayi bafia canui kil nisar gazel/7 T ER N Baslik: Ve lehu ‘afa
Gormezem beifizer dahi sihhat yiizini va beni Ciinki can olmaz iki an1 kabil it ya beni ‘anhu

43b ? Naleme her diin-nazar ta‘n itse n’ola ola kim miifred/1 o= -
Miilk-i vasla kila vali himmet-i vala beni

43b ¢ Atayi Sol rah-zen ki kesdi bize yol ne caniki Hem-rahmis belasi hevasina halvet it gazel/6 PSRy e Baslik: Ve lehu ‘afa
Cismiimde mihri ile anuil old: can iki Can u dili ‘AtayT geliir mihman iki ‘anhu

44a ° Atayi Ser-derd-i ser geliir bafia afisuz revan dahi Seyhi sézinden eyd ki si‘riim melihdiir gazel/7 e S e s Baslik: Ve lehu tabe
Can murgina kafes goriniir bu cihan dahi Lezzet viriir “AtayT ¢ii si‘re yalan dahi serahu

44b ¢ Atayi Ah kim diismen isin itdi badia yar dah Cunki si‘raya irigdiirdi ‘AtayT si‘ri gazel/7 v o= [ s Bagslik: Ve lehu ‘afa
Daostlar bencileyin olmasun agyar dahi Sozine irmez anuii lutf ile es‘ar dahi ‘anhu

45a ¢ Atayi Ney gibi her nefes beni nalan ider dirig ‘Adline signur idi zulm-i zamaneden gazel/7 S e s Baslik: Ve lehu tabe
Goiiliimi ziilf bigi perisan ider dirig Simdi ‘Ataylye giici sultan ider dirig serahu

45b ¢ Atayi Can u goiililden gegmisem ¢iin bulmisam cananeyi N’ola ‘Atayiniifi eger yapsai bu yikuk goiilini gazel/5 il Baslik: Ve lehu ‘afa
Saki bu devri h os geciir gezdiir tolu peymaneyi Tahsil-i hasil itmesef viraneden viraneyi ‘anhu
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46a

Sakiya ko zahidiifi peymanin al peymaneyi
Meclisi germ it ki mihman kilmisuz cananeyi

Key perisandur ‘Atayi ziilfiifie tolasall
Mest i hayrandur gorelden sen gézi mestaneyi

gazel/7

el el -

Baslik:

serahu

Ve lehu tabe

46b

Virmemek dil dilberiifi gisiisina
Sigmaya ‘asiklaruii namusma
Ser fidadur gamze-i cadiisina
Can dahi1 kurban keman ebriisina

tuyug/1

o) m

Baslik:

Ve lehu fi'r-

ruba‘iyyat

46b

° Atayi

Dide-i ‘irfan1 ag bidar isefl

‘Isk camin nis kil husyar isefl
Olma gafil talib-i dizar isefl
Serden el yu server-i serdar iseft

tuyug/1

o) m

Baslik:

Ve lehu

46b

° Atayi

*Ariz1 yarufi cinan bustamdur
Kaddi tubas1 sa¢1 reyhanidur
Kiy1 cennet ehl-i dil Ridvanidur
Pes rakib ol aranuii seytanidur

tuyug/1

o) m

Baslik:

Ve lehu

47a

° Atayi

‘Isk ehli bi-ser ii saman gerek

Dast ziilfi gibi ser-gerdan gerek
Her kime kim miilk-i cavidan gerek
Fitne kasuii yayina kurban gerek

tuyug/1

)] -

Baslik:

Ve lehu

47a

° Atayi

Gonlim oldr “1skufiufi avaresi
Gamzediifi gitmez cigerden yaresi
Derdiime ¢ok istediim derman veli
Yog imis la‘liifiden 6zge ¢aresi

tuyug/1

)] -

Baslik:

Ve lehu

47a

° Atayi

Daost cismiim miilkine sultan yiter
Buyrugi anui bafia ferman yiter
Can dahi ten miilkine hiikm itmesiin
Ciin bir iklime heman bir han yiter

tuyug/1

o)

Baslik:

Ve lehu

47b

° Atayi

Basuma agalidan sevda-y1 ‘1sk

Old1 canum bi-ser i bi-pay-1 ‘15k
Dil harab-abadi ma‘mir olisar

Ciin kim old1 menzil-i me’va-y1 ‘isk

tuyug/1

o)

Baslik:

Ve lehu

47b

° Atayi

Dilberiifi haddi giil-i handan-durur
Sol mutarra siinbiili reyhan-durur
Can eger tenden revan olsa ne gam
Ehl-i ‘1skuil cami ¢iin canan-durur

tuyug/1

o)

Baslik:

Ve lehu

47b

° Atayi

Dost Leyli goiiliimiiz Mecniin-durur
Fitnelii kasina can meftun-durur
Yar vaslin almayan can nakdine
‘Isk bazarinda key magbiin-durur

tuyug/1

o)

Baslik:

Ve lehu

48a

Vefayi

Men ol kulam ki dergeh-i sultana gelmisem
Miram ki pay-1 taht-1 Siileymana gelmisem

Bari Vefayl zulmi elinden giizelleriii
Eydiir ki ‘adl ii dad uma sultana gelmisem

gazel/6

- fem ] -

Baslik:

Ve lehu eyzan

49a

™

Husiisa ki irdi flirkat nagehani
Karafiu kild1 gbziime cihani

Mukarin kevkebiifie baht-1 pirtiz
Safia kadr ola seb “id ola her riiz

Mesnevi/(?)

S5la

™

Merhaba ey berid-i miisgin-bal
Hayr-makdem eya nesim-i simal

Cok yasa devlet i sa‘adetle
Baht u ikbal ii zevk ii sohbetle

Mesnevi/(?)

Baslik:

‘anhu

Ve lehu ‘afa
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S6a ) Ela ey bad-1 subh-1 nev-bahar Viicuduii miistedam olsun hemise Mesnevi/(?) =] ==/ - Baslik: Ve lehu ‘afa
Dil i can bily-1 can-bahsuii nisari Heman hiikmiifie revan olsun hemise ‘anhu

59b Ahmed Farsca gazel/7 () Baslik: Ve lehu tabe

serahu

60b Ahmed Ehl-i dil kim ziilf i halifi mu‘anber bulalar Kanlu yasindan yazilmig Ahmediifi her giisede gazel/7 T ER Baslik: Ve lehu ‘afa
Can dimagini nesiminden mu‘attar bulalar Kissa-i hecriifide yiiz divan ii defter bulalar ‘anhu

6la Ahmed Fiirkat ok1 kar eylediigi cana ne miiskil Ol mah-ruhuii nige zaman mahremi iken gazel/7 =)= ] Baslik: Ve lehu tabe
Yandug: ciger ates-i hicrana ne miiskil Ahmed bugiin olur ise bigane ne miigkil serahu

61b Ahmed Gamzef igelden sarabin fitneniif kanum bigi Sen giil-i handan firakinda Ahmediin halin goriip gazel/7 T ER Baslik: Ve lehu tabe
Aldi benden rahat i ‘akl u dili canum bigi Aglad: ‘dlem kamu bu ¢esm-i giryanum bigi serahu

62b Ahmed Ey siiretiifi ayine-i envar-1 [1ahi Sug sevgiifl ise evvel alan Ahmed olisar gazel/7 e S e - Baslik: Ve lehu tabe
Kim an1 tasavvur kilmaz ‘akl-1 kemahi Kim ¢oudur anufi kamudan ey dost giinahi serahu

63a Ahmed Nefes-i bad-1 saba hem-dem-i can old1 yine Rahm kil Ahmed-i strideye kim °1skuiila gazel/7 v o= [ s Baslik: Ve lehu tabe
Ziilf-i dildar meger miisg-fesan old1 yine Sohre-i ¢ alem {i riisva-yi1 cihan oldi yine serahu

63b Ahmed Gamzeler tigin ekiip ¢ asiklarindan can diler Razumi goziim yas1 vii ahum ider halka fas gazel/9 /=== Baslik: Ve lehu tabe
Sad ol ey gam-gin goitiil kim canuil canan diler Gergi °15k1 sirrin1 Ahmed anuil pinhan diler serahu

64b Ahmed Ah afia derd-i diliim irmeye dermana bugiin Irmeden vaslufia Ahmed viriser canin1 kim gazel/9 v o= L= s Baslik: Ve lehu tabe
Ahum odiyla gerek © alem ici yana bugiin Deste-i hecriif likin tesne-durur kana bugiin serahu

65b Ahmed Sen sehden olursa bu kula bir nazar ey dost Men® eyleme ol haste-dili serv boyufidan gazel/9 =)= ] Baslik: Ve lehu tabe
Noksani kemal ola vii “ ayb1 hiiner ey dost Ki ayaguiia bas kor su gibi vii geger ey dost serahu

66a Ahmed Pasa Sen sahuii ele girerse hak-i derinden Vir “1gka gofiiil gam yime © asik midur Ahmed gazel/7 B R Baslik: Ve lehu ‘afa
Yiiz mertebe yig ° agika niir-1 basarindan Endise kilan °1sk yolmuii hatarindan ‘anhu

66b ) Goreli keman kaglaruiu ahir ok1 miifred/1 =S )= ]
Gokleriifi 6te gecdi yidi kat siperinden

66b Ahmed Ziilfiiiie bad-1 saba ta ki heva-dar old: Ahmed isterdi ki virmeye goitiil “15ka veli gazel/7 v o= [ s Baslik: Ve lehu ‘afa
Nefesi ta” ne-zen-i nafe-i Tatar old1 N’eylesiin kim dil-i divane giriftar oldi ‘anhu

67a ) Sevk-i dizaruii ile tafi degiil olsam bi-his miifred/1 B R R
Kim-durur ki ol kadehi i¢di vii husyar old1

67b Ahmed Tir-i hadengi gamzefiiifl ta can sikar olmis durur Ahmed kapuiida sol kadar kild1 figan u nale kim gazel/7 ol m = o] Baslik: Ve lehu tabe
Karsuiia bif can u géiiil hayran u zar olmis durur Simdi mahalledi itlerinden serm-sar olmis durur serahu

68a Ahmed Bugiin “ alemde dilber sol peridiir Gel Ahmed ° asik-1sail terk-i ser kil gazel/7 e/l == Baslik: Ve lehu tabe
Hiisn ii hulk iliniiil serveridiir Bu ° 15k igini sanma serseridiir serahu

68b Ahmed Bulmaduk vasldan eser n’ideliim ¢ Isk yolinda sabit ol Ahmed gazel/7 RETRT Baslik: Ve lehu ‘afa
Told1 us kan-1la ciger n’ideliim Halk viriser hayr u ser n’ideliim ‘anhu

69b Ahmed Pasa Hecriifi ile ¢ok zamandur kim dil-figar olmigam Pertev-i nar-1 tecelliye ko yansun can u dil gazel/7 =/~ Baslik: Ve lehu tabe
Mihnet ile asina vii derd ile yar olmisam Varsin ey Ahmed ki ben miistak-1 dizar olmisam serahu

70a Ahmed Her kacan kim gormeyem sen dilberi Ahmedi ° 1skufi yakup mahv eylese gazel/7 -/ Baslik: Ve lehu ‘afa
El yuyup ° alemden olur dil beri Meyl ide senden yafia hakisteri ‘anhu

70b Ahmed ¢ Iskufi kildui ¢ii miilk-i cana havale Ol meh-i bi-mihriifi umma vaslini Ahmed gazel/7 () Baslik: Ve lehu tabe
H an-1 vefadan dirig kilma nevale Diismegil ifen dahi hayal-i muhale serahu

71b Ahmed Pasa Goiiil bir dil-riibaya miiftetendiir Cemali pertevine per yakarsail gazel/7 mmef o] == Baslik: Ve lehu ‘afa
Ki balasi bela-y1 merd ii zendiir Yak ey Ahmed ki sem’ -i enciimendiir ‘anhu

72a Ahmed Gozin kim zalim i bi-bak olupdur Rakibi kim giran-candur be-gayet gazel/7 ] ==/ - Baslik: Ve lehu ‘afa
Hadenginden cigerler ¢ak olupdur Gozinde Ahmediin hasak olupdur ‘anhu
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72b Ahmed Ey afitab tal’ atufia bende mihr i mah Ahmed kemine bendei olupdur kabil kil gazel/9 S = s Baslik: Ve lehu tabe
V’ey mah-tab giin yiiziifi 6fiinde hak-i rah Ciin isigtifidiir iki cihanda afia penah serahu
73b Ahmed Ttr-1 Musiden igigiifi miintehadur ° asika Yar yolinda gel ey Ahmed viictiduii tarh kil gazel/7 ==/ Baslik: Ve lehu tabe
Ka‘ be-i kiiyuiida can virmek safadur ° agika Kim bu nat’ iizre fena  ayn-1 bekadur ° asika serahu
74a Ahmed Fikrini ko gitmegiifi ey yar-1 cani gitme gel Ey seri vii didesini Ahmediifi piir-niir iden gazel/7 T ER Baslik: Ve lehu tabe
Rahm kil boynufia alma bunca kam gitme gel Gozleriime karafiu kilma ciham gitme gel serahu
74b Ahmed Ta giriftar eyledi ol ziilf-i ® anber-sa beni gazel/(?) S e - Baslik: Ve lehu tabe
Sii-be-sii kild1 perisan-hal ii piir-sevda beni'? serahu
75a Ahmed Pasa Can nakdini siikrane virem sen giiher-i pak gazel/(?) =S )= ]
Kilsaf gdziimiif diircini aram-geh ey dost'?
75a Ahmed Ey padisah-1 memleket-i hiisn i dilberi Ahmed goreli sol leb i dendan: dilbera gazel/9 e S e s Baslik: Ve lehu ‘afa
Gayruiidan itdi bendeleriifi ciimle dil beri Gozden birakd: diirr ile yakiit-1 ahmeri ‘anhu
76a Ahmed Ah kim can u géiiiil haste vii zar old1 yine Ahmed-i subteniifi ° akibeti hayr oluban gazel/7 v o= [ s Baslik: Ve lehu tabe
Derd ile munis ii sevda ile yar old1 yine Dilberiifi turre-i tarrarina dar oldi yine serahu
770 Ahmed Siikr kim bu miirde cismiime gene can bulmisam Hiisn camin gozleri devr itdiriirken canibi gazel/9 /=== Baslik: Ve lehu tabe
Gonliimiin tahtina bir ° adl issi sultan bulmisam Ahmediii ol bezmde ser-mest ii hayran bulmisam serahu
78b Ahmed Dil arzu kilar gene cana visaliifi Ahmed kacan tamam olisar serh-i istiyak gazel/l11 B N e Baslik: Ve lehu tabe
Vasl ile ser-firaz kil ol pay-maliifii Tasdi® virme ko bu cevab u su’ aliifii serahu
79b Ahmed Ey seh-i nik@i-hisal ey husrev-i sirin-kelam Dost katinda dilerseii ta° atiiit makbil ola gazel/10 ==/~ Baslik: Ve lehu tabe
Hazretiifie can u dilden bif tahiyyat u selam Can ile idin igigin kible vii ¢ 1skin imam serahu
80a Ahmed Ey peyk-i miibarek-kadem ey bad-1 bahari Bu derd i firak ile eger hak ola Ahmed gazel/9 B R Baslik: Ve lehu ‘afa
Ki oldi hacil enfasuii-1la miisg-i Tatari Meyl eyleye andan yafia her zerre gubari ‘anhu
8la Ahmed Hezar derd ile ol dilsitandan ayrildum Daokiildiigi kamu berg-i hayatum ey Ahmed gazel/7 ol el m Baslik: Ve lehu tabe
Goiiiil ne sabr ide ki aram-1 candan ayrildum Su giinde idi ki ol giilsitandan ayrildum serahu
81b Ahmed Gurbete yiiz dutdum ey sultan-1 hiiban elvida® Ahmediii can u dili dutdi isigiiide vatan gazel/7 ==/ Baslik: Ve lehu ‘afa
Hasret ile gitdiim ug bi-° akl u bi-can elvida® Derd ile gitdi teni iiftan u hizan elvida’ ‘anhu
82a Ahmed Ey nigar-1 serv-kad ey husrev-i sirin-lika Dir ki Ahmed Hakka yalvarup ki ey Hayy-1 Celil gazel/7 T ER N Baslik: Ve lehu tabe
Ki old1 hak-i payuii ehl-i dil gozine tiitya Mustafay1 benden ayirma be-hakk-1 Mustafa serahu
82b Ahmed Ne dil ki “1sk ile urilmadi afia biinyad Velik sirrufia mahrem kim olisar Ahmed gazel/7 ol el Baslik: Ve lehu tabe
Harab olsun u bir lahza olmasun abad Kani zamanede bir pak-tab® u pak-nihad serahu
83a Ahmed Derde ki dilberden ire ¢are gerekmez Ahmede lutf ile dah1 bir nazar eyle gazel/7 () Baslik: Ve lehu ‘afa
Sirrini dildarudi asikare gerekmez Cevr ii cefa bdyle bir karara gerekmez ‘anhu
83b Ahmed Hayaliifi idineli dil vilayetini vatan Sikayet eyleme dilberden Ahmed ol sakir gazel/11 ol el s Baslik: Ve lehu tabe
Geliip safa vii tarab gitdi renc ii derd ii hazen Ne gelse ¢iin gegiiriir hem bu riizgar-1 mihen serahu
85b Ahmed Pasa Teniim bir kila dondi ol mehiif sevki hilalinden Dili bi-rahm ol[an] simin-beriiil gergi ki ahendiir gazel/7 =l e =] === Baslik: Ve lehu tabe
Ne endise kilam dahi rakibiin kil i kalinden Ola miim Ahmediif bir dem isitse vasf-1 halinden serahu
86a ? Ey dil goziifii a¢ u uyan kim degiil savab Eyle ziyade © ilmin i hilmin ° ale’l-hustis kaside e S e s Baslik: Hazihi
Seyl-i fena giizergehin itmek makam-1 h*ab Bali Efendiniifi ki kemaline var nustis mersiyye-i
Muhammed Sah el-
meshiir — (?)Fenari

12 Sayfa eksik.
13 Sayfa eksik.
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89b (7 Farsca (7 (@)
90a Bos
90b Bos
9la Bos
91b ¢ Atayi Reyhan hatuil miirekkebine miisg olal zac gazel/? = mmi )= - m Baslik: Ve lehu ‘afa
Divan nisanudi eyledi tevki‘-i hiisne tac'* ‘anhu
92a ¢ Atayi Hevadan men* kilmaga ‘Ataylyi heves itme gazel/? R e
Ki serd enfasufi1 va‘iz seniifi bad-1 heva gordiik'®
92a ¢ Atayi Goziim yagt ile ‘alem ¢ii lalezar old: ‘Atayl ile ne sirri ki var idi ‘1skufl gazel/7 S
Cemende buni isitdi vii lale zar old1 Cihanda goz yast ucindan asikar oldi
92b ° Atayi Gozleriin kild1 nergisi ser-mest Nitekim mestdiir ‘Atayi bu dem gazel/7 v e ] m
Yiice boyuii katinda tiiba pest Yine mestdi cani1 vakt-i elest
93a ¢ Atayi Odlara yakmaga beni ‘1skuii delildiir Ger bilmez ise derdiim ol yar ey saba'® gazel/7 = mmi = - m Baslik: Ve lehu
Can sem‘i yansun afia ki gonliim fetildiir Lutf eyle tapusina irigdiikde bildiir
94a ¢ Atayi Andan ki tevakku® olinan lutf u keremdiir Gamzefi ok1 bimi ile ‘AtayT garibiifi gazel/7 =S - Baslik: Ve lehu
Nigiin irisen bize ‘aceb cevr i sitemdiir Peyveste kasuil yay1 gibi kdmeti hamdur
94b ° Atayi Giin bigi itdi tecelli ¢ii bafia ol mehves G0z ucindan n’ideliim yand: ‘Atayi dil i can gazel/9 v o= [ s Baslik: Ve lehu eyzan
Gonill ayinesine tab getiirdi ates Bu meseldiir ki yanar kuru yaninca nige yas
95b ¢ Atayi Yiizi nairt Hudaya mazhardur Yiiziniifi hiisni stiret-i canda gazel/5 v fmm -
Ki anuiila cihan miinevverdiir Ahsen-i vech ile musavverdiir
96a ° Atayi Isitmek ile sevmis idiik yar1 gérmedin Mey-giin lebiiil hayali-le cani ‘Atayiniifi gazel/7 e S e s Baslik: Ve lehu
‘Iskina dil esir idi dildar gérmedin Mest olmis idi bade-i hammarn gérmedin
96b ¢ Atayi Can ‘azm-i sefer eyledi canani gorelden gazel/(?) =S == = - Baslik: Ve lehu
El-kissa géiiiil el yudi can an1 gérelden!’
97a Usali Kamu nezzarede ebkar-1 ma‘ni muntazirlardur gazel/7 =l e =] ===
Usal gibi ta kim ola bir sahib-nazar peyda'®
97b Bos
98a Bos
98b ¢ Atayi Yine ‘azm-i rezm kild1 server-i haver giines 42. Buld1 bahr-i dilde mihriiiiden ‘AtayT nazmi zeyn kaside- T ER N Baghk: Min medh-i
Kim diyar-1 Hinde ¢ekdi subh-dem lesker giines ‘Adet-i meshiirdur oldug diir-perver giines medhiyye/44 Sultan Murad  bin
44. Tal‘atufidan zib i zeyn olsun cihanui stireti Muhammed Han
Ta ki vire ‘alemiifi hiisnine niir u fer giines hullede miilkehu min
kelam-1 emlahu’su‘ara
Ahi celebi ibni haci
‘1vaz pasa tabe serahu
102b ¢ Atayi Didiim nediir bu ziilf i bu ruh ey meh-i Hoten 19. Didiim ki haris ola afia hifz-1 Zii’l-celal kaside/- = fmmi )= - m Baslik: Ve lehu tabe
Didi ki biri siinbiil i birisidiir semen Didi ki nasir ola afia lutf-1 Zii’l-minen medhiyyel9 serahu

14 Sayfa eksik.
15 Sayfa eksik.

16 Misranin vezni bozuk.

17 Sayfa eksik.
18 Sayfa eksik.
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104b ¢ Atayi Farsga kaside/- A A Baslik: Ve lehu ‘afa
medhiyye28 ‘anhu
107a ° Atayi Farsca gazel/7 - == = - Baslik: Ve lehu ‘afa
‘anhu
107b ¢ Atayi Enfas-1 nesim itdi yine ‘alemi ihya _ ‘Arz eyle ‘Ataylye ‘izarui ki miinevver gazel/16 =S = = Baslik: Ve lehu tabe
Gostermek iciin miirdelere mu‘ciz-i ‘Isa Kilmaz gozini Vamikui illa rub-1 ‘Azra serahu
109a ° Atayi Can boynina ziilfiiii salal halka-i sevda Bu bezmdediir ¢iinki dil ii gesm-i ‘Atayl gazel/15 - == = - Baslik: Ve lehu ‘afa
Dil bi-ser ii pa old1 hired valih i seyda Yanmagini bes sem* kosun ciisini sahba ‘anhu
110b ¢ Atayi Ey diirc-i ‘abiriifi bu fem-i nafe-giisadur Gamzefi ne kadar ki atd1 ‘Ataylye hadengi gazel/l11 =S - Baslik: Ve lehu ‘afa
V’ey maye-i ‘itr ol nefes-i galiye-sadur Yazmadi birisi n’ideliim hiikm-i kazadur ‘anhu
111b ° Atayi Ol kim cemal-i ‘asik-1 hiir u feristediir Serden gec ey ‘Atayl vii gozden nazar gotiir gazel/5 - mmi = - Baslik: Ve lehu tabe
Tiniim hevasi ab ile anun siristediir Hadden cii ser-giizesti bularufi giizestediir serahu
112a ¢ Atayi Goniliimi meftiin iden sol gamze-i fettan midur Tut ki irismez ‘AtayIniiii deva iline eli gazel/7 T ER Baslik: Ve lehu ‘afa
Cani ser-gerdan kilan ziilfiifi mi ya devran midur Haste-dil derdiifiden el ¢ekmek seniifi derman midur ‘anhu
112b ° Atayi Ziilfin ol sehhar kim geh pi¢ ider geh ham tutar Tesne-dillikden ‘Atayl cani irdi ¢iin lebe gazel/7 o= - Baslik: Ve lehu ‘afa
Dil ki tutar am1 sanki efsiin ile arkam tutar'® Dem-be-dem la‘lin lebiifi yadina cam-1 Cem tutar ‘anhu
113a ¢ Atayi Afia kim burc-1 hiisn tizre bugiin hursid tali‘dir S6zi nasih ko kim itmez ‘Ataylye eser pendiiii gazel/8 R Baslik: Ve lehu tabe
Mukarin kildugi bini sitarem hiisn-tali‘diir ‘ Abesdiir sa‘yler kilma emekler ¢ekme zayi‘diir serahu
114a ° Atayi Ey bad-1 saba sen bize canan haberin vir Lutf eyle ‘Atayiden &p ol serviifi ayagin gazel/7 - S = = Baslik: Ve lehu eyzan
Bi-dillere ol dilber-i fettan haberin vir Ol dilbere bu bi-ser ii saman haberin vir
114b ¢ Atayi Gubar-1 nafe ki reyhan ile miirekkebdiir ‘Atayl gibi olali sipihr halka-be-gts gazel/7 R Baslik: Ve lehu ‘afa
Bu meh-lika hatt1 oldugi key miicerrebdiir Bu seh-siivara meh ii mihr na‘l-i merkebdiir ‘anhu
115b ° Atayi Ma‘reke-i ‘1sk hatar-nakdiir Gergi “‘Atayl goitiil ayinesi gazel/7 el =l Baslik: Ve lehu ‘afa
Hasm dahi ¢apiik [ii] calakdiir Buld: keder cam-1 nazar-pakdiir ‘anhu
116a ° Atayi ‘Ussaka nazar eyle ki divaneleriifidiir ‘Isk1 ile bilisdi bu ‘Atayi evet ol yar gazel/7 - == = - Baslik: Ve lehu tabe
Sen sem‘ {i bular bir nice pervaneleriifidiir Yad eylemez ani yine biganeleriifidiir serahu
116b ¢ Atayi Huin-1 diliimle riy-1 zemin nem tutup-durur Diigdi yakas: fiirkat eline ¢Atayiniii gazel/5 B N e Baslik: Ve lehu ‘afa
Bar-1 gamumla piist-i felek ham tutup-durur Amma limiz etegini muhkem tutup-durur ‘anhu
117a ° Atayi Deheniindiir var ise diirc-i diirerden naziik Giis dut nazm-1 ‘Ataylye ki ashab-1 nazar gazel/7 A A Baslik: Ve lehu tabe
Dudagufidur bulinur ise sekerden naziik Soziniifi gevherini gérdi githerden naziik serahu
118a ¢ Atayi Zamane gussalari bi-keran imis bildiik Zevahir-i suvere baglama ‘Atayi goniil gazel/5 e o= [ = s Baslik: Ve lehu ‘afa
Veli devasi mey-i ergavan imis bildiik Bular hakayik iciin terceman imis bildiik ‘anhu
118b ° Atayi Can eger biniimse ¢eksiin gussafii kim gam degiil Kimse zahmi gavrina irmez ‘Atayi gofilintiil gazel/7 o= - Baslik: Ve lehu ‘afa
Dil ki kilar sabr siniifl derdiifie ol hem degiil Virme zahmet ey tabib ol kabil-i merhem degiil ‘anhu
119a ¢ Atayi Mevsim-i giildiir giilistan haddi handan old1 gel Ciin ° AtayT girdi meydanina © 1skufi sir-var gazel/7 T ER N Baslik: Ve lehu tabe
Ravza sahm gibta-i Firdevs-i Ridvan oldi gel Piir-1 Zaluii kissasi bir kurt destan oldi gel serahu
1190 ° Atayi Gotiir nikab cihan siiretin miinevver kil ° Atayi gibi seker-riz olmak istersefi gazel/7 e o= == s Baslik: Ve lehu ‘afa
Tagit benefse saguil meclisi mu* attar kil Miidam dost lebi serhini miikerrer kil ‘anhu
120b ¢ Atayi Mey-giin lebiin halaveti ile seker degiil Bu ah-1 atesini ® Ataylniin ey °aceb gazel/5 S = Baslik: Ve lehu tabe
L’ 1a distin letafeti ile giiher degiil Ol ahenin-dile nigiin kar-ger degiil serahu

19 Misranin vezni bozuk.
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MEHMED SEMSEDDIN EFENDI’NIN EZHAR-1 SEMST
ADLI BURSALI SAIRLER TEZKIRESI*

Olcay KOCATURK™

Ozet

Mehmed Semseddin Ulusoy, Bursa kiiltiiriine ve tarihine biiylik hizmetleri ge¢mis bir miiellif ve
Bursa Misri Dergahi’nda posta oturmus son seyhtir. Sayisi altmigi bulan eserlerinde Bursa’y1 sokak
sokak, hece hece anlatmigtir. Bunlar arasinda Ezhar-: Semsi onun Bursali sairleri derledigi bir suara
tezkiresidir. Bu esere gerek Bursa’da dogan, gerek mezar1 Bursa’da bulunan, gerekse belli bir stre
Bursa’da yasamig, yani Bursa’yla bir bicimde bagi bulunan biitiin sairleri dahil etmistir.
Tezkire’deki sairler elifba diizenine gore siralanmistir. Mehmed Semseddin Efendi’nin eserde
aktardig1 bilgilerin 6nemli bir boliimii dogrudan tanikliklara dayanir. Zaman zaman da anlattig1 sair
hakkinda veya Bursa’da unutulmaya yiiz tutmus kimi adetlere, ¢ehresi degigsmis mekanlara ve
kaybolup gitmis hatiralara dair dikkate deger aktarimlarda bulunur. Bu bakimdan Ezhér-1 Semst,
gerek siir tarihi gerekse sehir tarihi agisindan zengin bir igerige sahiptir.

Bu calisma, genel tarih arastirmalarinin ve Osmanli siirinin temel kaynaklarindan biri olan
tezkirelere odaklanmaktadir. Calismada once kisaca biyografi konusuna deginilecek, sonra da
Osmanli tezkire geleneginin son 6rneklerinden birini kaleme alan Mehmed Semseddin Efendi ve
onun Ezhar-: Semsi adli tezkiresi tizerinde durulacaktir.

Anahtar kelimeler: Biyografi, tezkire, Bursali sairler, Mehmed Semseddin, Ezhér-1 Semsi

MEHMED SHAMSADDIN EFENDI’S TEZKIRE OF POETS FROM BURSA NAMED
EZHAR-I1 SHAMSI

Abstract

Mehmed Shamsaddin Ulusoy is the last sheikh who has gone through great services to the culture
and history of Bursa and who has mailed the post at the Misri Dervish Lodge in Bursa. In his sixty
works, Bursa is described as street and street syllables. Among these, Ezhar-1 Semsi is a tezkire
which he compiled poets from Bursa. This work includes all poets who were born in Bursa, whose
grave was in Bursa and lived in Bursa for a certain period of time. The poets in Tezkire are listed
according to the elifba order. Most of the information that Mehmed Semseddin Efendi conveys in
the work is based on direct testimonies. From time to time, he makes remarkable transfers about the

* Hakkinda etrafli bir degerlendirme yazis1 bulunmayan Ezhar-: Semsi’ye dair daha 6nce, Mustafa
Kara tezkiredeki sekiz saire degindigi iki kisa yazi kaleme almigtir: Mustafa Kara (2018). “Bursa’nin
Son Tezkiresi: Ezhar-1 Semsi”. Ipek Dili, (16): 4. Mustafa Kara (2018). “Bursa Sairleri ve Semseddin
Ulusoy”. Ipek Dili, (17): 4. Diger bir ¢alisma ise tarafimizdan sunulan ve tezkiredeki Halveti-Misti
sairlerin degerlendirildigi bir bildiri metnidir: Olcay Kocatiirk (2019). “Niyazi’nin Yolunda: Ezhar-
1 Semsi ve Halveti-Misri Miras”. Niyazi-i Misri Dénemi ve Tesirleri Sempozyumu Bildirileri, Ed.
Mustafa Efe-Olcay Kocatiirk. Bursa: Osmangazi Belediyesi Yayinlari. 185-192. Bu ¢alisma, o
bildirinin epeyce genisletilmig halidir.
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poet he tells or about some customs that have been forgotten in Bursa, the places whose faces have
changed and the memories that have disappeared. In this respect, Ezhar-1 Semsi has a rich content
in terms of both the history of poetry and the history of the city.

This study focuses on tezkires, one of the main sources of general historical research and Ottoman
poetry. In this study, firstly biography will be mentioned and then Mehmed Shamsaddin Efendi who
wrote one of the last examples of Ottoman tezkire tradition and his tezkire called Ezhar-1 Shamsi
will be discussed.

Key words: Biography, tezkire, poets from Bursa, Mehmed Shamsaddin, Ezhar-1 Shamsi

Giris

Bu giin olaylarin ve olgularin odaginda ne varsa, diin de o vardi. Insan nasil bu giin
hem eylemin asil 6znesi hem de yine eylemin en ¢ok ilgi duydugu nesne ise, diin
de Oyleydi. Gegmisten bu giine insanin izini siiren, onu arayan biitiin ¢alismalar,
insanin aranist oldugu kadar insanin arayisi olarak da tecelli edegeldi. Tarih din
yasanan bir hayatti; ama bu giin artik uzanilmak istenen bir mesafe. Bu giine ait
olmayan higbir sey, hayatin canli bir pargasi olamaz. Tarih olgusuyla perdesiz bir
bicimde yliz yiize gelmek, i¢inde bulundugumuz zamandan kalkip tecriibe
edebilecegimiz bir hal degildir. Fakat bu bizi bisbitun bir kayba mahkim etmez.
Zira tarihle aramizdaki mesafe, bazen anlam igin ihtiya¢ duyulan genisligi ve
aciklig1 bize saglayacak bir islev iistlenebilir.

Insanin goz ardi edilmemesi, soziinii ettigimiz islevin canli kalmasi yolunda temel
bir gereklilik olarak durmaktadir. Cilink{i yeniden sdylemek gerekirse, tarih bilimi
(bilim olup olmadig tartismalari bir yana), bu giin artik burada olmayani irdeleyen
bir metinler diinyasidir; bu yOniiyle metinlerarasi, dilsel bir kurulustur (Jenkins
1997: 19). Bu nokta, tarihi insa eden 6zne olarak insanin hesaba katilmasi gereginin
en giiclli bicimde agi8a ¢iktig1 yonlerden birini olusturur; insanin insana yoneldigi
bir alani.

Insanin tarihteki insana uzanmasimi miimkiin kilan en 6nemli kaynaklardan biri,
kuskusuz biyografik eserlerdir. Biyografi tagidigi 6nemin yani sira, ciddi ve 6zenli
hareket edilmesi gereken de bir alandir. Kiilli tarihin bir parcasi olarak, kendi
yontemini, gereklerini ve sinirlarin1 dayatan giic bir daldir (Halkin 2000: 61).
Tiirk¢cede daha ¢ok “isim ve unvan verme, tanimlama, 6zet halinde sunma” gibi
anlamlari igeren terceme ya da terceme-i hal s6zleriyle karsilanan bu tiiriin (Ahatl
2011: 483) bir de 6zel birimleri, alt dilimleri vardir. Bu alanin Tiirk kiiltiir ve yazi
hayatindaki yaygin tiirlerinden biri ise suara tezkireleridir. Sairlerin hayati {izerine
egilen bu eserler, insanin merkezi konumunu teslim edercesine, sanatin
kaynagindaki insan1 sanata, kitabin sahibi olan yazar1 da esere 6nceleyen bir tutum
i¢inde kaleme alinrlar (Isen 2010: 24).

Tezkire yazarlar1 yaygin oldugu iizere yatay (mekéana dayali) siirlandirmalara
gitmeden, herhangi bir zaman araligini ¢erceve kabul edebildikleri gibi, daha az
Ornegi goriilen bigimiyle mekani (sehri) sinirlayici bir diizlem olarak alip, zamani
serbest birakma yolunu da benimseyebilirler. Semahane-i Edeb gibi kimi drnekler
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ise, belli bir ziimreye bagh sairleri anlatmay1 amag edinir (Bkz. Ali Enver 2010).
Belirli bir sehrin sairlerini derleyen son déonem tezkire 6rnekleri arasinda, Bursa
Misri Dergahi son seyhi Mehmed Semseddin (Ulusoy) Efendi’ye ait Ezhar-1 Semsi
de yer almaktadir. Bizim bu ¢alismamiz da genel bir bakisla Mehmed Semseddin
Efendi’ye ve daha 6zel bir dikkatle Ezhar-i Semsi iizerine egilmeyi amaglamaktadir.

1. Sair, Tarih¢i ve Bursa Misri Dergah1 Son Seyhi Mehmed Semseddin
(Ulusoy) Efendi

1.1 Hayati

Mehmed Semseddin Efendi’nin hayati hakkindaki birincil kaynak, yine kendisidir.
Bursa Misri Dergahi’nin tarihgesini ve onda posta oturmus biitiin mesayihin
biyografilerini ayrintisiyla igeren Gulzar-: Misri adli eserinin son bolimiinde, son
seyh olmast itibariyla kendi otobiyografisini de yazar (Gullzar-1 Misri 1912: 568-
575). Mustafa Kara bu otobiyografiden hareketle bir makale kaleme almigtir (Kara
1991: 99-105). Yine Mustafa Kara, Semseddin Efendi’yle ilgili hazirladig1 baska
bir calismasinda, onu bizzat taniyan dostlarinin goriis ve anilarimi bir araya
getirmistir (Kara 2016). Bu temel kaynaklardan hareketle 0zetlemek gerekirse,
Mehmed Semseddin Efendi’nin hayati ana ¢izgileriyle soyledir:

Mehmed Semseddin Ulusoy, 1283 (1867) tarihinde Bursa’da dogar ve bizzat
diistirdigii bir tarihle kendi dogum yilin1 s6yle kesinler (Efe 2018: 14):

Veladet tarihim $emsi ne hos ni ‘me ‘t-tesaduftir
Gelirken aleme rdhum muhibb-i Al-i Beyt geldi 1283

Ilkokulu mahallesindeki Seker Hoca Mektebi’nde tamamlar. Ayni1 zamanda 7-8
yaslarina geldiginde Kur’an hafizi da olmustur. Cocukluk yillarinda babasiyla
birlikte Aydin, Izmir gibi sehirleri dolastiktan sonra, Bursa’ya doniip orta dereceli
egitimini bitirir. Bu siirecte babasi Ismail Efendi’den de ¢esitli alanlarda dersler
almigtir. Tarikatinin ustl ve erkanini ise Atinali Ali Riza Efendi Dergahi
seyhlerinden Mustafa Liitfullah Efendi’nin terbiyesinde dgrenmistir.

Mehmed Semseddin Efendi’nin Bursa Misri Dergahi’na postnigin olmasi ise 1310
(1893) yiliin baslarinda gerceklesir. Bundan sonra kendisinin ¢ok ¢esitli gorev ve
konumlarda bulundugunu gériiyoruz: Pinarbasi Izzeddin Camii’nde hatiplik, Tarih
Enciimeni Uyeligi, Mesayth Meclisi Uyeligi, Donanma Cemiyeti Uyeligi, Cihat
Komisyonu Uyeligi, Kiitiphane Tetkik ve Teftis Memurlugu, Bursa Halkevi’nde
sube sefligi.

Semseddin Ulusoy’un dért ayri evliligi olmustur. Ikinci esinden dogan (g
¢ocugundan ilkini sekiz yaslarindayken, esini de son ¢ocugunun dogumundan kisa

! Liitfullah Efendi’nin, piri Niyazi-i Misri’nin hayatin1 ve hatiralarin1 hos bir iislipla anlatti1 bir
eseri icin bkz. Mustafa Lutfi Efendi, (Bir Misri Seyhinin Kaleminden) Hazret-i Niyazi-i Misri.
Istanbul (2013): Revak Yayinevi.
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bir siire sonra kaybeder ve ardindan kii¢iik oglu da 6te dleme gocer. Daha sonra
yaptigi iki evlilikten ise bes ¢ocugu diinyaya gelmistir.

Bu giin yerinde postane binasi bulunan Misri Dergahi basta olmak iizere,
Semseddin Efendi’nin Bursa’daki bir¢ok tekke i¢in fedakarca ¢abalar1 ve samimi
hizmetleri olmusgtur. Kendisine Misriyye yolunun ulusu olan Niyazi-i Misri
hazretlerinin kabrini ziyaret de nasip olan Semseddin Efendi, tedavi i¢in bulundugu
Istanbul’dayken 1936 yilinda vefat eder (Ibnii’l-Emin 2013: 2267). Vasiyeti geregi
Merkez Efendi Kabristani’na, Niyazi-i Misri’nin kardesi Ahmed Efendi’nin yam
basina defnedilir (Tatc1-Oztlirk 2012: 135).

1.2 Eserleri

Mehmed Semseddin Efendi’nin, sagligindayken Bursa’nin ¢esitli dergdhlarina,
mezarliklarina ¢okca hizmetleri gectigi en basta hayatiyla ortadadir. Ama asil
zaman ¢izgisi boyunca sonmeden 1simaya devam eden hizmeti, Bursa’nin
neredeyse tasina topragina kadar dokiimiinii verdigi, her kosesiyle tanikliklarini
kayda aldig1 eserleridir?. Kendisi de sair olan ve iki divan edecek capta siiri bulunan
Semseddin Efendi, mevcudu altmisi bulan kitaplarini, 6rnegi pek gorilmeyen bir
bicimde her bir beytinde isimlerini verip niteliklerini belirterek siirlestirmistir. Bu
siir Semseddin Efendi’nin hem Es’dr-1 Semsi adli divaninda “Asarimin Esamisini
Mibeyyin Manzimedir” bashgiyla (Efe 2018: 24-31), hem de Diyar-i Semsi
namindaki eserinde “Manzime-i Asar” adiyla kayith bulunmaktadir. Yine arsivci
hassasiyetinin vardigi dereceyi belgeleyen bir tutumla, bu siirinde siraladigi
eserlerinin igeriklerine dair yukarida ad1 gegen iki eserinde de ayrica Ozet bilgiler
de vermistir.

Bitun bu kayitlar sayesinde Mehmed Semseddin Efendi’nin eserlerinin sayisi,
isimleri ve bunlarin hangi konulardan bahis olduklariyla ilgili herhangi bir
belirsizlik bulunmamaktadir. Ancak ne yazik ki ayni agiklik, bu giin bu eserlerden
ne kadarinin mevcut ve saglam oldugu bahsi icin gecerli degildir. Bununla birlikte,
niishasinin giintimiizde var oldugu tarafimizdan bilinenlere, varsa hakkinda
yapilmis/yapilan ¢caligmalar1 da belirtmek suretiyle isaret edilerek, biitin eserlerinin
isimleri ve konulari, miiellifin kendi ifadelerinden hareketle ve ozetle soyle
siralanabilir:®

Manzum Eserleri:

2Mehmed Semseddin Efendi’nin bu giine ulasan eserlerinin asillar1 Bursa’da, Ahmet O. Erdénmez’e
ait sahsi koleksiyonda bulunmaktadir. Heniliz tam sayist1 ancak muhafizina malim olan bu
kiilliyattan, {izerinde ¢alistigimiz Ezhar-i Semsi basta olmak iizere bu makalede adin1 verdigimiz ve
yararlandigimiz biitiin eserlere ait kopyalari, s6zii gecen koleksiyondan temin eden ve bdylece bizim
de Ezh&r-i Semsinin miellif niishasinin varligindan haberdar olmamizi ve fiizerinde g¢aligma
yapmamizi miimkiin kilan, degerli hocam Prof. Dr. Mustafa Kara’dir.

% Hazirlayanin ismini vermeden {izerinde ¢alisma yapilmakta oldugunu belirttigimiz biitiin eserler,
Mustafa Kara ve/veya calisma arkadaglari tarafindan yeni harflere aktarilmaktadir.
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(1) Bézar-1 Semsi: Nasihat icerikli birgok misra, beyit ve kitanin derlendigi,
secki niteligi tasiyan bir eserdir. 1344 (1925-1926) tarihinde tamamlanmustir.

(2) Efkar-1 Semsi: “Ey bedraka-i rdh-1 Huda Hz. Haydar” misraiyla
baslayan, Hz. Ali hakkinda bir medhiyedir. 1343 (1924-1925) tarihinde yazilmistir.

(3) Esmar-1.Semsi: Bu da Hz. Ali hakkinda yazilmis bir medhiye olup, 1343
(1924-1925) tarihinde kaleme alimustir. ilk misra1, “Biitiin esmaya mazharsin aceb
ndr-1 Huda’sin sen” seklindedir.

(4) Es‘ar-1 Semsi: Tiirkge siirlerden olusan miiretteb bir divandir. 1345
(1926) yilinda son halini almistir.*

(5) Gam-gusér-t Semsi: Bursa Ulucamii hakkinda 45 beyitlik bir
manzumedir. 1345 (1927) yilinda yazilmustir.

(6) Guftar-1 Semsi: Bu eser, Swru’l-esrar, Niru’l-envar, Semsti’l-ahyar,
Necmii’l-eshar, Medhu’l-ebrér, Feyzii’l-ezkar, Diirrii’l-ebh&r adlarindaki 7
manzumeden olusan diger bir divandir. Telif tarihi 1346 (1927)’dir.®

(7) Hamse-i Ebrar-1 Semsi: Mesarr-1 Semsi, Nigar-1 Semsi, Miisk-bar-1
Semsi, Nisar-1 Semsi, Bahtiyar-i Semsi adlarini tasiyan, sirasina goére Hz.
Peygamber, Mirag, Hz. Ali, Hz. Fatima ve Hz. Hasan ile Hz. Hiiseyin hakkinda
yazilmig manzumelerden olusan 5 ayri eserdir. 1344 ila 1345 (1925-1927) tarihleri
arasinda yazilmislardir.’

(8) Iftihdr-1 Semsi: Enl-i Beyt hakkinda nazil olan 44 ayet-i kerime ile 110
hadis-i serifin ve Hz. Ali’ye ait 110 soziin terciimelerini igeren bir eserdir. Iginde
birgok medhiye ve na’tin da yer aldig1 eserde, Islam’da tefrikaya yol agan haller ve
sebepler tizerine degerlendirmeler de mevcuttur. 1334 (1915-1916) tarihinde
yazilmstir.

(9) Ihtiyir-1 Semsi: Miiellifin, eski sairlerin saheser mertebesinde gordiigii
siirlerine yapilmig tahmislerin yazili oldugu bir eserdir. 1344 (1925-1926) tarihinde
tahrir edilmistir.

(10) Izhdr-1 Semsi: Mutaassiplarin reddine dair, 1313 (1895-1896) tarihinde
yazilmis bir manzumedir.

(11) Izmdr-1 Semsi: Ser’i ve fenni 300’ askin soru iceren 108 beyitten
ibaret bir manzumedir. Yazim yili 1345 (1926)’tir.

4 Bu eser doktora tezi olarak hazirlanmistir. Bkz. Mustafa Efe, (2018). Mehmed Semseddin
Ulusoy 'un Es’ar-1 Semsi Adli Divani. Uludag Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii. Bursa.

% Bu manzume daha énce yayimlanmgtir. Bkz. Mustafa Kara (2011). Bursa'da Dini Kiiltlr. Bursa:
Emin Yayinlar1. 129-135.

® Eser hakkinda yazilmis bir makale i¢in bkz. Mustafa Efe (2018). “Mehmed Semseddin Ulusoy’un
Guftar-1 Semsi Adli Divan’1”. TYB Akademi Dergisi (24): 165-182.

" Eser yayimlanmistir. Bkz. Mustafa Kara (2007). Mevlid. Bursa: Uludag Yayinlari.
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(12) Murgzar-1 Semsi: Muellifin 1299 (1881-1882) tarihinden itibaren
derledigi gerek Arapca gerekse Tiirkce ilahi, gazel ve kasidelerden olusan bir
mecmuadir.

(13) Masikar-t Semsi: Muellifin 1300 (1882-1883) tarihinden itibaren
derledigi Arapca ve Tiirkge ilahiler ile hastaliklara yonelik cesitli dua ve ilaglar
hakkindaki kiigiik bir mecmuadir.

(14) Sahvir-t Semsi: Miellif tarafindan 1304 (1886-1887) tarihinden
baslayarak derlenen hacimli bir mecmuadir. I¢inde Tiirkce, Arapca, Farsca segme
ilahiler ile miiellifin kendine ait baz1 manzumeleri bulunur.

Mensur Eserleri:

(1) Asar-1 Semsi: Ruhun 6liimden sonraki durumundan ve inkar1 miimkiin
olmayan bazi olaganiistii olaylardan bahseder. 1344 (1926) tarihinde telif
edilmistir.

(2) Bahar-1 Semsi: Bu eserde, tekkesi olmayan Bursali mesayih ile Bursa
vefeyatlarmin sonuncusu olan Gulzar-r frfan’m 1263 (1847) yilindaki telif
tarihinden sonra Bursa’da yasamis ulemad, suard ve bazi esrafin hayat hikayeleri
anlatilir. Tamamlandig1 sene 1353 (1935) tiir.°

(3) Behre-dar-t Semsi: Varidat tirinde bir eserdir. 1337 (1918-1919)
tarihinde kaleme alinmustir.

(4) BergUzar-t Semsi: Cesitli zamanlarda yazilmis dini-tasavvufi ve igtimai
konulardaki birgok makalenin bir araya getirilmesiyle olusan bir eserdir. 1334
(1915-1916) tarihinde son halini almistir.

(5) Bidar-t Semsi: Miellifin basindan gegen, adalet ve terakki vesilesi
olabilecek bir hatiradan ibarettir. 1345 (1926-1927) tarihli bir eserdir.

(6) Clybar-1 Semsi: Hz. Peygamber’in risaletini inkar edenlere kars1 akli ve
nakli delillerle mukabele eder mahiyette, 1344 (1926) tarihli bir eserdir.*°

(7) Cesmesar-1 Semsi. Ibret sebebi olan bazi olaylardan bahseden bir
eserdir. 1332 (1913-1914) tarihinde yazimina baslanmustir.

(8) Dewvéar-i Semsi: Yerleri bilinen veya bilinmeyen 83 adet Bursa
medreselerini anlatan bir eserdir. 1348 (1929-1930) yilinda kaleme alinmustir.

(9) Dil-dar-1 Semsi: Muellifin, Hz. Misri’nin kabrini ziyaret etmek {izere
yedi kez gittigi Limni’ye seyahatlerini hikaye ettigi ve yolculuk sirasinda ¢esitli

8 Arzu Meral tarafindan, Hakikatperest Olalim bashgi altinda derlenip kitaplagtirilan dort risaleden
biri olarak giliniimiiz harflerine aktarilmistir. Kitap 2019 yilinda Revak Yaymevi’nce nesredilmistir.
® Yeni harflere aktarilmis olup basim asamasidadir.

102019 yilinda yayimlanmistir. Bkz. Meral, age.
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sehirlerde tanistig1 bir¢ok ulema ve mesayih hakkinda bilgi verdigi eseridir. 1347
(1929) yilinda kaleme almmustir.*

(10) Dil-figér-1 Semsi: Hz. Ali’yi lekelemek kastiyla ortaya atilmis birtakim
rivayetlerin akli ve nakli yollarla reddine dair bir eserdir. 1345 (1926) yilinda
yazilmustir. 12

(11) Diyar-1 Semsi: Bursa tarihinin ¢ok yonlii olarak anlatildigi bir eserdir.
1351 (1933) yilinda telif edilmistir.*3

(12) Esréar-1 Semsi: Misriyye yolunun usil ve erkanina dair soru ve cevaplar
igeren ayrintili bir tarikat-namedir. 1328 (1910-1911) tarihinde telif edilmistir.

(13) Envér-1 Semsi: Hz. Hiiseyin igin tutulan mateme kars1 itirazkar tavir
takinan birinin makalesine yonelik yazilmis bir reddiyedir. 1344 (1925-1926)
tarihinde kaleme alinmastir.

(14) Ezhar-1 Semsi: Ug y(iz sekiz adet Bursali sair hakkinda biyografik bilgi
verilen bir suara tezkiresidir. Eser 1353 (1934) tarihinde son halini almistir.1*

(15) Gam-har-1 Semsi: Birgogu Bursa’da cereyan etmis tuhaf vakalardan
ve kissalardan ibarettir. 1350 (1931-1932) tarihinde derlenmistir.

(16) Giisvir-1 Semsi: Kadinlara yonelik nasihatler igeren vecize degerindeki
climlelerden olusan bir kitaptir. 1335 (1916-1917) tarihinde yazilmistir.

(17) Gulzar-1 Misri-i Semsi: Niyazi-i Misri hazretlerinin hal terciimesi,
menkibeleri ve torunlart ile halifelerine dair yazilmis bir kitaptir. Eserin son seklini
aldig1 tarih 1333 (1915) yihidir.?®

(18) Hakséar-t Semsi: Bursali meshurlarin tiirbe ve kabirlerine dair 1349
(1930) y1linda kaleme alman bir eserdir.®

(19) Hog-guvar-1 Semsi: Ebced degerleri birbirine denk diisen kelimeler
hakkindadir. Telif tarihi 1349 (1930-1931)’dur.

(20) Iktiyar-t Semsi: Basta 1 ila 12 arasindakiler olmak iizere, miiellifin
sayilara dair bir eseridir. Tek olup ikisi olmayan unsurlar, ¢ift olanlar vb... Eserin
telif senesi 1347 (1929)’dir.

11 Eser hakkinda ilkin bir makale kaleme alinmistir. Bkz. Yusuf Kabak¢i (2008). “Bursali
Mutasavvif Tarih¢i Mehmed Semseddin Efendi ve Seyahatnamesi Dildar-: Semsi”. Uludag
Universitesi ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, (1): 263-282. Daha sonra ise Prof. Dr. Mustafa Kara
tarafindan Seyh Mehmed Semseddin Misri/Niyazi-i Misri’nin Izinde Bir Omiir Seyahat Dilddr-1
Semsi kiinyesiyle yayima hazirlanmis ve 2010 ile 2016 yillarinda Dergah Yaymnlari’nca iki ayri
baskis1 yapilmistir.

122019 yilinda yayimlanmigtir. Bkz. Meral, age.

13 Eser (izerine Betiil Tarake1 bir doktora tezi hazirlamaktadir.

14 Makalemizin de odagini olusturan bu eser, yayima hazirlanmaktadir.

15 Eser, basim asamasindadir.

18 Eser, yayima hazirlanmaktadir.
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(21) Izbér-1 Semsi: 1283 (1866-1867) tarihinden sonra cereyan etmis
dogum, oliim gibi gilinliik olaylarin ve meshur bazi vakialarin kaydedildigi bir
eserdir. 1305 (1887-1888)’te tamamlanmustir.

(22) Iztirdr-1 Semsi: Ictimai hayatta goriilen bazi usilsiizliiklerin konu
edildigi bir eserdir. 1347 (1929) yilinda telif edilmistir.

(23) Ictisar-1 Semsi: Dini hiikiimlerin ictimai hayatta ahlaki temin etmesi
bakimindan onlara uymanin geregini anlatan bir eserdir. 1350 (1931-1932) tarihli
bir kitaptir.

(24) Igbirdr-1 Semsi: Cekememezlik yiiziinden kudemadan bazi zatlarin

aleyhinde yaz1 yazip soz sdyleyen kimselere yonelik bir reddiyedir. Yazilis tarihi
1344 (1926) tiir.t’

(25) Igtirar-1 Semsi: Islam’in yiiceligi ve kaidelerine uymanin maddi
manevi faydalart hakkinda, 1352 (1933-1934) tarihinde yazilmis bir eserdir.

(26) Ihtir-1 Semsi: Eski devir ile yeni devrin mukayese edildigi bir kitaptir.
Yazim tarihi 1345 (1926-1927)’tir.

(27) Inkisdr-1 Semsi: Hz. Ali’nin aleyhinde yazilmis eserler hakkinda bir
reddiyedir. Tamamlandig1 sene, 1326 (1908)’dur.

(28) Intizir-1 Semsi: Cesitli tiirbelerden, evliyanin diktigi agaclardan,
hamamlardaki kurnalardan vb. medet ummanin kokenindeki dint ve milli saikleri
inceleyen bir eserdir. 1349 (1930-1931) tarihinde kaleme alinmstir.

(29) I‘tikir-1 Semsi: Birbirine karigmis, ayirmasi neredeyse miimkiin
olmaktan ¢ikmig ihtilafli s6z ve konulardan bahseder. 1347 (1929) yilinda
tamamlanmustir.

(30) I‘tikar-1 Semsi: Bir Hiristiyan tarafindan Islam’in aleyhinde yazilan
esere bir reddiyedir. Yazim tarihi 1348 (1929) senesidir.

(31) I‘timdr-1 Semsi: Bursa Ulucamii’nin tarihgesi ve igindeki yazilar
hakkinda, 1347 (1929) yilinda son halini almig bir eserdir.

(32) I‘tisdr-1 Semsi: Tekkesinin selamlik ve harem dairelerine numara
olarak verilen 4 ile 6 sayilarindan miellifin ¢ikardigi on dokuz ayr1 mana
hakkindadir. Bu eseri 1349 (1930-1931) tarihinde kaleme almistir.

(33) I‘tizdr-1 Semsi: Niyazi-i Misri’ye ait “Ilm-i bahr-i viicid asdaf anun
dir-danesiyem ben” matla’li nutk-1 serife yapilan muhtasar bir serhtir. 1345 (1926-
1927) tarihinde kaleme alinmstir.

(34) Karar-t Semsi: Bursa’daki mezarliklarda medfun bulunan meshur
zatlarin yer ve kiinye bilgilerine deginen, 1341 (1922-1923) tarihli bir eserdir.

172019 yilinda yayimlanmigtir. Bkz. Meral, age.
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(35) Medar-1 Semsi: Miellif tarafindan bizzat yapilmis incelemelerle,
Bursa’daki mamur veya harap 200°den fazla cami ile mescidin Kitabeleri, genislik
ve uzunluk oOlgiileri gibi yonleriyle anlatildigi eserdir. 1348 (1929) senesinde
yazilmistir. '8

(36) Misbar-1 Semsi: Miellifin baz1 zatlar igin sdyledigi vefat tarihlerini
icerir. 1349 (1930-1931) tarihinde derlenmeye baslanmustir.

(37) Mi‘yar-t Semsi: Miellifin tedkik ettigi c¢esitli eserlerdeki dini
hurafelere ve tarihleri bakimindan g¢eligkili bilgilere dair tashihlerinin yer aldig1 bir
eserdir. 1332 (1913-1914) tarihinde telif edilmistir.

(38) ROze-dar-1 Semsi: Cogu ramazanla ilgili fikralar barindiran ve
maellifin 1350 (1931-1932) yilinin Ramazan ayinda teravih kildigi camileri saydigi
siirin de bulundugu bir eserdir.

(39) Sazkar-1 Semsi: Fikra ve latifelerden olusan bir kitaptir. 1350 (1931-
1932) tarihinde telif edilmistir.

(40) Ustivar-1 Semsi: Ahiretin varliginin tartisildigi bir kitaba reddiye
olarak yazilmistir. 1348 (1929-1930) tarihli bir eserdir.

(41) Yadigar-1 Semsi: Bursa’da faaliyet yiirlitmiis 66 tekkeden gelip gecen
mesaythin  hayat hikayelerini igerir. Eserin telifi 1330 (1912) yilinda
tamamlanmistir.®

(42) zulfikar-1 Semsi: Dine, Kur’an’a, Hz. Peygamber’e dair ve Allah’in
varligin1 inkar yolunda sozler sarf eden bir kisim gazetecilere bir reddiye olup,
gergek hiirriyet, terakki ve vatanperverligin ne oldugunu ele alan bir eserdir. 1346
(1927) senesinde telif edilmistir.

2. Zincirin Son Halkasi: Bursal Sairler Tezkiresi Ezhar-1 Semsi?°
2.1. Nusha ve Tertip Ozellikleri

Mehmed Semseddin Efendi’nin kendi el yazisiyla ve rika hattiyla kaleme aldig:
Ezhér-1 Semsi adli tezkirenin bu c¢alisma i¢in yararlandigimiz kopyasi, eserin
muellif niishasindan ¢ogaltilmig dijital bir 6rnegidir. Bu sebeple, caligilan niishaya
iliskin yapilacak degerlendirmelerle bizzat miiellif niishasinin ¢esitli 6zellikleri
ortaya serilmis olacaktir. Buna goOre eser, Semseddin Efendi tarafindan
varak/yaprak temelli olarak degil sayfa dizenine gbre numaralandirilmistir ve
toplam sayfa sayis1 257 dir. 257 numarali sayfada bir hatime bulundugu i¢in eserin
bu sayfayla birlikte son buldugu iizerinde bir kusku yoktur.

18 Eser, yayima hazirlanmaktadir.

19 Bu eser 1997 yilinda yaymmlanmistir. Bkz. Mehmed Semseddin. Yadigar-: Semsi/Bursa
Dergdhlar:. Haz. Mustafa Kara-Kadir Atlansoy. Bursa: Uludag Yayinlari.

20 Ezhar-1 Semsi’den alint1 yapilan yerlerde kitabin ismi “Ezhdr” seklinde kisaltilarak
gosterilecektir.
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Ote yandan, niishadaki sayfalarin bir kism1 bos oldugundan eserin hacminin 257
sayfayr buldugu sdylenemez. Sayilar1 sekize ulasan bitin bu sayfalarin bos
kalmasi, gorebildigimiz kadartyla miiellifin butiin harflere ait basliklar1 sag
taraftaki sayfaya (yapragin b yiiziine) denk getirme kastindan dogan bilincli bir
atlamadan kaynaklanmaktadir. Kald1 ki bu bos sayfalarin bulundugu boliimlerde
igerik bakimindan bir kopma veya anlatimda herhangi bir diistikliik g6ze carpmaz.
Eldeki nishayla ilgili asil eksiklik, kimi sayfalarin hi¢ bulunmayisidir. Eserin ayr1
ayr1 yerlerine ait bu eksiklerin yekanu yirmi iki sayfaya erisir.?! Ayrica alfabetik
diizene gore olusan boliim bagliklarinin, se (&) ile dad (u=) harfleri disinda hep
sayfa baslarinda yazilmasi, bunun yani sira sair adlarinin yazili bulundugu alt
basliklarda da bu tutumun siklikla gegerli kilinmaya calisilmasindan dolayi,
sayfalar kendi arasinda hacim yoniinden tutarsizlik gosterir. Satir sayisi on sekizi
bulan sayfalar oldugu gibi, bir iki satirdan ibaret sayfalar da mevcuttur.

Defter halinde tertip edilen eserin biitiin sayfalarina kursun kalemle cetvel
¢ekilmistir. Bagliklar siyah murekkeple ama daha kalin uglu bir divitle yazilmistir.
Belirgin kilinmak i¢in basliklarda daha biyuk bir ebadin yani sira siiliis hattinin
tercih edildigi goriiliir. Yukarida deginildigi tizere “se” ile “dad” harfi digindaki
biitiin basliklar sag yanda kalan sayfalarin bagindadir. Eserde bir tek elif harfine ait
bolimiin basligi bulunmaz. Yine p (<) harfine ait baglhigin 6nce unutuldugu, ancak
sonradan sairin isminin st bitisigine ve cetvel ¢izgisinden epeyce tasirarak
yerlestirildigi anlasilmaktadir. Bunlarin aksine eserde t (<) maddesi altinda
herhangi bir sair kaydedilmedigi h&lde, bu var olmayan bolim igin baglik atilmistir.

Niishanin zahriye sayfasinda eser ve yazar ismi ile yazim tarihi bilgileri yer alir. Bu
ilk sayfay1 alt1 sayfalik bir fihrist ve iki sayfalik bir mukaddime izler. Sebeb-i telif
niteligi tasiyan bu mukaddimede, bir siir ve sehir as1g1 olan Mehmed Semseddin
Efendi’nin bu iki sevdasindan ne tlr bir ilham aldigin1 ve onun kltir arkeologu
yonil ile sair mizacint muellif kimliginde bulusturan bir eser viicuda getirme
kararina nasil yoneldigini goriiriiz:

Fakir de halime gore “hubbii’l-vatan min’el-iman” muktezasinca, su belde-
I mubarekede bulunan ba ‘z: mesahirin teracim-i ahvalini yazmak arz(sunda
bulundum. “Yadigar-: Semsi” n&muyla bir eser viicida getirdim. Fakat bu
suf tekdydya miinhaswrdir. Bir tekkenin ibtida-yr insasindan hal-i hézira
kadar gelen gecen zevann terceme-i halinden bahistir. Bir de “Gulzar-:
Misri” yazdim. Bu da ancak Hazret-i Misri Efendime, evlddlarina,
hulefasina mahsustur.

Bu def ‘a da gerek maskat-: re ’si olup ister Bursa’da medfin olsun, gerekse
haricde vefar etmis olsun ve gerek haricden gelip de Bursa’da vefat etmis
bulunsun, hdsili Bursa’ya ta‘alluku olan bulabildigim kadar su‘aranin
terceme-i hallerini yazmak arz(sunda bulundum. Halbuki tezakir-i
su‘ar@min ekserisi birer isim birer de gazel veyahud birer beyitten ibaret
yazmislar. Ne tarih-i vefat ve ne de medfeni yazmamuglar. Olsa da pek ciiz 1.

21 Eksik olan sayfalar sunlardir: 64, 68, 86, 88, 104, 144, 145, 146, 162, 163, 170, 171, 172, 173,
216, 220, 221, 222, 223, 248, 254, 255.
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Her ne ise, Fakir mimkin mertebe arayarak ne kadara kadar muvaffak
oldumsa iste cem* edip bir tezkiretii’s-su ‘ara-i Bursa viclda getirmek
istiyorum ve ismini de Ezhar-1 Semsi diyorum. Muvaffakiyet Allah tan,
calismak benden...

Mehmed Semseddin el-Misri

26 Sa ‘bén 1344/8 Receb-i Serif 1353 (11 Mart 1926/17 Tesrinievvel 1934)
(Ezhér: 8-9)

Gortldigu tzere eserin kabaca tertip edildigi zaman ile son halini aldig1 tarih
arasinda yaklasik sekiz yillik bir siire bulunmakta ve bu son tarih de muellifin
omrindn zemherisine denk gelmektedir. Bir bakima bu eser, hem yazarin hayat
seriiveninde hem de Bursa tezkireleri tarihinde bir aksam kizilliginin resmidir.
Fakat muellif 6nceki eserlerinde oldugu gibi Ezhar-1 Semsi’de de olabildigince titiz
bir tutum sergilemis, hatta asagida verilen hatime bolimiinde de goriilecegi gibi
tarih bilgilerini, zaman1 anlara kadar inceltme hassasiyeti iginde kaydetmis, onun
da Otesinde esere baslama ve bitis zamanini ayrintistyla vermekle dahi
yetinmeyerek, hangi giin hangi sayfalar1 yazdigin1 da eser igindeki ilgili sayfalarda
belirtmisgtir.

Son olarak, maellifin Ezh&r-1 Semsi’ye hitam verdigini belirten s6zlerinden olusan
hatime bolimi soyledir:

Bi-lutfini te‘dld isbu eserimin kafiye Uzere ve kidem i‘tibériyla aslindan
tebyizi tam iki buguk ayda bitti. Arada epeyce rahatsizliklar gegirdim.
Cenab-1 Hakk in ‘inayetiyle 1353 senesi Ramazan-: Serif inin yirmi ti¢tincii
ve hicri tarih-i semsinin 1313 Kdnunevvelinin on yedinci ve miladi 1934
senesi Kanunievvelinin otuzuncu pazar giinii sa‘at ona on bes dakika
kalarak ikindi ezan: okunurken ikmal edildi. Elhnamdulillahi haza min fazli
Rabbi. Ug yiiz bes kadar sa‘ir buldum. Benim bilemedigim daha ne kadar
vardir kim bilir! Ciinki tez&Kir-i su‘ardmin hepsini goremedim. Fakir bu
kadar yazdim. Daha ziyade bulabilenlere tesekkiir ederim. Vaki‘ olan zihdl
ve sehv ve hatémin da ‘afvini dilerim.

Ve salli ve sellim ‘ald egrafi niiri cemi ‘i’l-enbiya’i ve’l-mirselin ve alihim
ve ashabihim ecma ‘In. Velhamdiililldhi rabbi’l- “alemin.

23 Ramazan 1353

El-Fakir Mehmed Semseddin el-Misri ibn es-Seyh Ismail Nazif ibn es-Seyh
Ahmed Semseddin ibn es-Seyh Mehmed Zeyneldbidin ibn es-Seyh Ahmed
Nimeti ibn eg-Seyh Ali ve ibn eg-Seyh Mehmed Sahfi el-Halveti el-Kadiri es-
Sa‘di an hulefa’i Hazret-i Misri en-Niyazi kaddesalldhii sirrahiimii’l- ‘ali.
(Ezhar: 257)
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2.2 Biyografik Degeri ve Kapsami

Ezhar-1 Semst, Latifi’den beri Tiirk tezkireciliginde yaygin ve baskin bir tarz olan
harf sirasina dayal dizgi yontemine (Ipekten 2002: 13) gére hazirlanmistir. Eserde
ayni harf baglig1 altinda yer alan sairler ise kendi iginde “kidem itibariyla” siralanir.
Bu yoniyle Ezhar-i Semsi alfabetik ve kronolojik tasnif ydntemlerinin ic ige
uygulandig1 bir yapiya sahiptir. Buna istisna olusturan tek durum ise, sultan ve
sehzade sairlerin ayr1 bir ziimre olarak degerlendirilmis olmasidir. Ancak muellif
bunu da alfabetik diizen ic¢inde bir yol agarak uygulamis, sin (o) ile baslayan
b6limiin sonunda ve “Selatin ve Sehr-i Erkan”?? baslig: altinda, tarihi sirasina gore
Bursa’ya taalluku bulunan padisah ve sehzadelerin biyografilerine yer vermistir.

Tezkiredeki sairleri elif harfinden baslayarak ve ¢ogunlukla mahlaslarina gore
siralayan Mehmed Semseddin Efendi, eserinin tertibinde mahlas yerine bazen sairin
dogrudan ismini de dikkate alabilmektedir. Ornegin Siddiki mahlasii kullanan
sairi, isminin Ali Siddik olmasi dolayisiyla ayn harfine, Avni mahlastyla siir yazan
Habili Efendi’yi de he harfine yerlestirmistir. Zaman zaman da ayni mahlasa sahip
sairlerin ayiric1 bir 6zelligini isminin yanina not diistigii gorulmektedir.

Biyografisi islenen biitlin sairler hakkinda genel olarak bagli kalinan g¢erceveye
gore, once dogum yeri ve dogum tarihi bilgisi, meslegi, bagli bulundugu ya da
yakinlik duydugu tarikat veya mesrep, 6liim tarihi, kabrinin bulundugu yer ve basta
divan olmak (zere varsa eserlerine mutlaka isaret edilir. Cesitli tarikatlarla ilgisi
bulunan sairler iginde, yazarin kimligi ve konumu sebebiyle Halveti/Misri sairler
hakkindaki bilgiler daha canli, daha ayrintili goriiniir ve ¢ogu kez bire bir
tanikliklara ya da birincil kaynaklardan edinilmis duyumlara dayanir. Benzer
bicimde, muellif tarafindan bizzat goriliip taninmis sairlerin eserlerine dair bazi
ilgiye deger ayrintilara rastlanabilmektedir.

Eserinin girisinde belirttigi iizere, Mehmed Semseddin Efendi’nin tezkireye aldigi
sairler Bursa’yla iliskileri bakimindan {i¢ bdlilk hélinde degerlendirilebilir:
Bursa’da dogup kabri Bursa diginda olanlar, Bursa’ya disaridan gelip kabri burada
bulunanlar, dogumu ve/veya 6liimii Bursa’da gergeklesmeyen ancak hayatinin belli
bir doneminde bu sehirde bulunmus sairler. Bu U¢ mana, Semseddin Efendi’nin
kitaplarin1 isim isim kaydettigi siirindeki Ezhar-: Semsi’yle ilgili beyitte, gec-
fiilinin anlaminda biitlinlesir:

Bursa’dan ge¢mis biitiin & ‘irleri cem ‘ eyledim
Badg-1 dilde a¢ilan Ezhar-1 harimdwr benim

Sairlerin bu Ol¢iiler bakimindan hangi dilimde yer aldiklarin1 muellif cogu zaman
acik bir dille belirtir. Kimi sairler i¢in dogrudan “Bursalidir” denilmesi genelde
onlarin Bursa’da dogdugunu anlatmaya yonelik bir ifadedir. Az sayidaki sair iginse
mevlid ve medfen (dogum yeri ve mezar yeri) bilgisi verilmez. Bunlarin Bursa’ya
sonradan gelip, gegici bir siire kaldiklarina hiitkmetmek akla uygun gortiinmektedir.

22 Bu basliktaki “sehr-i erkan” terkibi sehven boyle yazilmis olsa gerektir; ¢iinkii dogru bigimiyle
“erkan-1 sehr” olmalidir. Bu ifadeyle kast olunan ise belli ki sehzadelerdir.
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Bu ol¢iilere gore yapilan asagidaki boliimlendirmede, farkli kaynaklardan hatta
Semseddin Efendi’nin diger eserlerinden karsilastirarak bilgileri kesinlestirme
yoluna gidilmeden, eserin kendi sinirlariyla olusan cergeveyi belirgin kilmay1
amaglayan bir tutum ig¢inde kalinmuistir. Buna gore, Ezhar-i Semsi’de sairlerin
Bursali olma derecesini ve yoniinl belirten 6lgiitler 1s18inda soyle bir tasnife
gidilebilir:

1. Dogum ve oliim yeri Bursa olan sairler:

Uftade, Esref-i Sani, Bahri Baba, Bicire Mehmed, Belig Sahin-zide, Bayram-zade,
Bah& Haci, Cinani, Cuma Beg-zade, Haydar bin Mahmdd, Husami, Hizri, Hisalf,
Huldt, Deri, Zihni, Zaik, Resmi (A¢ikbas), Resmi (Mustafa), Rahmi, Ref*i, Receb
Sélih, Resim, Remzi, Rakim, Résid, Refik, Rif‘at (Hac1 Celebi), Rif‘at (Sehid),
Stleyman Celebi, Stileyman, Sehmt, Selisi, Sinek-zade, Seyyid Baba, Seyyid Serif,
Said Baba Efendi-z&de, Murad Hudavendigér, Yildirim, Celebi Mehmed, Seyhi
(Mehmed), Sifai, Semsi (K0r), Serife Ziba, Ferdizci-zade Sakir, Sahfi, Sadik,
Ziyauddin, Tabli-zade, Atai, Asimi, Abdiilbaki, Abdi, Avni Avnullah, Abdilkadir
Necib, Akif, Ali Siddik Baba (Siddiki), Gami, Gazali Mehmed Celebi, Gavsf,
Galib, Fahri (Seyh), Feyzi (bin Hasan), Fahruddin, Kutub ibrahim Efendi, Katibf,
Lamii, Lem7 (Lamii-zade), Levhi, Litfullah, Lahati, Mustafa (Uftade torunu),
Mustafa (Baldir-zadeoglu), Molla Ahmed-zade Mehmed Efendi, Nesib, Naili
(meydan sairi), Vahidi, Va‘di, Vakifi.

2. Bursa’da dogup kabri Bursa disinda olan sairler:

Afitabl, Emiri, Enverl Dede, Atl, Umm-i Sinan (Ummi Sinan ile
karistirillmamalidir), Pare Pére-zade, Edibi, Esref Bey, Pertev Efendi, S&kib Dede,
Serayi, Celili, Celil-i Diger, Cenébi, Cevdet, Kinali-z&de Hasan, Hariri, Harimf,
Hayreti, Huseyin Can, Hibr1, Hasib, Halili, Dervis Niyazi, Duayi, Zati, Razi, Remzi,
Rizal, Ragib, Ragib (2), Re’fet, Zeki Dede, Sindn Pasa, Sehayi, Selman, Said
(Feraizci-zade), Sipahi-zade, Senih, Semsi (Kara), Serif Dede, Sevki, Saffi, Samti,
Sahib Dede, Tahir, Zuhari, Arifi, Ulvi (Sah Ali), UIVi (Yegan-zade), Arifl (Kadi-
zade), Ali Riz&, Firdevsi (Tavil), Fahri, Feyzi, Fikri, Furdgi, Farigi, Fehmr,
Karakas-zade Omer, Kadri, Kerimi, Latifi, Mehmed Emin, Muhtari, Medhi, Meylf,
Muifid, Mustafa Asim, Mustafa Esref Pasa, Muhsine, Naziki, Nazif, Namik, Nazmi,
NUQri, Vesim, Vasif (Ahmed), Hiimami, Hadi-zade (Emin), Habili, Hatifi.

3. Bursa'ya disaridan gelip Bursa’da vefat eden sairler:

Emir Sultan, 11ahi Ahmed Efendi, Ahmed Pasa, Eflat(n-zade, imdm-zade Ahmed
bin Mehmed, Ishdk Hocasi, Isméail Hakki, Ismail Vehbi, Bedreddin Mahmd,
Bursevi Muhyiddin, Bahaliddin (Ismafl Hakki-zade), Baki Bey, Pertevi-zade,
Clnant, Hasan Can, Hikmeti, Hakiri, Hasbi, Hayéli, Molla Husrev, Hoca-zade,
Dede Congfi, Dede Efendi, Rindi, Zeyrek Molla, Zibab Ahmed, Siikant, Suleyman
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Halis, Osman Gazi, Orhan Gazi, Il. Murad, Cem, Korkud, Seh-z&de Mustafa,
Semsi, Seyhi (Hayreddin Efendi), Seyhi (Miiderris), Sevki, Seyh Ahmed Efendi,
Sevki Haci, Sakir, Safi, Sun‘l, Sahfi-zade Hakki, Abdurrahmén el-Bistami,
Abdullatif-i Kudsi, Ali Aldeddin, Ali (Natta‘-zade), Abdulkadir Kadri, Abdulgant,
Acem Ali Celebi, Ayn-1 Ekber Mehmed Efendi, Ussaki, Fenari, Feragi, Kani‘i
Ahmed Efendi, Karacelebi-zade, Kadiri, Kurbani, Kiisteri, Kimili Ahmed Mevlevi,
Kemter, Kirami (Abdulkadir), Muzafferiddin, Muidi, Mehmed Dede Efendi,
Mecdi, Muhibbullah, Mahm(d Kemaleddin, Minir Pasa, Murdd Emri, Mustafa
Riisdi, Milhi-zadde Mehmed Said el-Katib, Naimi, Nevres, Niizhet, Nafiz, Nésih,
Naili (Trabzon), Vahid, Vasif, Heval, Yunus.

Bunlardan baska, dogum ve 6liim yeri Bursa olmadig1 halde, belli bir siire Bursa’da
bulunmast itibariyla tezkirede yer verilen az sayidaki sairin isimleri de soyledir:

Ahmed Hamdi, Hilmi, Réaziye Kadin, Asik, Acem Muhtari-zade Mustafa Efendi,
Niyazi-i Misri, Ahmed-i Dai, Asci-zade Hasan Efendi.

Her ne kadar eserin bazi sayfalari eksik ise de, basindaki fihrist sayesinde kag¢ adet
sairin hal tercimesini igerdigi gorulebilmektedir. Bu fihriste gore, muellifin
hatimede “li¢ yiiz bes kadar” diye yaklasik olarak verdigi sayinin, tam tespitle 308
oldugu anlasilmaktadir. Bu itibarla, Ezhar-: Semsi nin yalnizca nicelik yoniyle bile
onciilleriyle karsilastirildiginda epeyce yiksek bir hacim degerine sahip oldugu
soylenebilir. Ornegin Bursa vefeyatnameleri iginde kapsam bakimindan nemli bir
yeri olan ve Mehmed Semseddin Efendi’nin zaman zaman kaynak olarak adini
andig1 Guldeste-i Riyaz-1 [rfdn’da, Ismail Belig tarafindan eserin ilgili boliimiinde
ve geneline dagilmis halde biyografisi verilen sair sayis1 130 civarindadir (Donuk
2016: 174). Hatta genel suara tezkirelerindeki Bursali sair sayis1 200’{ (Atlansoy
1998: 73), Bursa vefeyatnamelerinin biitiiniindeki toplam sair sayis1 da 300’ yani
Ezhér-1 Semsi’deki oran1 bulmaz (Atlansoy 1998: 140).

Elbette boyle bir tablonun ortaya ¢ikmasinda Semseddin Efendi’nin takindig esnek
tutumun ve gozettigi Sl¢iiniin etkisi goz ardi edilemez. Bazen tezkiresine almaya
karar verdigi ismin Bursa’ya nispeti kesinlik tagimasa da, kiiciik bir karineden ilham
ve cesaret alarak hareket etmesi miimkiin olmaktadir. Ahmed-i1 Dai’yi Bursali bir
sair olarak kaydedisini sdyle temellendirir:

Mimdileyh’in namina mensUb mahallesi olmak dolayistyla Bursa’da
medfln oldugunu zann-1 kavi ile zannettigimden, Kitbimiza onu da derc
ettim. Olmasa dahi fazla méa/ goz ¢ikarmaz a! (Ezhér: 11)

Bunun en carpict 6rneklerinden biri de, seyhi Niyazi-i Misri’yi eserine dahil etme
gerekcesini belirttigi boliimde karsimiza ¢ikar. Misri’nin Bursa’yla biitiinlesen
hizmetlerinin ve minnet duygusunun belirleyici oldugunu goriiyoruz:

Belig Efendi’'nin Giildeste'de dedigi gibi, Pir-i miisarinileyhin maskat ve
medfen i tib&riyla Bursa’ya ta‘alluku yok ise de, kendilerinin evlad ve
hulefa ve muhibbéan:, ba-husls asiténesi olmak minasebetiyle bir parca
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terceme-i hélinden bahsettim. Bizim bu Ezhar-i1 Semsi’'de ya maskat ya
medfen i ‘tibariyla Bursa’da olan su‘aranin terceme-i hdli yazilyor ise de,
rakimu’s-sutlr-1 pir-kusdrun mensdbiyetim o Pir-i ali-gsdna oldugu gibi
dergdhimin da hddimi idim. Bunun icin “ve emmd bi-ni ‘meti rabbike fe-
haddis” emr-i celiline ittiba ‘en, kendilerinin dsdrindan da yazmaga cur et
ve eserimize ba ‘is-i seref U sa‘adet olmak icin tahrire mibaderet eyledim.
(Ezhar: 225)

Tezkirede yer alan isimlerin Bursa ile baglar1 gibi sairlikleri konusunda da kimi
zaman ¢ok zayif ihtimal ve alakalar bile miiellif tarafindan dikkate alinmaya layik
bulunabilmektedir. Ornegin Yavuz Sultan Selim’in nedimi olan meshur Hasan
Can’i sairlikle bag1 hakkinda, dnceki biyografi kaynaklarinda herhangi bir isaret
bulunmadigi halde, sOyle bir akil yiiriitme ile onu tezkiresine dahil etmistir:

Kendisinin edebiyatta olan behresine bakilirsa, tabi ‘at-1 si ‘riyyesi olmak da
muhtemeldir (Ezhar: 53)

Dikkate deger baska bir 6rnek de, eserde Lahiti mahlasiyla kayitli bulunan kisiye
aittir. Semseddin Efendi’nin sdyledigine gore “ask-1 mecaza ugramis” olan bu zat,
anlasilan o ki divanece haller sergileyen, siir benzeri anlamsiz sozler terennim
etmeye caligan biridir. Onu bu 6zellikleriyle tarif ettikten sonra, miiellifin tezkirede
ona yer veris sebebiyle ilgili izah1 sdyledir:

Yazisimi ancak kendisi okuyabilir, tuhaf bir vaziyette giyinir, serseriyane
gezer idi. Birgok gazeller soyler, hatta hicviyeler yapar, destanlar soyler.
Vezni yok, ma ‘ndst bozuk idi. Asik Lahiiti denmekle ma ‘riif, muhibb-i ehl-i
beyt-i Restlullah idi. Vesile-i du‘a olur diye yazdim. (Ezhar: 202)

Ote yandan Mehmed Semseddin Efendi’nin bircok sair hakkindaki gdzlem veya
tanikliga dayali aktarimlari, biyografik malzeme agisindan dikkat cekici veriler
sunabilmektedir. Bu durum biraz da onun Bursa’ya ve tarihe kars1 gosterdigi 6zenle
ve mizacinda baskin olan tecessisle ilgilidir. Kaydettigi bilgiler bazen sairin
hayatina, bazen de kabrine taalluk eden hususlardir. Eserde biyografisi bulunan
sairlerden Murad Emri hakkindaki su sozleri, hem hikmet, hem de ibret yukludur:

Bidayet-i  hdlinde okumak yazmak bilmedigi  hdlde, ¢alismakla
okuryazar/lik] hattd siir soyleyecek kadar iktidar hasil etmistir. Ziy& Pasa
merhamun terkib-bendini tahmis etmis ve daha bir¢ok su ‘ardamin gazellerini

tahmis etmis, nazire soylemis, Koca bir divan viicida getirmisti. (Ezhar:
215)

Son olarak asagidaki satirlar ise, “Mevlid” olarak sohret kazanan Vesiletii 'n-Necét
adli eserin miiellifi Bursali Siileyman Celebi’nin mezar1 hakkindadir ve tlirbesiyle
ilgili bir diizenlemeden s6z etmektedir:

Cekirge’ye giderken caddenin solunda medfindur. Evvelce tiirbesi dort
duvarla muhat ve iizeri mestiir iken sakfi harab olmus, dort duvart kalmistr.
Madbeynci Hact Ali Beg'in Molla Husrev, Molla Hayali, Seyh Cafer Efendi,
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Ismail Hakki kabirlerinin etrdfina demir parmaklik yaptirdigi esndda,
Siileyman Efendi’nin de duvarlarmmi kaldirtmis ve demir parmakiiklar
yaptirnugtir. (Ezhar: 97)

2.3 Eserdeki Tenkit ve Anekdotlar Uzerine

Ozellikle tezkire tiirii tarih kaynaklarinda yazarm sahsi degerlendirmeleri ve
aktardigr anekdotlar, bashi basmna irdelenmeyi hak edecek bir deger tasir
(Kortantamer 2004: 158). Ezhéar-i Semsi de, Mehmed Semseddin Efendi’nin sair
kimliginin ve niktedan mizacinin ¢esitli vesilelerle kendini hissettirdigi bir eseridir.
Gerek siire ve sairlere yonelik goriisleri, gerekse genel tenkit ve latifeleri, esere
canli bir uslip kazandirir. Muellifin en ¢ok degindigi konularin basinda ise,
mahlaslar ve bunlardaki iltibas sebebi olan ortakliklar gelir. Burada oncelikle,
mahlaslarla ilgili genelde sebep bildirici olmak Uzere eserde yapilan bazi 6nemli
aciklamalar 6rneklendirilecektir.

Ahmed Pasa: [htimal ki Ahmed Pasa 'nin mahlas: ‘Sakir’ ola.
AhmedT: Farisi’de ‘Hoca’, Tiirki’de ‘Ahmedi’ tahallus etmislerdir.

Bicare Mehmed Efendi: Su asagiya yazdigim nutkunu bir eski mecm( ‘ada Hazret-
i Misri'nin diye kayd etmigler. Matla * beytindeki “Allah’a eyler niydzi” ciimlesini
goOren zat, Hazret-i Musri’nin tahallus ettigi ‘Niydzi’ ismini zannetmis.

Hariri: Kendisi ipek ticdretiyle mesgiil oldugundan ‘Hariri’ tahallus etmigtir.

Hayali: Hayali tahallusuna sebeb ya gayet za fiyetinden veyihud kili kirk
yararcasina her seyi ince tedkik ettiklerindendir.

Hilmi: Tezkire-i Salim 'de Halimi diye muharrerdir.

Hibri: Bu zat beyne’s-su ‘aré ‘Hibri” mahlasi ile meshQr imis. Sebeb-i tesmiye nedir,
mallm degil. Fakat hd-i muhmele ile ve b&-i muvahhede ile “hibr”, Yahiid hahama,
daha dogrusu ‘@lim demek olacak. Yazi miirekkebi ma ‘ndsina da gelir.

Duayi: Cevami ‘de mu ‘arrif olmakla bu mahlast ihtiyér etmistir.
Sehayi: Sehdvetle meshQr olup ismi musemmasina mutébik imis.

Subhi: Pederi e’imme ve hutabddan ‘Subhi’ denmekle ma ‘rQOf olup, mahlasin
ogluna terk etmigtir.

Sahfi: Kitib-i nefise bey * U sirdstyla te ' min-i ma ‘iset ettiklerinden ‘Sahfi’ tahallus
etmistir.

Kandi: Sekerci oldugundan ‘Kandi’ tahallus etmistir.
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Katibi: “Evkaf-i Haremeyn kdtibi olmakla ‘Katibi’ tahallus etmistir. Evvelce
‘Samti’ mahlast kullanir iken ba ‘z1 ahbablar: tez)if ettiklerinden degistirmistir.

Vahid: Evvelce Resmi tahallus edermis. Fakat o mahlasta birka¢ sa‘ir daha
oldugundan bu degistirmege mecbQr olup, ‘Vahid’ tahallus etmistir. Ne iyi etmis.
Keske her s ‘ir boyle olsa idi de bir mahlasta bes on sa ‘ir olmasa idi.

Yukarida belirtildigi lizere mahlas meselesi, Mehmed Semseddin Efendi’nin
tizerinde en ¢ok titizlik gosterdigi konularm basinda gelir. Ozellikle ayn1 mahlasi
tastyan sairlerin varlig1 ve bunlarin kendilerini temyiz edecek yardimci unvanlar
kullanmamalari, Semseddin Efendi i¢in siirekli bir yakinma konusudur. Eserinde
s6z bu noktaya her geldiginde mutlaka araya bununla ilgili birkag¢ tenkit cumlesi
serpistirir. Cesitli 6rnekleri soyledir:
Mahlaslart miisdbih bir¢ok su ‘arémin gazelleri birbirine karisiyor. Mesela
ba‘zi mecm( ‘alarda “Ilahi” mahlasiyla bir gazel goriiriiz. ‘Acaba bu
Bursa’daki Ilahi midir, yoksa Simavli Molla Ilahi midir, veyahud Yeniceli
su‘arddan 979 da vefat eden Ilahi midir? Bunlari birbirinden ayirmak biraz
gliclesmis. Biz tabi T mimkin mertebe tedkik edip de dylece yazacagiz. Ama
ne kadara kadar muvaffak olacagim, bilmem. Ciinkii ba ‘zisinin tahkiki gayr-
1 miimkiindiir. (Ezhar: 13-14)

Ekser sa ‘irlerin mahlaslarinda miisdbehet vardir. Gordiigiimiiz gazel kimin
oldugunu bilemiyoruz. Prizrenli Sem ‘i’nin nutkunu Konyali Sem ‘i’ye isndd
ederler. Semsi-i SIVASI 'nin soziinii Sems-i Tebrizi nindir, derler. Fuzdli ne
a‘la! Iste bir dane amcam Zdik de éyle... Seyhi yalmz Bursali birkag
danedir. Semsi de oyle... Fakir’in Semsi ise de bizim sagmalarin diger
‘urefadan olan Semsilere karismamak ve kendilerini tenzih icin Fakir,
mahlasima Semsi-i Misri dedim. Gergi bi’l-ahare bu Semsi gélibd Misir 'dan
gelme birisi olmali, ba ‘zist da “Hayw, Hazret-i Misri’nin tekkesinde hddim
olandr” derler. Ne de olsa diger Semsi’lerden fark olunur. Keske bu
sa‘irler de kendilerine has birer mahlas intihab etselerdi, ne guzel olurdu!
Biz de tereddiide diismezdik. (Ezhar: 47-48)

Mahlasta miisdreketi bu ziimre-i ‘irfan yapmamalr idiler. Birer cihetten
sifat-1 miimtaze olmal idi. Bilmem kag¢ dane “Seyhi”, bilmem ne kadar
“Rdgib”, “Rif‘at”... Bunlar bi’l-@hare birbirine Karigmig. Sarih-i Gllistan
Sem Tile Konyali Sem T gibi... Ger¢i Semsi de epeyce varsa da, ‘abd-i ‘aciz
manzimelerimde “Semsi-i Misri” diye yazdigimdan, e‘dzimin es‘drina
Fakir’in sagmalarum karismaz. (Ezhar: 70)

Bu su‘aranin mahlaslarimi vaktiyle bir yola koymamuislar. Bir¢ok Semsi,
Seyhi... Bir gazel goriiliir, kimindir, sifat-1 miimtazesi yok. Divani elde yok.
Nahifi de birka¢ danedir. (Ezhar: 121)

Mdellif bazen de hayatini anlattigi sairin siir kudretine iliskin kiymet hiikmii
bildiren sozler sarf eder. Ustelik bunu niikteli bir bicimde dile getirdigi 6rnekler de
bulunmaktadir. Sair Naim1 hakkindaki su s6zleri gibi:
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Mahkemede re ’isii [-kiittdb oldugu gibi, re isti’s-su ‘ara-i zaman imis.
(Ezhar: 230)

Diger bir 6rnek de Bicare Mehmed Efendi bahsinde ve tasavvuf siirinin (eger varsa)
poetikasinin 6zeti mahiyetindedir:

Gerg¢i sozler sa‘irane degilse de ‘dsik@nedir. Mutasavvifanin sozlerinden
ma ‘nd murad oldugundan, pek de sanayi i si ‘riyye aranilmaz. (Ezhar: 36)

Semseddin Efendi’nin bazi durumlarda da kendinden onceki tezkire yazarlarina
dondk itirazlarda bulundugu goralur. Bunlar da yine siiri; manasi veya imlasi
yoniyle temel alan tenkitlerdir. Mesela Enveri Dede’ye ait bir beyitte?® gecen “hat”
kelimesi, Latifi’ye yapilan bir itirazin eksenini olusturur:

Latifi “zOlftinle haddin” diye yaziyor. Fakat ‘“cehl-i mirekkeb”, “kara
cahil” karineleriyle biri ziilf biri de yeni terleyen biyik ma ‘nasina veyahud
kas olmasina isarettir. Ancak hat, biyik demek oldugundan, maksad-: sa ‘ir
bu olsa gerektir. (Ezhar: 19)

Semseddin Efendi, Giildeste Miiellifi Ismail Belig’e de Sair Va‘di i¢in diisiilmiis
bir tarih misra1 konusunda itiraz eder. “Va ‘di nd-gah cennete gitdi” seklindeki bu
misrayla ilgili ifadesi soyledir:

Giildeste 'de “girdi” yazilidir ama yanhgtir. “Gitdi” olacak; hem de ya ’siz.
(Ezhar: 241)

Eserde muellifin tenkit oklarindan siklikla nasibini alan diger bir muhatap ise,
donemin Bursa sakinleri 6zelinde bditiin bir cemiyettir. Bu elestirilerin odagini da
¢ogu zaman sehrin maddi kiiltiirline ve insanlarin manevi sahsiyetine hiirmet
gosterilmemesi teskil eder. Ozellikle kudemanin mezarlarinin bakimsiz hali onu
oldukca rahatsiz etmektedir. Hattd Sifdl mahlasiyla manzumeler yazan Omer
Efendi’nin kabrine bir Alman miistesrik tarafindan gosterilen ilgi, Semseddin
Efendi’nin dilinde ironik bir karsilik bulur:

Mesm( ‘ata gore bir Almanyalr miistesrik eserlerini gérmiis, berdy-i ziydret
Bursa’ya gelmis, kabrini yaptirtmistir. Aferin kiymet-sinds Bursalilara!
(Ezhar: 126)

Keza Semseddin Efendi’nin, Bursali meshur vefeyatname yazarlarindan Baldir-
zade’nin mezar tasiyla ilgili sOyledikleri, yine ince bir dokundurmay1 ve canli bir
taniklig1 yansitir:

Abdal Cami i’nin oniindeki mezarlar kaldirilmistir. Baldir-zdde 'nin tasim
Deveciler Mezdrligi’'min oniindeki yolda gérdiim. Yuvarlak bir tas idi.
Miizeye kaldwrilmast icin tesebbiis etmistim; fakat sonra aradigimizda
bulamadik. Kim bilir hangi hayir sahibi hanesine kaldir[im] yapti?! (Ezhar:
103)

z Zulfafle hattufl ‘ilm-i vefd bahs idermis
Biri kara cahil birisi cehl-i miirekkeb
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Ezhar-i Semsi’de, halkin bazi davraniglar1 arasinda en ¢ok tenkide ugrayani,
dedikodu mahiyetindeki konugmalardir. Sair Ahmed Hamdi hakkindaki s6zlerinde
maellif, bunun artik bir &det derecesinde yayginlik kazanmis oldugunu dile getirir:

Ekdbir hakkinda dedikodu etmek ‘@det oldugu cihetle, lisén-1 halktan bunlar
da kurtulamamistir. Sadat-1 Hiiseyniye'den olmakla, bittab“ ‘Aleviyyii’l-
mesreb idi. (Ezhar: 32)

Miiellifin bu meyandaki sozleri bazen tenkit kiligindan siyrilip hikmet ve nasihat
havasina da biirtinebilmektedir. Ornegin, Molla Hiisrev’in babasinin miihtedi olup
olmadigina iliskin rivayetleri degerlendirirken, Semseddin Efendi su ifadeleri
kullanir:

Ma ‘a-ma-fih bi z-zat kendisi miihtedi olsa ne lazim gelirdi ki; bu birtakim
kil i kali micib olmustur. Ibn-i Nith’a babasimn peygamberliginden bir
fa’ide hasil olmadigi gibi, Azer’e de oglunun niibiivvetinden fa'ide
olamamugtir. (Ezhar: 62)

Benzer bicimde, Hilmi’ye ait bir siirin®* iceriginden hareket ederek, insanoglunun
en basindan beri devran ile yasadigi anlagmazliga, degismeksizin siiregelen
zamaneden sikayet aligkanligina dair soyle bir nasihatte bulunur:

Su kit‘a U¢ yiz sene evwvel soylenilmis. Herkes zama@nindan miisteki. “El-
hamdii li’llahi “alé killi hal” demek ehl-i hakikatin halidir, ve’s-selam...
(Ezhér: 55)

Ezhar-1 Semsi’de ¢okga rastlanan bu tarz elestiriyle i¢ i¢e gegmis Orneklerin yani
sira, miellif yer yer nuktedan kisiligini daha agik yansitan anekdotlar da aktarir.
Bunlar kiiciik hikayecik, latife yahut ironik nitelemeler barmdiran hatiralardir.?®
Eserin biyografik ve antolojik zenginligini artiran bOyle nuktelerden birinde
Semseddin Efendi, Bursali Akif Efendi’nin bizzat elinden ¢ikmis kendine ait siir
mecmuasindan aktardigi misralar miinasebetiyle, su anekdotu kaydeder:

Halamin yed’inde ziyd‘a ugrayan mecmii ‘asindan bir sahife nasilsa zdyi"
olmug. Bu sahifede su mersiyenin evveli varmis. Pederim pek merdk eder,
basi kesik adam gibi bu mersiyenin noksanligina miite essir olurdu. (Ezhar:

169)

Bir bagka latif niteleme de Ismail Belig Efendi hakkindadir. Onun amcasindan sz
ettigi bir yerde ismiyle ilgili hos bir minasebet kurar:

2 ‘Allame-i zaman olsa bir kisi eger

Eylerse ka&di- ‘askere yiiz yil miildzemet

Mansib agilmaz ona ¢oziilmeyicek kise

Hasil budur ki bi-kese miiskil miildzemet
Ezhar’daki sekliyle siirin ilk dizesi, vezniyle uyumsuzdur. Nitekim o dizeyi Kinali-z&de Hasan
Celebi, “Allame-i zamane olup bir kisi eger” seklinde kaydetmistir (Sungurhan 2017: 303).
2 Tezkirelerle ilgili bu ve buna benzer 1stilahlari ele alan genel bir degerlendirme igin bkz. Ahmet
Akgiil (2019). XVI ve XVII. Yiizyl Osmanh Sair Tezkirelerinde Anekdot-Zihniyet Iliskisi. Konya:
Cizgi Kitabevi. 52-58.
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Sahib-i Giildeste 'nin ‘amcasidir. Belig Efendi’ye Sahin-zade derler. ‘Acaba
sinek biiyiidii de sdahin mi oldu, yoksa sahin kiigiildii de sinek mi oldu,
anlayamadim. (Ezhar: 106)

Eserde Naziki mahlasiyla tanitilan sairin babasi hakkinda, miiderris tayin
olunusuyla ilgili nukteli bir hikaye anlatilir:

Istanbul’a ‘azimet ve Rumeli Kazaskeri olan Kara Celebi-zade Mahmid
Efendi’nin huziruna dahil olmus. Esnd-yi sohbette Bursa'min Istanbul’a
nisbetle ufak oldugu, Istanbul’un her vechle Bursa’ya racih bulundugunu
su’dl tarzinda séylemis. Séhib-i tercemeye gayret-i vatan gelerek derha/ su
beyti yazmuis, vermis:

Gergi dilfsiz dehr iginde yoktur Istanbul ‘umuz
Dursun Istanbullular Bursa bizim makbdlumuz

Mahmiid Efendi ’nin hosuna gider; bunu miiderris ta ‘yin eder. (Ezhar: 224)

Diger hos bir hikdye de Bursali Asik Yunus’la ilgilidir. Semseddin Efendi’nin
aktardigina gore, Asik Yunus’un kabri Niyazi-i Misri sayesinde kesfolunmustur:

Bursa’da zuhiiruna sebeb Hazret-i Misri olmustur, diye mervidir. Hazret-i
Emir’e ziyarete giderken dururlar. “Buradan Yunus kokusu geliyor”
buyururlar. Nasilsa bir giin ihvdn, mahallinin tahkikini rica ederler. Ol
vakit mezbele halinde olan mahalle giderek “Hdzd kabru Asik Yunus”
buyururlar. Orasint kazarlar, eserini bulurlar. (Ezhar: 253)

Son olarak, anlattigi fikralarla meshur oldugu belirtilen Kor lakapli ve Semsi
mahlash zat hakkindaki bir anekdot, eserde haylice rastlanan tarih diisiirmeler
icinde en latife yuklu 6rneklerden biridir:

N&-ma ‘liilm denmekle ma ‘rif bir zat var imis. Onun bir ¢ocugu diinydya
gelmis. Semsi Efendi’ye bir tdarih soylemesini rica etmis. O da derhal;
“Dehre bir pi¢ ¢ikagelmis babasi nd-ma ‘liim”” demis ve tdarih (1252) tesadif
etmistir. (Ezhar: 126)

Sonug

Mehmed Semseddin Efendi’nin, Bursali sairlerin hal tercimelerini igeren ve “Emir
Sultan” ile baslayip “Yagci-z&de” ile son bulan Ezhar-i Semsi adli tezkiresi,
miiellifin dmriiniin sonlarina dogru, 1934 yilinda kaleme alinmis bir eserdir. Bu
yoniiyle Bursa sair tezkireleri gelenegi i¢inde son halkay1 temsil eder. Bazen birkag
satirlik bazen de sayfalara yayilan anlatimlarla, tam {i¢ yiiz sekiz sairin biyografisi,
ornek siirleri ve birgogu hakkindaki dikkate deger anekdotlariyla, dnemli bir tarih
ve edebiyat kaynagidir.

Miiellifin kimliginin ve mevkiinin de etkisiyle, eserdeki tenkitleri yapici ve diizeyli,
aynt zamanda niiktedan bir kisilige sahip olmasi sebebiyle de Usllibu samimi ve
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hareketlidir. Kendisinin de bir sair olmasi, yer yer siir iizerine de teknik ve estetik
degerlendirmelerde bulunmasin1 sonu¢ vermistir. Basta kendi tanikliklarina ve
sifahi birikimine dayanmus, eski vefeyatnameleri de kimi zaman kaynak olarak kimi
zaman da onlardaki bir bilgiyi tashih etme vesilesiyle anmistir. Mehmed Semseddin
Efendi’nin sehir ve siire verdigi degerin bir meyvesi olan Ezhar-: Semsi, gerek sahip
oldugu hacmin genisligiyle, gerekse igerdigi biyografik ve antolojik malzemenin
zenginligiyle, dikkati ve ilgiyi hak eden bir kaynaktir.
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“SALAH BEY SOZLUGU” UZERINE BiR DENEME

idris Nebi UYSAL"

Ozet

Sozliikler, bir dilin biitiin veya belli bir doneme ait s6z varligini topluca veren eserlerdir. Bu eserler,
yalnizca bir dil yahut onun belirli bir devresi/sahasi i¢in hazirlanmaz; bir topluluk ya da sanat¢inin
sozciik dagarcigini tespit etmek i¢in de hazirlanir. Tlrkce, s6zlik sayisi ve tiirii bakimindan zengin
bir dildir. Ancak bu zenginlikte sanat¢1 sozliiklerinin katkisinin az oldugu bir gergektir. Oysa, “bir
sanat¢inin veya diisiiniiriin eserlerinde gecen dgeleri toplayan sézlik seklinde tanimlanan sanatgi
sOzlikleri; dil, edebiyat ve sozliik bilimi arastirmalar1 agisindan énemlidir. Kelime dagarcigindaki
cesitlilik ve zenginlikle dikkati ¢eken Salah Birsel, Tiirk edebiyatinda s6zliigii hazirlanmasi gereken
isimlerden biridir. Birsel, Tiirk edebiyatinda deneme ve gunliik tirlerinde yazdig: eserlerle adindan
sikga soz ettirir. Onun basarili oldugu bir diger alan Tirkceyi kullanma becerisidir. Sanatc; tiirettigi,
agizlardan derledigi sayisiz sozciik, lirettigi onca deyim ve ¢esitli anlamlar yiikledigi sdzcuklerle
Tiirkgenin s6z varligina hatir1 sayilir katki saglamigtir. Bu calisma, Tiirk¢ede sanat¢1 sozliiklerinin
onemini ve gerekliligini anlatmak amaciyla yapilmistir. Orneklem olarak Bogazigi Singir Mingir
secilmig, bunun da ilk baskist (1980) esas alinmigtir. Calismada belgesel tarama ydntemi
kullanilmstir. Sanatciya 6zgii oldugu disiiniilen sozciik ve deyimlerden 44 tanesi tanik ciimlesi ve
sayfa numarasiyla birlikte verilmistir.

Anahtar S6zcukler: Sozliik, Sanat¢i1 Sozliigl, Salah Birsel, Bogazigi Singir Mingir.

AN ESSAY ON “SALAH BEY DICTIONARY”
Abstract

Dictionaries are collections of the whole or a certain period of the vocabulary of a language. These
works are not only prepared for a language or a specific circuit/ field; it is also prepared to determine
the vocabulary of a community or artist. Turkish is a rich language in terms of number and type of
dictionary. However, it is a fact that the contribution of artist dictionaries in this wealth is less.
Whereas, the artist dictionary is defined as a dictionary that collects the elements in the works of an
artist or a thinker. These works are important for language, literature and lexicology research. Salah
Birsel, who draws attention with diversity and richness in his vocabulary, is one of the names that
should be prepared his dictionary in Turkish literature. With genres like essay and diary he has made
a name in Turkish literature. Salah Birsel name also remind us Turkish Language. He has made a
considerable contribution to Turkish vocabulary with his countless words and idioms which are
collected from dialects or derivated. He also gave hew meanings to words. This study was conducted
to explain the importance and necessity of artist dictionaries in Turkish. Bogazi¢i Singir Mingir was
chosen as the sample and the first edition (1980) was used. Documentary screening method was
used in the study. 44 of the words and phrases that are tought to be specific to Birsel are given with
the witness sentence and page number.

Key words: Dictionary, Artist Dictionary, Salah Birsel, Bogazi¢i Singur Mingur.
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Giris

Sozlik “bir dilin ya da birden ¢ok dilin s6z varhiginmi, soyleyis bicimleriyle,
yazimlariyla veren, bagimsiz bigim birimleri temel alarak bunlarin, bagka dgelerle
kurduklar1 s6z ogeleriyle birlikte anlamlarini, degisik kullanimlarini gosteren s6z
varligi kitabidir” (Aksan, 2000: 75). Yazili gelenek olusturabilmis her dilde anlami
bilinmeyen, kokeni merak edilen, yazilisi, sdylenisi, islevi, kullanimi, baska dildeki
karsilig1 6grenilmek istenen kelimeler i¢in sozliiklere miiracaat edilir. Dilin temel
malzemesini bir araya getirerek muhafaza eden ve gelecege tasiyan bu eserler, bir
dil hakkinda fikir sahibi olmak yahut bilgi edinmek isteyenlerin gramerle birlikte
basvuracagi iki temel kaynaktan biridir. TUrkce, sozIlUk yénuyle zengin bir dildir.
Alandaki ilk eser olan Divanu Lugasi -Tirk’ten bugiine muhtelif gayelerle tirli
sekillerde pek ¢ok sozliik viicuda getirilmistir. Dil tarihimizde “divan?, ferheng,
kamus, lehce, ligat, manzume, mucem, nazm, nisab, nuhbe, tuhfe” sdzcikleriyle
adlandirilan bu eserler, giiniimiiz TUrk lehcelerinde “sozliik? (sozlik, hiizlek, sostik,
sOzdik, sO0zduk) tilcit, laflik, liigat (Arapga), slovar (Rusca)” gibi kelimelerle
isimlendirilmektedir (bk. Eminoglu, 2010: 3).

Sozlikler bir dilin glincel, tarihsel veya bir déneme/sahaya ait kelime kadrosunu bir
araya getirmek diistincesiyle olusturulabilecegi gibi belli bir alanin terimlerini,
eserlerini yahut isimlerini topluca sunabilmek amaciyla da hazirlanabilmektedir.
Sozlukeguluk tarihimizde bu tir eserlerin pek ¢cok 6rnegi vardir. Bunlarin yani sira
bir eserin s6z dagarcigini veren “metin sozliikleri” hayli goktur. Ne var ki sozluk
gelenegimizde bir sanat¢inin eserlerinde gegen tiim kelimeleri ya da sanatgiya 6zgii
sOzleri, deyisleri toplayan “sanat¢i sozliikleri” (Aksan, 2000: 75) de hayli azdir. Bu
calisma, ileride hazirlamayr planladigimiz bir yazar sozligiinin denemesi
mahiyetindedir.

Malzeme, Orneklem ve Ydntem

Turkgede sanatgr sozliiklerinin 6nem ve gerekliligini deneme niteligindeki bir
calismayla 6rneklendirmeyi hedefleyen bu yazida isim olarak belirlenen sanatgi,
Salah Birsel’dir. Yazimin evreni Birsel’in tiim eserleridir. Ancak ¢alismanin amaci
ve kapsami dikkate alindiginda Saldh Bey’in tiim kitaplarinin taranmasi miimkiin

1 Arapca “divan” sozciigii, “bir sairin siirlerini kafiyelerine gore alfabe sirasiyla igine alan eser”
demektir. Kasgarli soz varhigimi belli bir diizen i¢inde tamimlariyla, tanmik climle ve siirleriyle
siraladig1 eserine ad verirken divan kelimesini tercih etmis ve bunu “sézliik” anlaminda kullanmigtir.
Dolayistyla eserin ad1, giiniimiiz Tiirk¢esine Tiirk Lehgeleri (Agizlari) Sozliigii seklinde aktarilabilir
(bk. Akalin, 2008: 42; Ercilasun, 2009: 314).

2 50z1uk kelimesinin Turkiye Turkgesindeki hikayesi, TDK ’nin dildeki Arapca ve Farsga sézciiklere
Tiirkge karsiliklar bulma g¢abasina giristigi yillara, yani 1932 sonrasina rastlar. “S6zlik”, TDK nin
kurucu Uyesi ve donemin taninmis edebiyatgisi Celal Sahir Erozan’in onerisiyle dilimize
kazandirilmis bir kelimedir. Erozan’in teklifinin mahiyetini bilmiyoruz. Ancak s6zciigiin, Tiirkgenin
s6z varligina bizden on yil 6nce Tiirkmenler vasitasiyla “sozIik” bigimiyle girdigini Eminoglu’nun
(2010: 3) notlarmdan 6greniyoruz. Bu bilgilere bakarak kelimenin, Tiirk¢ede yaklasik 100 yillik bir
mazisinin oldugu soylenebilir.

116



The Journal of Turkic Language and Literature Surveys (TULLIS)
2019, 4(2)
ISSN: 2536-4510

gorinmemektedir. Bu nedenle drneklem olarak Bogazi¢i Singir Mingir adli eser
secilmistir.

Eldeki calismada eserin 1980 yilinda s Bankas1 Kiiltiir Yayinlari’ndan ¢ikan ilk
baskisi esas alinmistir. Bu baski 564 sayfadir. Kitap, 2003 ’ten sonra Sel Yayincilik
tarafindan basilmaya baglamistir. Yayinevi, 2019 yilinin Ekim ayinda eserin 456
sayfadan olusan 13. basimini gergeklestirmistir. Salah Bey Sozliigii’ne alinmasi
planlanan madde basi ve madde i¢i s6z varliginin tespitinde TDK tarafindan
yayimlanan TUrkce S6zIUk’tin (=TS) son baskisina (2011) miiracaat edilmistir.

Bu calismada belgesel tarama yontemi kullanilmistir. Bunun igin eser bastan sona
dikkatlice okunmus, bu sirada TS’de madde basi/madde i¢i olarak bulunmayan veya
sanatgiya 6zgii oldugu diisiiniilen s6zcliklerle deyimlerden bir kismi1 (44 adet) tanik
climlesi ve sayfa numarasiyla birlikte fislenmistir. Tanik ciimlelerin yazilisinda
yazarin kullanimina miidahale edilmemistir.

Sanate1 Sézliigii Nedir? Turkcedeki Ornekleri Nelerdir?

Aksan (2000: 82), kendisine ait bu terimi “bir sanatg¢inin, yazar, ozan ya da
diistiniiriin yapitlarinda gegen 6geleri toplayan sozliikler” seklinde tanimlar ve bu
calismalarin; dil, edebiyat ve sozliik bilimi arastirmalari acisindan biiylik 6nem
tasidigini ifade eder. Arastirmaci bu sozliklerin Bati’da yaygin oldugunu, bizde ise
birkag 6rnek diginda goriilmedigini sozlerine ekler. Bu eserler, sanat¢inin duygu ve
diistince diinyasinin, kisiliginin, ilgi alanlarinin, 6nem verdigi kavramlarin
anlasilmasini saglar. Ayrica o kisinin s6z varligini, konusuru oldugu dilin kelime
dagarcigina yaptig katkiy1 ortaya koymasi bakimindan da yararhdir.

Sanatc1 sozliiklerinin Tiirk¢edeki 6rnekleri hayli azdir. Eminoglu’nun (2010: 191)
tespitlerine gore Turkcede bu amacgla olusturulmus 4 sozlik vardir: Atag’in
Sozcukleri (1963), Yasar Kemal Sozliigii (1974), Gokalp 'in Sozciikleri (1991) ve
Ornekli A¢iklamali Karacaoglan Sozligii (1997).

Tiirkcede bu alanda yapilan ilk calisma; “(Nurullah) Ata¢’in, Tlrk dilinin
artlagmasina verdigi emegin iirtinlerini topluca ortaya koymak i¢in onun
yazilarinda kullandigr s6zcUklerin bir kiigiik sozliigii” (Colpan, 1963: XII) olarak
hazirlanan Atag¢in Sozctkleri’dir. Bir digeri, Ali Piskiillioglu’nun Yasar Kemal
Sozligi’ diir. Piskillioglu (2006: 33-34), ilk baskist 1974°te ¢ikan ve her baskida
gozden gecirmelerle genisletilen bu calismada yazarim 27 kitabina iligkin
derlemelerini paylagmistir. Arastirmaci, sozliigiine atasozlerini de dahil etmistir.
Maddelerin; eser, sayfa numarasi ve tanik ciimlesiyle beraber verildigi bu ¢alisma,
Yasar Kemal’in metinlerinde sikga kullandig1 yerel s6z varligi 0gelerinin daha
genis kitlelere ulasmasma vesile olmustur. Uglnclsl, Ziya Gokalp’in edebi
eserlerinden taranmuis yiiz ellinin tizerinde sdzctigii igeren Gékalp 'in Sozciikleri’dir.
Stireyya Ulker’in (1991: 10), Ata¢c’in Sézciikleri isimli calismadan esinlenerek
hazirladig1 sozliikte, Gokalp’in alinti sozciiklere karsilik olarak kullandigi giyis
“elbise”, Obek “grup”, sorak “miiracaat kitab1”, tutak “mania” gibi Tiirk¢e kelimeler
vardir. S6zlukteki her madde, en az bir dize veya climle ile taniklanmistir. Alandaki
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son ¢alisma Sitki Soylu tarafindan Karacaoglan’in s6z varligi Uzerine
hazirlanmistir. Sairin dilindeki zenginligi, alint1 s6zciiklerde yaptig1 syleyis yahut
anlam degisikliklerini vermeyi hedefleyen bu sozliikte 1360 kelime vardir. Taniksiz
olan sozlikte kimi maddeler i¢in kisa agiklama yapilmistir. Karacaoglan’in dili
Uzerine arastirma yapmak isteyenlere de kolaylik saglamasi diistiniilen eser, sair ile
Yunus Emre’de gecen ortak 550 sozciigli de bir dizin seklinde vermistir (Soylu,
1997: 4-10, 79-89).

Eminoglu’nun (2010) bibliyografya calismasinda gegmeyen ancak hazirlanisi
itibariyle “sanatg1 sozIligii” olarak degerlendirilebilecek bir bagska 6rnek, Mehmet
AKkif Ersoy tizerinedir. Cevdet Sanli (2010) imzali bu ¢alisma, Safahat Sozliigii
adin1 tagir. Milli sairin Safahat’ta yer almayan birkag siiri hesaba katilmadiginda
ad1 gecen eserin bir sanat¢1 sozIigii ozelligi tasidigi sOylenebilir. Bu eserde,
Sanli’nin (2010: VI) da ifade ettigi gibi, lise 6grencileri Gizerinde ydrdtilen bir
arastirmadan yola ¢ikilarak 6grencilerin yaninda, her yastan Safahat okurunun
anlamini 6grenmek i¢in sozliige bakmaya ihtiya¢ duyacagi kelime ve tamlamalara
yer verilmistir.

Ulkemizde yakmn zamanlarda “sanatc1 sozliigii” olarak nesredilen birkag ¢alisma
daha olmustur. Bunlar, Leyla Akgiil’iin (2014)® hazirladigi Pir Sultan Abdal
Sozliigii ile Nurettin Albayrak’in (2014) emek verdigi Gonul Calab’in Taht
Acgiklamali Yunus Emre Sozligi’dir. Akgul’in ¢alismasinda Pir Sultan’in
siirlerinde gegen biitiin kelimelere degil onun misralarina hayat veren kavramlara,
kisi ve yer adlarina, kalip sozlere, deyislere yer verilmistir. Bunlar Akgul’iin (2014:
33) “dinlerken ya da okurken farkinda olmadan gec¢tigimiz, derin anlamlarinin
zamanla unutulmasina razi olmadigimiz” seklinde belirttigi s6zcik ve deyimlerdir.
Eser bu yoniyle sanatg1 sozliigiinden ¢ok sanatgiy1 anlama sozIligii hiiviyetindedir.
Albayrak’in ¢alismasi ise tam bir sanatgi sozIiiglidiir. Arastirmact Yunus Emre’nin
siirlerinde gecen biitiin kelimeleri alarak onlarin etimolojilerini, diinden bugiine
anlamlarini taniklartyla birlikte vermistir®,

Tirkiye akademisinde son yillarda klasik Tiirk edebiyati sairlerine yahut onlarin bir
eserine yonelik sozliik hazirlama amagl ¢alismalarinin oldugu goéze ¢arpmaktadir.
“Baglamli sozliik ve islevsel dizin” niteligini tagiyan bu arastirmalar, genellikle
doktora tezi olarak hazirlanmistir. Oztiirk (2007), Yigit (2018) ve Aydogan’in
(2019) tezleri bunlardan yalnizca birkagidir. Anilan ¢alismalar, Tiirk¢enin tarihsel
s0z varliginin tespit edilip ortaya ¢ikarilabilmesi i¢in biiyiik onem tagimaktadir.

Kanaatimizce, kelime dagarcigindaki gesitlilik, renklilik ve zenginlikle dikkatleri
ceken Saldh Birsel, Tiirk edebiyatinda sozliigii hazirlanmasi gereken isimlerden
biridir. Takip edebildigimiz kadariyla Tiirk¢ede bu diisiinceyle gerceklestirilmis bir
caligma yoktur. Birsel’in dil kullanimi ile sanat ve edebiyattaki yerini ele alan

3 Eserin ilk baskis1 Haziran 2012°de Baris Kitap Yayinlari arasindan ¢ikmugtir.

4 Albayrak, sdzciiklerin anlamini verirken onlarin giiniimiizdeki karsiliklarii da yazmustir. Dogru
olmadigim diisiindiigiimiiz bu tavir, bilim diinyasinda bir tartismaya yol agmustir (bk. Develi, 2015
ve Albayrak, 2015).
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birtakim arastirma ve incelemeler vardir. Fakat bunlarin sayis1 bir elin parmaklarini
gecmeyecek kadar azdir®.

Salah Birsel’e Dair Birka¢ Not

Salah Birsel (1919-1999), Cumhuriyet donemi Tiirk edebiyatinin giiclii ve 6nemli
isimlerinden biridir. On ikisi ceviri olmak lizere toplam altmis iki esere imza atarak
geride hayli zengin bir kiilliyat birakan Birsel (Celik, 2003: 11), 6zellikle deneme
ve giinliik tiirlerinde ortaya koydugu iirlinlerle edebiyatimizda adindan sikca s6z
ettirmistir®. Roman sanatinda tek bir eser (Dort Koseli Uggen, 1961) kaleme alan
sanatg1, siir tlrinde de 6rnekler vermistir. Ancak “Salah Birsel” denince akla ilk
gelenler, daima onun denemeci ve giinliik¢ii kimlikleri olmustur.

Salah Birsel isminin ¢agrigtirdigi ikinci alan “Turkge”dir. O, kullandig: dile bitln
yonleriyle hakim bir yazardir. Birsel’in kaleminden ¢ikan her metin dikkatle
incelendiginde Turk dilinin tadi, giizelligi, zenginligi, anlam derinligi, inceligi
hemen fark edilecektir. Arastirmacilar ve okurlar, sanat¢inin eserlerinde hayli canli
ve ironik bir dilin yani sira zengin bir s6z varligiyla da karsilasacaklardir. Kendisini
bir “sozciik koordinatori” (akt. Celik, 2003: 55) olarak takdim eden Birsel, tiirettigi
yahut agizlardan devsirdigi sayisiz sozciik, trettigi onca deyim ve sozciiklere
yiikledigi ¢esitli anlamlarla Tiirkgenin s6z varligina hatir1 sayilir bir katki
saglamistir. Ozel buluslarii, yakigtirmalarm Tiirkgeye armagan eden Birsel
(Karatas, 2015: 169), Tirk¢enin giincel sozliiklerine canlilik veren tanik
ctimleleriyle sik¢a okurun karsisina cikar’. Fakat onun iistiin dil zekdsinin mahsulii
olan sozciik ve deyimlerle bilinen sozciiklere yiikledigi yeni anlamlarin biitiiniiyle
eldeki sozliiklere kazandirildigini sdylemek zordur. Gergekten de Saldh Bey’in
Tiirkgeye armagan ettikleri, tek basina Salah Bey Sozliigii meydana getirecek kadar
coktur. Onun eserlerinde sakli kalan bu zenginligin Tiirkgenin gerek basili gerekse
cevrim i¢i sozliiklerine aktarilmasi, Tiirkce i¢in biiyiik bir kazang olacaktir.

“Salah Bey Sozliigii” I¢cin Bir Deneme

Asagida listelenen sozciik, ikileme ve deyimler, “Saldh Bey Sozligii’ne alinmasi
gereken maddelerdendir:

akh virvir olmak: dey. Zihni yorulmak, yorgunluktan saglikli diisiinemez hale
gelmek.

5 Sanatginin s6z varlig1 iizerine yapilan yaymlar tarafimizdan gergeklestirilmistir. Bk. Uysal, 2015;
2016a; 2016b; 2018a; 2018b. YOK Tez Merkezi’nde ise 1 kayit vardir: Akpmar, 2017. Erisim tarihi
ve saati 21.11.2019, 21.22.

® Bugiin elimizde Saldh Birsel’in yasamdykiisii, edebi sahsiyeti ve eserleri iizerine bilgi aktaran
birgok kaynak (Necatigil, 2007; Altinkaynak, 2008 gibi) vardir. Bununla birlikte sanatgiy1 ele alan
en kapsamli ¢alismalardan biri Abdullah Celik (2003) imzali Salah Bey Kitaby’dir. Birsel hakkinda
genis bilgi igin bu esere miiracaat edilebilir.

" TS deki (TDK, 2011) érneklerden birkagini paylasmakta yarar var: gezmen, sdylevci, iiziinglii. ..
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“Her yazarn, kitabinin sonunda, yaptig1 isin bereketinden olarak, kas1 gozii solar,
akli virvir olur ve de giin giin karni siser.” (S. 549)

az biraz®: 1. zf. Kisa bir siire.

“Az, biraz sonra kopriyl gecerek, solda ¢ ciftelerin her zaman postu serdikleri
yere yanasacaklardir.” (s. 377)

2. sf. Bir parga, azicik.

“Ustiine az, biraz toz seker serperek kasikla bir, iki kez karistirmali, sonra da sahana
almali.” (s. 97)

bagdasim bozmak: dey. 1. Rahatin1 bozmak.

“Ne ki, ondan dnce, Galata Kulesi’nden Bogaz’a bir goz atalim ki, bakalim Bogaz
yerinde mi, degil mi? Degilse yok yere bagdasimizi bozmaya kalkismayalim.” (S.
4)

2. Diizenini, planin1 degistirmek.

“Ey okur, biz yine bagdasimizi bozmayalim. Olayi bir de Cevdet Pasa’nin agzindan
dinleyelim.” (s. 126)

bagdas kurmak: dey. 1. Yerlesmek, fiziki sartlari uygun yere kalici olarak
yerlesmek.

“Bugiin Istinye koyunda bagdas kurmus tersane islerinin gecmisi ise 200 yil
oncesine dayanir.” (S. 365)

2. Hukimdar olmak.

“Sultan Aziz de Topkapi Sarayi’nda ‘calis-i taht-1 ali-baht-1 Osmani olunca yani
Osmanli tahtina bagdas kurunca hemen Dolmabahge Sarayi’na kogmus -veliahtligi
da orada gegmistir- ve tahttan indirilinceye degin oradan ¢ikmamustir.” (S. 52)

balbadem: sf. Cok lezzetli, tadina doyum olmaz.

“Son yillara degin ulasan bu ayva ¢ok yumusak ve balbademdir.” (s. 22)

bas tiitsiilii olmak: dey. Uyusturucu madde almig veya alkol igmis olmak.
“Basi da tiitsiilii oldugu igin padisah sandalina biitiin zehrini bosaltir.” (s. 398)
bdyleleyin: sf. Bunun gibi, buna benzer.

“Kuskusuz, derim kendi kendime, gecmis gilinlerden birinde yandan ¢arklilarla
Bogaz’1 gecerken bir taraga ya da bir balkoncukta, bdyleleyin bir hatuncagiz gérmiis
olmaliyim.” (s. 69)

batunlik: zf. Tamamiyla, tamamen.

“Yiizt btunliuk kaparsa bunun anlami1 da su: Bir daha ylizimu gérmeyeceksin, seni
gormek istemiyorum, daha anlamadin m1 haybeci?” (s. 230)

8 Birsel, ikilemeleri yazarken sozciiklerin arasina virgiil, kisa ¢izgi isaretlerini koymustur. Bu sozler
giinlimiiz imlasinda araya bir isaret konmaksizin yazilmaktadir.
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cat... cat...: Cok gabuk yer degistiren birinin durumunu anlatan bir s6z (krs. Cat
orada cat burada ¢at kap1 arkasinda).

“Buna karsilik Sultan Resat, boyuna sandalla dolasir. Cat Beylerbeyi’nde cat
Goksu’dadir.” (s. 62)

dehlenmek: Kovulmak.

“Merzifon’a dehlenmis olan eski Nakip Siddik Efendi de 1822 yilmnin kasim
ortalarinda yeniden Istanbul topragini 6per.” (s. 192)

dudak: is. 1. Ug, bir seyin bas veya son noktasi.

“Duvarlara ise yaldizli biiyiik boy aynalari, tablolar1 asilmis. Pencerelerde bir
dudag yerde bir dudagi gokte atlas perdeler.” (s. 499)

2. Kenar, kiy1.

“Deniz dudaginda, situnlar istiine oturtulan yali, hemen hemen Tarabya’nin
karsisina diismektedir.” (S. 49)

dudak dudaga: zf. Birbirine degecek kadar sik ya da ¢ok olma durumu, ig ige, dolu.

“Bahgedeki ¢igekler ise herkesin agzini sulandirir. Her yer karanfil ve giille dudak
dudagadr.” (S. 488)

er horoz: zf. Sabahin en erken vakti.

“O giin, zavalli Mismer, er horozda bir sandal kiralayarak, Bogaz’daki akintilarla
iki saat bogustuktan sonra, yaliya tam vaktinde ulastigi halde Paga onu 6gleye degin
bekletmistir.” (s. 87)

erik kurusu: is. Kusku, stiphe.

“Bu igler Padisahin i¢indeki erik kurusunu deprestirmisse de, gengligine verilerek
bagislanmistir.” (S. 52)

evetini basmak: dey. Kabul etmek, onay/olur vermek.

“Konya bagarisindan sonra Ibrahim Pasa 2 Subat 1833 te Kiitahya’y1 ele gegirince,
Sultan Mahmut, korkuya kapilarak bu 6neriye evetini basmig, Ruslarin Sivastopol
donanmasi da ti¢ dort giin i¢inde -11 tabur piyadeyle birlikte- gelip Blyikdere
Oniinde lengerendaz olmustur.” (S. 455)

evetlik gostermek: dey. Razi olmak, izin vermek.

“Nedir, oriimcek ag1 gibi dort yanindan odaya cakilmis olan nébetgiler oraya
¢ikmamiza evetlik gostermeyeceklerdir.” (s. 5)

gonliiniin patpatim artirmak: dey. Heyecanlandirmak; seving ve heyecanini
artirmak.

“Biitiin bunlara karsi, Moltke, yine de tahta evlere, yalilara iyisinden kesilir.
Bunlarin dortte ti¢iiniin pencere olusu gonliiniin patpatini artirir.” (S. 311)

gozlerini daglamak: dey. Cok etkilemek, kendisine hayran birakmak.
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“III. Ahmet’in Filika-i Himayunu da siislii mii siisliidiir. Bogaz’dan gecerken, altin
yaldizlar1 bakir mangir bile gérmemis yoksullarin gézlerini daglar ki bu ¢gagdan s6z
eden tarihgiler ilkin o kayigin adin1 anarlar.” (s. 44)

hurdalastirmak®: Cok iizmek.

“Sait, o glin her zamandan karamsardir. Tatar Giizeli Sulhiye’nin ykiisii de onu
hurdalastirmigtir.” (S. 348)

inceden inceden: zf. Yavas yavas.
“Gtin inceden, inceden kavusmaya baslar.” (s. 267)
lyisinden: zf. Adamakill, siddetli sekilde.

“Yapimi 1855’te biten saray ili¢ buguk milyon altina - kimi kaynaklara gore bes
milyon altin - ¢tkmis ve iyisinden hazinenin belini ¢okertmistir.” (S. 51)

icine erik kurusu diismek: dey. Kuskulanmak, gergeklesip gergeklesmediginden
emin olunamayan bir olaydan ya da durumdan 6tiirii kaygilanmak.

“Bir gilin, iki giin. Bizimkilerin igine bir erik kurusu diiser. Tevfik gercekten
mezarda mi1?” (S. 430)

kambur felegin kelegini yemek°: dey. Olmek.

“Ug y1l boyunca Suriye, Konya, Adana valiliklerinde dolandiktan sonra 17 May1s
1880 giinli Adana’da kambur felegin kelegini yiyecek, Ulu Caminin bahgesine
gomiilecektir.” (s. 133)

kas1 gozii solmak: dey. Gozle goriilir bigimde yipranmak, yorgun ve bitkin
diismek.

“Her yazarin, kitabinin sonunda, yaptig1 isin bereketinden olarak, kas: gozii solar,
akl1 virvir olur ve de giin giin karni siser.” (S. 549)

komurlenmek: Kararmak; kotiiye gitmek, kotiilesmek.

“Naime Sultan’1 sorarsaniz, o da daha sonraki yillarda, 1904 yilinda yasaminin
kdmirlenmeye basladigini gorecektir.” (. 251)

kor: sf. Alacakaranlik, en erken.
“Sabahin o kor saatinde Yahya Kemal’le iki damat da yalidadirlar.” (S. 528)

lafin diimenini sasirmamak: dey. Anlatilan konudan kopmamak, konuyu
dagitmamak.

® Sel Yayinciliktan cikan yedinci baskida (Birsel, 2007: 285) “hurdalamak” seklindedir.

10 Birsel’de “6lmek, éldiirmek” anlamina gelen gok degisik yapilar vardir. Sanatgmin bu konudaki
yakigtirmalar1 kendi bagina bir yazi meydana getirecek kadar coktur: arka dsti yatmak (s. 202),
diinya ile aligverisini kesmek (S. 319), diinya urbacigini ahret urbacigi ile degistirmek (s. 196), ecel
terzisi gelip insanlara urba gegirmek (s. 2), Omiir etegi kisalmak (s. 506), rahmetullahi aleyhi olmak
(s. 197), ruhunu beden yuvasindan ¢ikarmak (S. 54), yere vermek (s. 252) gibi.
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“Lafin diimenini sagirmamak igin bu 6ykiiyili de burada kesmemiz gerekir.” (S. 400)

lambasina iiflemek: dey. Bir kisinin isini veya kurulu diizenini bozmak, kisiyi
maddi zarara ugratmak, igini yapmasina mani olmak.

“Gelgelelim, Blaque Pasa bir giin Beyoglu'nda oturanlarin lambasina pek fena
tiflemistir. Sarah Bernhardt’in Istiklal Caddesi’ndeki Odeon Tiyatrosu’nda -
simdiler Liiks Sinemasi- verecegi oyunlar1 yasaklamustir. (S. 232)

leyla olmak: dey. Sarhos olmak.

“Bunca yol teptik, bunca insan1 teraziledik, Arnavutkdy meyhanelerinden birine
siginip soyle sirsiklam leyla olmak bizim de hakkimiz.” (s. 312)

nedir: bag. Aralarinda aykirilik bulunan climleleri baglamaya yarayan bir s6z; ama,
fakat, lakin, gelgelelim.

“Daha yukarida ise giivercinlik diyebilecegimiz bir kdsk vardir. Bu da 21 basamak
ister. Nedir, 6riimcek ag1 gibi dort yanindan odaya ¢akilmis olan nobetgiler oraya
¢ikmamiza evetlik gostermeyeceklerdir.” (S. 5)

ne Ki: bag. Aralarinda aykirilik bulunan ctimleleri baglamaya yarayan bir s6z; ama,
fakat, lakin, gelgelelim.

“Sanatcilarin tuz ve ekmek hakkini gosteren III. Selim’in bu davranigina bin
tesekkiir postaladiktan sonra, gozlerimizi ayni yilin nisan ayina g¢evirmeliyiz.
Ciinkii o ayin on yedisi Ramazan’in da yirmi iigiidiir. Meyhaneler de -bu nasil is
demeyin- o giin agilmistir. Ne Ki, bizim ilgimizi ¢ekecek asil ay hazirandir.” (s. 40)

ne var: bag. Aralarinda aykirilik bulunan ciimleleri baglamaya yarayan bir soz;
ama, fakat, lakin, gelgelelim.

“Ondan iki giin sonra da yani 2 Agustos 1792’de Bebek Bahgesi’nde Tatar Hani
adin1 tagtyan, baht1 tersine donmiis, Girayzade Bahtgiray’a bir solen cekilir. Ne var,
o giin orada, III. Selim yerine vezirlerin en eskisi oldugu i¢in “Seyh-iil Viizera”
adiyla anilan Sadrazam Damat Melek Mehmet Pasa bulunur.” (s. 41)

Nuh tufamina ugramak: dey. Yok olmak, yerle bir olmak.

“Arnavutkdy’iin tek bagina, Beyoglu’ndaki kadar -Ah, simdi onlar da Nuh tufanina
ugramistir- meyhanesi oldugu sdylenebilir.” (S. 314)

Ornegi: ed. Benzeri, misali, gibi.

“Evliya Celebi de burada, gegmis yillarda, Bayezit Han Veli yapimi, cennet 6rnegi
bir giil bahgesi oldugunu sdyler.” (s. 466)

pohpoha bogmak: dey. Yiiziine karsi cok 6vmek, dvgiiye bogmak.

“Yal1 sahibi, laf olsun diye, ona glimriik gelirleri tizerine gelisigiizel sorular sorar.
Bir yandan da Salim Efendi’yi pohpoha bogmaktan geri kalmiyordur.” (S. 193)

silme: zf. Bastan asag1, tam olarak, tamamen.

“O caglarda saraylar, konaklar, yalilar silme cariyedir.” (. 73)
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sinegi Anka kusu yapmak: dey. Bir seyi abartarak degerli kilmak, abartili
anlatimla basit bir olay1 ya da durumu {stiin gostermek.

“Bundan sonrasin1 Refik Halit anlatsin ki, bizim burada sinegi Anka kusu
yapmadigimiz ortaya ¢iksin.” (s. 328)

seker serbet: sf. Cok tatl.

“Biitiin bunlar Bogaz’in singirin1 parlatir, mingirin1 da ardindan getirir. Ama biz
artik singir1, mingiri kesip, bir agag altinda seker-gerbet bir uyku ¢ekelim” (S. 44)

tepeleme: zf. Bastan asagi, her yaniyla (krs. TDK, 2011: 2325; Cagbay1r, 2007:
4740; Puskillioglu, 2008: 1691).

“Saffet Liitfii Tozan’in evi tepeleme antikadir. Yerlerde minderler, postlar...
Konuklar onlarin tistiinde.” (S. 516)

tezine: zf. Hemen ardindan, +dan hemen sonra.

“Bu olay Sultan Mecit’in esirligi yasakladigi 1854 yilindan Once gegtigi i¢in
haremagalar1 ‘esirciyim’ soziiniin tezine ¢il yavrusu gibi dagilirlar.” (s. 182)

tiftiklenmek: Bir konu biitiin yonleriyle, ayrintili bigimde konusulmak.

“O c¢agda Carsamba Pazari’ndaki Murat Molla Tekkesi, Kii¢likmustafapasa’da
mesnevihan Hiisamettin Efendi’nin evi, Carsamba’da Ibrahim Efendi’nin konagi

neyse, bu konak da odur. Toplantilarda, basta politika olmak {izere, her sey
tiftiklenir.” (s. 178)

yalnizlamak: Yalniz/bos birakmak, bir yere gidip gelmeyi birakmak.

“Edebiyatg¢ilar Nuri Bey’in evini pek yalnizlamazlar. Ama oraya ozanlar kadar,
musikiciler de dolusur.” (s. 410)

ylzi sirke satmak: dey. Yiiziinden hosnut olmadigi anlasilmak, asik yiizlii olmak
(krs. Parlatir, 2008: 946).

“Recai Efendi’nin yuzi iyiden iyiye sirke satmaya geg¢mistir.” (S. 398)

zarpadak: zf. Diisiinmeden, hazirliksiz olarak, aniden (krs. Ayverdi, 2005: 3478;
Puskiilliioglu, 2008: 1920; TDK, 2009: 4381).

“Bu da yetmiyormusgasma II. Mahmut’un aklina zarpadak girerek onu Ziba
Hanim’1n biiyiicii olduguna inandirir.” (S. 549)

Sonug

Siir, roman, hikaye, deneme gibi edebi tiirlerde zengin bir hacme sahip olan Tirk
edebiyati, “sanat¢1 sozliikkleri” hazirlamaya elverisli birgok sair ve yazara da
sahiptir. Salah Birsel bu isimlerin basinda gelmektedir. Birsel’i konu alan bir
sozliik; onun yakistirdigy, iirettigi, halk agzina yonelmek suretiyle yok olmaktan
kurtardig1, gesitli anlamlar yiikledigi onlarca sdzciik ve deyimin gincel sozllklere
kazandirilmasimi saglayacaktir. Béyle bir sozluk, son asirda ciddi degisiklikler
yasayan Tirkiye TUrkcesinin tarihine de taniklik edecektir. Bu, ivedilikle yapilmasi
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gereken bir ¢alisma olarak arastiricilarin ve ilgili kurumlarin 6niinde durmaktadir.
Sanat¢inin  Bogazi¢i Singir Mingir adli eseri tlizerinde yapilan bu inceleme
neticesinde, Salah Birsel’e 6zgii oldugu gorulen 44 s6z belirlenmistir. Birsel’in
incelenmeyi bekleyen altmis bir eseri daha oldugu dikkate alindiginda “Salah Bey
SozIigii’nlin hazirlanmasina neden ihtiya¢ duyuldugu daha net anlasilacaktir.

Kisaltmalar ve Kaynakca
akt.  : Aktaran

bag. :Baglac

bk.  :Bakimz

bs. : Basim, Baski
dey. :Deyim

ed. :Edat

is. : Isim

krs : Karsilastiriniz

S. : Sayfa
S : Say1
sf. : Sifat

TDK : Turk Dil Kurumu
TS : Turkge Sozluk
zf. : Zarf
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LUTFULLAH B. EBT YUSUF EL-HALIMI’NIN
ISTANBUL KUTUPHANELERINDEKI FARSCA-
TURKCE MANZUM VE MENSUR SOZLUK
NUSHALARI*

Adem UZUN™

Ozet

XV. ylizyihin 6nemli mielliflerinden biri olan Liitfullah Halimi, Amasya’da dogup biiyiimiis, Fatih
Sultan Mehmed (1451-1481) ve Il. Bayezid (1481-1512) doneminde kadilik gérevinde bulunmus ve
Tiirkce, Farsga ve Arapgay1 ¢ok iyi bilen bir alimdir. Akaid, tefsir, fikih, tip ve edebiyat gibi alanlara
vukufiyetinin yaninda Turkce, Farsca ve Arapca dillerinde sozliik yazacak kadar da iyi bir dilcidir.
Ozellikle Bahru’l-garayib, Nisdrii’l-miilk ve Lugat-i Halimi adli eserler, Halimi’nin en 6nemli
Farsca-Turkce sozlikleridir.

Manzum olarak kaleme alinan Bahru’l-gardyib az sayida istinsah edilmisken mensur ve alfabetik
olarak yazilan Nisdri’l-milk ve Ligat-i Halimi, hocalar ve Ogrenciler tarafindan sikca
kullanildigindan ¢ok sayida istinsah edilmis ve niishalar1 genis bir cografyaya yayilmistir. Yukarida
s6z konusu olan eserlerin Istanbul kiitiiphanelerindeki yazma niishalar1 birbirlerine benzer olmalar
dolayisiyla hatali olarak veritabanlarina ayni adlarla kaydedilmistir.

Bu (¢ eserin, dzellikle de Lugat-i Halimi’nin yazma niishalarinin ¢ok olmasi nedeniyle bélgesel bir
calisma yapilmistir. Calismanin Istanbul’la smirli tutulmasi, yazma niishalarin burada ¢ok fazla
olmasi noktasinda belirleyici olmustur. Bu makalede kutuphanelerde veritabanlarina adlar1 sehven
yanlis kaydedilen niishalarin hangileri oldugu tespit edilmeye ¢alisilmig ve icerikleriyle ilgili bilgiler
verilmigtir.

Anahtar kelimeler: Lutfullah Halimi, Halimi, S6zlik, Bahru’l-garéyib, Nisdari’I-milk ve Llgat-i
Halimi.

LUTFULLAH B. EBT YUSUF EL-HALIMi’S PERSIAN-TURKISH DICTIONARY
MANUSCRIPTS IN VERSE AND PROSE IN THE LIBRARIES OF ISTANBUL

Abstract

Litfullah HalimT, one of the most important writers of the 16th century, was born and raised in
Amasya and served as a judge at the era of Fatih Sultan Mehmed and Bayezid Il and was proficient
Turkish, Persian and Arabic languages. He was a linguist, who was proficient enough to write
dictionaries in Turkish, Persian and Arabic languages, and was adept at akaid, tafsir, figh, medicine
and literature. Especially Bahru’l-gardyib, Nisdri’l-emlak and Ligat-i Halimi are the most
important Persian-Turkish dictionaries of Halimi.
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While Bahru’l-garayib was written in verse and copied less, Nisdrii’I-milk and Ligat-i Halimi were
written in prose and prepared alphabetically, numerously copied by students and lecturers for the
need for frequent use and these copies were widely spread which led to errors and mistakes in various
manuscripts. It is noticed that the different manuscripts of these works in the libraries of Istanbul are
registered incorrectly within the same name. It is aimed in this study to determine which manuscripts
are the works of Halimi and which manuscripts are wrongly registered in the libraries.

A regional study was conducted due to the high number of manuscripts of these three works,
especially the Liigat-i Halimi. The limitation of the study to Istanbul was decisive for the fact that
the manuscripts were outnumbered in the libraries of the city. As a result, it is aimed to find out
which copies were wrongly recorded in the databases of libraries and to share information about
their contents.

Keywords: Litfullah Halimi, Halimi, Dictionary, Bahru’l-garayib, Nisdri’l-milk ve Ligat-i
Halimf.

Giris

Liitfullah Halim1 XV. ylizy1l miielliflerindendir. Kaynaklarda hayati hakkinda ne
yazik ki fazla bilgi bulunmamaktadir. Ona deginen eserler sinirli oldugu gibi
hakkinda verilen bilgiler de kisitlidir. Biyografik eserlerde ailesinin Sivasli oldugu,
kendisinin Amasya’da dogup biiyiidiigii belirtilmektedir!. Ad1, yazma niishalarinda
bazen kisaca “Liitfullah” ya da “Halimi” seklinde, bazen de “Liitfullah b. Ebi Y (suf
el-Halimi” seklinde gegmektedir. Kiitiiphane kayitlarinda yasadigi sehir de
belirtilerek “Lutfullah b. EbT Ydsuf el-Halimi el-Amasi” seklinde kaydedildigi
gorulmektedir. Burada diger Halimi isimli yazarlarla karigtirilmamasi i¢in isminin
sonuna “el-Amasi” nisbesi getirilmistir?. Eserlerinden de anlasildig: iizere yazar, ad
olarak “Lutfullah b. Eb1 YUsuf el-Halimi” kinyesini, mahlas olarak da “Halimi”yi
kullanmustir®.

Halimi’nin Bahru’l-gardyib®, Nisari’l-milk® ve Liigat-i Halimi adli eserleri
incelendiginde, bir dil bilimci ve sézllk bilimci olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Fakat
eserlerinin tamami degerlendirildiginde Halimi’nin, sadece dil bilimci ve sozluk
bilimci olarak degil ayn1 zamanda gramer konusunda da derin bir vukufiyeti oldugu
anlasilmaktadir. Bunlarin yan1 sira edebiyat ve 6zellikle lugat, edebi sanatlar, tarih,
astroloji, tip, fikih ve akaid gibi ¢esitli konularda bilgi sahibidir. Bu baglamda aydin
bir alim olarak anilmasi1 uygundur. Clinki eserleri genel olarak incelendiginde,
Halim1’nin ¢esitli alanlarda mahir oldugu, ¢ogu konuda kalem giiciinii géstermekte
zorluk ¢cekmedigi goriilmektedir.

Halimi’nin eserleri konu bazinda ve kronolojik olarak degerlendirildiginde, ilk
basta Farsca-Turkce sozllkler, daha sonra tip hakkinda Giilsen-i ziba adli Farsga

1 Veli Behget Kurdoglu, Sair Tabibler, Istanbul 1967, s. 86; Bursali M. Tahir, Osmanli Miiellifleri,
Ankara 2000, I, 273.

2 Halimi’nin hayat: hakkinda daha genis bilgi i¢in bk. Adem Uzun, Liigat-i Halimi (Inceleme Metin),
(Yayimlanmamis Doktora Tezi), Erzurum 2005. s. 1-31.

% Bu galigmada metin icerisinde yazar ve mellif ile birlikte “Halim™ mahlas1 da kullanilacaktir.

* Mustafa Erkan, “Bahriil-garaib”, D4, IX, s. 513-514.

% Ayrica yazar tarafindan Bahru’l-garayib ve Nisdrii’l-mUlk adli eserlerle ilgili yapilan ¢alismalar
tamamlanmis olup yayimlanmak tizeredir.
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manzum bir sozlik ve devamla Musarrihatii’-esma adli isimler sozIligi, akaid,
Kur’an terclimesi ile kiiciik manzum s6zlik, masiki, tovbe ve cinas, tesbih, mecaz
kaidelerini  iceren risaleler® gelmektedir. Halimi, eserleri acisindan
degerlendirildiginde Tirkcge, Farsca ve Arapcaya vukufiyeti ile 6ne ¢ikan bir
miielliftir. Halimi’nin edebiyat disinda Kur’an tefsiri, akaid, feraiz ve dini
konularda eserler telif etmesi din bilgini/alimi oldugunu da gostermektedir’.

Llgat baglamindan bakildiginda, Halimi’nin s0zlik alanindaki g¢alismalarinin
gunimiz diinyasina 1s1k tuttugu ve bu alanda yeni usullerin oniinii agtig1 ve sonraki
caligmalara kaynaklik yaptigi reddedilemez bir gergektir. Bu itibarla kendi
doneminden sonraki calismalara kaynak teskil etmesinin yani sira, oOnceki
calismalardan da oldukca faydalandigi ve Ornek aldigi c¢alismalarin oldugu
eserlerinden anlasilmaktadir. Ozellikle Farsca-Tiirkce manzum olarak yazdigi
Bahru’l-garayib’in donemin bilim dinyasina katkisi, bu eserin agiklamasi olarak
yazdigi Ligat-i Halimi giris kismindaki su ifadelerinden anlasilmaktadir:

bin oS | calall g o cpd) Glad | 08 e omia g g
aldaly (il 88 ) 53l 4a g a0 53 02008 QL3 A0S )y el 5 el S CaBle (L)
S )3 Lal 483 81 T (55 3 oneS 5 4RSI L)l pal) e alis g eanl
230 B Gl D 5 pasa o IS 03 e s g i (g g 2BEK 03 jiaaS
e A A Y 5 a3 S i B 03 p ) )z s e S QUS () a8 aal
el aSall Al 5 aala il g8 ) )
“...Glizellik dilini kayit altina almak i¢in ¢ogu incelikleri igeren bir kitap
nazmetmis, tiirlii kurallar ve latifelerle bezemistim ve bu kitap Bahru’l-
gardyib adiyla Gin kazanmisti. Her kes o kitaba ragbet etmisti. Fakat
cozemedikleri mugkiiller hususunda bu fakir ve hakir bendenize
basvurmuslardi. Bu durum karsisinda onlarin israrli isteklerini kiramadim ve
bu kitab1 izah etmeye karar verdim. Serhini de iki defterde agikladim; her
defterde 8yiiz binlerce faydal bilgi 6grettim -siiphesiz Allah hakimdir ve ¢ok
bilendir-°.”

Ileride daha genis sekilde bahsedecegimiz iizere Halimi, Farsga-Turkce sozlik
alaninda 3 eser kaleme almistir. Bunlardan birincisi manzum Bahru’[-garayib,
ikincisi bugunku cep sozliigi karsiliginda kisa agiklamali mensur Nisdrii I-mulk ve
ligtinclisii dogrulugunda siiphe olmayan kelimelere sevahit® beyit getirmek suretiyle
olusturulan mensur Ligat-i Halimi dir.

® Halimi’nin risaleler igerisinde yer alan Tuhfe-i mukaddimetii’l-liiga adl kiiciik manzum Farsca-
Tiirkge sozlilk, muamma ve cinas, tesbih ve mecaz konularindaki risaleleriyle ilgili yayinlar
yapilmistir. Daha genis bilgi i¢in bk. Irmak Kagar, ”Lutfullah Halimi’nin Fars¢a-Tlrk¢ce Manzum
Sozliigii: Tuhfe-i Mukaddimetii’l-Luga”, Journal of Turkish Language and Literature, S 2, 2017, s.
131-146; Necip Fazil Duru, “Litfullah Halimi b. Ebi Ydsuf’un Bahru’l-Garayib Adl Eserinde
Muamma Bahsi”, Selguk Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Dergisi, S 25, 2011, s. 109-138; Muhittin
Eliacik, “Lutfullah Halimi’nin Tecnis, Mecaz ve Tesbihler Uzerine Risalesi”, Idil, S 8, 2013, s. 52-
64.

" Mustafa Erkan, “Halimi, Lutfullah”, DI4, XV. 341,

8 Siileymaniye Kiitiiphanesi Sehid Ali Pasa nu. 2634, vr. 1°.

% Sevahit, “drnekler” anlamina gelmektedir. Sozliiklerde kelimenin anlamimnin dogrulugunu
belirtmek igin drnek beyitler getirilir. Boylece kelimenin anlami dogrulanmis olur. Bu usul daha ¢ok
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Halimi’nin yukarida adi gegen sozllkleri, Ozellikle de mensur ve alfabetik olarak
hazirlanan Nisdrii’[-milk ve Ligat-i Halimi, daha sonraki donemlerde hocalar ve
Ogrenciler tarafindan sik¢a kullanilmis ve c¢okga istinsah/kopya edilmistir. Bu
eserler icerisinde Lugat-i Halimi, en ¢cok kopya edilenlerdendir. Bu duruma Liigat-
i Halim{ {izerine yapilan doktora calismasinda sahit olunmustur'®. Bunun uzerine
bir kiitiiphane taramasi yapilmasina karar verilmis; niishalarin ¢ok olmasi nedeniyle
taramaya oncelikle Istanbul kiitiiphanelerinden baslanilmistir. Bu kiitiiphaneler
arasinda Topkapt Sarayr Miizesi Miudiirliigii Yazma Eserler Kiitiiphanesi,
Siileymaniye ile Beyazid Kiitiiphanesi, Istanbul Universitesi Nadir Eserler
Kiitiiphanesi, Tiirkiyat Arastirmalar1 Enstitiisii ve Istanbul Biiyiiksehir Belediyesi
Ataturk Kitapligi Yazma Eserler koleksiyonu bulunmaktadir. Neticede Lutfullah
Halimi’nin Bahrii’I-gardyib, Nisdrii'I-mulk ve Ligat-i Halimi adli eserleriyle ilgili
kiitiiphanelerdeki kayitlarda farkli bilgilerle karsilagilmistir. Bu farkliliklarin ve
yanlis bilgilerin giderilmesi amaciyla bu ¢alismanin gerekliligi ortaya ¢ikmustir.
Istanbul kiitiiphanelerinde bulunan eser niishalarmin tespiti, bu niishalarin igerik
yoninden belirlenmesi ve hangi el yazma niishanin hangi esere ait oldugunun
bilinmesi 6nem arz etmektedir. Neticede Halimi’nin hem Bahru’l-garayib,
Nisdrii’I-mulk ve Lugat-i Halimi adli eserleri taninmis ve hem de kiitiiphanelerde
kayitlara gore aramadaki sorunlar ortadan kalkmis olacaktir. Simdi bu eser
niishalariyla ilgili yapilan ¢alismalar, ayr1 basliklar halinde asagida verilecektir.

1. Bahru’l-garayib

Halimi tarafindan yazilan Bahru’l-gara@yib, XV. yiizyilda Anadolu’da yazilan
sozluklerin en énemlilerinden biri olup miellifin Fars¢ca-Turkce manzum olarak
yazdig1 ilk sézligiin adidir!t,

Asagida agiklanacagi tlizere Halimi, Bahru’l-gardyib’i iki boliim/kisim halinde
diizenlemistir. Birinci kisim, isimleri kapsayan 19 kita ile takvim, 6zel gun, ay, burg
ve edebiyat vb. bilgileri iceren 16 alt basliktan olusur. Ikinci kisim ise Farsca
mastarlarla baslayip 4 kita ve 6 rubaiyi kapsar ve bu kisim bazi genel gramer
kurallarin yer aldig1 béliimle son bulur.

Mdellifin esere Bahru’l-garayib adini verdigi, Stileymaniye Kditiiphanesinde Esad
Efendi boliimii numara 3281 ve Izmir béliimii numara 681°de kayith yazmalardaki
mukaddimeden anlasilmaktadir. Esad Efendi boliimiinde  ...a) 82 S <l jall sy o) ol
(Adm1 Bahru’l-gardyib koydum...)” seklinde, Izmir boliimiinde ise “ s e
b 4 el sy (Onun igin adma Bahru’l-gardyib denildi...)” seklinde
gecmektedir.

Farslarda kullanilmigtir. Daha sonra sozliikgiiliikte kullanilagelmistir. Daha genis bilgi icin bk.
Yusuf Oz, Tarih Boyunca Farsga-Tiirkge Sozliikler, Ankara 2016, s. 35-36.

10 Bu doktora galigmasi, daha sonra Tiirk Dil Kurumu tarafindan 2013 yilinda Llgat-i Halimf adiyla
Ankara’da yayimlanmigtr.

1! Mustafa Erkan, “Bahriil-garaib”, DIA4, IX, s. 513-514. Bu makalede M. Erkan, Bahru I-garayib’in
aciklamasi olarak yazilan Lugat-i Halimi’yi tanitmuistir. Ayrica bk. Yusuf Oz, Tarih Boyunca
Farsca-Tirkge Sozliikler, Ankara 2016, s. 94-100.
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Halimfi, Siileymaniye Kiitiiphanesi Esad Efendi numara 3281°de kayitli yazmadaki
OV kel ol el et B // s elady saaliia a5 a5 (Buinciler dizini hicretin 850°nci
yilinda yazildi...)” ifadede eserin yazilis tarihini agik olarak belirtmistir. Fakat
Stleymaniye Kditiphanesi Izmir bélimii numara 681°de kayith yazmadaki
mukaddimede eserin yazilma tarihini belirten beyit yoktur. Muhtemelen miistensih
tarafindan atlanmustir.

Yukarida adi gegen kiitiiphanede kayitli niishanin mukaddimesinden anlagildigina
gore Halimi, ¢evresinin 1srar1 {lizerine bir sozliik hazirlamay1 diisiinmiis, bunun
Uzerine Abdulhamid-i Sivasi’nin Liiccetii’l-‘Acem min ligati’I-Furs adli eserini
genis sekilde yeniden diizenlemeye baslamistir. Halimi, Abdulhamid-i Sivasi’nin
sozliigiine ekledigi kelimelerle olusan bu yeni liigatin ¢ok hacimli oldugunu gérmiis
ve Abdulhamid-i Sivasi’nin Liicce’sinin, bu yeni lugat karsisinda ¢er¢op vaziyeti
aldigin1 sOylemistir.

Ayrica Halimi, sozlik bolimiinin daha kolay ezberlenebilmesi amaciyla Bahru 'l
garayib’i manzum olarak kaleme almis; biri isimlerin agiklamasi digeri de
mastarlarin ¢ekimi olmak tizere iki kisim seklinde tertip etmis ve eserine Bahru’l-
garayib admi vermistir?.

Genellikle bu eser, Bahru’l-garayib’in serhi olan Ligat-i Halimi ile birlikte
anildigindan kayitlarda Bahru 'I-garayib (Lugat-i Halimi) seklinde gegmektedir. Bu
itibarla Istanbul kitiiphanelerinde Bahru’l-garayib ile ilgili yazma nishalar ¢ok
fazla degildir. Istanbul Universitesi Nadir Eserler Kitiiphanesi, Tirkiyat
Arastirmalar1 Enstitiisii ve Istanbul Biiyiiksehir Belediyesi Atatiirk Kitaplig1 Yazma
Eserler koleksiyonunda eserin niishast bulunmamaktadir. Burada bulunan
yazmalar, Halimi’nin diger eserleri olan Nisdri’l-mulk ile Lugat-i Halimi’den
istinsah edilen nishalardir. Bu niishalarin da ¢ogu Lugat-i Halimi’nin yazma
niishalaridir. Istanbul kiitiiphanelerinde Nisdrii’l-milk’(in yazma niishas: ise yok
denecek kadar azdir.

Topkapr Saray1 Miizesi Miidiirliigli Yazma Eserler Kiitliphanesi numara 1898°de
kayith Halimi’ye ait Manzum Lugat-i Halimi adli Farsga-Turkce sozluk ise
Halimi’nin Bahru’l-garayib adli sozliigiiniin ikinci kismindan bir boliimdiir. Bu
bolim, diger niishalarda da var olan 4 kita ve 6 rubaiden olusmaktadir. Toplam1
ise 6 yapraktir. Bu yazma nisha, ikinci kismin tamami dahi degildir. Muhtemelen
diger yapraklar eksik ya da kaybolmustur.

Ayrica yine Topkapt Saray1 Miizesi Miidiirliigii numara 382°de kayith ve Bahru’l-
garayib adli yazma da Halimi’nin Bahru’l-gardyib adli eserinin niishasi1 degildir.
Bu yazma, Bahru’l-garayib’in agiklamasi olan Liigat-i Halimi’dir. Clnku bu eser,
kiitiphanelerde bazen Bahru’l-garayib (Lugat-i Halimi), bazen 1zah-i bahru’l-
garayib, Tavzih-i bahru’’I-garayib, Serh-i bahru’l-garayib ya da Tercime-i bahru I
gardyib ve bazen de Ligat-i Halimi adiyla kayitlara gegmistir.

12 Bu yazma niishanin sonunda (vr. 99b) “Bu kitap 14 Zilkade 778 de Istanbul’da benim hocam
zamanin Hipokrat’it Yakab el-Hakim el-Muhtedi (61. 889h)’nin evinde bitti” seklinde bir ibare
vardir. Bu ibaredeki tarih hatali olmali ve muhtemelen dogrusu 878 olmalidir.
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Yine Suleymaniye ve Beyazid kuttiphanelerinde asagidaki tabloda bilgileri verilen
yazmalar her ne kadar Bahru’[-garayib adiyla kaydedilmisse de bu niishalar Llgat-
i Halimi dir.

S Boliim Adi Numarasi Adi

1 Laleli 3555 Bahru’l-garayib
2 Bagdatli Vehbi 1923 Bahru’l-garayib
3 Carullah 2038 Bahru’l-garayib
4 Erzincan 89 Bahru’l-garayib
5 Hac1 Mahmud Efendi 5443 Bahru’l-garayib
6 Ismihan Sultan 423 Bahru’l-garayib
7 [zmir 517 Bahru’l-garayib
8 [zmir 643 Bahru’l-garayib
9 Resid Efendi 972 Bahru’l-garayib
10 Beyazid 6894 Bahru’l-garayib
11 Beyazid 6920 Bahru’l-garayib
12 Beyazid 6943 Bahru’l-garayib

Sonug olarak sunu soyleyebiliriz: Topkapt Sarayr Miizesi Miidiirliigii Yazma
Eserler Kutiiphanesi, Istanbul Universitesi Nadir Eserler Kiitiphanesi, Turkiyat
Aragtirmalari Enstitiisii ve Istanbul Biiyiiksehir Belediyesi Atatiirk Kitaplig1 Yazma
Eserler koleksiyonunda bu eserin bir biitiin olarak yazma niishasi ya da niishalari
bulunmamaktadir.

Siileymaniye Kiitiiphanesinde ise Halimi’nin Bahru’l-gardyib adli eserinden iki
tane el yazma nisha bulunmaktadir. Bunlardan biri Esad Efendi bolumu numara
3281°de, digeri de Izmir boliimii numara 681°de kayithdir.

Bu yazmalarla ilgili genel fiziksel 6zellikler asagida verilmistir.

e Y. Yaz1 Istinsah T.
S. | Ktp. Adi BoOlumi | Nu. | vr. | st. Alan: | Tipi h/m
1 | Stleymaniye | Esad 3281 |99 | 11 | 100x55 | Nesih | 976/
Efendi
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2 | Stleymaniye | Izmir 681 |87 | 11| 120x80 | Nesih | -

Stleymaniye Kiitliphanesindeki bu niishalarin yazar ve eser adlariyla ilgili bilgiler
kayitlarda soyle yer almaktadir:

S. ]ﬁﬁmlrbas Eser Adi Yazar Adi.

1 |3281 Bahru’l- Latfullah b. Yusuf b. Abdulhalim el-Amasi
garayib Halimi

2 681 Bahru’l- Litfullah b. Yusuf b. Abdulhalim el-Amasi
garayib Halim?

Yukaridaki tablodan da anlasildig1 iizere Siileymaniye Kiitiiphanesinde kayitli bu
yazma niishalar dogru tasnif edilmistir. Fakat Halimi’nin bu eserinin yazma
niishalarin dogru tespit edilmis olmasi, diger eserlerin yazma niishalarinin da
dogru tespit edildigi anlamina gelmiyor. Ciinkii ilerde de anlatilacag: lizere bazi
eserlerin yazmalari kayitlara farkli adlarla gegmistir. Bu itibarla aragtirmacilar i¢in
eser niishalarinin icerigi goriilmeden kiitiiphane kayitlarina gore niisha talep
etmeleri yanlisliklara sebep olacaktir.

Asagida Istanbul, Siileymaniye Yazma Eserler Kiitiiphanesinde Bahru 'I-gardyib’in
yazma niishalarm igerigiyle ilgili bilgilere yer verilecektir.

1.1. Suleymaniye Kituphanesi Esad Efendi Numara 3281

Bu yazma niisha, istanbul Siileymaniye Kiitiiphanesi Esad Efendi numara 3281°de
kayithdir. Niisha, 100x55 yazim alani, 11 satir ve 99 varak olarak nesih hattiyla
976/1568-69 tarihinde Fazlullah b. Yunus Hoca b. Muhammed el-Miderris
tarafindan istinsah edilmistir'®. Kitiiphanedeki kayitta hem yazar ad1 hem de eser
ad1 dogru tasnif edilmistir.

Yazma niishanin 0P ile 4° sayfalar1 arasinda Farsca mukaddime bulunmaktadir.
Mukaddime ¢ < 5lall 7 aglll Koy (Senin adinla baglarim, ey Allahim! Ey kalpleri
acan...)” musrasi ile bagliyor ve “(ueall ani 28Ul 23 45 (O ne kadar ok fayda
saglayan ve ne giizel yardimcidir.)” misrasi ile bitiyor. Mukaddimenin ilk sayfasi,
aynt miistensihin kaleminden c¢ikmamis, baska biri tarafindan eklenmis gibi
durmaktadir. Muhtemelen bu ilk sayfa baska biri tarafindan yazilmistir.
Mukaddimede yazar, eserin adini, tarihini, yazilma nedenini, kullanim 6zelliklerini,
nereden faydalandigini ve kag¢ kisimdan ibaret oldugunu anlatmaktadir.

Nisha icerisindeki ana bashk veya alt basliklarda renkli mirekkep
kullanilmamustir. Fakat basliklarin tamami1 Arapga yazilmistir. Ana baslikta kisim,
alt baglikta kita ifadesi yer almistir.

13 Siileymaniye Kttiphanesi Esad Efendi Nu. 3281, s. 99.
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Yukarida da ifade edildigi iizere eser iki kisim halinde diizenlemistir. Birinci kisim
19 kita ve 16 farkli basliktan olusturulmustur. 19’uncu kitanin sonunda 69°-2’de
Lol and 03l o A o) 2337 (Hatm oldu burada kism-1 esmi) misrasi mevcuttur. Buraya
kadar metin, Tirkce olup buradan itibaren ikinci kismin birinci kitasina kadar
Farsga’dir.

Ikinci kisim Farsca fiillerin mastarlarini icermektedir. Bu kisim 4 kita ve 6 rubai
basligindan olusmaktadir ve Tiirk¢e’dir. Bundan sonraki “Genel olarak mastardan
tireme yoluyla yapilan ornekler” basligi ise Farsga’dir. Son olarak da dizyazi
seklinde “0adis » (perestiden)” kelimesinin mastar ve diger zamanlarda ¢ekimi ile
birlikte benzer fiil cekim 6rnekleri mevcuttur.

Yazma niishalarin konu basliklarindaki beyit sayilarinda farkliliklar goriilmektedir.
Bu yazma nuishada, birinci kisimda 807 ve ikinci kistmda 137 olmak iizere toplam
944 beyit vardir. Bu sayilarin bagliklara gore dagilimi asagidaki tabloda
gorulmektedir.

Suleymaniye Kutuphanesi Esad Efendi Numara 3281
g;‘;lk ’;‘:‘ghk Baslik Konusu (Bahirler) Bg_yt TB?S:‘
1. Kita | Muzéri, ahzeb 53
2. Kita |Hezec, miseddes, mahzaf 48
3. Kita | Remel, maksdr, evzan-1 Acem 31
4. Kita |Hafif, mahbdn, mahzi(f 59
5. Kita | Remel, mahbdn, maksar 65
6. Kita |Hezec, ahreb, mahzaf, mekfaf 40
1. Kisim 695
7. Kata | Mistezad 22
8. Kita | Hafif, maksdr, terci-i bend 103
9. Kita | Mictes, mahbdn, mahzaf 33
10. Kita | Hezec, ahreb 23
11. Kita | Mitekarib, salim 20
12. Kita | Recez 17
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13. Kita | Mitekarib, mahzaf 42
14. Kita | Hezec, salim 22
15. Kita | Muzéri, ahzeb 27
16. Kita | Recez, salim 21
17. Kata | Minserih, metvi 15
18. Kita | Mictes, mahbdn, mahz(f 33
19. Kita | Hezec, miiseddes 21

Rum ay adlar ve giin sayilari 6

Eski Farscada Fars ve Celali aylar-mevsimler | 3

Hamse-i miisterka adlari 2
Fars ay ve giin adlar1 5
Yedi y1ldiz ve on iki burg adlar 2
Glines takvimine gore burglarin giin sayilar 2
Glines yilina ait 6zel zamanlar 16
Hz. Musa (a.s.)’nin sakindig giinler 4
Arabi aylarin ilk giinleri 4 iz
Yedi cinas 13
Yedi tesbih 8
Muamma kurallar1 16
Muamma bahsindeki hesaplama terimleri 6
Sayilarin ¢arpimi 8
Gizli sayilari agiga ¢ikarma 5

Ozelliklerine (Mahreclerine) gore harflerin

kisimlari Le
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Suleymaniye Kituphanesi Esad Efendi Numara 3281
ﬁ;‘:‘hk ﬁ:‘;hk Baslik Konusu (Bahirler) Eeyt T(E’;‘;';itm
1. Kita |Hezec, misemmen, salim 34
2. Kita | Muzari, ahrep ve musammat kaidesi 22
3. Kita |Remel, mahbdn, maksar 24
4. Kita |Hezec, museddes 15
Rubai | Remel, miiseddes, mahbin, mahzaf 2
Rubai | Hezec, museddes, mahz(f 2 137
Rubai | Mictes, mahbln 2
2. Kisim |Rubai | Hezec, miiseddes, mahzaf 2
Rubai | Hezec, museddes 2
Rubai | Hezec, muiseddes, mahzif 2
g}enel olarak mastarlardan tiiretme yoluyla yapilan 30
ornekler
Nesir seklinde mastar ¢ekimi ¢esitliligine 6rnekler | Nesir
Mastar, mazi, hal, mistakbel, emirler, ism-i fail ve
meful Nesir
Fiillerden benzer ¢cekim ornekleri Nesir
Toplam Beyt gBi?/t

1.2. Siileymaniye Kiitiiphanesi izmir Numara 681

Bu nushadaki Farsca mukaddime, 1% ile 3*-10 sayfalar1 arasinda bulunmaktadir.
Mukaddime “...0a 2 sl 5 ale QLI (Tlim ve edep dgrenmek farzdir...)” misrasi
ile bagliyor ve “Gall g juas Al (Bleld J=ia (Mefllu failatin ahreb, muzari el-
hak.)” misrasi ile bitiyor. Bu niishanin ilk sayfasi da muhtemelen kopmus ya da
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yipranmigtir. Baslik olmadan ve dogrudan yukarida verilen misra ile basliyor ve
devam ediyor. Mukaddimede yazar, eserin adini, yazilma sebebini, kullanim
Ozelliklerini, nereden faydalandigini ve kag kisimdan ibaret oldugunu ve dénemin
sehzadesi Il. Bayezid’e yaptig1 6vguden bahsetmektedir.

Nusha igerisinde bagliklarda kirmizi renkli miirekkep kullanilmistir. Bu basliklar,
manzum olarak verilmistir. Metin igerisinde Arapga bir climleye rastlanilmaz.
Sadece son boliimdeki orneklerde “Wies” seklinde kirmizi miirekkeple yazilmis
satir baglarini belirten Arapga ifadeler vardir.

Birinci kisim bahirlerden olusmustur. Buradaki basliklar, birinci kisim, birinci,
ikinci, ticlinci kita vb. baslik seklinde olusturulmamistir. Sadece kirmizi renkli
murekkeple bahirler manzum olarak birbirinden ayristirtlmistir. Birinci kisimdan
olan isimler kism1 bitirildikten sonra diger konu basliklar1 da kirmiz1 miirekkeple
manzum olarak diizenlenmistir.

Ikinci kisim, 63%da “ld pai 3 jsbas 52 B ad ¢ 5,5 (Tkinei kistm mastarlarin
cekimi...)” seklinde kirmiz1 miirekkepli yazi ile bashiyor. Bu kisimda da basliklar
genellikle manzum olarak olusturuluyor. Son olarak da diiz yazi seklinde *¢siwila
(danisten)” kelimesinin mastar ve diger zamanlarda ¢ekimi ile birlikte benzer fiil
cekim ornekleri mevcut olup fiillerin h&l/muzari gekimi yapilarak bitiriliyor. Ferag
kaydinda sadece tamamlandigina dair bir bilgi var. Mistensih ve istinsah tarihi ile
ilgili bilgi mevcut degildir. Son 4 sayfada not olarak, Tlrkge ve Farsca beyitler
yazilmustir.

1.3. Topkap: Saray1 Yazma Eser Kiitiiphanesi R. 1898

Topkapr Saray1r Miizesi Miidiirliigli Yazma Eserler Kiitliphanesi numara 1898°de
kayith Halimi’ye ait Manzum Lugat-i Halimi adli Farsca-Tirkce sozliuk ise
Halimi’nin Bahru’l-garayib adli sozliigliniin ikinci kismindan bir bolimdiir. Bu
niisha, ikinci kisimdan olan 4 kita ve 6 rubaiden (alt basliktan) olusmaktadir.
Toplami ise 6 yapraktir. Bu yazma niisha, ikinci kismin tamami dahi degildir.
Muhtemelen diger yapraklar eksik ya da kaybolmustur.

Buradaki mevcut yazma nlsha, Suleymaniye Kutuphanesi Esad Efendi numara
3281°de kayith yazma ile benzerlikler tasimaktadir. Niisha © 4es ) (oails il QUS 138
ade 4 ile baslayip besmeleden sonra “alall (il = 5ell jas A (A 5¥) Aakill” seklinde
devam ediyor. Basliklar burada da Arapga olarak yazilmustir.

Toplamda 6 yapraktan olusan bu yazma niishadaki beyit sayis1 107’dir. Bu beyit
sayilarinin konulara gore dagilimi asagidaki tabloda goriilmektedir.

Topkapi Sarayr Yazma Eser Kiitiiphanesi R. 1898

Toplam
Ana Bashik | Alt Bashk | Bashk Konusu (Bahirler) Beyt s. | Beyt
2. Kisim 1. Kita Hezec, misemmen, salim 34 107
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2. Kita Muzari, ahrep ve musammat kaidesi | 22
3. Kita Remel, mahbdn, maksar 24
4. Kita Hezec, museddes 15
Rubai Remel, miiseddes, mahbin, mahzaf 2
Rubai Hezec, miseddes, mahzif 2
Rubai Miictes, mahbln 2
Rubai Hezec, museddes, mahz(f 2
Rubai Hezec, museddes 2
Rubai Hezec, miseddes, mahz(f 2

2. Nisaruw’l-mulk

Nisari’-mulk'4, liigat alaninda Bahru ’I-garayib’den 22 yil sonra Halimf tarafindan
kaleme alinan mensur Farsga-Turkce sozliktur. Bu eser, ayni zamanda yazarin
Ligat-i Halimi adl1 s6zliigiiniin birinci defterine kaynaklik etmistir. Nisars [-mulk,
cep sozliigl seklinde 6zet olarak hazirlanmis bir eserdir.

Bu sdzliigiin adi, mukaddimede®® belirtildigi izere bizzat yazar tarafindan Nisaru /-
mulk olarak konulmustur. Miellif esere bu adi verirken ayni zamanda ebced
hesabina gore tarth diiglirmiistiir. Bu hesaba gore harflerin sayisal degerlerinin
toplamimin hicri 872 yilina ve miladi 1467-8 yillarina denk diistiigii eserin
mukaddimesindeki "..eal &l 38y x5 b ealed STl (550 0 o aull. (...Bu
Farsca incilerin adr NisarU’l-milk koyuldu ve tarihe uygun diistii...)” ifadeden
anlagilmaktadir. Mukaddimeden anlasildigina gore eser, o siralarda Amasya valisi
olan Sehzade II. Bayezid’e sunulmustur.

Bu eserin yazilis amaci ise yine mukaddimede ifade edilmektedir. Burada muellif,
Bahru’l-garayib’i bizzat bu guzel dilin Uslubunu arastirmak, kullanimi yoniiyle
icin tiim konular1 igeren bir kitap olarak yazdigini ifade ettikten sonra “...Yine
uyulmasit zorunlu buyrugun isaretiyle...” diyerek Nisarl’/-mulk’ii ezberlemeyi
isteyen herkes igin harf ve kelime dizilimine gore (alfabetik) genis, kolay anlasilir
bir kitap seklinde yazdigin1 ve Amasya valisi Sehzade II. Bayezid’e sundugunu
sOylemektedir

14 Oz, age, s. 107.
15 Siileymaniye Kitliphanesi Fatih Bolimii nu. 5237, 1°-6°.
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Istanbul kiitiiphanelerinde Nisdrii I-mulk’iin yazma niishalar1 fazla degildir.
Topkapt Sarayr Mizesi, Istanbul Universitesi Nadir Eserler ile Tiirkiyat
Arastirmalart  Enstitiisii  kiitliphanelerinde bu  eserin  yazma niishasi
bulunmamaktadir. Aym zamanda bu kiitiiphanelerin disinda Istanbul Biiyiiksehir
Belediyesi Atatiirk Kitapligi Nadir Eser koleksiyonunda da bu eserin yazma niishasi
mevcut degildir. Sadece Siileymaniye Kiituphanesi Fatih bélimunde 5237 ve 5238
numarada kayitli iki niisha vardir. Bu iki niishanin kiitiiphanedeki eser isimleri de
Nisdrii’[-milk degildir. Her iki eser de kiitiiphane kayitlarinda Bahru’l-garaib fi
liigati’l-Firs seklinde ge¢cmektedir. Bu kituphanedeki 5237 numarali yazmanin
istinsah tarihi ferag kaydinda hicri 968 olarak ge¢mektedir, fakat mustensihi belli
degildir. 5238 numarali yazmanin ise hem miistensihi ve hem de istinsah tarihi belli
degildir.

Bu yazmalarla ilgili genel fiziksel 6zellikler asagidaki tabloda verilmistir.

Kip. Adi | Bolamd | Nu. | vr. |st | Y. Alant | Yaz Tipi | Stnsah
T. h/m

Suleymaniye | Fatih 5237 |99 |11 |170x90 | Talik 968/

Stleymaniye | Fatih 5238 |84 | 15| 134x90 | Nesih -

Niishalarin yazar ve eser adlariyla ilgili bilgiler ise kayitlarda asagidaki gibi yer
almaktadir:

S. | Demirbas Nu. | Eser Ad1 Yazar Adi.

1 5937 Bahru’l-gardyib fi Halimi, Litfullah b. Yusuf b.
ligati’l-FUrs Abdulhalim el-Amasi

2 5938 Bahru’l-gardyib fi Halimi, Litfullah b. Yusuf b.
ligati’1-FUrs Abdulhalim el-Amasi

Sonug itibariyla yukarida bilgileri sunulan yazma nushalar, kiitiiphane kayitlarina
yanlis adla kaydedilmistir. Bu yiizden eser adlarinin kayitlara Nisdrii 'I-milk olarak
gecmesi daha dogru ve uygun olacaktir.

Bunun diginda bir de bazi yazma niishalarda mukaddimelerin yeri degistirilmistir.
Mesela Istanbul Universitesi Nadir Eserler Kiitiiphanesi Ibnii’l-Emin bolumi
numara 3090°da kayith yazma niishanin miikaddimesi Nisdrii 'I-milk’indiir.
Mukaddime okundugunda bu agik olarak anlasiimaktadir. Yazma niishanin 1°-
2’inci satirinda’...saUd) gl 385 5 5 25 ealed Sl I 5 0 )2 ol aulL. (.. Bu Farsca
incilerin adi Nisart’l-mulk koyuldu ve tarihe uygun diistii...)” ifadesi diger
ibarelerle beraber aynen ge¢cmektedir. Mukaddime {izerinden hareket edildiginde
nishanin ~ Nisdrii’I-mulk  oldugu  sOylenebilir. Fakat sozlik bolimiini
incelediginizde karsiniza genis agiklamali, sevahit beyitli Llgat-i HalimT adli eserin
yazma niishas1 ¢ikmaktadir.
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Ayrica Istanbul Biiyiiksehir Belediyesi Atatiirk Kitaplig1 Yazma Eserler bolumii
numara 84’te kayitli niisha da aym sekildedir. Burada da niishanin mukaddimesi

FNRTY

Nisarii’I-mulk’e; sozlik bolimd ise Lugat-i Halimi’ye aittir.

Stleymaniye Kiitiiphanesine kayitli yukarida bilgileri verilen yazma nushalarla
ilgili bilgiler asagida sunulmustur.

2.1. Suleymaniye Kutiphanesi Fatih Numara 5237

Siileymaniye Kiitiiphanesi Fatih Boliimii numara 5237°de kayitli bu niishanin 12
sayfasinda vakif muhri ile birlikte Osmanli Tirkgesi yazilmis 5 beyit ve Farsga
yazilmis bir beyit vardir. Mukaddime 1° sayfasindan bashyor. Ilk satirda baska bir
siyah kalemle ve miistensihin yazisina benzemeyen “_S Giliay saulaay a3 ol
(Rahman ve rahim olan Allah’mn adiyla)” Fars¢a besmele var. Mukaddime ikinci
satirdan itibaren ..oshw 5 2es aSall aall A skl jle baglayip devam ediyor, 4°
sayfasinda 9’uncu satirda <Ll 5 &a 3 44l 5 ifadesi ile bitiyor.

Mdellif, mukaddimede yukarida ifade edildigi iizere besmele, hamdele ve
salveleden sonra, Farsganin giizelliginden ve istiinliigiinden bahsediyor. Daha
sonra da, eserin yazilis amag ve yontemlerinden bahsedip esere verdigi adla ebced
hesabina gore tarih diisiiriiyor.

Miiellif, 42 sayfasinin son satirlarindan 6° sayfasmin sonuna kadar ilk basta dal
harfinin nasil okunacagi ile ilgili kurali anlatip daha sonra Fars¢a ¢ogul yapma
yontemini ve nihayetinde de istiin harekeli elif ve elifin diger gramer kurallarini
acikliyor.

Sozliik, 6°-8°den itibaren «....51L1 AWl I )T/ su ve agustos ay1. ‘imaret. ‘imaret olan
yér.” seklinde bashyor, Fars¢a kelimeler satirlara yazilirken Tiirkce karsiliklar satir
altlarina yaziliyor. Fars¢a kelimeler kirmizi nokta ile birbirinden ayriliyor.

Kelimeler alfabetik olarak siralantyor ve basliklar kirmizi miirekkeple yaziliyor. 1k
olarak uzatmali elif ile baslayip daha sonra elifle devam ediyor. B& harfine
gelindiginde baslik L <2~ /harf-i ba seklinde Fars¢a tamamlama ile yaziliyor.
Bagliklardan bazilari Fars¢a tamlama ile bazilar1 da Arapca tamlama ile tertip
ediliyor. 5650’nin iizerinde kelimeye anlam verilen bu niishanin mustensihi belli
degildir ve istinsah tarihi hicri 968 olarak kayithidir.

Bu nishadaki ana basliklar ve burada var olan kelime sayilarini gosterir tablo
asagidadir:

S |[Harf Adi/Ana Bashk |Kelime Sayis1 (S Harf Adi/Ana Bashk [Kelime
Sayisi

1 \ 241 14 la i 16

2 | 297 15 slall Coja 37
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3 L 674 16 g Juad 19
4 Ul o a 252 17 L 144
5 slall Coja 254 18 (PN 218
6 elall o ja 15 19 el Ga s 70
7 dlall oy 307 20 il s s 770
8 Jall s 359 21 POREEEN 109
9 JIA s 1 22 O 233
10 BB 182 23 O Caa 290
11 B\ RPN 181 24 Sl oa 105
12 sbull o ja 393 25 sledl Caya 126
13 O 307 26 sl Caa 68
Toplam Kelime Sayis1/5668

Muellif tarafindan ba harfinin basinda harfle ilgili gramer bilgileri veriliyor. Ana
basliklarla ilgili baz1 gramer konular1 sadece bu baslikta degil ayn1 zamanda ta, ha,
ze, sin, sad, ayin, kef, mim, niin ve ye basliklarinda da Farsca olarak anlatiliyor.
Ana baglikta /b ve </p harfli kelimeler birbirinden ayr1 yazilmiyor. Ayni sekilde
zlcim ve z/ce harfi; J/ze ve 3lje harfi; S/kaf-1 Farisi ile <S/k&f-1 Arabi de ayrn
yazilmryor.

2.2. Suleymaniye Kutiphanesi Fatih Numara 5238

Siileymaniye Kiitiiphanesi Fatih boliimii numara 5238°de kayitli bu niishada nem
almig olmasi nedeniyle onarim yapilmistir. Bu yiizden bazi kelimeler giglikle
okunmakta, bazilar1 ise okunmamaktadir. Bu niishanin 1° sayfasinm basinda
A das ) cals UY gl (ud Flaa (Mevldnd Halimi'nin Sthdh-1 Fiirs’ii)”  seklinde
kirmizi miirekkeple yazilmis baslik mevcuttur.

Mukaddimede satir sayis1 15°tir. S6zliigiin bagladigi elif maddesinden itibaren satir
say1s1 genelde sekizdir. Farsc¢a agiklama yapilan madde baglarinda ise bu satir sayisi
degisiktir. Satirlar arasinda bosluk birakilip Tirkge anlamlar satir altlarina
yazilmigtir. Nushada 3 sayfa Turkce agiklamalar kirmizi miirekkepli kalemle
yazildiktan sonra siyah miirekkeple devam edilmistir. Maddeler kirmiz1 nokta ile
birbirinden ayrilmis daha sonra birakilmis ve tekrardan kirmizi nokta ile ayrilmistir.
Boliim baglar1 —¥) s )~ seklinde Arapga tamlama ile yazilmistir. Kelimeler bazen
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kirmizi bazen de siyah miirekkeple yazildigi igin niishada bir insicam
bulunmamaktadir. Miistensih tarafindan fazlaca tasarrufa maruz kaldig:
gorulmektedir.

Sozliik kisminin bitimiyle birlikte son sayfada yaklagik 3 yaprak 4Ll BWisl Juad
4aliall” jle baslayan ve sarf konusundan bahseden Farsga metin vardir.

3. Ldgat-i Halimi

Halimi’nin, Farsca-Tiirkge liigat alanindaki Uclincu eseri Ligat-i Halimi’dir.
Yukarida bahsi gegen Bahru’l-garayib ve Nisar(’/-milk adli eserlerine isimlerini
bizzat veren Halimi, asagida da goriilecegi gibi, bu eserine herhangi bir isim
vermemis, Bahru’l-gardyib’i agiklamak amaciyla yazdigini sdylemistir. Eserin
mukaddimesinde su ifade yer almaktadir: 1°

... Giizellik dilini kayda gegirmek igin kapsamli ve giizel bir kitap nazmetmiy... Bu
kitabuim Bahru’l-gar@yib adiyla séhret kazanmis ve herkes ona ilgi duymustu.
Fakat tereddiit ettikleri konular(1 6grenmek) igin bu fakire basvurmuglardi. Bunun
tizerine ben de onlarn istek ve arzularimi kiramadim ve bu kitabi izah etmeye karar
verdim. Onun (Bahru’l-garayib 'in) serhini iki defter halinde tasnif...

Bu sozligin adi inceledigimiz ve tespit edebildigimiz niishalarda, ilgili
kataloglarda ve kiitiiphane kayitlarinda ¢ogunlukla Ligat-i Halimil’ ve (sehven)
Bahru’l-garayib'®, bazen de Serh-i bahru’l-garayib®®, 1zah-i bahru’l-garayib,
Tavzih-i bahru’l-garayib ya da Terclime-i bahru 'I-garayib seklinde kaydedilmistir.
Ayrica bazi kaynaklarda bu eser icin el-Kdsimiyye®® ve el-Ka’'ime?' gibi farkli
isimler de kullanilmistir.

Bu isimlendirmeler kitabin muhtevesina uygun olmakla birlikte, sozliik daha ¢ok
Lugat-i Halimi adiyla sohret buldugundan admin Ligat-i Halimi olarak
zikredilmesi daha dogrudur ve yazar ismine nisbet edilmesi daha uygundur.

Eserin yazilig tarihiyle ilgili kesin bir bilgi olmamakla birlikte 882/1477-78 yilinda
Fatih Sultan Mehmed’e takdim edildigi Fehmi Edhem Karatay?? tarafindan ifade

16 Siileymaniye Kiitiiphanesi Sehid Ali Pasa nu. 2634, vr. 24,

Siileymaniye Kiitiiphanesi Sehid Ali Pasa nu. 2634, Laleli nu. 3602, 3603 ve 3604, Celebi
Abdullah nu. 377, Yeni Cami nu. 1156, Haci Besir Aga nu. 638, Seyhiilislam Esad Efendi nu. 179,
Husrev Pasa nu. 784; Topkap1 Saray1 Miizesi Yazma Eserler Kiitiiphanesi nu. 381, 1876, 2023, 2763
ve 2769.

18Sjileymaniye Kiitiiphanesi Haci Mahmud Efendi nu. 5443, izmir nu. 643, Fatih nu. 5237 ve 5238.
Topkap1 Saray1 Miizesi Yazma Eserler Kiitiiphanesi nu. 382.

19 Siileymaniye Kutiphanesi Ayasofya nu. 4739, 4740, 4744 ve 4766, Damad Ibrahim nu. 1138.

20 7ebthullah Safa, Tarth-i edebiyat der Iran, Tahran 1357, 1V, 113; el-Kdsimiyye, baz1 kaynaklarda
ise Halimi’nin tibba dair bir eseri olarak ge¢mektedir. Bk. Uzungarsili, Ismail Hakki, Osmanli
Tarihi, Ankara 1983, |1, 600.

2L Charles Rieu, Catalogue of the Turkish Manuscripts in the British Museum. London: s.139.

22 Fehmi Ethem Karatay, Topkap1 Saray1 Miizesi Kiitiiphanesi Tiirkge Yazmalar Katalogu, Istanbul
1961, 11.20; Uzun, age. s.10.
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edilmistir. Bu itibarla eserin bu tarih ya da bundan 6nce yazilmis olabilecegi daha
dogru bir ifadedir.

Mukaddimeden de anlagilacag tizere Ligat-i Halimi, iki defterden olugmaktadir.
Halimi, mukaddimede Bahru’l-gardyib’i a¢iklama nedeninden bahsederek
hazirladig kitabin ka¢ kisimdan olustugunu sdyle ifade etmektedir:

Do I 8 ) 53 S a3 53 1)) gl g pa S QS () i i sl 5
psd i e Gy a i i i e Ol bl aply Gl Gl so Jg) s aalad 1 8 ) ) 8
)mU\uM\dJJ\J ‘)A]L\A_IC\SJJ\ J\a‘)ﬁuds\)é}o)é&):\c&\)hc u\#‘)ﬁ
“...Ve bu kitab1 agiklamaya karar verdim. Bahru’l-gardyib’in serhini iki defter
halinde tasnif ettim ve her bir defterde binlerce faydali bilgiler 6grettim. Birinci
defter, kelimelerin dogrulugunda siiphe olmayan beyitlerin teyidiyle
agiklanmasina dair olup alfabetik sirayla tertip edilmistir®®. Ikinci defter, tam
acik olmayan ibareler ve kitabin basindan sonuna kadarki 6énemli kurallarin
aciklanmasi hakkindadir.?4

Ligat-i Halimi ile ilgili tarafimdan yapilan doktora ¢alismas1 s6zIik bolimindn
tamami olan birinci defterdir. Birinci defterde takriben 5500 kelime vardir.
2000’den fazla kelime igin ornek beyit getirilmis ve bu beyitler basta Rideki-yi
Semerkandi (6l. 329/940), Esedi-yi Tasi (6l. 465/1072), Sems-i Fahri (6l
744/1343) ve Latifi gibi sairlerin siirlerinden se¢ilmistir. Bu sairler disinda Unsuri
(6. 431/1039), Firdevsi (61. 411/1020 veya 416/1025) Eba Sekdr-i Belhi (6l.
336/947), Kemaliiddin-i Isfehani (61. 635/1237) Hafiz-1 Sirazi (6l. 726/1325-
791/1388) ve Mevlana (604-672/1207-1273) gibi sairlerden ornekler verilmistir.
Bu béliimde miiellif tarafindan 30’a yakin sairden 2050 nin {izerinde 6rnek beyit
getirilmistir. Bu da oldukga hacimli bir divan anlamima gelmektedir®.

Ikinci defter, Bahru’l-garayib’in birinci kisminim isim ve isim soylu kelimelerin
manzum olarak ac¢iklanmasini takip eden ve farkli konulardan olusan boliimdiir. Bu
bélumde Halimi, takvimlerden, dzel ay ve glnlerden, gezegenlerden, burc¢lardan,
tesbih ve cinas gibi edebi sanatlardan bahsetmistir. Ikinci defterin tamamu iizerinde
herhangi bir caligma yapilmamistir?®,

Bu bolim yani ikinci defter?’, “ikinci defter, tam agik olmayan ibareler ve kitabin
basindan sonuna kadarki 6nemli kurallarin agiklanmasi hakkindadir” basligindan
SONra; ... 5 ol IS S (o slall ~18 5aY ga a3 (o) AlSal S g o Ly aelll San” file
basliyor ve “ 5558 siny )3 oren Sl ) 528 fle bitiyor. Burada mukaddimedeki
beyitlerden baglanarak kelime, tamlama, misra, beyit baslik seklinde tiim konular
Tiirkce olarak agiklamyor. Basliklar genelde kirmizi miirekkeple olusturuluyor. Bu
bolum igerisinde giines ve ay takvimleriyle ilgili tim bilgiler, Fars aylarinin
artikli/kebise ve artiksiz aylari, gezegenler ve burclarla ilgili bilgiler, muammanin

23 Siileymaniye Kttiphanesi Laleli, nu. 3602.

24 Siileymaniye Kiitiphanesi Laleli, nu. 3602 171° vr.

2 Daha genis bilgi igin bkz. Uzun, age., s.1-31.

26 {igat-i Halimi’nin ikinci defteri iizerinde yazar tarafindan ¢aligma yapilmaktadir.
27 Siileymaniye Kiitiiphanesi Fazil Ahmed Pasa, nu. 186°, .215%,
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genis agiklamasi, sayilar hakkinda bilgi ve onlarin ¢arpma ve ¢ikarma islemleri,
aruzla ilgili izahat ve sarf konular1 herkesin anlayacagi dilden agiklaniyor.

Sadece Istanbul’daki kiitiiphanelerde Liigat-i Halimi’nin 40’m iizerinde yazma
nushasi1 bulunmaktadir. Fakat bu niishalarin tamaminda iki defter bir arada
bulunmamaktadir.

Stileymaniye Kiitliiphanesinde birinci defter ile ikinci defterin bir arada bulundugu
9 adet yazma niisha varken, sadece birinci defterin bulundugu 18 adet nisha vardir.
Bu yazma niishalarin bazilarinda istinsah tarihi varken mdistensihi yoktur;
bazilarinin da hem istinsah tarihi yok hem de miistensihi belli degildir.

Her iki defterin bulundugu yazma niishalar tablo halinde asagidadir:

S Bolim Adi Numarasi Adi

1 Laleli 3602 Llgat-i Halimi

2 Sehid Ali Pasa 2634 Serh-i bahru’l-garayib

3 Fazil Ahmed Pasa 1567 Llgat-i Halimi (Bahru’l-garayib)

4 Hac1 Besir Aga 638 Llgat-i Halimi

5 Beyazid 6943 Bahru’l-garayib

6 Ayasofya 3739 Serh-i bahru’l-garayib

7 Damad Ibrahim 1138 Serh-i bahru’l-garayib

8 Kadizade Mehmed 534 Serh-i bahru’l-garayib

9 Yazma Bagislar 3308 Serh-i bahru’l-garayib (el-
Kéaime)

Sadece birinci defterin yani sozliik boliimiiniin bulundugu yazmalar da sunlardir:

S Bolim Adi Numarasi Adi

1 Laleli 3604 Llgat-i Halimi

2 Laleli 3603 Ligat-i Halimi

3 Laleli 3555 Bahru’l-garayib

4 Ayasofya 4740 Serh-i bahru’l-garayib
5 Ayasofya 4744 Serh-i bahru’l-garayib
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6 Bagdatli Vehbi 1923 Bahru’l-gardyib
7 Carullah 2038 Bahru’l-garayib
8 Celebi Abdullah 377 Ligat-i Halimi
9 Erzincan 89 Bahru’l-garayib
10 Haci Mahmud Efendi | 5443 Bahru’l-garayib
11 Hiisrev Pasa 734 Ligat-i Halimi
12 Ismihan Sultan 423 Bahru’l-garayib
13 [zmir 517 Bahru’l-garayib
14 [zmir 643 Bahru’l-garayib
15 Beyazid 6894 Bahru’l-garayib
16 Beyazid 6920 Bahru’l-garayib
17 Resid Efendi 972 Bahru’l-garayib
18 Serez 3673 Tavzih-i bahru’l-garayib

Topkap1t Sarayr Miizesi Miidiirligii Yazma Eserler Kiitiiphanesinde Ligat-i
Halim’nin 6 tane yazma niishasi bulunmaktadir. Bu niishalarda ikinci defter

bulunmamaktadir.

S Bolim Adi Numarasi Adi

1 TSMK B. 382 Bahru’l-garayib
2 TSMK B. 381 Lugat-1 Halimi
3 TSMK E.H 2023 Ligat-1 Halimi
4 TSMKR. 1876 Ligat-1 Halimi
5 TSMK A. 2763 Llgat-1 Halimi
6 TSMK A. 2769 Ligat-1 Halimi
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Yukardaki tablolarda goriildiigii iizere kiitiiphane kayitlarina Bahru’l-garayib
adiyla kaydedilen yazma niishalar, her ne kadar bu adla kayit yapilmis olsa da
Ligat-i Halimi'dir. Muhtemelen kayitlara sehven Bahru’l-gardyib olarak
gecmistir. Ayrica Ankara Universitesi Dil-Tarih ve Cografya Fakiiltesi Sosyal
Bilimler Enstitiisi'nde C. E. Faroe tarafindan yapilan Yiiksek Lisans Tezi de
Halimi’nin Bahru'[-garayib adli eseri degil; Bahru’'[-garayib 'in serhi olan Ligat-i
Halimi dir.

Istanbul Universitesi Nadir Eserler Kitiiphanesinde Liigat-i Halimi’nin 10 tane
yazma niishasi bulunmaktadir. Bunlardan 2 tanesinde birinci ve ikinci defter varken
8 tanesinde sadece birinci defter vardir. Ayrica bu kiitiiphanede TYO1208
numarada Bahru’l-gardyib adiyla Halimi adina kayith yazma, Nigeristan adli
yazmadir, Halim1’nin eseri degildir.

Istanbul Biiyiiksehir Belediye Atatiirk Kitaplig1 Kiitiiphanesinde numara 84’te
kayith Bahru’l-gardyib adiyla Halimi’ye ait bir yazma niisha vardir. Bu yazma da
Lugat-i Halimi nin niishasidir ve bu yazmada da ikinci defter yoktur. Ayrica bu
yazmanin mukaddimesi de Nisdri’[-mulk’in giris kismidir ve sonra Llgat-i

Halimi’nin s6zliikk kismi1 baglamaktadir.

Yine Istanbul Universitesi Tiirkiyat Arastirmalari Enstitiisii Kiitiiphanesinde
numara 143/1 ve 143/2°de Serh-i bahru’l-garayib adiyla kayitli yazma niisha,
adindan da anlasilacagi tizere Liigat-i Halimi*dir ve bu niishada ikinci defter vardir.
Ancak burada yazmanin birinci defteri ile ikinci defteri, iki ayr1 esermis
diisiincesiyle Halim1’nin iki ayr1 eseri olarak kaydedilmistir.

Sonug

Halimi’nin Farsca-Tiirk¢e liigat alaninda 3 eseri mevcuttur. Bunlar yazilig tarihi
sirasina gore Bahru’l-gardyib, Nisari -mulk ve Ligat-i Halimidir.

Makale igerisinde ayri basliklar halinde detayli incelemeye tabi tutulan bu eserler,
muhteva agisindan benzer olmalari nedeniyle kitliphanedeki veritabanlarina yanlis
ve eksik olarak kaydedilmistir. Ayrica miistensihler tarafindan eserlerin
mukaddimelerinin degistirildigi de gortlmistiir. Bahru’I-garayib ve Nisari '-mulk
adli eserlerin adlar1 yazar tarafindan bizzat verilirken Llgat-i Halimi’ye bir ad
verilmemis, sadece Bahru’l-garayib adli eseri acgiklamak i¢in yazildigi
sOylenmistir. Bunun neticesinde eserin ad1 miistensihlerin ihtiyarina kalmis ve onlar
da esere ad verirken “serh, izah ve tavzih” gibi kelimeleri kullanmiglardir. Boyle
bir tanimlama yanlis olmasa da manzum bir liigat ararken karsimiza mensur bir
ligat ¢ikabilir ve bunun tersi de miimkiindiir. Kayitlarda sadece Bahru’l-garayib
adinin kullanilmasi, miiellifin bityiik 6zenle hazirladig1 Liigat-i Halimi adli eserin
unutulmasina ve Halim1’nin tek eseri varmis gibi diisliniilmesine neden olabilir.

Kiitiiphane veritabanlarinda el yazma niishalartyla ilgili buna benzer birgok
sikintiyla karsilasiimaktadir. Bu makale ile Halimi’nin Bahru’l-garayib, Nisdrii’l-
mulk ve Ligat-i Halimi eserleri iizerinde boyle bir ¢aligma yapilarak arastirmacilar
i¢in niisha caligmalarinda karsilasilan sorunlara dikkat ¢ekilmek istenmistir.
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Huseyin AKSOY™

Asik edebiyati, Alevi-Bektasi kiiltiirii
ve  geleneksel Tlrk  tiyatrosu
alanlarinda ¢aligmalart bulunan Onur

Aykag, 2019 yilinda yayimlanan Gecmisten Giniimiize
Gegmisten ~ GUnUmize  Ortaoyunu ORTAOYUNU
Gelenegi  adli  kitabiyla  dikkat GELENEGI
cekmektedir. Yazarin doktora tezinden e g
urettigi  kitap, mevcut calismalardan 4,\ !
farkli olarak bugiine kadar !

degerlendirmeye  tabi  tutulmamis
ortaoyunu metinlerini de (daha c¢ok
giinlimiize yakin oyunlar1) kapsar bir
yap1 ve icerik incelemesini
icermektedir. Ayrica, “estetik uzaklik
kavram1”  ve  “giilme  teorileri”
lizerinden Bati tarz1 tiyatro ile
ortaoyununun  miisterek  yanlarm
ortaya koymasit ve metinlerdeki halk
kiiltiirii unsurlarini ayrintili bir bicimde
ele almasi da ¢alismanin diger belirgin AKEAG
ozelliklerindendir.

DR. ONUR AYKAC

Aykag, bu c¢alismada o6zellikle son donem ortaoyunu metin kulliyatini tespit
etmekte, ortaoyunu gelenegine ait eski ve yeni metinleri bir arada degerlendirerek
bunlari yer yer birbirleriyle karsilastirmakta, bu sayede gelenegin gegirdigi
degisim hakkinda ¢ikarimlarda bulunmaktadir. Diger taraftan ortaoyununu
yenilestirme ve yasatma ¢abasi i¢inde olanlarin goriislerini 6zenle inceledigi,
ortaoyunu gelenegini gelecege tagimak igin yapilmasi gerekenleri detayli olarak
tartistigi da gortlmektedir.

Kitabin kapagi, ortaoyunu gelenegini yansitan bir fotografla siislenmistir.
Fotografta, 1930’lu yillarda Sehzadebasi Letafet Apartmani’nda oynanan bir
ortaoyunu temsili goriilmektedir. Kitabin ilk sayfalarinda ise, Ayka¢’in doktora
doneminde ders alip bilgilerinden istifade ettigi ii¢ hocast i¢in yazdigi ithaf
ctimlesi okurlar1 karsilamaktadir.

" Dr., Karamanoglu Mehmetbey Universitesi, Edebiyat Fakiiltesi, Turk Dili ve Edebiyati Boliimii.
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Calisma her ne kadar yazarin doktora tezinden fliretilmis olsa da, tezden farkl
olarak Mehmet Akan’in “Midirfillik Oyunu” ile Umut Ugur’un “Kabak¢1 Mustafa
Vakas1” oyunu da sonradan calismaya dahil edilmistir. Bu durum, Aykag’in
ortaoyunu tizerine arastirmalarini hala siirdiirdigiinii gostermektedir. Yine tezden
farkli olarak Utku Erisik, Hasan Hiiseyin Karabag ve Alpay Ekler ile yapilan
roportajlar da c¢alismaya ilave edilmistir. Tirk halk tiyatrosunun bugunki
konumu, tiyatronun islevi gibi hususlarin bu réportajlarda etraflica konusuldugu
gorulmektedir.

Aykag¢’in caligsmasi, “Giris” bolimii disinda li¢ ana boliimden olusmaktadir.
Kitabin “Giris” kismu (ss. 1-17) ortaoyunu ile ilgili kitaplar, kitap bolumleri,
tezler, makaleler, sozlik ve ansiklopedi maddelerinin tanitimina ayrilmig; ayrica
yayimlanmig ortaoyunu metinlerinin kiinyeleri de burada siralanmigtir. Boylece
yazar, Uzerinde c¢alistigi konuyla ilgili daha ©Once yapilmis ¢alismalar
degerlendirerek s6z sdyleyecek yeni alanlar saptamistir.

Kitabin birinci béliimii (ss. 19-108), “Ortaoyununun Genel Ozellikleri” basligini
tagimaktadir. Ortaoyununun kokeni ve tarihi gelisimi, oyuncu kollari, oyun
dagarcig1, yapisi, tipleri, dekoru, barindirdigi musiki ve raks unsurlari, dil ve
anlatimi, 6nde gelen temsilcileri bu boliimde mevcut ¢aligmalardan hareketle ele
alinmig; Cumhuriyet doneminde ortaoyununu yenilestirme ve yasatma g¢abast
icine girenlerin faaliyetleri detayl olarak irdelenmistir. Bu bolimde, Aykag¢’in
ozellikle ortaoyunu geleneginin yasatilmasi i¢in sundugu Oneriler 6n plana
cikmaktadir. ilk olarak gecmisten giiniimiize pek ¢ok arastirmacinin dnerilerine
yer veren Aykag, tiim Onerilerin ortak noktasini “temsillerin i¢erigini ¢aga uygun
hale getirme ve ortaoyunuyla Batili tiyatroyu kaynastirma” olarak tespit etmis;
ardindan konuyla ilgili kendi fikirlerini su sekilde aktarmistir: “Ortaoyunu
gelenegi; ‘yenilestirme ¢abalar1’ adi altinda 0zlinden uzaklastirmamali, gerekirse
‘miizelik bir esya’ gibi korunmali ve sadece Ozel gunlerde halk o©nine
¢ikarilmalidir. Adi1 ‘ortaoyunu’ olan, ancak kendisi bu gelenegin ¢ok uzaginda
bulunan  temsiller, buginin insanlarma ‘ortaoyunu’ kisvesi altinda
sunulmamalidir. Devletin ilgili kurumlarinin 6zel projeler Gretmesi ve yazarlarin
ortaoyunuyla Batili tiyatroyu kaynastiran oyunlar kaleme almasi, bu gelenegi
gelecege tagima umutlarini daha taze tutabilir” (Aykag, 2019: 95). Aykag¢’in
gelenegin giincellenmesi hakkindaki fikirleri, folklorist Benjamin A. Botkin’den
alint1 yapan Dan Ben-Amos’un folklor ile ilgili goriislerini hatirlatmaktadir. Ona
gore “folklor, yeni siselerde eski sarap olabilecegi gibi eski siselerde de taze sarap
olabilir. Fakat o, ¢ok nadir olarak yeni siselerde taze sarap gibi tasavvur
edilmistir.” (Ben-Amos, 2006: 40-41)

Aykag¢’in, birinci boliimde mevcut calismalardan hareket etti§ini ve bilinen
bilgileri harmanladigin1 sdylerken bir hususu ifade etmekte fayda vardir. Aykac,
mevcut kaynaklarda zikredilen bilgileri sorgulamadan c¢alismasina dahil
etmemistir. Bunun en giizel 6rnegi, Siinbiil-zide Vehbi’nin Divan’ina atfen
yapilan yanhst diizelttigi su ciimlelerinde goriilebilir: “Bazi arastirmacilar,
Sunbiil-zade Vehbi’nin Divan’inda gegen ‘Ortaya diisdiim deyii gdhi miyanin
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kollayip/ Ol kul oglunun gehi boynuna kol salmalidir’ beytindeki ‘kul oglu’
ifadesini sehven yanlis okuyarak ‘kol oglu’ seklinde ele almislar ve bu beyitte
ortaoyunu kollarinin kastedildigini sdylemislerdir. Hatta beytin basinda gegen
‘ortaya diismek’ ifadesindeki ‘orta’ kelimesinin de ortaoyunu temsillerini akla
getirdigini iddia etmislerdir. Oysa Siinbiil-zade Vehbi’nin bu beytinde ortaoyunu
gelenegini kastetmedigi asikardir.” (Aykag, 2019: 31)

Yine birinci boliimde dikkati ¢eken bir diger husus, Ayka¢’in ortaoyunu
temsillerinin boliimlerine dair tespitidir. “Bugiine kadar yayimlanan kitap ve
makalelerde ortaoyunu temsilleri ‘giris, muhavere, fasil, bitis’ seklinde
boliimlenip ‘curcuna’ ve ‘ara fasil’ boliimleri ya hi¢ anilmamis ya da bir-iki satir
aciklamayla gegcistirilmistir.” (Aykag, 2019: 41) diye séze baslayan Aykag, en az
birka¢ yiizy1l boyunca temsillerde varligimi siirdiiren ‘curcuna’ ve ‘ara fasil’
bolimlerini de ayri basliklar altinda ele almis ve bu boliimlerin belli bash
ozelliklerini dile getirmistir.

Aykag¢’in ¢aligmasi, ikinci bolumde (ss. 109-170) daha ¢ok metinlerin yap1 ve
icerik ¢coztimlemesi ile seyircilerin temsildeki roliine yogunlagsmistir. “Ortaoyunu
Metinlerinde Kurgu” Ust bashgini tasiyan bu bolimde Aykag; ortaoyunu
metinlerinin yeniden yazim sirecinde gegirdigi degisimi, “estetik uzaklik”
kavrami tiizerinden oyun-Oyuncu-seyirci bagini, gulme teorilerine gére oyun
metinlerinin igerigini ve ortaoyunu seyircisinin genel 6zelliklerini incelemistir.
Aykag, bir senaryo olarak ele alinabilecek ortaoyunu metinlerini yeniden yazim
basligiyla degerlendirmeye almis; “Telgrafci1”, “Fotografe1”, “Biiylicii” ve “Kanl
Nigar” oyunlarint bu kategoride degerlendirmistir. Estetik uzaklik konusu ise
Ayka¢’m metin ve baglam iligkisini sorguladigi bir bolim olarak dikkati
cekmektedir. Burada Aykag; “oyun alani {izerinden”, “dekor tizerinden”, “hareket
komigi tizerinden”, “kurmaca alem vurgusuyla” saglanan estetik uzaklik
unsurlarina etraflica yer vermistir. Ardindan giilme teorilerine gdre metinleri
degerlendiren Aykag¢’in; dstiinliik (kdtiileme), uyumsuzluk (uyusmazlik) ve
rahatlama (psikanalitik) teorilerine gore metinlerdeki giildiirii unsurlarin1 ortaya
cikardigi goriilmektedir. Kitabin ikinci boliimii, temsillerdeki seyirci-oyuncu
etkilesiminin irdelenmesiyle son bulmaktadir. Aykag, seyirci-oyuncu etkilesimini
ele alirken bilhassa alanin ustalarinin hatiralarindan ve donemin gazete
haberlerinden faydalanmustir.

Ikinci béliimiin en dikkate deger satirlari, hig siiphesiz, “Estetik Uzaklik Kavrami
ve Ortaoyunu” bashig altinda yer almaktadir. Bertolt Brecht’in ¢aligmalarinda
“verfremdung” olarak gecen ve Tiirkgeye “yabancilastirma” seklinde g¢evrilen
terime -Sevda Sener’in kullandig1 haliyle- “estetik uzaklik” demeyi tercih eden
Aykag, ortaoyunu temsillerinde goriilen estetik uzaklik unsurlarini yeni bastan
tasnif etme ihtiyacin1 duymustur. Bunun gerekcesini ise su sekilde ifade etmistir:
“Estetik uzaklik kavraminin ortaoyunuyla bagini belirli bir sistem dahilinde
inceleyen ilk arastirmacilardan biri Ozdemir Nutku’dur. Nutku, ‘estetik uzaklik’
yerine ‘yabancilastirma’ terimini kullanmay: tercih etmis ve 6 oyundan (Odiillii,
Biiylicii Hoca, Eskici Abdi, Giilme Komsuna/Kiitahya, Tahir ile Ziihre,
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Fotografe1) sectigi ornekler esliginde ortaoyunu temsillerinde yanilsamay1 bozan
unsurlar1 4’e ayrmistir: ‘Metinde yabancilagtirma, oyunculukta yabancilagtirma,
dekorda yabancilastirma, sahne ile seyirci arasinda yabancilastirma’. Ne var ki
Ozdemir Nutku’nun yapmis oldugu tasnif, incelemeye tabi tutulan 43 oyunun
tiimiinde goriilen estetik uzaklik unsurlarii kapsamakta yetersiz kalmaktadir. Bu
eksikligi giderebilmek adina ‘hareket komigi iizerinden saglanan estetik uzaklik,
oyun alaninin genisligi {izerinden saglanan estetik uzaklik, dekor iizerinden
saglanan estetik uzaklik, kurmaca alem vurgusuyla saglanan estetik uzaklik’
seklinde yeni bir tasnife gitmek faydali olacaktir.” (Aykag, 2019: 127) Ayka¢’in
bu satirlarin devaminda verdigi oOrnekler, yeni tasnifin basarili oldugunu ve
Ozdemir Nutku’nun acik biraktigi noktalart bu tasnifin tamamladigini
gostermektedir.

Bu arada, Ayka¢’in tezini bilim diinyasina duyurmak i¢in yayimlamis oldugu
“Uyumsuzluk (Uyusmazlik) Teorisi Baglaminda Ortaoyunu Metinlerinin
Incelenmesi” (Aykag, 2016) baslikli makalesini, bu béliimde yer alan “Giilme
Teorileri Bakimindan Ortaoyunu” bagligmin bir kismindan tiirettigini de burada
sOylemek gerekir.

Kitabin “Ortaoyunu Metinlerinde Halk Kilturi Unsurlar1” baglikli tigtincii bolimu
(ss. 171-208), ortaoyunu metinlerine yansiyan halk kiiltiirli unsurlarina ayrilmistir.
Halk kiiltiirii unsurlariyla ilgili Sedat Veyis Ornek’in tasnifi (Ornek, 1977: 17-20)
dikkate alinmis, tasnifin yetersiz kaldigi kisimlarda Aykag¢ tarafindan bazi
eklemeler yapilmisgtir. Halkin giinliik hayatinin bir pargasi olan yeme i¢me
aliskanliklari, inanclar, gelenek ve gorenekler, halk hekimligi, ge¢is donemleri vs.
metinlerden secilen ornekler esliginde anlatilarak ortaoyununun halk hayatiyla
bagi ortaya konulmustur. Boylece, oyunlar kurgulanirken yararlanilan yerli 6geler
buytk oranda tespit edilmistir.

Gegcmisten  Giiniimiize  Ortaoyunu  Gelenegi  adli  calisma, genel  bir
degerlendirmeyi iceren “Sonug” (sS. 209-212); yararlanilan materyalleri gosteren
“Kaynakga” (ss. 213-229); Utku Erisik, Hasan Hiiseyin Karabag ve Alpay
Ekler’le gergeklestirilen miilakatlarin metinlerinden olusan “Ekler” (ss. 230-255)
basliklariyla son bulmaktadir.

Onur Aykag’mn da eser i¢in yazdigi onsozde belirttigi Uzere, bu eserin ortaoyunu
lizerine yapilacak yeni arastirmalara kap1 aralamasi dilegiyle...
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Kamil Ali GTYNAS”

Divan Sairi Diyor Ki, Dursun Ali
TOKEL’in muhtelif edebiyat
Dursun Ali Tokel dergilerinde yayimlanmis yazilarinin
toplandig1 bir kitap. Kitapta 21 yazi
var.

Divan

IIk yazinin bashg “Dede Korkut ve

S(ﬁ}lﬁ”g“; Guvahi Der ki: Ailede Mutluluk boyle
e saglanir”’dir.  Bu yazida ailede
Diyor mutlulugun formili ~ Dede Korkt

Hikayeleri’ndeki Dirse Han ile
Giivahi’nin Pend-name’sindeki Behliil
Dana hikayesiyle anlatilmaktadir.

Ikinci yaz1 “Mevlana, Gelibolulu Al
Dostoyevski, France, Firdevsi, Zerdiist
Diyor Ki: Seytan Iste Boyle Kandirir”
basligim1 tasimaktadir. Bu yazida
seytanin insant nasil  kandirdigi
Mevlana’nin Mesnevi’sinde Muaviye
ile seytan arasinda, Gelibolulu Ali’nin
Tuhfetii’l-Ussak mesnevisinde
peygamber ile seytan arasinda,
Anatole  France’in  Thais  adh
romaninda Pafniis ile seytan arasinda,
Dostoyevski’nin Karamazov Kardesler’inde Ivan ile seytan arasinda, Firdevsi’nin
Sehndme’sinde Dahhak ile seytan arasinda gegen hikayeler vasitasiyla anlatilmistir.
Ayrica, Zerdistligiin kutsal kitabi Avesta’da “Geciktirmek” ve “Sonra”
seytanlarinin varlig ifade edilmistir.

-
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Ucgiincii yazi “Necati Diyor Ki: Benlik Sarap, Zikir Karanfildir” bashigmi
tagimaktadir. Bu yazida yazar, giiniimiizde ¢ok yaygin olarak sorulan “Tanr1 neden
siirekli kendisine yalvarmamizi istiyor? Bu egoistce bir davranis degil mi?”
sorusuna asirlar 6nce Necati’nin verdigi cevaplar1 yorumluyor.
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“zati ve Tanpinar Diyor Ki: Siirimiz Ab-1 Hayatimizdir” bashigimi tastyan dérdiincii
yazida yazar, Zati ve Tanpinar iizerinden sanatin ve siirin dliimsiiz oldugu ve
sairlerin donemlerindeki yoneticileri de 6liimsiizlestirdigi tizerinde duruyor.

Besinci yazinin bashigi “Fuzili Soruyor: “Mal Deyince Ne Anliyorsunuz?”’dur.
Yazar, “mal” kelimesinin etimolojisine degindikten sonra FuzGli’nin eserlerinden
orneklerle insanin aslinda birilerine bir seyler verdikce; yani malin1 harcadikga
tamamlandigini ve bodylece zevale ugramaktan kurtuldugunu anlatiyor.

flging bir yazi olan altinci yazi “Gelibolulu Ali Diyor Ki: Bizim de Calar
Saatlerimiz Vard1” bagligini tagiyor. “Tezkire nin ne olduguyla ilgili bilgiden sonra
Gelibolulu Ali’nin Kiinhii’I-Ahbar adli eserinin tezkire kisminda bir sairin
biyografisinde calar saatten bahsediliyor. Calar saatin tam olarak hangi tarihte
kullanildig: belli degilken 1500°1i yillarda kaleme alinan bir eserde ¢alar saatten
bahsedilmesi durumu ilging bir héle getiriyor.

Yedinci yazinmn bashigi “Bir Osmanli Alimi Der ki: “Tiirk ile Kiird Kiird ile
Tiirkiim, Alt1 Dilde Gazel Yazarim”dir. Yazida, on altinci yiizyilda yagamis bir sair
olan Bitlisli Siikri’nin zamanmn padisahi1 Yavuz Sultan Selim’e siir seklinde
sundugu 6zge¢misinden bahsediliyor.

Sekizinci yazi “Fuzili Diyor Ki: “Bin Diken Bir Giil I¢in Sulanir” bashgmi
tasimaktadir. Yazar, bu yazida Fuzili’nin Su Kasidesi’ndeki

Arizin yadiyla nemndk olsa miijganim n’ola
Zayi olmaz giil temenndsiyla vermek hdre su

beytini egitim acisindan ele aliyor. Buna gore, bah¢ivanin bir giil elde etmek i¢in
dikenleri sulayip onlara 6zenle baktig1 gibi dgretmenin de 6grencilerine itinayla,
sabirla, ayrim yapmaksizin, esit bir sekilde yaklagmasi gerektigi ifade ediliyor.

“Baki Diyor Ki: Bizi Yagmalamaym Yahut Dislerinizi Iyi Fircalayin” baslikli
dokuzuncu yazi, Baki hakkinda hep basmakalip ifadelerin kullanildigi, sadece
sairliginden bahsedildigi, ayn1 zamanda mensur eserlerinin de bulunduguyla
bagliyor. Devaminda Baki’nin mensur eserlerinin hala hakkiyla incelenip
yayimlanmadigi belirtiliyor. Son olarak da Baki’nin Hz. Peygamber’i konu edinen
Me’alimii’l-Yakin’inde peygamberimizin vefatindan hemen Once dislerini
misvakladigi halde bunun birgok siyer kitabinda ele alinmadigina deginiliyor.

Onuncu yazi “Latifi Der Ki: Kitap Yiiz Yaprakhh Bir Giildiir” bagligini tasiyor.
Yazar, bu yazida Alberto Manguel’in Geceleyin Kiitiphane adli kitab1 vesilesiyle
haberdar oldugu Latifi’nin “kitab” redifli gazelini inceliyor.

“Divan Sairi Diyor Ki: Baklava Bizimdir” baglikli on birinci yazisinda yazar
gilinlimiizde devam eden “baklavanin hangi millete ait oldugu tartismalari”na asirlar
Once divan sairlerinin cevap verdiklerini belirtiyor. Baklavanin bize ait oldugu Zati,
Lebib, Rahmi, Nazmi, Vecdi, Cinani ve Tirsi’den 6rneklerle anlatiliyor.

“Divan Sairi Diyor Ki: Bizim Elmalara Ne Oldu?” basligin1 tagiyan on ikinci yazida
meyve adlarinin hep yabanci olduguna deginildikten sonra, neden yerli adlarla
anilmadig1 sorgulanityor. Devaminda Tezkire-i Riza’nin da miiellifi olan Seyyid
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Mehmed Rizd’nin Kizanlik Kasidesi’nde otuz bes farkli elma adinin gegtigi ifade
ediliyor.

On iigiincii yaz1 “Divan Sairi Diyor Ki: Bizde iktidarin Edebiyat1 Degil, Edebiyatin
Iktidar1 Vardr” bashgini tastyor. Bu yazida Osmanli’da sair ve yazarlarin iktidarin
yonlendirmesinde olmadiklari, sanatlarint 6zglr bir bigimde icra ettikleri
anlatilmaktadir.

“Divan Sairi Diyor Ki: Bizim de Cocuk Egitimimiz Vardi” baglikli on dorduncu
yazida cocuk egitimiyle ve edebiyatiyla ilgili yazilan eserlerde hep bu tir
calismalarin Bati’da basladiginin soylenildigine deginiliyor ve aslinda Oyle
olmadig1, bizim de bu konularda kaleme alinmis metinlerimiz oldugu anlatiliyor.

On besinci yazi “Tezkire Yazari Diyor Ki: Mahlaslarin Anlami Dilimizin
Perdelerindendir” basgligin1 tasimaktadir. Yazar, bu yazida 6nemli bir tespitte
bulunuyor. O da sudur: Tezkire yazar1 biyografi yazacagi sairin mahlasi ve meslegi
neyse ona gore bir dil kullanmaktadir.

“Sair Diyor Ki: Riiyayla Gelen Kitaplar Vardir” basligini tasiyan on altinci yazi
yazarin da ilk climlede s6yledigi gibi “yazarlari tarafindan riiyada kendilerine ilham
edilerek yazildig1 soylenen metinlere dikkat gekmeye dair”dir.

On yedinci yazinin bashigr “Divan Sairi Nabi Der ki: Popiilizm Kurbam
Olmayin”dir. Bu yazida 17. yiizyil sairlerinden Nabi’nin, ¢agdasi Sabit’i zamanin
modasi olan siirde atasdzii kullanmay1 abarttig1 icin elestirdigi anlatilmaktadir.
Nabi’ye gore “Siirde atasozii kullanmak hostur; ancak marifet sairin kendisinden
sonraya kalacak ataso6zii degerinde sozler soylemesidir”:

Sozde darbii’l-mesel iradina soz yok ammad
S6z odur aleme senden kala bir darb-: mesel

On sekizinci yazida cesitli eserlerden 6rnekler sunularak, giiniimiiz tibbinin “uyku
yedi saatten az, dokuz saatten de fazla olmamali” tespitinin asirlar Once
eserlerimizde anlatildigina deginiliyor. Yazinin bashig1 “Divan Sairi Diyor Ki: ideal
Uyku Nasil ve Kag¢ Saat Olmali?”’dr.

On dokuzuncu yazida ¢ocuk egitimiyle ilgili muhtelif sahsiyetlerin hayatlarindan
kesitler anlatildiktan sonra Gilivahi’nin Pend-néme’si ile Nabi’nin Hayriyye’sinden
cocuklarin egitimine dair 6rnekler verilmistir. Yazi “Givahi ve Nabi Diyor Ki:
Cocugunuzu Iste Boyle Egitin” basligini tasimaktadir.

“Nedim Diyor Ki: Yapim Giizeldir; Orhan Veli Diyor Ki: Yikim Giizeldir” baslikli
yirminci yazida tarihi eserlere gereken ihtimamin gosterilmesi gerektigi Nedim’in
siirleri ve Orhan Veli’nin bir siiri incelenerek anlatiliyor.

Yirmi birinci ve sonuncu yazinin bashigr “Seyh Galib Der Ki: Zevki Kederde
Sikintiy1 da Rahatta Bil”dir. Bu yazida yazar bir isi basarmak ve sonlandirmak igin
onu dert edinmek gerektigine deginiyor.

Kitap, akademik anlatimin sikiciligi ve kurulugundan uzak, sohbet havasinda
yazilmis yazilardan olusuyor. Biitiin bu yazilar1 okuyunca yazarin ¢ok genis bir
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okuma diinyasinin oldugunu ve divan siirini hakkiyla anlamak/anlatmak icin
disiplinler aras1 okumalar yapilmasi gerektigini anliyoruz.

Bu degerlendirmelerime ek olarak kitapla ilgili birkag¢ elestiri yapmadan
gecemeyecegim. Sayfa 58°de “Seyhi: Siir, Oliimsiizlige Erdiren Bir Ab-1 Hayattir”
baslig1 var. Baglikta Seyhi’nin ad1 ge¢gmesine ragmen Zati’nin gazeli yer aliyor.
Bir¢ok yerde eklerin eksikliginden kaynaklanan ciimle bozukluklar1 var. Yer yer
yazim yanliglari, anlatim bozukluklari, dipnot karisikliklar: ve imla tutarsizliklar
da goze carpiyor. Bunlarin ilerideki muhtemel baskilarda diizeltilecegini
umuyorum.

Son olarak farkli dergilerde muhtelif zamanlarda yayimlanmis yazilarini bir araya
getirip bizlere sunan Dursun Ali TOKEL’e tesekkiir ediyorum.
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