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EDITORDEN | EDITORIAL
Degerli Okurlarimiz,

Usul dergimizi yeni sayisi ile yeni adresinde yaymmliyoruz. Uzun bir siire Ilim
Yayma Vakfi biinyesinde ¢ikan dergimiz artik Istanbul Sabahattin Zaim Universitesi
Islami ilimler Fakiiltesinde devam edecek. Yeni adresimizde, bugiine kadar emek
veren arkadaslarimizla birlikte dergimizi ¢ok daha giizel yerlere getirmenin inanci
icindeyiz. Editoryal ekibimiz ve Yayin Kurulumuzla birlikte dergimizi daha ileri
seviyelere ¢ikarmay1 hedefliyoruz.

Dergimiz yayimlandig: giinden itibaren akademik camianin yogun ilgisine mazhar
oldu. Son sayimiz i¢in de birgok makale gonderildi. Bu makaleleri segerken
dergimizin fiziki boyutlarim dikkate aldik. Bu sayimizda, dérdii Islam hukuku, biri
Tefsir, biri Tasavvuf ve biri de Arap dili ve edebiyati olmak iizere zengin icerige
sahip yedi makale yayimliyoruz.

Dergimizin bu sayisinin ilk makalesini Tokat Gaziosmanpasa Universitesi Ilahiyat
Fakiiltesi 6gretim iiyesi Dog. Dr. Ahmet INANIR1n “Furtiku’l-Ustil Adli Risalenin
Aidiyet Sorunu Uzerine Bir inceleme” baslikli yazisi olusturmaktadir. Yazar, furik
edebiyatinin 6zellikle esbah ve nezair tiirii kitaplar icinde yer aldig1 bir donemde
miistakil bir risle olarak yazilmasi bakimindan 6nemli bir eser olan Furiiku’l-Usl
adl1 risalenin, Seyhiilislam Ibn Kemal ya da Kazasker Manav ivaz Efendi’ye aidiyet
sorununu inceleyerek gercek miiellifinin kim oldugunu tespit etmeye ¢caligsmaktadir.

Ikinci makale Marmara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Temel islam Bilimleri
Islam Hukuku doktora &grencisi Yergali ALPYSBAYEV ve Marmara Universitesi
[lahiyat Fakiiltesi Emekli 8gretim iiyesi Prof. Dr. Faruk BESER e ait olup, “Kocanin
Bir Te’dib Arac1 Olarak Nasize Durumundaki Esini Darb Etme Yetkisi ve Idarenin
Bu Yetkiyi Sinirlandirmasi” adint tasimaktadir. Giliniimiiziin en ¢ok tartisilan
konularindan birini ele alan s6z konusu makalede, Kur’an-1 Kerim’de bir terbiye
araci olarak gecen darbin hiikmiiniin degisken karaktere sahip olusu ve idarenin
bu hiikiim iizerindeki tasarruf yetkisi, Hz. Peygamber’in (as) tatbikati, makasidu’s-
seria ve fikih miiktesebati 15181inda ortaya konulmaktadir.



Vil -

Recep Tayyip Erdogan Universitesi {lahiyat Fakiiltesi 6gretim elemanlarindan Ars.
Gor. Ali Haydar BOLUKBAS ve Dog. Dr. Ali KUMAS’a ait, “Nizaya Gétiiren
Cehalet veya Garar Sebebiyle Fasid Olan Akitlerin Sahihe Doniistiiriilmesi ve
‘Sulbii’l-Akit” Kavrami” baslikli iiciincii makalede, fesdd nazariyesi igerisinde
cehaletten kaynaklanarak fasid kabul edilen akitlerin sahihe doniistiiriilmesi ile ilgili
hususlar ve sulbii’l-akit kavrami, ayrintili fiirG 6rnekleri {izerinden incelenmekte ve
icerik analizi yontemi kullanilarak ele alinmaktadir.

“Riséletii’l-Hamevi’de Imam Hamevi’nin Bazi Fikhi Meselelerle llgili
Degerlendirmeleri” baglikli yazi dordiincii makaleyi olusturmaktadir. Artvin Coruh
Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dr. Ogr. Uyesi Yusuf BALTA tarafindan kaleme
alian makale, Hamevi’nin Hanefi fakihlere ait Kenzii’d-deka'ik ve baz1 serhleriyle,
el-Hidaye serhu Bidayeti’l-miibtedi, Diirerii’l-hiikkAm fi serhi Gureri’l-ahkam gibi
onemli fikih kitaplarinin asil metinleriyle serhleri arasindaki bazi konularda bilgi ve
usul kaynakli tenakuzlara iligkin tespitlerine yer vermektedir.

Dr. Hiiseyin YAKAR’a ait olan besinci makale “Kur’an’da Daglarin Olusumu
ve Islevine Dair Ayetlerin Tefsir Kaynaklari ve Bilimsel Veriler Uzerinden
Degerlendirilmesi” adini tasimaktadir. Yazar, makalesinde 6ncelikle Kur’an’da dag
kavramina karsilik gelen lafizlar ve onlarin anlamlar1 hakkinda bilgi vermis; yine
Kur’an’da daglarin olusumu ve islevine atifta bulunan ayetleri, tefsir kaynaklar1 ve

giiniimiizde ulasilan bilimsel veriler iizerinden degerlendirmektedir.

Altinc1 makale Recep Tayyip Erdogan Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi 6gretim
elemanlarindan Prof. Dr. Zafer ERGINLI ve Ogr. Gor. ibrahim EROL’a aittir.
“Ismail Siraceddin-i Sirvani-i Kiirdemiri ve Kafkaslarda Naksibendiyye - Halidiyye
Kollar” adli makalede yazarlar, ismail Kiirdemiri’nin hayatini ele alarak Azerbaycan

ve Dagistan’da ortaya ¢ikan Naksibendi kollarini ve temsilcilerini tanitmaktadirlar.

Istanbul Sabahattin Zaim Universitesi Islami Ilimler Fakiiltesi 6gretim gorevlisi ishak
DURMUS tarafindan kaleme alinan yazi ise dergimizin yedinci ve son makalesidir.
“Samerrai’nin Bazi Nahiv Meselelerine iliskin Cumhura Muhalif Gériisleri” adl
yazi sz konusu Universitenin Sosyal Bilimler Enstitiisiinde hazirlanan “Samerrai
ve Tartismali Nahiv Meselelerine iliskin Gériisleri: Meani’n-Nahv Ozelinde”
baglikli yiiksek lisans tezinden yararlanilarak hazirlanmigtir. Makalede oncelikle
Samerrai’nin hayati ve eserleri hakkinda kisa ve 6z bilgiler verilmekte, daha sonra
alana farkli bir bakis agis1 kazandiracagi diisiiniilen bazi nahiv meseleleri hakkindaki

goriisleri sekiz baslik altinda incelenmektedir.
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Usul dergisinin 33. sayisinin hazirlanmasinda emegi gecen tiim yazarlarimiza,
alan editorlerimize, 6zellikle hakem olarak gorev yapan tiim akademisyenlerimize
makalelere verdikleri degerli katkilar ve yaptiklari elestiri nedeniyle Dergimiz ve
Yayin kurulumuz adina ¢ok tesekkiir ederim.

Ayrica derginin 33. sayidan itibaren sahipligini tiistlenen Sabahattin Zaim
Universitesi Rektérii saym Prof. Dr. Mehmet BULUT a ve Yazi isleri miidiirliigiinii
iistlenen Islami Ilimler Fakiiltesi Dekani saym Prof. Dr. Hasan Kamil YILMAZ a

tesekkiirlerimi arz ederim.

Dergimiz bu sayidan itibaren Islami Ilimler Fakiiltesi Temel islam Bilimleri Bélim
Baskani Prof. Dr. Recep CICI'nin editdrliigiinde okurlariyla bulusmaya devam
edecektir.

Bu vesileyle, selefim saym Prof. Dr. Necmettin GOKKIR’a ve birlikte calistig
ekip arkadaslarina, editorliik siirecinde yaptigi katki ve sagladigi destekten dolay1
stikranlarimi sunar, kendilerinden her zaman destek ve katki bekledigimizi belirtmek

isterim.

Dergimiz, bugiine kadar izledigi ¢izgisinde ve gozettigi hedefinde herhangi bir
degisiklik olmaksizin onceki tecriibeli ekibin destekleriyle ve yeni bir heyecanla
ingallah yoluna devam edecektir.

Rabbimize hamd i senalar olsun.

Prof. Dr. Recep CICI
Editor
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FURUKU’L-USUL ADLI RiSALENIN AiDIiYET SORUNU UZERINE
BiR INCELEME
Risale Seyhiilislam ibn Kemal’e mi Ait Yoksa Kazasker Manav ivaz
Efendi’ye mi?

Ahmet INANIR"

Oz

Furlku’l-usdl, furfik edebiyatinin 6zellikle esbah ve’n-nezair kitaplar iginde yer aldigi bir
donemde miistakil bir risale olarak yazilmasi bakimindan 6nemli bir eserdir. Bu risale,
talebelerin 6grenmelerini kolaylastirmak iizere fikih usulii alaninda sekil bakimindan benzer,
hiikiim bakimindan farklt kavramlar1 6zet bir sekilde kirk bes baslikta bir araya getirmektedir.
Muhammed b. Abdiilaziz el-Miibarek arastirmasinda risaleyle ilgili dort yazma niisha tespit
etmistir. Bu niishalardan ikisi Ibn Kemal’e (6. 940/1534) biri Kazasker Manav Ivaz Efendi’ye
(6. 994/1586) isnad edilmis, birinde ise miiellif kaydi yer almadigi goriilmiistiir. O da soz
konusu iki niishadan hareketle risaleyi Ibn Kemal’e nispet ederek tahkik etmistir. Yapilan
incelemede s6z konusu bu dort niishaya ilave olarak dort niisha daha tespit edilmistir. Bunlardan
ikisinde miiellif kaydi yer almazken birinde Kazasker Manav Ivaz Efendi’ye ait oldugu bilgisi
vardir. Boylece Ivaz Efendi’ye isnad edilen niisha sayis1 ikiye ¢ciknustir. Bu durumda risalenin
gercek miiellifi Seyhiilislam Ibn Kemal (6. 940/1534) mi yoksa Kazasker Manav Ivaz Efendi
(6. 994/1586) mi sorunu ortaya ¢ikmistir. fbn Kemal, yazdig1 eserler ve yaptig1 hizmetlerle
¢agint asan Osmanli alimlerinden biridir. Tiirk¢e, Arapca ve Farsca dillerinde metin, serh,
hasiye ve risale olarak sayisi bes yiize kadar ulagan eser kendisine isnad edilmektedir. Bazi
eserlerde, ¢esitli sebeplerle kendisine isnad edilseler de hakikatte baska miielliflere ait oldugu
tesbiti s6z konusu olabilmektedir. Bu risale i¢in de béyle bir durumun oldugu sdylenebilir. Zira
Ibn Kemal’in risalelerini bir araya toplayan mecmualarda yer almamasi ve fikih usuliine dair
eserleriyle dogrudan bir iliskisinin olmamasi ilgili eserin Kazasker Manav Ivaz Efendi’ye ait
olma ihtimalini giiclendirmektedir. Bu caligma, s6z konusu risalenin &idiyet sorununu
inceleyerek, gercek miiellifinin kim oldugunu tespit etmeyi amaglamaktadir.

Anahtar Kelimeler: Ivaz Efendi, ibn Kemal, Furtiku’l-usil, Fikih Usulii, Tahsis.

Dog. Dr., Tokat Gaziosmanpasa Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi, Islam Hukuku Anabilim
Dal1, Tokat, Tiirkiye
ahmet.inanir52@gop.edu.tr, Orcid No: 0000-0001-8300-2682.



* 2+ Ahmet INANIR

AN INVESTIGATION ON THE REFERENCE OF THE RISALA FURUK
AL-USUL

Abstract

Furtik al-ustl is an important work as an independent treatise written in a period when the
subject is included within the works of ashbah wa an-nazair. In order to ease students’ learning,
the treatise summarizes the concepts that are similar in terms of form while they are different
regarding hukm (judgment) within forty-five titles. Muhammad b. Abd al-Aziz al-Mubarek
found four manuscripts about the treatise in his research. Two of these copies are attributed to
Kemalpasazade (Ibn Kemal) and one to Kazasker Manav Ivaz Efendi while the last one has no
refence to its author. By comparing it with the two copies, he referred the treatise to Ibn Kemal
and examined it. As a result of our examination, in addition to these four copies, four additional
copies have been identified. Two of them do not include the author's record, while one of them
is owned by Kazasker Manav Ivaz Efendi. Thus, the number of copies attributed to Ivaz Efendi
increases to two. In this case, is the real author of the treatise Seyhiilislam Ibn Kemal (d.
940/1534) or Kazasker Manav Ivaz Efendi (d. 994/1586)? We need to find the answer to this
question. Ibn Kemal is one of the most important Ottoman scholars with his works and services.
He has written numerous texts, commentaries, verses and treatises on various subjects, which
can be expressed in figures ranging from two to five hundred in Turkish, Arabic and Persian.
However, it is possible that there are some works mistakenly attributed to other authors. This
treatise may also be subject to such an error. For, the fact that it is not mentioned among Ibn
Kemal’s works on journals recording his studies and is not directly related to his studies on figh
strengthen the idea that it might belong to Kazasker Manav Ivaz Efendi. This study aims to
identify the real author by examining the question of its reference.

Keywords: Ton Kemal, Ivaz Efendi, Furtk al-ustl, figh method, allocation.
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FURUKU'L-USUL ADLI RISALENIN AIDIYET...* 3 «

A. GIRIS*

Islam hukuku olusum siirecindeki sartlar sebebiyle her meseleye ayr1 ayr1 yer
veren meseleci/kazuistik bir yapiya sahiptir. Bu miinasebetle fiird‘ fikih
eserlerinde degisik meseleler incelenmis, siire¢ iginde bunlarin yekinu artarak
belirli bir olgunluga ulasmistir. Hatta yeri geldikge fiird’ fikih eserlerinde degisik
mesele ve kavramlar arasindaki farklar incelenmistir. Haliyle furiik edebiyati ilk
donemlerden itibaren fakihlerin igtihat faaliyetlerinde belirleyici olmasina veya
ilk donem fikih eserlerinde mevcut olmasina ragmen miistakil eserlerde inceleme
konusu edilmeleri yaklagik IV/X. yiizyila yani fikhi mezheplerin tesekkiil ettigi
bir zaman dilimine rastlamaktadir. Dolayisiyla bazi istisnalar hari¢ tutulursa
kavaid, furk ve usil eserlerinin sistematik ve kapsamli bir sekilde bu dénemden
itibaren yazilmaya baglanmasi 6zellikle de VII/XIII. yiizyildan itibaren Misir’da
yogunlagmasi bu tiir eserlerin mezhep olgusunun yerlesmesiyle yakindan ilgili
oldugunu gostermektedir.! Zira o devirlerde Misir’da yapilan telifata, Dogu’da
Mogol baskisindan ve Kuzeybati’da Endiiliis’ten gelen degisik mezheplere
mensup fakihlerin mezhep iistiinliigii etrafinda yaptiklari tartismalarinin® &nemli
etkisi oldugu sdylenebilir.® Zira belirli bir mezhep etrafinda bilgi iireten fakihler
icin mezhep i¢i ve mezhepler arasi ihtilaflarda kavramlar arasindaki ince farklar
ortaya koymak onemli bir ugras alan1 olmustur. Dolayisiyla mezhep kiilliyatinin
incelenmesi neticesinde s6z konusu meseleler arasinda sekil bakimindan benzer,
hiikiim bakimindan farkli meselelerin tespit edilmesi ve bunlarin belirli asillara
dayandigini ispatlama, mantiki bosluklarini doldurma, ¢eligkili gibi goriinen fer 1
ahkadmin aslinda daha ayrintili incelendiklerinde bu tiir bir ¢eliskinin olmadigi
seklinde kendi mezheplerini savunma amaciyla ilim meclislerinde yaptiklar
tartigmalar zamanla eserlere yansimis ve bu sayede furiik edebiyatt meydana
gelmistir.*

Bu aragtirma tarafimizdan yazilms “Kazasker Manav Ivaz Efendi’nin “Furtiku’l-Usil”
Adli Risalesinin Degerlendirilmesi ve Terciimesi” adli Recep Tayyip Erdogan Universitesi
Ilahiyat Fakiiltesi Dergisinde yayinlanacak olan ¢alismadan bazi ortak yonleri

sebebiyle yararlanilarak hazirlanmistir.

! Murtaza Bedir, Fikih, Mezhep ve Siinnet (Hanefi Fikih Teorisinde Peygamberin Otoritesi),
Istanbul: Ensar Negriyat, 2004, s. 117.

2 Sibt ibnii’l-Cevzi, Ebii’l-Muzaffer Semsiiddin Ydsuf b. Kizoglu et-Tiirki el-Avni el-
Bagdadi, el-Intisar ve’t-Tercih li’l-Mezhebi’s-Sahih, Kahire: Matbaatii’l-Envar,
1360/1941.

3 Ramazan Segen, “Eyyibiler”, DIA, X11, 26; Eyylip Said Kaya, “Maliki Mezhebi”, DIA,
XXVIL521; H. Yunus Apaydin, “Karafi, Sehabeddin”, DIA, XXIV, 396-397.

4 Siikrii Ozen, “Fur(k”, DIA, XIII, 225; Mustafa Baktir, “Kaide”, XXIV, 206.
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Simdi risalenin aidiyet sorununun ¢dziimiine yardimei olacag: diisiincesiyle
oncelikle furGkun tanimi, konusu, amaci, literatiirdeki yeri, kaynaklar1 ve
niishalar1 incelenmeye c¢alisilacaktir.

B. FURUKUN TANIMI, KONUSU VE FURUKU’L-USUL’UN YAZILIS
AMACI

Furlk kelimesi Arapga (38) kelimesinin ¢ogulu olup sozliikte “ayirmak, iki
seyi birbirinden ayiran dzellik” anlamina gelir.® Fikih literatiiriinde ise Ebii’l-Fazl
Miislim b. Ali ed-Dimaski (6. 5/11. asir), Ibn Siineyne es-Samerri (6. 616/1219)
ve Necmeddin en-Nisabiri (6. 870/1466) gibi ilk donem miielliflerinin, genellikle
furliku tanimlamak yerine bazilar1 bu ilmin mevzisunu, bazilar1 gayesini ve
bazilar1 da mahiyetini veya sonuglarimi 6ne ¢ikardiklar1 goriillmektedir. Farkl
miielliflerin birbirine olduk¢a yakin olan ifadelerle yaptigi bu agiklamalar, furtk
ilminin tanimlanmasi ve cergevesinin belirlenmesine yardimeci olmaktadir. Bu
tanimlarda ortak olarak, anlam bakimindan birbirine ¢cok yakin “zahir”, “mebani”
ve “suver” kelimeleri tercih edilirken, ayrilma noktalari ise “batin”, “meani” ve
“ahkdm” kelimeleriyle ifade edilmektedir.® Burada fazla ayrintiya girilmeyerek
sadece Siikrii Ozen’in tamimma yer verilecektir: “Sekil bakimindan birbirine
benzeyen, ancak farkli olmalarimi gerektiren bazi sebeplerden otiirii hiikiim
agisindan birbirinden ayrilan meselelerin yahut kaidelerin bilgisidir.””” Dolayisiyla
furtik ilmi; kavaid, esbah ve nezair gibi ilim dallariyla ele aldiklar1 konular ve
yontem bakimindan kavaid edebiyati ile yakin iligki i¢indedir.

Fikih alaninda kaleme alinmis furlk eserleri iki fer‘i mesele, iki fikhi kaide
veya usil ve fiiri‘a dair 1stilahlar ile 6nermeler veya 6nerme gruplartyla dilsel
ifadeler arasindaki farklar1 konu edinirler.® Fer? meseleler arasindaki farklar
tespit edilirken zorunlu olarak fikhin temel ilke ve kurallarina bagvurulmustur. Bu
durum beraberinde kavaid literatiiriiniin gelismesine sonraki donemlerde ise furiik
ilmini de kapsayacak bir igerige sahip olmasina yol agtig1 sdylenebilir.” Hatta
esbah ve’n-nezair tiirii eserler furtk, fikhi kaide, hiyel, el-esbah ve’n-nezair, fikhi

5 Ibn Manziir, Lisanu’l-Arab, Beyrut: Dar-u Sadr, [t.y.], X, 299.

Ayrmtilt bilgi ici bk. Necmettin Kizilkaya, Islam Hukukunda Farklar, istanbul: 1z Yay.,

2016,s.21-28.

7 Ozen, “Furik”, DIA, XIII, 224.

8 Mekki, Muhammed Ali b. Hiiseyn, Tehzibu’l-Furiik ve’l-Kava ‘idii’s-Seniyye fi’l-Esrari’l-
Fikhiyye (el-Furitk’un kenarinda), Beyrut: Daru’1-Kiitiibi’l-Ilmiyye 1928, 1, 3; Dimagk{, el-
Furliku’l-Fikhiyye, nesredenin girisi, s. 31; Necmettin Kizilkaya, Islam Hukukunda Kiilli
Kaideler, Istanbul: iz Yay., 2013, s. 133.

°  Bedir, Fikih, Mezhep ve Siinnet, 117; Kizilkaya, Islam Hukukunda Kiilli Kaideler, s. 136-
141.
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bilmeceler ve fikhi hikdyeler gibi ¢esitli miistakil yazim tiirlerini kapsamina
almaktadir. Hatta el-esbah ve’n-nezair, kavaid kitaplari i¢erisinde ayr1 bir boliim
olarak yer almasina ragmen zikrii’l-ciiz’ iradetii’l-kiill olarak bu fikhi yazim
tiiriine isim olmustur.'°

Furtik eserlerinin VIII/XIV. yiizyila kadar yogun bir sekilde yazilmasina
karsin bu donemden sonra birkag eser diginda miistakil eser verilmemesi dikkat
cekmektedir.!! Bunda esbah ve’n-nezair adiyla kavaid literatiirii icerisinde furtik
alaninin genis bir sekilde incelenmesinin etkili oldugu sdylenebilir. Furk ilminin
kavaid literatiirii i¢inde incelenmesi, bu alanda eser yazan miielliflerin kitap
basliklarii kavaid olarak isimlendirmesi furik ilminin kavaid literatiiriine dahil
oldugunu gostermektedir.!> Ancak furik ve kavaid literatiiriine ait eserlerin her
birinin mevzuu fird® meseleleri olmakla birlikte furik miellifleri daha ¢ok
bunlarin ayristiklar1 yonleri, kavaid miellifleri ise birlestikleri noktalar1 6ncelikle
incelemektedir.!* Bazen de zahiren birbirine benzeyen iki mesele arasindaki fark,
aslinda onlarin dayandiklar1 kdidelerden kaynaklanabilir. Bu yiizden Karafi gibi
bazi miiellifler, meseleler arasindaki farklardan daha ¢ok onlarin dayanmis
olduklar1 kaideleri tespit etmeye ¢aligmislardir.'*

Diger taraftan medrese miifredatlarinda fikhin 6nemli bir yer tuttugu
bilinmektedir.!> Talebelerin fikhi kavramlar arasindaki farklar1 6grenmede
zorlanmalari, furfik eserleri kaleme almay1 gerekli kilmistir. Ayrica talebelere
belirli bir mezhebin goriiglerinin bir sistem dahilinde ve dayanmis olduklar
ilkelerle birlikte verilmesi diisiincesi, furlk ve kavaid eserlerini medreselerde

Ibn Niiceym, Zeyniiddin b. ibrahim, el- Eghdh ve’n-Nezdir, nsr. Muhammed Muti* el-Hafiz,

Dimagk: Darii’l-Fikr, 1983, 12; Ahmed b. Muhammed Hamevi, Gamzu ‘Uyiini’l-Basdir

Serhu Kitabi’l-Egbdh ve’n-Nezdir, Beyrut: Dﬁru’l-Kﬁtﬁbi’l-Ilmiyye, 1985, 1, 44; Kizilkaya,

Islam Hukukunda Kiilli Kaideler,s. 176.

' Literatiir ile ilgili olarak bk. Ozen, “Furlk”, DIA, XIII, 225-227; Kizilkaya, Islam
Hukukunda Farklar, 121-206; Elias G. Saba, Harmonizing Similarities: A History of
Distinctions literature in Islamic Law (Islam-Thought, Culture and Society),
(Berlin/Boston: Walter de Gruyter, 2019), 215-217.

12 Mustafa Baktir, “Esbah ve Nezir, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Ankara:

TDV Yayinlari, 1995), 11: 456; Kizilkaya, Islam Hukukunda Kiilli Kaideler, 174-199.

Eser iceriklerinin karsilagtirilmasi icin bkz. Halis Demir, “Islam Hukuk Literatiiriinde

Furuk Edebiyat1 ve iki Furuk Kitabi’nin Tanittm1”, EKEV Akademi Dergisi 57 (57), 69-90.

14 Efgani, Ebti Omer Seyyid Habib b. Ahmed, el-Furiku’l-fikhiyye ‘inde’l-Imam Ibn Kayyim

el-Cevziyye cem‘an ve dirdseten, (Riyad: Mektebetii’r-riisd, 2009), 1: 187-188; Kizilkaya,

Islam Hukukunda Kiilli Kaideler, 134.

George Makdisi, Ortacag’da Yiiksek Ogretim, Islam Diinyast ve Hiristiyan Bati, Trc.: Ali

Hakan Cavusoglu, Hasan Tuncay Bagoglu, Istanbul: Gelenek Yay., 2004. 140-141, 159-

161.
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onemli egitim ve Ogretim aracglar1 haline getirmistir. Hatta talebelerinin
yetkinlikleri farklar1 bilip bilmemesine gore dlgiilmeye calisilmistir. Bazi furiik
miielliflerinin, eserlerinin girislerinde ¢aligsmalarinin bu yoniine isaret etmeleri de
bu tespiti desteklemektedir.'® Nitekim Furiku l-usil miiellifi de kaleme aldig
risalesinin girisinde yazilis gerekcesini su sekilde ifade etmektedir:
“Ogrenciler benden kendileri i¢in (usul kitaplarindan) istifade
ederken hatirlatic1 ve anlatirken de yardimer olacak bir eser
yazmami istitham ettiler. Ben de kendilerine hidayete ulastiric
imamlardan sonra gelen (bu ilimlere) baslangig
seviyesindekilerin ezberleyebilecegi bir kitap telif ettim.
Kitabin adm1 da hedeflenen amaca hizmet edecegi

diisiincesiyle Furitku 'l-usil koydum.”!’

C. FURUKU’L-USUL’UN LITERATURDEKI YERI

Furlk ¢alismalarinin sadece fikih ilmiyle sinirli olmayip farkli ilim dallarini
da kusatan bir genislige sahip oldugu goriiliir. Hatta diger ilimlere ait fur(k
eserleri, fikith ile mukayese edildiginde daha erken donemlerde kaleme
alinmistir.'® Tk dénemlerde bazi fiirG’ eserler furik bashigimi tasimis olsa da
sadece farklar1 icermedigi sdylenebilir. Nitekim Ibn Siireyc (6. 320/918)’in el-
Furtik’u, Ismail b. Yahya el-Miizeni’nin (6. 264/878) Muhtasar’indaki bazi fikhi
meselelere ait sorular1 cevaplamak {izere yazilmistir.'” Bu ¢alismalar tarihi siireg
icinde Ozellik bakimindan farklilik arz etse de inkitaya ugramadan sonraki
donemlerde de devam etmistir.

Furlk edebiyat1 usl ve fur(l’ seklinde bir alt disiplin dali olarak olusmus ve
siire¢ icinde gelismistir. Furlk alaninda miistakil eser telifi IV/X. ylizyilda
baslamis ve X/XVI. yiizyila kadar devam etmistir. Sonraki dénemlerde ise furtik
ilmi genellikle cem‘ ve’l-fark baglig1 altinda el-esbah ve’n-nezir kitaplar

16 Ciircni, Ebii’l-Abbas Ahmed b. Muhammed b. Ahmed, el-Mu ‘Gydt fi’l-‘akl evi’lfuriik, nsr.
Muhammed Faris, (Beyrut: Dﬁru’l-Kﬁtiibi’l-Hmiyye, 1993), 22. Kizilkaya, Islam
Hukukunda Kiillt Kaideler, 134.

17 ivaz Efendi, Darii’l-kiitiibi’l-vataniyye bi-Tdnis, 7329, vr. 215a-220b; Siileymaniye
Kiitiiphanesi, Pertev Pasa, 621, vr. 38b-42a.

18 Hulusi Kilig, “Furdk”, DIA, X111, :222-223; Omer Kara, Miiellifi Bilinmeyen Bir ‘Furtk’
Yazmasmim  Tenkitli Nesri (el-Furiiku’l-Lugaviyyetii’l-Muhtare  fi’l-Miifredati’l-
Miitekaribe), Dinbilimleri Akademik Arastirma Dergisi (2004), 4/ 2: 173.

19 Katib Celebi, Kegfii’z-zuniin ‘an esami’l-kiitiib ve’l-fiinfin (Istanbul: MEB Yay. 1943), 2:
1257-1258.
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icerisinde bir boliim olarak yer almistir.?’ Fikih usulii alaninda smirli da olsa
farklar1 konu alan eserler vardir:

1. Omer b. Reslan el-Bulkini, Riséle fi’l-fark beyne’l-hiikm bi’s-sthha ve’l-
hiikm bi’l-miiceb(el-Fethu’l-miiheb fi’l-hiikm bi’s-sthha ve’l-miiceb).?!

2. Ibn Mualla el-Mahalli es-Safii (6. 871/1467 den sonra), el-Leysii’l-‘abis fi
sademati’l-mecalis.?* Usul arasindaki farklara iliskin bir boliim igerir.

3. Ivaz Efendi, Furiku’l-usal.?

Iste arastirma konusu olan Furitku l-usiil, XVI. yiizyilm ikinci yarisinda
miistakil olarak yazilmis s6z konusu literatiiriin nadir &rneklerinden biridir.?*
Ayrica bu risale, furk edebiyatinin esbah ve’n-nezdir eserleri icinde
degerlendirildigi bir dénemde miistakil bir eser olmasi ve ayrica s6z konusu
literatiirin ara verilmis ve kendisinden sonra pek de iizerinde durulmamis bir
doneme rastlamasi bakimindan da dikkat ¢ekicidir. Hanefi fakihleri arasinda bu
alanda eser yazmis kimse neredeyse yok gibidir. Hacit Halife risaleyle ilgili

“faydali  bir risale” seklinde nitelemede bulunur.?’

Miiellif, mezhep
miiktesebatini gdzden gecirerek, kaynaklarda farkli bagliklar altinda yer alan fikih
usulii 1stilahinda anlam bakimindan birbirine yakin ve benzer, talebelerin birbirine
karistirma ihtimalleri bulunan usul kavramlarini kirk bes baslikta ele almakta ve
aralarindaki farklar1 da kisa orneklerle agiklamaktadir. Bu yoniiyle risale adeta

fikih usulii terimler sézlliglini ¢cagristirmaktadir.
D. FURUKU’L-USUL’UN KAYNAKLARI

Furitku’l-usul incelendiginde herhangi bir kaynaga dogrudan atif yapilmadigi
dikkati ¢ekmektedir. Ancak miiellifin yasadig1 ¢ag dikkate alindiginda o doneme
kadar usuldeki farklari konu alan birgok eserin bulundugu ve ayrica usul

20 Literatiir i¢in bkz. Saba, Harmonizing Similarities: A History of Distinctions literature in

Islamic Law (Islam-Thought, Culture and Society), 215-217; Wolfhart Heinrichs, “Hukuku
Yapilandirmak: Furlik Literatiirii Uzerine Miilahazalar” ["Structuring The Law: Remarks
On The Furiiq Literature"], Cev. Necmettin Kizilkaya, [slam Hukuku Arastirmalar: Dergisi
9 (2007): 235-246.

21 Bk. Darii’l-kiitiibi’I-Misriyye, nr. 25597; bk. Brockelmann, GAL, II, 114; Suppl., II, 110;
Ozen, “Furk”, DIA, XIII, 226.

22 Darii’l-kiitiibi’1-Misriyye, Usul-Tal‘at, nr. 176; bk. Brockelmann, GAL Suppl., II, 115;
Ozen, “Furtk”, DIA, XIII, 226.

2 Darii’l-kiitiibi’l-vataniyye bi-Tinis, nr. 7329, vr. 215a-220b; Ozen, “Furik”, DiA, XIII,
226.

% Kizlkaya, Islam Hukukunda Kiilli Kaideler, 176; a.mlf., Islam Hukukunda Farklar, 203-
205.

25 Katib Celebi, Kesfii’z-zunfin, 2: 1257; Ibn Kemal Pasa, Furiiku’l-usil li-Tbn Kemal Pasa,
Tah. Muhammed b. Abdiilaziz el-Miibarek (Riyad: y.y., y.t.), 33-34.
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kitaplarinda daha teferruath bir sekilde bu farklara yer verildigi bilinmektedir.
Mesela risalenin Kastamonu niishasinda yer alan ta’likte Ekmeleddin Muhammed
b. Mahmid el-Béberti (786/1384)’nin Hiddye 'ye yazdig1 serh olan Indye'ye bir
atif vardir. Orada Serh-u Seyh-i Ekmel olarak zikredilmektedir.’® Dolayisiyla
miiellifin 6ncelikle Hanefi fikih ve fikih usulii eserleri olmak {izere, serh, hasiye
ve ta’liklerden istifade ettigi soylenebilir. Bu baglamda ozellikle Osmanli
medreselerinde ders kitab1 olarak okutulan fikih ve fikih usulii eserleri 6ne
¢itkmaktadir. Zira risalenin amaci 6grencilerin usuldeki farklari anlamalarina
yardimc1 olmak olduguna gore s6z konusu risalenin ders kitaplariyla yakindan
ilgili oldugu akla gelmektedir.

Muhammed b. Abdiilaziz risalenin Ibn Kemal’e ait oldugu diisiincesinden
hareketle Tenkihu’l-usul ile iliskilendirmeye ¢alismistir. Fakat yaptigi arastirma
neticesinde dogrudan bir miinasebetin olmadig1 sonucuna ulasmustir.?” Abdiillatif
Hamd ise Abdiilaziz el-Buhari’nin Kesfii’l-esrar’indan yararlandigini iddia
etmisgtir. Ancak Muhammed b. Abdiilaziz bu iddianin yerinde olmadigi
goriisiindedir.?® Fakat yapilan incelemede Abdiillatif Hamd’in tespitlerini
dogrulayacak baz1 ifadelere ulagilmigtir. Ayrica bu donemde Osmanlt
medreselerinde okutulan fikih usulii metin, serh ve hasiyeler de miiellifin
yararlandig1 kaynaklar arasinda oldugu sdylenebilir.

Giiniimiizde Osmanli medreselerinde okutulan eserleri tespit etmek imkéan
dahilindedir. Zira Fatih Sultan Mehmed doneminde hazirlanan kanunnamelerde
hangi derecedeki medresenin ne tiir dersleri okutacagi kismen belirlenmistir.
Diger taraftan miiellifle cagdas miiderris biyografilerinden hareketle bu donemde
degisik medrese kademelerinde okutulan dersler ve ders kitaplart tespit
edilebilmektedir. Yapilan inceleme sonucunda Osmanli medreselerinde fikih

2% Kastamonu Il Halk Kiitiiphanesi, 37 Hk 1877/5, vr. 81b.
27 Tbn Kemal Pasa, Furitku’l-usil, 32.
2 Tbn Kemal Pasa, Furitku’l-usil, 32.
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usuliinden Telvih® ve Serh-i Adid*® okutuldugu anlasilmaktadir.>' Simdi birkag
ornek {izerinden yararlanilan kaynaklar anlagilmaya ¢alisilacaktir.

Telvih tizerinde yapilan incelemede sart sebep arasindaki farklara®® verilen
orneklerin aynen yer aldig1 goriilmektedir. “Eve girmesi kaydiyla sartin varlig
halinde ise ‘sen bogsun’ sozii, talakin gerceklesmesine sebeptir. Tek basina eve
girigin ise, talakin gerceklesmesinde hicbir tesiri yoktur. Fakat sebep, sarta ta’lik
edildiginden varhigi sonug dogurmustur” seklindeki 6rnekler Telvih’te®® ve Serh-
u Adid’da da aynen yer almaktadir.**

Ucgiincii farktaki mana yoniiyle degil ama isim bakimindan sebep ile hem
mana hem de isim bakimindan sebep arasindaki farkta “yemin mana bakimindan
degil ama isim yoniinden yemin keffdretinin viicitbuna bir sebebtir ... Kisi yeminini
bozmadig1 miiddetce keffiret gerekmez” ifadeleri Telvih’te aynen gegcmektedir.*
Bir kimsenin yemininin bozmadan once keffiret 6demesi, heniiz sebep
olusmadigindan dolay1 caiz degildir.’® Yine miiellifin besinci farkta yer verilen

2 Sadriisseria, Ebii’l-Usr Fahriilislam el-Pezdevi'nin Kenzii’l-viisil adli eserini esas alarak

hazirladig1 “Tenkihu’l-usil”’de Fahreddin er-R4zi nin el-Mahs(l’ii ile Ibnii’l-Hécib’in el-
Muhtasar adli eserindeki konular1 6zetlemistir. Bazi konularda ise kendi goriislerine yer
vermigtir. Bu metnin yayginlagmas: iizerine miiellif, eser tizerinde bazi degisiklikler,
cikarmalar ve eklemeler yaparak “et-Tavzih fi halli gavamizi’t-Tenkih” adiyla serh etmistir.
Bu serh asil metinle bir biitiinlik i¢inde oldugundan daha sonra gelen miiellifler
umumiyetle serhi bir metin gibi diisiinerek ona serhler yazmiglardir. Teftazani, 758’de
(1357) tamamladig: et-Telvih ila kegfi haka’iki’t-Tenkih adli hésiyesini de metne dahil
etmistir. (Siikrii Ozen, “Tenkihu’l-ustl”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi
(istanbul: TDV Yayimlari, 2011), 40: 454-458.

30 Serhu Muhtasari’l-Miintehd. Tbnii’l-Hacib’in Miintehe’s-siil ve’l-emel’inin Adudiiddin el-
fct, Ebi’l-Fazl Abdurrahman b. Ahmed tarafindan yapilan el-Mujtasar’1 iizerine yazilmig
bir serhtir. 734 (1334) yilinda tamamlanan eser ulemanin ilgisini ¢gekmis ve hakkinda ¢ok
sayida hasiye kaleme alinmigtir. Miistakil ve hasiyeli olarak cesitli baskilart mevcuttur.
(Tahsin Gérgiin, “Ici, Adudiiddin”, Tiirkive Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (istanbul:
TDV Yayinlari, 2000), 21: 413.

31 Cahit Baltact, XV-XVI. Aswrlarda Osmanli Medreseleri (istanbul: irfan Yay., 1976), 37-43;
Mefail Hizli, “Osmanli Medreselerinde Okutulan Dersler ve Eserler”, Uludag Universitesi
Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi 17/1 (2008): 30.

32 Taftazani, Mes’d b. ‘Omer b. Abdillah, et-Telvih fi Kesfi Hakd’iki’t-Tenkih (Beyrut:
Daru'l- Kiitiibi'l-Ilmiyye, 1416/1996), 2: 235, 278, 306.

33 Taftazani, Telvih, 1: 189-190.

3 {ci, Adudiiddin, Ebd’l-Fazl Abdurrahman b. Ahmed, Serhu Muhtasari’l-Miintehd, thk.
Eden: Muhammed Hasan Ismail (Beyrut: Daru'l- Kiitiibi'l-Ilmiyye, 1424/2004), 3: 61.

35 Taftazani, Telvih, 2: 284.

36 Taftazani, Telvih, 2: 276, 290.
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“duman atesin varligimin bir delilidir fakat atesin varliginin bir illeti degildir”
ifadeleri de Telvih’te bulunmaktadir.’’

Bir seyin mutlak tahsisiyle bir seyin mukayyed tahsisi arasinda onuncu farkta
“bir geyin tahsis edilmesi, tahsis edilen seylerin digindakileri nefyettigine delalet
eder. Mesela Hz. Huzeyme’nin (r.a.) tek bagima sahitliginin iki kisinin sahitligi
yerine gegecegine dair 6zel nass bulundugundan onun tek bagma sahitliginin iki
kisinin sahitligi olarak kabul edilecegini sdylememiz gibi. Neticede onun
disindakilerin tek basina sahitliginin iki kisinin sahitligi yerine ge¢cmeyecegi
anlamina gelir. Bir seyi 6zellikle belirten tahsise gelince o kendisi digindakileri
nefyetmez. Ciinkii o sadece o hususla ilgili 6zel nass olmustur. Hz. Huzeyme’nin
(r.a.) sahitligi konusunda sdyledigimiz gibi burada tahsis, lafiz olmaksizin sadece
mana kapsamindadir” seklinde Furiiku’l-usil’de yer alan 6rnek Telvih’te de yer
almaktadir.®®

Hiitkmiin ta’diyesi (asildaki hiikmii, fer’e vermek) ile ta’diye edilememesi
arasindaki yirminci farkta “O ikisine (anne-baba) 6f bile deme! ™’ ayetine gore
of denilmesi nass ile haramdir. Darb, sévme ve katil ayn1 yasak kapsaminda ve
hatta 6ften daha ileri diizeyde siddeti icerdiginden dolay1 onlarin evveliyetle
haram olmas1 gerekir:*°

“Hiikiim, vaz‘ olundugu seyde sifat ismiyle sabit oldugunda -ki
o miistak isimdir- kendisi digindaki diger yerlere de gecer. Zira
hiikim daima vaz‘ olundugu seylerde umum ifade eder.
Hakkinda nass olan husus has bile olsa icab ettigi (mucebi)
hususta yani kendine uygun diisen her seyi igine almasi
konusunda dmmdir. Onun umum ifade etmesi hiikmiiniin de
hakkinda nass olmayan konularda &mm olduguna delalet eder.
Bu durumun 6rnegi Allah Teédld’nin su ayetidir: “O ikisine
(anne-baba) 6f bile deme!”*! Bu yete gore 6f denilmesi nass ile
haramdir. Darb, sdvme ve katil ayn1 yasak kapsaminda ve hatta
Often daha ileri diizeyde siddeti icerdiginden bunlarin “6f”
ifadesine gore haram olmasi daha onceliklidir.”

3 Taftazani, Telvih, 1: 246.

3 Taftazani, Telvih, 2: 120-122.

¥ isra 17/23.

40 e, Serhu Muhtasari’l-Miintehd, 3: 261.
4 fsra 17/23.
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Yirmiyedinci farkta, izmar (J)) ve iktiza arasinda zikredilen “kdye sor’**?

ayeti “koy halkina sor” seklinde iktiza ornegi Serh-i Adud’da baglam farklh
olmakla birlikte yer almaktadir:*

Otuzbesinci farkta “neshin miimkiin oldugu icmayla miimkiin olmadig1 icma
arasindadir” immii veledin satilmasiyla ilgili hiikiim Serh-i Adid’da aynen
gecmektedir.*

Yapilan incelemede Furiiku '[-usiil’deki baz1 6rneklerin ayni baglamda olmasa
da s6z konusu kaynaklarda igerik olarak yer aldig1 goriilmektedir. Serh-i Adiid’a
gore Telvih’ten daha cok istifade edildigi sdylenebilir.

E. RISALENIN AIDIYET SORUNU

Muhammed b. Abdiilaziz el-Miibarek ikisi ibn Kemal’e ait oldugu belirtilen,
biri Ivaz Efendi’ye isnad edilen digeri de isimsiz dort niishay1 esas alarak ibn
Kemal adina tahkik etmistir. Bu arastirmada yazma eser kiitliphaneleri taranarak
yeni dort niisha daha tespit edilmistir. Bu niishalar kisaca tanitilarak risalenin
miiellif didiyet sorunu agilmaya c¢alisilacaktir.

1. Mahmudiye Kiitiiphanesi Niishasi

Bu niisha Medine’deki Kral Abdiilaziz Kiitiiphanesi 2791/2 numarada
kayithdir. Yazmanin girisindeki fihristten sonra Furiku l-usii’un ibn Kemal
Paga’ya ait oldugu kaydi vardir. Besinci varakin baginda “Furiku’l-ustl li
Kemalpasazade” ibaresi yer almaktadir. Risale, 5-12 varak arasinda toplam sekiz

varaktir. Niisha okunabilir bir hatla yazilmistir. Her varak 17 satir, her satir ise
11-14 kelimeden olusmaktadir. Fakat risalenin yazim tarihi ve miistensih kaydi
yoktur.

42 Ysuf 12/82.
4 ici, Serhu Muhtasari’l-Miintehd, 1: 531, 598
# i, Serhu Muhtasari’l-Miinteha, 2: 348.
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2. Halep Ahmediye Kiitiiphanesi Niishasi

Haleb’in Ahmediye Kiitiiphanesinde 312 numarada bir mecmua iginde
onyedinci sirada vr. 260a-266b arasinda kayitlidir. Risalenin basinda Furiiku’l-
usiil li-Ibn Kemal Pasa kayd1 yer almaktadir. Niisha okunabilir giizel bir hatla
1130/1717 yazilmistir. Miistensihi Ahmed b. Muhammed olup toplam yedi
varaktir. Her varak 29 satir, her satir ise 18-20 kelime arasindadir. Ayni niishanin
Kral Sutid Universitesi Kiitiiphanesi’ne bagli yazma eserler boliimii MS 873’te
bir mikrofilm niishas1 vardir.

3. Kral Suiid Universitesi Kiitiiphanesi Niishas

Bu niisha Kral Sufid Universitesi Kiitiiphanesi’nde mikrofilm olarak 6490
numarada bulunmaktadir. Risalenin basinda Furiiku 'l-usil ismi yer almaktadir.
Yan kisimlarinda ise baz1 faydal agiklama ve ta’likler vardir. Risalenin yazim
tarihi ve miistensih kaydi yoktur. Muhammed b. Abdiilaziz el-Miibarek bu kaydin
Hicri 1200’lere ait oldugunu iddia etmektedir.*> Toplam on varak olup her varak
17 satir her satir ise 8-10 kelime arasindadir.

4. Tunus Vataniye Kiitiiphanesi Niishasi

Bu niisha Tunus Vataniye Kiitiiphanesi’'nde (Darii’l-kiitiibi’l-vataniyye bi-
Tinis) 7329 numarada 215a-220b varaklari arasinda bulunmaktadir.*® Yedi varak
olup her varak 23 satir, her satir ise 10-14 kelime arasindadir. Risalenin baginda
isim kaydi yer almamaktadir. Risalenin 1234/1818’de istinsah edildigi
belirtilmekle birlikte miistensih kaydi yoktur. Risalenin sonunda /vaz Efendi’ye
ait oldugu belirtilmektedir. Ayn1 niishanin Kral Faysal merkezine bagli yazma
eserler boliimii F 3265°te bir mikrofilmi bulunmaktadir.

5. Ezher Universitesi Kiitiiphanesi Niishasi

Bu niisha Ezher Universitesi Kiitiiphanesi 98 numarada*’ yer almaktadir.*®
Varaklar iizerindeki numaralar gézilkmediginden hangi varaklar arasinda oldugu
tespit edilememektedir. Risalenin basinda eser ismi yer almamaktadir. Okunabilir

giizel bir hatla niishanin 18 Recep 1194/20 Temmuz 1780°de istinsah edildigi
belirtilmekle birlikte miistensih isim kaydi yoktur. Risalenin sonunda eserin Ivaz

4 ibn Kemal Pasa, Furitku’l-usil, 29.

4 Ozen, “Furik”, DIA, XIII, 226.

47 https://ia601302.us .archive .org/zipview.php?zip=/5/items/M-0007/17234-98 .zip
(22.02.2018).

4 http://wqf.me?p=16703 (22.02.2018).
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Efendi’ye ait oldugu agik¢a belirtilmektedir. Toplam sekiz varak olup her varak
21 satirdir. Her satirda ise 9-12 arasinda kelime vardir.
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6. Konya Bolge Yazma Eserler Kiitiiphanesi Niishasi

Bu niisha Konya Bélge Yazma Eserler Kiitiiphanesi Antalya Elmal Ilge Halk
Kiitiiphanesi kolleksiyonunda 07 El 92/3 numarada 100b-104b arasinda kayithdir.
Bes varak olup her varakta 21 satir bulunmakta, her satirda ise 12-15 arasinda
kelime yer almaktadir. Risalenin baginda eser ve miiellif isim kaydi yer
almamaktadir. Risalenin istinsah tarihi miistensih isim kayd1 yoktur.

7. Kastamonu Il Halk Kiitiiphanesi Niishas1

Bu niisha Kastamonu 11 Halk Kiitiiphanesi yazma eserler boliimiinde 37 Hk
1877/5 numarada kayitlidir. Dokuz varak olup her varakta 15 satir bulunmakta,
her satirda ise 9-13 arasinda kelime yer almaktadir. Risale talik bir hatla yazilmig
olup miiellif, miistensih ve istinsah tarihiyle ilgili bir bilgi yoktur.*’

8. Istanbul Siileymaniye Yazma Eser Kiitiiphanesi Niishas

Bu niisha Siileymaniye Yazma Eser Kiitliphanesi yazma eserler Pertev Pasa
boliimii 621 numara 38b-42a’da kayitlidir. Dort varak olup her varakta 30 satir
bulunmakta, her satirda 10-14 arasinda kelime yer almaktadir. Risale talik bir
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49 Kastamonu Il Halk Kiitiiphanesi, 37 Hk 1877/5, vr. 81b-90a.
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hatla yazilmis, basta “Risdle Furiiki’l-usil” kaydi vardir. Miiellif, miistensih ve
istinsah tarihiyle ilgili bir bilgi yoktur.*°

F. FURUKU’L-USUL’UN AIDIYETI SORUNU UZERINE

Tespit edilen sekiz niishanin dordiinde miellif ismi yer almazken, diger dort
niishanin ise ikisi Ibn Kemal’e, ikisi de Ivaz Efendi’ye nispet edilmektedir.
Dolayisiyla yukarida tanitilan niishalardan hareketle risalenin miiellifi konusunda
ilk agsamada kesin bir sonuca ulagsmak miimkiin géziikmemektedir. Ancak bazi
ipuclar1 degerlendirilmek suretiyle bir tercihte bulunulabilecektir.

Ibn Kemal, yazdig1 eserler ve yaptig1 hizmetlerle ¢cagini asmis ¢ok onemli
Osmanli fakihlerinden biridir. O, Tiirk¢e, Arapga ve Farsca dillerinde iki yiizden
bes ylize kadar rakamlarla ifade edilebilen ¢ok sayida ve muhtelif konularda te’lif
eserler, serhler, hasiyeler ve risaleler yazmistir. Kendisi meshur bir alim olmasi
nedeniyle bazi eserler, her ne kadar kendisine isnad edilse de hakikatte baska
miielliflere ait oldugu durumlar da s6z konusu olabilmektedir. Ayrica miistensihin
itinasizlig1 yaninda yazma kiitiiphane kataloglarinda yapilan alelade kayitlarin da
onemli pay1 vardir. Diger taraftan meshur olan miiellife isnad etmenin miistensihe
veya aragtirmaciya sagladigi imkanlarin da tercihte etkili oldugu sdylenebilir. Iste
cesitli sebeplerle ortaya c¢ikan isnad hatalar1 bazen arastirmacilart da
yaniltmaktadir. Nitekim Ibn Kemal ile ilgili bir arastirmada bu durumla
karsilagilmistir. Soyle ki Siilleymaniye Kiitiiphanesi Nafiz Pasa bolimi 212
numara varak 9b-13a’da “Tercihii’I-Mezhebi’l-Hanefi ala Gayrihi”™" isimli eser
Ibn Kemal (Kemalpasazade) (6. 940/1534) adma kaydedilmistir.> Bu kayda
binaen bazi arastirmalarda ona nisbet edilerek yararlanilmig®® fakat daha sonra
onun Ekmeleddin Béberti adinda baska bir miiellife ait oldugu tespit edilmistir.

50 Kizilkaya, bu niishay1 Ibn Kemal’e isnad ederek atifta bulunmaktadir. Ancak ibn Kemal’e

ait olduguna dair bir kayda rastlanmamustir. (Kizilkaya, fslam Hukukunda Farklar,203).
Ibn Kemal, Ahmed b. Siileyman, Tercihii’l-Mezhebi’l-Hanefi ala Gayrihi Siileymaniye
Kiitiiphanesi, Nafiz Paga, 212 vr. 9b-13a kayitliyken eserin asil miiellifi ise Ekmeliiddin el-
Babert?’dir. Miiellif niishasi icin bk. (Muhammed b. Mahmud b. Ahmed Ekmeliiddin el-
Babertl, Niiketii’z-Zarifetii fi Tercih-i Mezheb-i Ebi Hanife, Siileymaniye Kiitliphanesi,
Ayasofya, 1384, 204b-211b).

Ibn Kemal’e isnad edilen risalenin “Tercihii’l-Mezheb’il-Miisemma: en-Niiketii’z-Zarifetii
f1 Tercih-i Mezheb-i Ebi Hanife” adiyla dort ayr1 niishasi esas alinarak Sulidi Arabistan’da
tahkik edilerek yayinlandig: tespit edilmigtir. (Eklemeddin Béberti, Tercihii’l-Mezhebi’l-
Miisemma: en-Nuketii'z-Zarifetii fi Tercih-i Mezheb-i Ebi Hanife, haz. Bele Hasan Omer
Miisaid, (Riyad: Kral Suid Univ Egitim Fak. Yay., 1997).

Salim Ozer, ibn Kemal’in Islam Hukuku Alanindaki Arapca Yazma Risaleleri (Tahkik ve
Tahlil), (Yiiksek Lisans Tezi, Kayseri, Erciyes Univ. Sosyal Bilimler Enstitiisii, 1991), 343-
353; Inanir, Ibn Kemal’in Fetvalart Isiginda Osmanli’da Islam Hukuku, s. 47.

51

52

53
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Benzer bir hatanim iki yazma niishada Ibn Kemal’e isnad edilen Furiiku 'l-usiil adli
fikih ustliine dair eserde de s6z konusu oldugu anlagilmaktadir.

Muhammed b. Abdiilaziz el-Miibarek Furiiku l-usiile ait dort yazma niisha
tespit etmistir. Bu niishalardan ikisi Ibn Kemal’e biri Kazasker Manav ivaz
Efendi’ye isnad edilmekte birinde ise miiellif kaydinin yer almadig
goriilmektedir. O da sdz konusu iki niishadan hareketle risaleyi ibn Kemal’e
nispet ederek tahkik etmistir. Tarafimizdan yapilan incelemede bu dort niishaya
ilave olarak dort niisha daha tespit edilmistir. Bunlardan tiglinde miiellif kayd1 yer
almazken birinde de onun Kazasker Manav Ivaz Efendi’ye ait oldugu bilgisi
vardir. Boylece Ivaz Efendi’ye isnad edilen niisha sayis1 ikiye ¢ikmaktadir. Bu
durum risalenin ibn Kemal’e aidiyetiyle ilgili bazi soru isaretleri meydana
getirmektedir.

1) Furiiku l-usiil ile Ibn Kemal’in fikih usuliine dair eserleri arasinda yapilan
kisa bir karsilastirmada bu eserin Ibn Kemal’in ilgili eserleriyle bir iliskisinin
olmadig1 goriilmiistiir. Hatta bu risaleyi tahkik eden Muhammed b. Abdiilaziz el-
Miibarek de ayni tespiti yapmig ve zimnen bu isnadinin siipheli oldugunu kabul
etmistir.>*

2) Ibn Kemal’in risaleleri her dénemde bazen miistakil mecmualar halinde
bazen de farkli miielliflerin risaleleriyle birlikte istinsah edilir. Yazma eser
kiitiiphanelerinde Ibn Kemal’e ait bir risalenin onlarca niishasini tespit etmek
miimkiindiir. Nitekim “yazmalar.gov.tr "de yaptigimiz incelemede ibn Kemal’e
isnat edilen 1130 risale kayd1 arasinda Furiku [-usil’iin ibn Kemal’e isnat edilen
bir niishaya rastlanamamustir. Netice ibn Kemal tarafindan yazilmis ve alaninda
nadir bir telif risalenin kaydmin rastlanmamis olmasi basl basina risalenin Ibn
Kemal’e aidiyetini siipheli hale getirmektedir. Diger taraftan literatiirde adi
neredeyse hi¢ gegmeyen Ivaz Efendi’ye isnat edilen iki niishanim tespit edilmis
olmasi, risalenin miiellifinin kim olduguyla ilgili gii¢lii ipuglari sunmaktadir.

3) ibn Kemal’e ait oldugunu gosteren Ahmediye Kiitiiphanesi ile Mahmudiye
Kiitiiphanesi niishalarinin her ikisinde de kayit risalenin basinda yer almaktadir.
Ivaz Efendi’ye ait oldugunu ifade edilen niishalarda ise risalenin sonunda
miistensih hattiyla yazilidir. Dolayisiyla bastaki miiellif isnadiyla son kisimda
miistensihin kendi hattiyla metnin bir parcasi olarak yazdigi isim arasinda bir
tercih yapma durumunda ki -Furiiku [-usiilin didiyeti konusunda kismen bdyle
bir durum s6z konusudur- son kisimdaki kayit daha muteber olacaktir. Bu
durumda Furiku’l-usil’in Ivaz Efendi’ye nisbeti daha isabetli goziikmektedir.
Clinkii risalelerin bas kismina bazen miistensih haricinde sonradan baslik ilave

54 Tbn Kemal Pasa, Furitku’l-usil, s. 31.
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edilebilmektedir. Her ne kadar Mahmudiye niishasinda bdyle bir farklilik tespit
edilememis olsa da miistensih hattiyla basliktaki hattin birebir ayni olmasina
dikkat edilmelidir. Ayrica Siikrii Ozen’in de Furiiku l-usil’ii Tunus niishasindan
hareketle Ivaz Efendi’ye nispet ettigi goriilmektedir.>

4) Miiellif, risalesinin basinda talebelerinin istegi iizerine bu eseri kaleme
aldig1 bilgisini vermektedir. ivaz Efendi de Rumeli Kazaskeri olmasinin &tesinde
miiderrisligiyle 6n plana ¢ikmugtir. Hatta Sahn-1 Semén’a yapilan atama ve
stirgiinden dolayi sekiz oday1 dokuz defa dolandi8: dillere diigmiis bir miiderristir.
Risale 6grencilere yonelik olarak onlarin talebiyle yazildigina gore bu agidan da
risalenin Ivaz Efendi’ye aidiyeti ibn Kemal’e gore daha isabetli olacaktir. Ciinkii
Ibn Kemal’in hayati incelendiginde miiderrislik yillar1 908 (1502/1503) ile 917
(1511/1512) yillar1 arasinda on yila yakindir. *® Ivaz Efendi’nin ise 954/1547 ile
983/1575 yillart arasinda otuz yila yakindir.

Netice itibariyle Furiku l-usiil’iin Ivaz Efendi’ye ait olmasmin daha isabetli
olacag1 anlasilmaktadir. Ivaz Efendi, dsneminde Ebussutid Efendi gibi ileri gelen
sayill ilmi ve dini otoritelerden biridir. Ancak Nasreddin Hoca’ya benzetilecek
kadar renkli kisiligi akranlariyla girdigi ¢esitli rekabet ve yaptigi tartigmalar,
kendisini ve goriislerini tartisilir hale getirmistir. Sadece Furiiku [-usil adl1 eseri
degil bir¢ok serh, hasiye ve ta’liki giin yiizline ¢ikarilmay1 beklemektedir. Birgok
risalesi de bu arastirma vesilesiyle tespit edilmistir. Muhammed b. Abdiilaziz el-
Miibarek’in risalenin ibn Kemal’e isnadi konusunda siipheye diismiis olmakla
beraber bizimle ayni sonuca ulasamamis olmasinin temel nedeni, Ezher niishasini
tespit edememis olmasindan kaynaklandigi sdylenebilir. Simdi Kazasker Manav
Ivaz Efendi kisaca tanitmaya calisacagiz.

G. iVAZ EFENDI’NIN HAYATI VE ESERLERIi

XVI. yiizyil Osmanli Devleti agisindan siyasi ve askeri basarilariyla zirveye
¢iktigr ve c¢aglarmi asan alimlerin yetistigi bir asirdir. Zira ilk dénemlerde
Anadolu disindan gelen alimlerle baslayan ilmi siirec, Istanbul’un fethiyle birlikte
acilan egitim kurumlanyla zirveye cikmistir. Zira bu medreseler Semerkant,
Buhara, Sam ve Misir gibi ilim merkezleriyle mukayese edilmekte ve hatta birgok
alanda onlardan daha ileri bir seviyeyi temsil etmektedir. Ciinkii mezunlar
yazdiklar1 eser ve verdikleri fetvalartyla daha yasadiklari dénemlerde islam

55 Ozen, “Furik”, DIA, XIII, 226.

% Nevizade AtAl, Sakdik-1t Numaniye ve Zeyilleri: Hadaiku’l-Hakdik fi Tekmileti’s-Sakdik,
Haz. Abdiilkadir Ozcan, (Istanbul: Cagr1 Yay., 1989), 2: 291; Ismail Hakki Uzungarsili,
Osmanli Devletinin Ilmiye Teskilati, 3. Baski, (Ankara: Tirk Tarih Kurumu Basimevi,
1988), 61; Sarac, Seyhiilislam Kemal Pasazdde, 23.
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diinyasinda tanmmus Tbn Kemal®’ ve Ebussutid Efendi (982/1574) gibi alimleri
yetistirmistir. Bu doénemde onlar kadar meshur olmamakla birlikte giiniimiize
kadar isimleri ve eserleri ulasan pek ¢ok alim vardir. Aragtirma konusu Kazasker
Manav ivaz Efendi de bu ¢agda én plana gikan alimlerden biridir.

Ivaz Efendi, doksan yili askin bir yasamistir. Dolayisiyla onun hayati,
Osmanli Devleti’nin ylikselmeye devam ettigi Sultan II. Bayezid, Yavuz Sultan
Selim (1512-1520), Kan@ini Sultan Siileyman (1520-1566), II. Selim (1566-1574)
ve III. Murad’in (1574-1595) iktidar yillarina rastlar.

1. Hayati

Ivaz Efendi’nin dogum tarihiyle ilgili pek fazla bilgi yoktur. Mevcut bilgilere
gore Ivaz Efendi’nin 90 yasin1 agkin bir émiir siirdiigii ve 994/1586 yilinda vefat
ettigi bilinmektedir.”® Dolayisiyla onun tahminen 900/1494 yillarinda dogdugu
sOylenebilir.

Dogdugu yer konusunda ise hayatiyla ilgili bilgi veren kaynaklarda iki yer
zikredilmektedir. Bir kismina gére Ivaz Efendi Antalya iline bagli Manavgat
ilgesinde dogmus ve oraya nispetle “Manav Ivaz Efendi” denilmektedir.> Diger
bir kism1 ise kendisinin Alanyali oldugunu iddia etmektedir. Bu yiizden bazi
kaynaklarda Ivaz Efendi “Alaiyye” nisbesiyle amlmaktadir.®® Ancak Manav
nisbesinin digerinden daha meshur olugu anlagilmaktadir. Nitekim Bursa kadilig
tevcih edildiginde®' bu atamaya, “Sehr-i Bursa’ya vali oldu Manav” misrastyla
tarih diisiiriilmiistiir.%>

57

Hayatiyla ilgili ayrintih bilgi icin bk. Yekta Sarac, Seyhiilislam Kemal Pasazdde, (Istanbul:
Risale Yay. 1995), 15-63; Sayin Dalkiran, /bn-i Kemal ve Diisiince Tarihimiz, (Istanbul:
OSAV Yay., 1997), 39-68; Serafettin Turan, “Kemalpasazade”, Tiirkiye Diyanet Vakfi
Islam Ansiklopedisi (Ankara: TDV Yaymlari, 2002), 25: 238-240; Ibn Kemal Siileyman b.
Ahmed, Tevdrih-i Ali Osman: VII. Defter, yay. haz. Serafettin Turan, 2. bs. (Ankara: Tiirk
Tarih Kurumu, 1991), 10-19; ismet Parmaksizoglu, “Kemalpasazade” Islam Ansiklopedisi,
(Ankara: MEB Yay., 1977), 6: 561-566; Mustafa Kili¢, ibn Kemal, Hayat1 Tefsire Dair
Eserleri ve Tefsirindeki Metodu, (Doktora Tezi, Erzurum Atatiirk Universitesi, 1981);
Ahmet Inanir, fbn Kemal’in Fetvalart Isiginda Osmanly’da Islam Hukuku, (Ankara: Gece
Kitaplig1 Yayinlari, 2015), 27-50.
Hiiseyin Ayvansarayi, Hadikatii’l-cevami*, (istanbul: Matbaa-i Amire, 1281), 1: 147.
% brahim Pecevi, Pegevi Tarihi, haz. Bekir Sitk1 Baykal, (Istanbul: Negriyat Yurdu Yay.,
1969), 1: 364
0 Atal, Sakdik-1 Numaniye ve Zeyilleri, 2: 291.
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Bursada egitimle ilgili bulunan bir el yazma eserde de bu kayit yer almaktadir. Mefail Hizli,
“Osmanli Egitim-Ogretim Tarihi Konusunda Onemli Bir Kaynak: ‘Miiderrisin Vezaifi>”,
Uludag Univ. llahiyat Fakiiltesi Dergisi 8/8 (1999), 112.

02 Atl, Sakdik-1 Numaniye ve Zeyilleri, 2: 291.
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Ivaz Efendi’nin baba ismiyle ilgili “Bali” ve “Abdullah” seklinde iki farkl
kayita rastlanmaktadir. 1009/1600 tarihli istanbul Vakiflar1 Tahrir Defterine gore
Ivaz b. Bali el-Kadi, Ivaz b. Bali el-Kadi bi-Asakir-i Rumili ve vaz b. Bali el-
Kadi bi-Kostantiniyye kaydindan hareketle Ivaz Efendi’nin baba isminin Bali
oldugu sdylenebilir.%® Eser sonlarinda ise ismi, Ivaz veya Ivaz Efendi olarak yer
almaktadir. Ancak Atai ve yazma eser katalogunda ise baba ismi Abdullah olarak
gecmektedir.** Bu durum baba ismi Abdullah olan baska bir fvaz Efendi’nin
olabilecegini akla getirmektedir. Dolayisiyla s6z konusu kaydi, ihtiyatla
degerlendirmek gerekir.®

954/1547 yilinda Kara Celebi, Sahn-1 Seman medresesinde miiderrisken ona
miildzim olmustur. Bir siire Riistem Paga’nin kap1 halkindan Sehsuvar Aga’ya
hocalik yapmis, ardindan da Veziridzam Riistem Pasa’nin iltimasi ve Sultanin
sefaatiyle “Hasiye-i Tecrid” muderrisligi yapmaksizin dogrudan 30 akce yevmiye
ile Edirne’deki Beylerbeyi Medresesi miiderrisligine tayin edilmistir.®®
965/1557°de Mercanzade yerine 40 akgeyle Istanbul’da Davud Pasa Medresesi
miiderrisi olmustur. Kisa bir siire i¢inde yerinde terakkiyle Hari¢ riitbesine
yiikselerek Muharrem 966/Ekim 1558 tarihinde Miiftizdde Ahmed Celebi yerine
hamisi Riistem Pasa’nin yaptirdigi Istanbul Riistem Pasa Medresesi’ne
atanmistir.®” 968 Rabiiilevvelinde (Aralik 1560) Nisancizide yerine Haseki
payesine terfi olmustur. Aym yilin Saban ayimda Istanbullu Miitekaid (Emekli)
Ahmed Efendi yerine Sahn-1 Seman’a atanmistir. Burada iki y1l gérev yaptiktan
sonra Saban 970/Nisan 1563 yilinda Manav Taceddin yerine Atmisli Muradiye
Medresesine siiriilmek istenmis fakat kabul etmeyince azledilmis, yerine de Kaba
Lutfi atanmistir. Bu tasarrufta Riistem Pasa (6. 968/1561)’nin vefat etmesi
sebebiyle hdmisiz kalmasi etkili olmustur. Kisa bir siire sonra Cemadiye’l-ahir
971/ Ocak 1564 yilinda Ma’lulzade yerine tekrar Sahn’a atanmistir. Cemadiye’l-
la 974/Kasim 1566 senesinde Salih Molla yerine Edirne Beyazidiyesine
siiriilmek istenmis, bu gorevi kabul etmemesi iizerine tekrar azledilmis ve yerine

63 Mehmet Canatar, Istanbul Vakiflart Tahrir Defteri 1009 (1600) Tarihli, (Istanbul: Fetih
Cemiyeti Yay., 2004), 44,351,421, 453,538, 588.

o Atl, Sakdik-1 Numaniye ve Zeyilleri, 2: 291.

% Bu adla dort oniisha tespit edilmistir.  http://www.yazmalar.gov.tr//basit-
arama?q=%C4%B0vaz+b.+Abd (13.07.2019).

66 Atal, Sakdik-i Numaniye ve Zeyilleri, 2: 291; Uzuncarsili, Osmanli Devieti’nin Ilmiye
Teskilat1, 61.

7 Atal, Sakdik-1 Numaniye ve Zeyilleri, 2: 291; Haci Ahmet Arslantiirk, Bir Biirokrat ve
Yatirimct Olarak Kanuni Sultan Siileyman'in Veziriazami Riistem Paga, (Doktora Tezi,
Istanbul Marmara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, 2011), 114.
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Samebsinizdde Mahmut Efendi atanmistir. Aym1 yilin Cemadiye’l-ahir’in
sonlaria dogru Bazanzade yerine iigiincii defa Sahn’a geri donmiistlir. Bu durum
dénemin ileri gelenleri tarafindan hicvedilmistir:
“Sekiz Sahn’1 [vaz dokuz dolandi.
Bas acik yiigriigi Semaniyeniin”®®

Safer 976/Agustos 1568°de Nazirzdde yerine Ayasofya Medresesi’ne
atanmistir. Muharrem 977/Haziran 1569 tarihinde ise Civizdde Efendi yerine
Siileymaniye Medresesi’ne terfi etmistir. Muharrem 981/Mayis 1573 yilinda
Sultan II. Selim’in insaa ettirdigi Edirne Selimiye’sine Bostanzade Efendi yerine
atanmustir.®” II. Selim’in vefatindan sonra tahta ¢ikan III. Murad (1574-1595)
doneminde bahti agilmistir. Recep 983/Ekim 1575 yilinda Bursa kadiligi
kendisine tevcih edilmistir.”® Saban 984/Kasim 1576’da Edirne kadiligina, bir y1l
sonra da (Saban 985/Ekim 1577) Istanbul kadiligima tayin edilmistir. iki y1l sonra
Saban 987/Ekim 1579’da bu gorevinden azledilmis, yerine Salih Molla Efendi
atanmistir. Ertesi yi1l Cemadiye’l-lila 988/Haziran 1580’de Abdiilgani Efendi
yerine tekrar Istanbul kadilig1 gorevine dénmiistiir. Bu gorevdeyken kullandig:
baz1 galiz (kiifiirli agir s6z) ifadelerden dolay1 ulema tarafindan devrin padigahi
III. Murad’a sikayet edilmistir. Tahkikat sonrasinda sikayetlerin hakli goriilmesi
iizerine de ayn1 yilin Sevval ayinda Istanbul kadiligindan azledilmis, gorevi ise
Habi Mollasina tevcih edilmistir.”' Kisa bir siire sonra ise Safer 989/ Mart 1581°de
Salih Molla Efendi yerine Anadolu Kazaskeri olarak terfi etmis, on ay kadar da
bu gorevde bulunduktan sonra Civizade Efendi yerine Rumeli kazaskerligine terfi
etmistir. Zilhicce 991/ Aralik 1583’te de emekli edilmis ve yerine Salih Molla
Efendi atannustir.”? Ivaz Efendi iki y1l sonra Ramazan 993/ Eyliil 1585’te
halefinin yerine tekrar Rumeli kazaskeri olarak geri donmiistiir. Zilkade 994/Ekim
1586’da bir Divan-1 Hiimayun toplantis1 sirasinda rahatsizlanmig ve yerine
Bahaeddinzade Efendi atanmistir.”® Bu hastalik kisa siirede ilerleyerek 994 (1586)
sonlarinda doksan yasin1 gecmis iken vefat etmistir. Kazaskerlikten azline ve

68 Suat Donuk, Nev’i-zdde Atdyi-Haddiku’I-hakdik fi Tekmileti’s-sakdik (Inceleme-Metin,
(Doktora Tezi, Manisa Celal Bayar Universitesi, 2015), 829.
9 Atal, Sakdik-1t Numaniye ve Zeyilleri, 2: 291

0 Bursada egitimle ilgili bulunan bir el yazma eserde de bu kayit yer almaktadir. Mefail Hizli,

“Osmanli Egitim-Ogretim Tarihi Konusunda Onemli Bir Kaynak: ‘Miiderrisin Vezaifi*”,
Uludag U. Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, (1999), 8/ 8: 112.

T Atal, Sakdik-1 Numaniye ve Zeyilleri, 2: 291

72 Selaniki Mustafa Efendi, Seldniki Tarihi, Haz. Mehmet Ipsirli (Ankara: TTK Yay., 1999)
1: 141.

73 Selaniki, Seldniki Tarihi, 1: 174.
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A9

vefatna “mdtem-i etkiyd” ibaresiyle tarih diisiiriilmiistiir.”* Kabri Istanbul’da
Egrikap1 disinda yaptirdig1 kiilliyenin bir unsuru olan camii haziresindedir.”” Séz
konusu camii halen ayakta ve Ivaz Efendi Cami’si diye kendi ismiyle
taminmaktadir. Kiilliyenin ayrica gesme ve medrese unsuru da bulunmaktadir.”®

2. Eserleri

Ivaz Efendi, medreselerde ders kitabi olarak da okutulan tefsir, fikih, belagat
ve kelam gibi eserlere miistakil hasiyeler kaleme almistir. Bu eserleri Istanbul’un
Egrikap1 semtinde sur disinda yaptirdigi cami ve kiilliyeye kendi eliyle yazdig
bir vakifndme ile baZislamistir. Beyzavi'nin (6. 685/1286) Envarii’t-tenzil’i,
Burhineddin Mergindni’nin el-Hidaye’si, Ebli Ya‘k(b es-Sekkaki’nin (6.
626/1229) Miftahu’l-uliim’u, Sa'duddin Mestd b. Omer et-Teftazani’nin, et-
Telvih ala't-Tavdih li-metni't-Tenkih’i ve Adudiiddin el-Ici’nin (6. 756/1355)
Mevakif'1 hasiye yazdigi eserler arasinda sayilabilir.”” Beyzavi hasiyesi oldukga
mufassal bir caligmadir. Kaynaklarda otuz cilt oldugu belirtilmis olsa da yazma
eser kiitiiphanelerinde tam niishas1 heniiz tespit edilememistir. O eserinde
Ragib'in Miifredat'indan istifade ile genis liigavi agiklamalar yapmis, ayetlerin
i'rab1 {izerinde durmus, ayetlerin isaret ettigi tarihi olaylara genis yer vermistir.
Bilmen bu eseri “pek miidakkikane, arifane miitalaalarda bulunmustur” seklinde

74

Asagidki misralar ebced hesabiyla 990 yilinda azledildigini bildirmektedir. Sairin mahlasi
bilinmemektedir.

“Haber-i azli gelince Manav’in oglunadir

Beni 6ldiirdii bu gam komad: cismimde hayat

Bize simdiden gerii k6z kestane satmak goriniir

Didi tarihini oglu (a baba pestil sat)”. (Ayvansarayi, Hadikatii’l-cevdami‘, 1: 147).

5 AtAl, Sakdik-1 Numaniye ve Zeyilleri, 2: 292.

6 Ayvansardyi, Hadikatii’l-cevami‘, 1: 147.

77 Abdiilkadir Ozcan, “Ivaz Efendi”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, (Istanbul:
TDV Yayinlari, 2001), 23: 490
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degerlendirmektedir.”® Seyyid es-Serif el-Ciircani’nin M) ftah79 serhine yazmig
oldugu hasiyede Teftazani ile ibn Kemal’in eserlerinden de istifade ettigi
anlasilmaktadir.®
Ivaz Efendi’nin Ferd'izu's-Sirdciye’ye bir serh yazdigi da anlagilmaktadir.
Kahire-Misir Milli Kiitiiphanesi Tiirk¢e Yazmalari boliimiinde Talat 15°te 06 Hk
2240 arsiv numarastyla Tiirkce yazma eserler bolimiinde “Serh-i Ferd'izu's-
Sirdaciye” eserin yazari olarak kaydedilmektedir.
Ivaz Efendi’nin serh ve hasiyeleri disinda miistakil risaleleri de bulunmaktadar.
Risalenin basinda eser ismi ve miiellif ismi yer almasa da mecmuanin igindekiler
kisminda 132-140 arasinda Risale Mevla ivaz Efendi kaydi yer almaktadir.

“Risdle fi'l-Izafe” adli risalesi “Risdle fi Izafeti Misli'l-fasl ve'l-Kitab” adiyla
da yazma eser kiitiiphane kataloglarinda ivaz b. Abdallah Alaiyeli adina
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Omer Nasuhi Bilmen, Biiyiik Tefsir Tarihi, (Istanbul: Bilmen Yaymevi, 1974), 2: 667,
Muhammet Abay, Osmanli Doneminde Tefsir Hasgiyeleri, Baglangictan Giiniimiize
Tiirklerin Kur’an Tefsirine Hizmetleri -Tebligler ve Miizakereler- Tartismali fimi Toplant
(21-22 Ekim 2011), Istanbul 2012: 186, 190.

Bu eser “Hasiyetii ala Serhi'l-Miftah li-Seyyid Serif” adiyla Siileymaniye Kiittiphanesi
Nuruosmaniye Boliimii 34 Nk 4392°de kayithidir.

Atal, Sakdik-1 Numaniye ve Zeyilleri, 2: 291; Mehmed Siireyya: Sicill-i Osmani (Istanbul:
Matbaa-i Amire, 1308), 3: 606-607; Mehmed Tahir Bursali, Osmanlt Miiellifleri,
(Istanbul: Matbaa-i Amire, 1333), 1: 358; Baltaci, XV-XVI. Asirlarda Osmanlt Medreseleri,
549-550; Omer Ishakoglu, Tiirklerin XV-XVI. Asirlarda Arapca Belagata Yaptigi Katkilar,
(Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul Universitesi, 2004), 109-110; ibrahim Saban, Tiirk-Osmanli
Alimlerinin Arap Belagatine Yaptiklart Katkilar (XVII-XVII. Asirlar), (Yiiksek Lisans
Tezi, Istanbul Universitesi, 2007), 31; ibrahim SABAN, “Osmanli Alimlerinin Arap
Belagatine Dair Eserleri”, Sarkiyat Mecmuast, 17 (fstanbul 2010), 118. ss. 108-132.
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kayitlidir.3! fvaz Efendi’nin Risale fi'l-Medni adli Arap Dili ve Belagatiyla ilgili
bir eseri daha tespit edilmistir.>

Ivaz Efendi’nin Hasan Celebi’ye cevap olarak “Ta'lika ala Kavi-i Hasan
Celebi fi Delil-i Sahibi'l-Hiddye” adiyla bir bir ta’liki vardir.%® Istanbul
Siileymaniye Yazma Eser Kiitiiphanesi Antalya Tekelioglu il Halk Kiitiiphanesi
Boliimiinde 07 Tekeli 869/8 numarada “Risdle fi Medlili Kitabi't-Tahdre” adinda
Arap dili gramerine dair bir risale tespit edilmistir. Bu kitabin 84a'da Molla fvaz'in
bir agiklamasi ve bir hadis nakli bulunmaktadir.3*

Ivaz Efendi’nin Ankara’daki Milli Kiitiiphane Adana 11 Halk Kiitiiphanesi
boliimii 01 Hk 89 numarada 953 nolu DVD’de “Sa'deddin Mes'id b. Omer et-
Taftazani (712-793/1312-1390)’nin Mutavvel adli eserinin bir niishasinin da
miistensihi oldugu anlasilmaktadir.

Istanbul Vakiflar1 1009 (1600) Tarihli Tahrir Defteri incelendiginde Ivaz
Efendi’nin miiderris, kad1 ve Rumeli kazaskeri olarak gorevi geregi Ebussutd
Efendi ve Civizade gibi o donem ileri gelen Osmanl din ve devlet adamlartyla
birlikte pek ¢ok vakfin kurulusunda yer aldig1 anlasiimaktadir.®

H. SONUC

XVI. yiizyilin ikinci yarisinda yazilan Furiiku [-usiil bu asirda miistakil olarak
yazilmis s6z konusu literatiirliin son halkas: niteligindedir. Dolayisiyla tiirliniin
ender teliflerinden biridir. Biitiin niishalarda Furiku’l-usil ismi aynen yer
aldigindan risalenin ismi konusunda herhangi bir sorun yoktur. Bu arastirmada
risalenin daha 6nce tespit edilen dort niisha diginda ayrica dort niishas1 daha tespit
edilmistir. Tunus Vataniye niishas1 disinda Ezher niishasinin da Ivaz Efendi’ye ait
oldugu goriilmiistiir. Bu durum her iki miiellife de iki niisha isnad edilmesi
sonucunu dogurmus dolayisiyla Ibn Kemal adma yapilan isnadin sahihligini
tartigmali hale getirmistir. Arastirmada su gerekcelere bagl olarak;

1) Furitku’l-usil ile ibn Kemal’in fikih usuliine dair eserleri arasinda bir
iligkisi tespit edilememesi,
2) Ibn Kemal’in risaleleri derleyen mecmualarda bulunamamast,

81 Yazmalar 06 Mil Yz A 4915/17, 282 nolu DVD, 03 Gedik 18184/10 ve 06 Hk 2726/3
numaralarda toplam dort niisha tespit edilmigtir. (http://www.yazmalar.gov .tr//basit-
arama?q=%C4%B0vaz+b.+Abd)13.07.2019.

Siileymaniye Kiitiiphanesi, Nuruosmaniye Koleksiyonu Lala ismail Bolimii No:
706/892.7.

8 Siileymaniye Kiitiiphanesi, Esad Efendi Boliimii No: 003782/ 297.5.

84

82

Bu kitabin cildinin sirt1 kahverengi mesin, ¢igcekli kagit kaph ve sirazesi dagimiktir.
85 Canatar, Istanbul Vakiflart Tahrir Defteri 1009 (1600) Tarihli, 198.
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“yazmalar.gov.tr’de yapilan taramada ibn Kemal’e isnat edilen 1130 risale kaydi
arasinda yer almamasi

3) Ibn Kemal’e ait oldugunu gésteren Ahmediye Kiitiiphanesi ile Mahmudiye
Kiitiiphanesi niishalarinin her ikisinde de isim kaydimn risalenin baginda yer
almasl, Ivaz Efendi’ye isnad edilen niishalarda ise risalenin sonunda yer almasi,

4) Risalesinin mukaddimesinde talebelerinin istegi lizerine bu eseri kaleme
aldig bilgisi ve Ivaz Efendi’nin ibn Kemal’e gore ii¢ katina varan miiderrislik
siiresi gibi gerekgelere bagl olarak Furiku l-usiil’iin ivaz Efendi’ye nisbetinin
daha isabetli olacagi sonucuna ulagilmistir. Ancak ulasilacak yeni niishalar aidiyet
konusunda yeni tespitlere imkan verebilicegi de ihtimal dahilindedir.

Yapilan tespite bagli olarak Ivaz Efendi’nin hayati incelenmis ve kendisiyle
ilgili pek fazla arastirma bulunmadig1 tespit edilmistir. Ivaz Efendi’nin baba
ismiyle ilgili “Bali” ve “Abdullah” seklinde iki farkli kayda rastlanmis, ilkinin
kendi kullandig1 isim olmasi miinasebetiyle daha dogru olacagi sonucuna
vartlmistir. Yine “Manav” ve “Aldiyye” nisbeler ile anilmis “Manav” nisbesinin
digerinden daha meshur oldugu anlagilmigtir. O, baz1 agilardan 6zel bir kisidir.
Zira Osmanli ilmiyesinde ilmiye hiyerarsisi ilk defa kendisi sebebiyle bozulmus
“Hasiye-i Tecrid” miiderrisligi yapmaksizin dogrudan Edirne’deki Beylerbeyi
Medresesi miiderrisligine tayin edilmistir. ivaz Efendi Bursa ve Istanbul kadilig:
disinda kazaskerlik yapmis olsa da Payitaht’ta basta Sahn-1 seman olmak iizere en
seckin medreselerinde otuz yila yakin miiderrislik yapmgtir. [lmi ¢aligmalarin
daha ¢ok derslerde talebelerine okuttugu eserlere yonelik serh, hasiye, risale ve
ta’likler seklindedir. Ivaz Efendi’nin yazdig1 eserlerin bir kismi ya kaybolmus bir
vaziyette ya da yazma eser kiitiiphanelerinde daginik bir halde olup kesfedilmeyi
beklemektedir. Furiiku l-usil de bu tiirden eserlerinden biridir.

[vaz Efendi risalede talebelerin fikih usuliinde 6grenmede giigliik cektikleri ve
birbirine en ¢ok karistirma ihtimalleri bulunan sekil bakimindan benzer, hiikiim
bakimindan farkli 1stilahlar1 kendisinden 6nceki zengin literatiirii tarayarak kirk
bes basglikta bir araya getirmekte, yalin bir dil ile kisa 6rneklerle kavramlari
aciklamaktadir. O, burada istifade ettigi klasik fikih ve fikih usulii kitaplarinin
ismini vermese de Telvih, Serh-i Adid, indye gibi 6ne ¢ikan eserlerden istifade
ettigi goriilmektedir. Bu durum onun ders verdigi talebelerin fikih usuliiniin temel
meselelerini  bildigini gostermektedir. Diger taraftan bu risale Osmanl
medreselerinin fikih usulii alanindaki seviyesi ve 6gretim materyallerinin sekli ve
icerigi hakkinda da bir fikir vermektedir. Bu yoniiyle risale giiniimiizde de bir
ihtiyaca cevap verecek nitelikte olup adeta fikih usulii terimler s6zIligii gibidir.
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KOCANIN BiR TE’DiB ARACI OLARAK NASiZE DURUMUNDAKI
ESINi DARB ETME YETKISI VE iDARENIN BU YETKIYi
SINIRLANDIRMASI

Yergali ALPYSBAYEV"  Faruk BESER ™

Oz

Kari-koca iliskisinde iyi muamele esastir. Ne sekilde olursa olsun, evlilik bagi devam ettigi
stirece iyi muamele muhafaza edilir. Kocanin te’dib hakki, islah ve evliligi koruma amacina
matuf oldugundan oOtiirii iyi muamele esasini zedeleyecek sekilde kullanilamaz. Te’dib
vasitalarindan biri olan darbin ser’i hitkkmii ne vacib ne de miistehabtir. Ayrica bu hiikiim,
vahyin niizulii esnasinda toplumun mevcut 6rfiine uygun olarak belli bir maslahata doniik nazil
olan nas ile ortaya konmustur. Bu bakimdan darbmn hiikmii, 6rf ve maslahata gore degisken
karaktere sahiptir. Bu nitelikteki ser’? hiikiimler iizerinde yoneticilerin toplumun yararina
olacak sekilde tedbir alma, tasarrufta bulunma yetkisi s6z konusudur. Bu ¢alismada; Kur'an-1
Kerim’de bir terbiye araci olarak gegen darbin hiikmiiniin degisken karaktere sahip olusu ve
idarenin bu hiikiim iizerindeki tasarruf yetkisi, Hz. Peygamber’in (as) tatbikati, makasidu’s-

seria ve fikih miiktesebati 15181nda ortaya konulmaya ¢alisilmustir.
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THE BEATING AUTHORITY OF THE HUSBAND AGAINST
REBELLIOUS WIFE (NASHIZA) AS AN EDIFICATION TOOL AND
ADMINISTRATION’S LIMITATION OF THAT AUTHORITY

Abstract

Good treatment in the relationship between husband and wife is essential. In any case, this is
kept as long as the marriage bond continues. The right of edification (te’dib) for husband,
because it is for the purpose of rehabilitation and protecting the marriage it cannot be used in a
way that would outrage the principle of good treatment. The legal verdict of the beating (darb),
which is one of the tools of Te’dib, is neither vacib nor the mustahab. In addition, this verdict,
during the arrival of the revelation, in accordance with the existing customs of the society, is
revealed with nas coming down for a certain benefit (maslahat). In this respect, the verdict of
the beating has a variable character according to custom and benefit. On such as these legal
verdicts, managers have the power to take measures and make savings for the benefit of society.
In this study; the variable character of the verdict of the beating (darb) which is passing one of
the tools of edification (te’dib) in the Qur'an and the authority of managers on this verdict tried
to put forward in the light of the exercise of the Prophet, maqasid al-shariah and the acquisitions
of figh.

Keywords: Wife-husband, Edification (Te’dib), Nushuz, Beating (Darb), Administration.
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A. GIRIS

Evlilik hayat: siirdiiren ¢iftlerin birbirlerine karg1 ahlaki ve hukuki, hak ve
yiikiimliiliikleri vardir. Bunlara riayet etmek, aile hayatinin diizen ve uyum ic¢inde
stirdiiriilebilmesi i¢in biiyiikk Onemi haizdir. Fikih, aile diizenini korumayi
hedefleyerek karsilikli hak ihlallerinin 6nlenmesine ve aile i¢i problemlerin
bosanma noktasina gelmeden ¢oziilmesine yonelik birtakim tedbirler alir. Bu
dogrultuda evlilik yiikiimliiliiklerini ihmal eden ve bilincli olarak yerine
getirmeyen ciftleri 1slah etme ve uslandirma amaciyla belli yaptirim tiirlerinin
uygulanmasini 6ngoriir. Bu suretle evliligin saglikli isleyisini aksatan durumlarin
cesitli miieyyidelerle giderilmesini ister.

Yiikiimliiliiklerini ihmal eden taraflar i¢in 6ngdriilen miieyyideler, cins ayirimi
yapilmaksizin kari-kocadan her ikisine de yoneliktir. Fakat miieyyide cesitleri ve
kendisine icra yetkisi verilen kisiler, evlilik hukukuna riayet etmeyenin koca veya
zevee olmast bakimindan farklilik arz eder. Ornegin; bile bile zevcesinin
haklarina tecaviiz eden ve ona kotii davranan kocayi 1slah etme ve uslandirmayi,
kadi/mahkeme yapar. Kocasina kars1 yiikiimliiliiklerini yerine getirmeyerek
evlilik hukukunu kasitli olarak ihlal edenin zevce olmas1 durumunda ise bu yetki,
aile reisi olmasi hasebiyle kocaya verilir. Aile diizeninden sorumlu olan koca, aile
reisi sifatiyla evlilik hukukunu ihlal eden zevcesini fikhin 6ngordiigii kurallar
cercevesinde te’dib eder. Konu, fikha dair eserlerde kisaca su sekilde ele alinir:
Koca 6nce nasize durumundaki esine giizel nasihatte bulunur. Bundan bir sonug
alimamazsa haniminin hog olmayan davranigini protesto i¢in onu yatakta terk eder.
Sayet bu da bir fayda saglamazsa 1slah amaciyla onu iz birakmayacak sekilde darb
eder.! Bunlar; niigliz sergileyen zevceyi 1slah etmeye, uslandirmaya ve
nihayetinde evlilik birligini korumaya yonelik onerilen te’dib araglaridir.

Bilindigi iizere Islam’in temel kaynagi olan Kur’an-1 Kerim’de darbla ilgili
ayet mevcuttur. Hz. Peygamber’in siinnetinde ise darbin lehine ve aleyhine olan
ifadeler varid olmusgtur.

Asrimizda terbiyede darba yer verilmemesine dair genel bir kanaatin hakim
olmaya bagladigi ve bir¢ok iilkede idarenin miidahalesiyle darbin yasak
kapsamina alindig1 goriilmektedir. Boyle hassas bir konuda Islim’in hiikmiiniin
ne oldugunu tam anlamiyla takdir edebilmek icin konuyu genis bir sekilde ele
alma ihtiyaci bulunmaktadir. Bu bakimdan ¢caligmamizda kocanin terbiye hakk1
cercevesinde, niisliz durumundaki zevcesini darb vasitasiyla te’dib etme yetkisi

' Alaiiddin Ebd Bekr b. Mes*(d Kasani, Beddi ii’s-Sandi *, Beyrut: Daru’1-Kiitiibi’l-iimiyye,
2003, 111, 613.
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ve idarenin bu yetkiyi sinirlandirma tasarrufu, Hz. Peygamber’in tatbikati,
makasidu’s-gseria ve fikih miiktesebati 1s1¢inda incelenecektir. Konuyla ilgili
fikih, tefsir ve hadis serhleri eserlerinde serdedilen goriisler tetkik edilecek, sonra
onlar hakkinda bir degerlendirme yapilarak bir neticeye varilacaktir.

B. KOCANIN TE’DIB YETKISI

Te’dib kelimesi, Arapga «<» fiilinin mastari olup sozliikte “egitmek, terbiye
etmek, giizel ahlaka alistirmak, birini kotii davramstan alikoymak, uslandirma
amagl cezalandirmak” anlamlarina gelir.?

Fikihta, te’dib yerine terim olarak ta‘zir lafzi tercih edilmig ve bu iki kavram
yer yer birbirlerinin yerine kullanilmigtir. Nitekim fikih kaynaklarinda kocanin
te’dib yetkisi ta‘zir konusu kapsaminda ele alinmig ve ta‘zirin bir te’dib oldugu
belirtilmigtir. Te’dipten ibaret olan ta‘zirin ser? tanimi; “had miktarindan az
olacak gekilde te’dib etme”? ve “hakkinda had veya keffdret soz konusu olmayan
bir ma ‘siyet (sug) dolayisiyla terbiye amacl cezalandirma” seklinde yapilmigtir#
Bununla beraber te’dib, “vetkili kisinin 1slah amagcl hafif bir sekilde
cezalandirmast” olarak da tanimlanmugtir.3

Kocanin te’dib yetkisi, Kitap ve siinnetle sabittir. Te’dib yetkisinin Kitap’taki
delili, Nisa Stiresi’nin 34. ayetinde yer alan «NiisGzundan endige ettiginiz
kadinlara nasihat edin, onlar1 yataklarda terk edin ve (bunlarla yola gelmezlerse)
darb edin» ifadesidir. Siinnet’teki delili ise, Hz. Peygamber’den rivayet olunan
“Dikkat ediniz! Kadinlarin hayrini tavsiye edin/isteyin. Zira onlar sizin idarenize
ve himdyenize verilmiglerdir. Apacik bir kétiiliik islemedikge, onlar ilizerinde
hayirdan bagka bir seye sahip degilsiniz. Eger acik kotiiliik islerlerse, onlari
yataklarinda terk edin ve iz birakmayacak sekilde darb edin. Sayet size itaat
ederlerse, onlarin aleyhine bagka bir bahane aramayin.”® hadisidir.

2 Ebu’l-Fadl Cemaluddin Muhammed b. Miikerrem Ibn Manzir, Lisanu’l-Arab, Beyrut:
Daru Sadr, [t.y.], sl mad., I, 206; Muhammed Murtazi Zebidi, Tdcii’l- ‘Arils min
Cevahiri’l-Kamiis, Misir: el-Matbaa el-Hayriyye, 1306, sl mad., I, 144; Mustafa
Ibrahim ve digerleri, el-Mii ‘cemii’l-Vasit, Istanbul: Cagr1 Yayinlari, 1986, “< mad., 9.

3 Kemaliiddin Muhammed b. Abdilvahid b. Abdilhamid es-Sivasi el-Iskenderi Ibnii’l-
Himam, Serhu Fethi’l-Kadir ‘ale’l-Hiddye Serhi Bidayeti’-Miibtedi, Thk. Aburrezzak
Galib el-Mehdi, Beyrut: Darii’1-Kiitiibi’l-ilmiyye, 2009, V, 329.

4 Hatib Sirbini, Mugni’l-Muhtdg¢, Beyrut: Daru’l-Ma’rife, 1997,1V, 251.

Muhammed Revvas Kal‘aci, Mevsiiatii Fikhi Ibrahim en-Nehd G, Beyrut: Darii’n-Nefais,

1986, 1, 334.

6 Tirmizi, Rada‘ 11; Ibn Méce, Nikéah 3.
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Alimler, Kitap ve Siinnet’le sabit olan kocamn te’dib yetkisi iizerinde -
yontemlere iliskin ayrintilar hari¢ tutuldugunda- hemfikirdir. Ister kadim ulema,
isterse giiniimiiz ulemas1 olsun bu konuda aykir1 goriis 6ne siiren herhangi bir alim
bilinmemektedir.

1. Niistiz Kavramm

Yukaridaki ayetin ifadesinde te’dib edilmesi onerilen kadinlara niistiz/ s
vasf1 izafe edilmektedir.” Niigliz s6zii, calismamizda anahtar kelimelerden birini
teskil eder. Bu nedenle 6nce niislizun ne anlama geldiginin bilinmesi dnemlidir.
Niisiz kelimesi sozliikte; “yiikselmek, zuhur etmek” anlamlarina gelir. Bu
manadan olmak iizere yerin goriinen yiiksek kismina negez/ <5 dendigi gibi,
oturan kisinin ayaga kalkarak yiikselmesine ve goriinmesine &3 ja% JA5) 54
denir. Yine “kadinin itaatten el ¢ekerek kocasina baskaldirmasina, biiyiikliik
taslamasina, bugz etmesine ve bu sekilde kendisini kocasindan iistiin gérmesine
ve daha 6nce goriilmemis menfi davranislarin kendisinden zuhur etmesine” niisliz
denmektedir. Ayn1 sekilde kocanin esini dovmesi, ona eziyet etmesi seklindeki
kotii davraniglar icin de niistiz kelimesi kullanilir.®

Tefsir kaynaklarinda ayette gecen niisliz kelimesi, genel olarak “kadinin
kocasina karg1 kibirli davranmasi, isyan etmesi, ondan yiiz ¢evirmesi, bugz
etmesi, kocasini kiskandiracak ve iffete s6z getirmeye vesile olacak davraniglarda
bulunmasi” seklinde agiklanir’ ibn Abbas’tan gelen bir rivayete gére kadmin
niislizu, “kocanin haklarin kiiciimseme ve onun megru taleplerine itaat etmeme”
manasina gelmektedir.'®

Hanefi fikih literatiiriinde niigiz, sozliik manasinda oldugu gibi umumi
manada “evlilik hukukuna kasden riayet etmeme, kocanin mesru isteklerini geri
cevirme” olarak ifade edilmekle birlikte, bir fikih terimi olarak Kadinin megru bir
sebebe dayanmadan koca evini (hakikaten veya hiikmen'’) terk etmesi seklinde

T Ghsd o Aas iy, 4/Nisa 34,

8 bn Manzdr, Lisanu’l-Arab, “ 33 mad., V, 417.

Ebii Ca‘fer Muhammed Ibn Cerir Taberi, Cami ii’l-Beyan an Te'vil-i Ayi’l-Kur'an, Beyrut:
Daru’l-Fikr, 1995/1415,1V, 88; Ebii’l-Kasim Mahmiid b. Omer b. Muhammed el-Harizmi
Zamahserl, el-Kessdaf an Hakaiki’t-Tenzil ve ‘Uyini’l-Ekavil fi Vuciihi’t-Te'vil, Beyrut:
Daru’l-Ma'rife, [t.y.], I, 524; Eba Abdillah Muhammed b. Ahmed el-Ensari Kurtubi, el-
Cdmi ‘u li-Ahkdami’l-Kur’dn, Beyrut: Daru Ihyﬁi’t-Turﬁsi’l-Arabi, 1985/1405, V, 170.

10 Ebd Bekr Ahmed b. Hiiseyn Beyhaki, es-Siinenii’l-Kiibrd, Thk. Muhammed Abdulkadir
Ata, Beyrut: Daru Mektebeti’l-ﬂmiyye, 2003/1424, VII, 494; Taberi, Cdmi ‘u’l-Beydn, 1V,
88.

Kadmin mesken talebinde bulunmaksizin kocasini kendisine ait olan eve almamasi veya
koca istedigi ve uygun ev hazirladig1 halde koca evine gitmeyi reddetmesi, hitkkmen koca
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tanimlanir.!> Bu bakimdan kadmin diger hususlarda kocanin haklarina riayet
etmemesi, her ne kadar umumi anlamda niisiiz olarak ifade edilse de, ser'1 acidan
bir niistiz olarak goriilmemektedir. Nitekim ibn Abidin (5. 1252/1836) niistizun
ser‘1 tammmindan hareketle, kadinin kocanin evinde bulundugu sirada onun mesru
taleplerine itaat etmemesinin, ser‘an niigliz sayilmayacagini ifade eder.!
Muhtemelen fakihler bu gekilde nafaka hakkimi diigiiren niis@izla, yalniz te’dibi
gerektiren niiglizu birbirinden ayirmay1 amac¢lamiglardir. Nitekim fikhi kaynaklar
incelendiginde, niigliz ifadesinin nafaka hakkinin diigmesiyle ilgili durumlarla
iligkilendirildigini ve ozellikle kadinin nafaka hakkini diisiiren davraniglarinin
ser 1 niisliz olarak degerlendirildigini agik bir sekilde gormek miimkiindiir.'* Buna
gore ser 1 nilisiz, nafaka hakkini diisiiren niigstizdur ki “kadinin mesru bir sebebe
dayanmadan koca evinden ayrilmasi” seklinde tarif edilir. Esasinda kadinin
nafaka hakkimi kazanmasi, kendisini tam bir sekilde kocaya teslim etmesine
baghdir.> Teslimin tahakkuku, koca evine yerlesmek ve oradan gerekgesiz
ayrilmamakla olur.'® Binaenaleyh kadinin hakli bir sebebe dayanmadan kendini
kocaya teslim etmekten kacinmasi, ser‘an niisiizdur ki nafaka hakkinin sakat
olmasina bir neden teskil eder. Kadinin teslim disindaki nikahin yiikledigi diger
yiikiimliiliklere riayet etmeyerek kocanmn haklarini ¢ignemesi, ser'i anlamda
niisiz sayilmayacag1 igin nafaka hakkini diisiirmez.!” Ancak kadin boyle bir
davranig sergilemekle te’dib olunmay1 hak etmis olur. Ciinkii kadinin haksiz ve
kasith bir sekilde evlilik vecibelerini yerine getirmeyisi ve aile reisi olan kocaya

evini terk etmek olarak kabul edilmektedir. Bkz. Omer b. Ibrahim Ibn. Niiceym, en-
Nehrii’l-Faik Serhii Kenzi’d-Dakdik, Thk. Ahmet Izzu Inaye, Beyrut: Daru’l-Kiitiibi’l-
ilmiyye, 2002/1422, 11, 507; Muhammed Emin b. Omer ibn. Abidin, Hagiyetii Ibn Abidin
Reddii’l-Muhtér ‘ald’d-Diirri’I-Muhtdr, Thk. Husamuddin bin Muhammed Salih Farfur ve
digerleri, Dimesk: Daru’s-Sekéfe ve’t-Tiiras, 2000/1421, X, 494.

12 Osman b. Ali Zeyla‘1, Tebyinii’l-Hakdik Serhu Kenzi’d-Dakdik, Thk. Ahmad Izzu Inayah,
Beyrut: Daru Kiitiibi’l-ilmiyye, 2010, III, 303; Ibn Abidin, Raddu’l-Muhtdr, X, 49;
Muhammed Kadri Paga, el-Ahkamii’s-Seriyye, Beyrut: Darii’l-Kiitiibi’l-Ilmiyye, 2014, md.
171,41.

13 ibn Abidin, Reddu’l-Muhtar, X, 496.

14 Bkz. Ibn Abidin, Reddu’l-Muhtar, X, 496; Zeyniiddin b. Ibrahim b. Muhammed Ibn
Niiceym el-Mistd, el-Bahrii’r-Raik Serhii Kenzi’d-Dakdaik, Thk. Zekeriya Umeyrit, Beyrut:
Daruw’l-Kiitiibi’l-Ilmiyye, 2013/1434, IV, 303-304; Kadri Pasa, el-Ahkamii’s-Ser ‘iyye, 42.

15 Semsiiddin Serahsi, el-Mebsiit, 2. Bsk., Beyrut: Daru’l-Ma ‘rife, [t.y.], III, 186.

16 Kasani, Bedai‘, V, 127, 136.

17" fbn Abidin, Reddu’l-Muhtdr, X, 496.
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isyanda bulunmasi, genel anlamda niistizdur ki kadin1 te’dib miieyyidesiyle karsi
karsiya getirir.!®

Netice itibariyle; fikih agisindan niisizun biri genel digeri 6zel olmak tiizere
iki anlamindan bahsetmek miimkiindiir. Genel anlamdaki niisiiz, kadinin haksiz
bir sekilde kocaya isyanda bulunarak evlilik vecibelerini yerine getirmeyisi ve
kocasim kiskandiracak/iffete soz getirmeye vesile olacak davranislarda
bulunmasidir. Ozel anlamdaki niistiz ise, kadinin mesru bir sebebe dayanmaksizin
koca evinden ¢ikip meskeni terk etmesidir. Koca i¢in te’dib hakki getiren ayet-i
kerimede niigliz ifadesi, genel anlamda kullanilmigtir. Buna gore niigliz nitelikli
herhangi bir davramigta bulunan kadin, ilgili ayette Ongoriilen te’dib
miieyyidesiyle karsilagsacak demektir.

2. Te’dib Araclari

Zevcenin niisizu durumunda koca i¢in sirasiyla tedricen uygulayacag: lig tiirlii
¢Oziim yolu 6nerilmigtir. Bunlar, daha o6nce de belirtildigi gibi 6giit verme, yatakta
terk ve darb etmedir. Bununla ilgili olarak ayette sdyle buyurulur: “Allah'in
insanlardan bir kismini digerlerine {istiin kilmasi sebebiyle ve mallarindan
harcama yaptiklari icin erkekler kadinlarin yoneticisi ve koruyucusudur. Saliha
kadinlar itaatkardir. Allah'in korumasini emrettigi seyleri, kocalarinin yoklugunda
da korurlar. Bagkaldirmasindan endise ettiginiz kadinlara &giit verin, onlari
yataklarda terk edin ve (bunlarla yola gelmezlerse) darb edin. Eger size itaat
ederlerse artik onlarmn aleyhine bagka bir yol aramaym. Ciinkii Allah yiicedir,
biiyiiktiir”.!” Simdi ayette belirtilen te’dib araglarini kisaca izah etmeye ¢aligalim.

a. Vaaz (Nasihat Etme)

Ayet-i kerimede gecen Ga stasd / onlara nasihat edin ifadesiyle kocanin aile
iligkilerinde problem cikaran ve olumsuz davranis sergileyen esiyle diyaloga
girmesi ve iletisim kurmada aktif olmasi istenmektedir. Koca, vaaz usuliiyle, esi
ile kurdugu iletisiminde onun kalbini yumusatacak ve onu iyilige tesvik edecek
sozlerle kotii davraniglarindan vaz gegirmeye calisacaktir. Bu dogrultuda giizel
bir iislup kullanarak esine evliligin yiikledigi sorumluluklardan bahseder. Allah’a
boyun egen, iffetini koruyan saliha eglerden olmasini, kotii ve dik kafali eglerden
olmamasint Ggiitler. Giizel gecim ve iyi muamele konusunda Allah’in kadina
yiiklemis oldugu sorumluluklar1, Hz. Peygamber’in uyarilarini ve kadinin evlilik

18 Kasani, Bedai ‘, 111, 613.
19 4/Nisa 34.
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gorevlerini hatirlatir. Evlilik hukukuna riayet etmenin onemi, diinyevi ve uhrevi
kazanim ve sakincalarindan bahsederek hem tesvik eder hem de ikazda bulunur.?®

Bilindigi iizere, nasihat etmede dogru yola ¢ekme, kotiiliikten uzaklagtirma
hedeflenir. Koca igin bu konuda nasihat etmenin genel prensiplerinden
yararlanmas1 faydali olacaktir. Kur’an-1 Kerim’de bu hususla ilgili “Rabbinin
yoluna hikmet ve giizel nasihatle ¢agir ve onlarla en giizel sekilde miicadele et”?!
buyurulur. Nasihatin olumlu sonu¢ vermesinde, nasihatte bulunanin tutumu,
kullandi8: iislup, nasihat icin sectigi zaman ve mekén biiyiik 6nem arz eder. Bu
manadan olmak iizere koca, her seyden evvel evlilifin meveddet ve rahmet
cizgisini ¢igneyen esini bu tavrindan vazgecirme ve onu kazanma gayreti i¢inde
olmalidir. Bu dogrultudaki samimiyetini ortaya koyacak coziime dair somut
adimlar atarak, esinin ve aile birliginin iyiligini, mutlulugunu diislindiigiinii
hissettirmelidir. Olumsuz davraniglarina ragmen esine sefkat ve sevgisini belli
etmelidir. Duygularina hakim olup, kiiciik diisiiriicii, rencide edici, kalp kirici s6z
ve davraniglardan uzak durmalidir. Aynt zamanda koca, nasihat i¢in miinasip bir
zaman ve mekan kollamalidir. Dolayisiyla insanlarin 6niinde esine nasihat etmeye
kalkigsmamalidir. Bunlar genel itibariyle nasihatinin faydali olmasini uman kisi
icin dikkat etmesi gereken 6nemli hususlardir. Zira 1slah ve terbiye metodu, boyle
davranmayi gerektirmektedir.

Nasihate niiglizun belirtilerinin zuhur etmesi anindan itibaren baglanir ve
yararl1 olacagi diisiiniildiigli miiddetce devam edilir. Dolayisiyla nasihatte
bulunmanin belli bir smir1 yoktur. Ne zaman esinin nasihatle diizelmeyecegi
hususunda bir kanaat olusursa artik o vakit siradaki yol takip edilecektir.

b. Hecr (Yatakta Terk)

Zevcenin giizel nasihatle niisizundan donmemesi halinde diger yonteme
gecilir; bununla yola gelmesi ve diizelmesi umulur. Bu, “hecr” yani zevceyi
yatakta terk yontemidir. Bu, bir nevi zevcenin takindigi haksiz tavra ve giizel
nasihate ragmen niislizunda 1srar edisine karsi kocanin gosterdigi bir tepki ve
protestodur.

Once yatakta terk ifadesinin ne anlama geldigi lizerinde durmaya galigalim.
Ilgili ayette gegen cahad‘ & GAsHAM3 / onlart terk edin ibaresinin anlami
hakkinda farkli goriisler ileri siiriilmiistiir. Bunlar1 6zetle verecek olursak, bir

20 Kurtubi, el-Cami’, V, 171; Fahruddin RAzl, et-Tefsirii’l-Kebir, Beyrut: Darii’l-Kiitiibi’l-
Iimiyye, 1990, V, 73; Saffet Kose, Genetigiyle Oynanmis Kavramlar ve Aile Medeniyetinin
Sonu, Konya: Mehir Vakfi Yayinlari, 2017, s. 314.

21 16/Nahl 125.
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goriise gore; koca niisiiz durumundaki karisiyla yatakta konusmaz. Ikinci bir
goriise gore; koca yatakta karisin1 yalniz birakir, onunla ayni yatakta uyumaz ve
cinsel iligkiyi keser.?2 Uciincii bir goriis ise; koca karisiyla ayn1 yatakta uyur ancak
onunla cinsel iligkiye girmez seklindedir. Ibn Abbas’tan bu son gériisii destekler
mabhiyette bir rivayet nakledilmistir. S6z konusu rivayette “hecr” ifadesi, kocanin
karistyla yatakta bulundugu sirada “cimidan imtina etmesi” seklinde
aciklanmustir 23

Birinci goriig olarak zikredilen “koca niiglizu sirasinda egiyle yatakta
konusmaz, fakat cinsel iligkiyi siirdiirlir” goriigiiniin pek isabetli olmadig:
asikardir. Ciinkii zevceyi niislizundan caydirma konusunda bdyle bir yontemin
etkili olacag1 zor bir ihtimaldir. Resit Riza (6.1935) bu konuda “koca karisiyla
ayni yatakta uyur ancak onunla cinsel iliskiye girmez seklindeki” son iiclincii
goriisii benimseyip ikinci goriisii ise elestirmistir. Riza, kocanin yatagini
ayirmasinda ya da yatak odasini terk etmesinde gereginden fazla cezalandirma
s0z konusu oldugunu, dolayisiyla bunun caiz olmadigini hatta boyle yapmanin
ters tepki vererek kari-kocanin daha cok kabalagip birbirinden sogumasina,
birbirlerinden uzaklagsmasina neden olabilecegini ifade eder. O yine, ayn1 yatakta
kalip sadece cimayi terk etme seklindeki yontemde, yatagi ayirma ya da yatak
odasint tamamen terk etme yonteminde bulunmayan bir anlamin mevcut
oldugunu sdyler. Ona gére muhtemeldir ki yatakta bir araya gelmekle kari-
kocanin birbirlerine karg1 duygular1 harekete geger, nefisleri siiklinete kavusur.
Boylece daha evvel yasanan olaylarin etkisinden kurtulur, aralarindaki sogukluk
ve anlagsmazlik azalir veya yok olup gider. Boyle bir atmosferde kocanin esiyle
iligkiye girmeye yanagmamasi ve ondan yiiziinii ¢evirmesi, muhtemeldir ki
zevceyi evvelkinden bagka halet-i ruhiye icerisinde kocasiyla iletisim kurmaya,
ondan bu soguk tavrinin sebebini sormaya ve neticede onu muhalefet tepesinden
muvafakat diizliigiine inmeye (niistizundan dénmeye) sevk eder.?*

Kanaatimizce; bu konuyla ilgili ileri siiriilen goriigler icerisinde Resgit Riza’nin
da benimsedigi yatakta sadece cimay1 terk etme, mutedil bir goriisii temsil eder.
Zira bu yontem, etkili bir yaptirim olmakla beraber kari-kocanin karsilikli sevgi
duygularim sondiirecek kadar onlarin birbirinden daha fazla uzaklagmasina,
iligkilerin sogumasina, nefrete doniismesine mahal birakmaz. Aksine, kari-
kocanin bir araya gelmesine, bu sekilde duygularin canli tutulmasina ve bozulan
iligkinin onarilmasina imkan tanir. Arastirmalar, anne-baba arasindaki ¢atismaya

22 Kurtubi, el-Cami’, V, 171.
2 Taberi, Cami ii’l-Beydn, 1V, 90.
24 Muhammed Resid Riza, Tefsirii’l-Mendr, 2. Baski, [y.y.]: Darii’l-Fikr, 1973/1393, V, 73.
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maruz kalan ¢ocuklarda davranis problemleri ve duygusal sorunlarin daha fazla
oldugunu gostermektedir. Dolayisiyla cocuklar iizerinde olumsuz etki birakacagi
icin kari-koca arasindaki problemin disariya yansimamasi gerekmektedir. Bu
bakimdan hecrin sadece yataga hasredilmesinde s6z konusu hikmetin de
gozetilecegi diigtiniilmektedir.?

Netice itibariyle; yatakta terk yontemi digerleri gibi ancak bir te’dib ve 1sldh
cabasindan ibarettir. Bu nedenle bu yontemi kendi amaci diginda zevceye eziyet
vermek kastiyla ya da zarara gotiirecek bigimde kullanmak caiz goriilmemektedir.
Bu yiizden bazi alimler hecrin azami siiresini bir ayla sinirlandirmigtir.2®

c.Darb

Darb, zevcenin niiglizunda 1srar etmesi halinde 6giit ve yatakta cimay1 terk
denemelerinden sonra kocanm te’dib c¢ercevesinde esinin diizelmesi icin
bagvurabilecegi diger bir ¢oziim yoludur. Kocanin niisliz durumundaki esini
terbiye amaciyla darb etme yetkisi, calismamizin ana temasini tegkil ettigi icin bu
konuyu miistakil bir baglik altinda detaylica ele alacagiz.

C.KOCANIN NASiZE DURUMUNDAKI ESiNi DARB ETME YETKISi

1. Darbmn Anlanm

Darbin mesruluguna delil teskil eden ayet-i kerimede gegen &b 53yl 5 ifadesi,
ister miifessir ister fakih olsun biitiin erken donem alimlerinden itibaren
giinlimiize kadar konuyla ilgili rivayet edilen hadisler 1s18inda vurma/dovme
manasinda anlagilmig ve konuyla alakali ¢ikarilan hiikiimler de bu anlam iizerine
bina edilmistir. Bununla ilgili olarak {inlii miifessir Kurtubi (6. 671/1273), Nisa
suresinin 34. ayetinin tefsirinde sunlar1 ifade eder: “Allah (niisliz durumundaki)
kadinlar1 te’dibe once 6giit vermekle baglamay1 sonra buna hecrle devam etmeyi
emreder. Bu ikisinin fayda saglamamasi durumunda ise darba basvurulur. Zira
boyle bir durumda kadimi diizeltebilecek ve kocanin haklarina riayet etmesini
saglayabilecek olan tek care darbtir. Su kadar var ki ayette kastedilen terbiye
amacli, gayr1 miiberrih (yaralama olmaksizin) vurmadir. Bu, kemik kirmayacak,
viicudu yaralamayacak, iz birakmayacak sekilde (6l¢iilii) vurma demektir. Clinkii
bunun amaci, sadece 1slah etmektir”.?’

Bedai® sahibi Kasani (6. 587/1191), kocanin te’dib yetkisinden bahsederken
kocanin 6nce kibarlik ve nezaket igerisinde esine Ogiitte bulunacagini, bu fayda

3 Seyyid Kutub, Fi Zilali’l-Kur’dn, Beyrut: Daru’s-Surfik, 1980, 11, 654.

% Kurtubi, el-Cami’, V, 172; Téhir b. Asdr, et-Tahrir ve't-Tenvir, Tunus: Daru’t-Tunusiyye,
1984,V, 44.

27 Kurtubi, el-Cami , V, 172.
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saglamazsa yatakta terk edecegini, bu da fayda saglamazsa kemik kirmayacak ve
viicutta iz birakmayacak sekilde darb edebilecegini ifade eder. Bunun delili olarak
da “Bagkaldirmasindan endise ettiginiz kadinlara 6giit verin, onlar1 yataklarda
terk edin ve (bunlarla yola gelmezlerse) darb edin” ayetini ileri siirer.?®

Resit Riza, Tefsirii’l-Mendr adli eserinde bu hususla ilgili Muhammed
Abduh’tan (6.1905) naklen sunlar ifade eder: “Kadinlari darb etmenin mesru
olugu akil ve fitratin inkar edecegi bir durum degildir ki, te'vile ihtiya¢ duyulsun.
Cevre bozuldugunda ve toplumda kétii ahlak yaygin hale geldiginde buna ihtiyac
duyulur. Su kadar var ki zevcenin niigizundan dénmesi, ancak darba bagh
oldugunda buna izin verilir. Dolayisiyla cevre diizelir, kadinlar da nasihat dinler,
ogiide kulak verir ve hecrle uslanirlarsa darptan imtina etmek vacip olur. Seriatta
her durum i¢in miinasip bir hiikiim vardir. Biz yine, her haliikarda kadinlarla iyi
gecinmek, onlara zulmetmemek ve onlan iyilikle tutmakla veya giizellikle
bogsamakla emrolunduk” .2’

Netice itibariyle darbin anlami hakkinda klasik kaynaklardaki mevcut
verilerin miisterek manada birlestigini sdyleyebiliriz. Dolayisiyla ayetteki darb
kelimesinden kast olunan anlamin vurmak oldugu hususunda alimler arasinda
ittifakin gergeklestigini sdylemek miimkiindiir.

2. Hiikmii, Gayesi ve Olciisii

Islam ceza hukukunda darb, suglara kargi uygulanan ceza vasitalaridan biri
olarak kargimiza ¢ikar. Ornegin dinin yasakladig1 zina, kazf, sarhogluk veren igki
icme gibi bir kisim suglara kars1 belli miktarda darb cezas1 konulmustur. Bununla
birlikte hakkinda had veya kisas cezasi bulunmayan suglar i¢in de hékimin
takdirine gore darb cezasi uygulanabilmektedir.

Ayrica; bilingli olarak disiplin kurallarina aykiri islenen sug¢ veya kabahatlere
kars1 aliacak tedbirler igerisinde darb, bir disiplin cezasi ve te’dib vasitasi
seklinde yerini alir. Burada sunu belirtmekte fayda vardir; ceza ve te’dib vasitasi
olarak uygulanan darb miieyyidesi, cinsiyet ayirimi yapilarak sadece bir cinse
yonelik degil, kadin-erkek herkes igin gecerlidir. Su kadar var ki disiplin
konusunda kabahat isleyen erkegi, mahkeme; kadin ve ¢ocugu ise, evin reisi ve
sorumlusu olan koca/baba te’dib eder. Sonucta herkes te’dib uygulamasina
tabidir. Buna gore darb, belli bir cinse degil, bilin¢li olarak su¢ ya da kabahat
isleyen her sahsa yoneliktir.

28 Kasani, Bedai ‘, 111, 613.
2 Ruza, Tefsirii’l-Mendr, V,75.
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Simdi mevzumuza dénecek olursak, zevcenin niisiizu 6zelde koca, genelde
aile diizenine aykir1 iglenen su¢ olarak kabul edilir. Bu tiirden bir sug isleyen
zeveeyi te’dib etme yetkisi yukarida da belirtildigi ilizere aile reisi olmasi
hasebiyle kocaya verilmigtir. Fakat kocanin bu yetkisi zorunlu bir yetki midir?
Niisizunda direnen esi kocanin te’diben darb etmesi farz midir? Bunu yerine
getirmezse koca giinah iglemis mi olur? Bu gibi sorularin cevabi, ancak darbin
hiikmiiniin bilinmesiyle anlagilir.

Hanefilerin de icinde bulundugu cumhur-u ulemai, te’dib esnasinda gerekli
durumlarda kocanin esini darb etmesinin bir izin yani miibah bir amel oldugunu
ifade eder.3® Alimler bu dogrultudaki ictihatlarinda, ilgili ayette emir kipinde
gecen (b s )il 5 ibaresinin zorunluluk/viiciib degil izin/ibaha bildirdigi sonucuna
varmiglardir. Buna gore ayetin emir goriiniimiinde olan ifadesi, kocaya nasize
esini darb yiikiimliigii getirmez; sadece darb vasitasiyla te’dib edip etmeme
hususunda serbestlik tanir. Nitekim Hanefi fikih kaynaklarinda kocanin esini darb
etmek suretiyle te’dib etmek zorunda olmadigi ve bu konuda te’dibin miibah
oldugu acikca ifade edilir.?!

Miibah olan darbin amaci terbiye etmek, giizel ahlaka alistirmak, kotii
davranigtan alikoymak ve genel anlamda islah etmektir. Zevce Ozelinde ise
zevcenin dik kafaliliktan vazgecip evlilik hukukuna uymasi, aileden sorumlu olan
kocaya itaat etmesidir. Kuskusuz burada istenilen goniillii itaattir. Yoksa zevcenin
iradesini dize getirerek zorla itaat ettirmek degildir. Ciinkii zoraki itaat, aile
kurumunu toplum igerisinde zaten ayakta tutamaz.? Bunun i¢indir ki zevcenin
te’dibinde yararinin olmayacagi biliniyorsa darb caiz goriilmemistir.*® Yararinin
olmayacagini bile bile darb etmeye kalkismak, amacin digina ¢ikmak, yetkiyi
kotiiye kullanmak olarak kabul edilmigtir. Dolayisiyla; kendi amaci disinda
zorbalikla itaat ettirmek, ofke ve hincini yatistirmak, iskence ve eziyette
bulunmak, ©6¢ almak gibi baska amaclarla te’dib etmek zuliimdiir ve
yasaklanmuigtir.3

30 Abdiilmelik b. Abdullah Ciiveyni, Nihdyetii’l-Matlab fi Dirdyeti’l-Mezheb, Thk.
Abdulazim Mahmud ed-Dib, Katar: Daru’l-Minhac, 2009/1430, XIII, 278; Sirbini,
Mugni’l-Muhtag, 111, 343; Zeyla‘l, Tebyinu’l-Hakdik, 111, 640; Ahmet, Derdir, es-Serhii’s-
Sagir, Kahire: Matba’atii’l-Medeni, 1385, II, 512; ibn Abidin, Reddu’l-Muhtar, X11, 269.

31 Zeyla‘l, Tebyinii’l-Hakaik, 111, 640; Ibn Abidin, Reddu’I-Muhtéar, X1, 269.

32 Kutub, Fi Zilal, 11, 655-656.

33 Ciiveyni, Nihdyetii'l-Matlab, X111, 278; Sirbini, Mugni’l-Muhtdc, 111, 343; Derdir, es-

Serhii’s-Sagir, 11, 512.

Ibrahim Canan, Hz. Peygamberin Siinnetinde Terbiye, Ankara: Diyanet Isleri Bagkanligi

Yaynlari, 1980, s. 288.
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Koca, zevcesini ancak yaralamayacak, viicudunda iz birakmayacak sekilde,
yiize ve viicudun diger hassas olan bolgelerine vurmamak, sovmemek ve hakaret
etmemek kaydiyla te’dib edebilir. Cok mesru bir sebep olsa dahi koca, belirtilen
sinirin digina ¢ikamaz. Ciinkii darbin megruiyet amaci belirtildigi gibi 1slahtir,
cezalandirma degildir.

Siddet, yasak olmasi1 bir yana doviilende dovene karsi kin, nefret duygusu
olugturur, iligkiyi tahrip eder ve siddet uygulayanla siddete maruz kalanin ayni
yuva ve yatagi paylagmasina mani olur. Bu nedenle te’dibin siddete doniigmesine
izin verilmemistir. Hafif darbin caiz olusu ise kin ve siddetli nefretin olugmasina
ve iligkinin bozulmasina sebebiyet vermeyecegi diisiiniildiigii icindir.>> Bu itibarla
kocanin te’dib yetkisi, hicbir sekilde siddet haline doniisemez. Sayet zevce,
kocasinin kotii muamelesinden sikayet eder ve kendisine karsi siddet kullandigini,
hakaret ettigini ya da siddetli olmasa bile haksiz yere darb ettigini ispat ederse
hakim, kocay1 duruma gore hafif ya da agir bir ceza ile cezalandirir. Nitekim Ibn
Abidin, siddetli olmasa bile gerekgesiz hanimimi doven kocaya ta‘zir cezasinin
gerekli olacagini  soylemistir®  Ayrica Maliki mezhebi, kocanin kot
muamelesine ve giddet hareketlerine maruz kalan zevceye, kocanin
cezalandirtlmasi yaninda bogsanma hakki da tanimaktadir.” Dolayisiyla kocanin
te’dib yetkisi siki kayitlar altina alinmig olmakla beraber, kotiiye kullanilma ve
agirtya gidilme ihtimallerine karg1 olarak da hukuki dnlemlere tabi tutulmustur.

Bununla beraber kocanin te’dibde sinir1 agmasini ve kendisine verilen yetkiyi
kotiiye kullanmasini 6nleyecek 0giit ve tavsiye niteliginde uyarilar da yapilmistir.
Hz. Peygamber bu konuda su sekilde uyarilarda bulunur: “Kadinlariniz hususunda
Allah’tan korkun. Zira siz, onlar1 Allah’in emanetleri olarak aldiniz, Allah’in
kelimesiyle kendinize helal kildiniz”.3# Allah’in Elgisi bu ifadesiyle, kocalarin
eslerine yonelik mesrliiyet disindaki davranislarini, emanete hiyanet olarak
nitelemektedir. Yine Hz. Peygamber: “Kadinlarimizin iyiligini isteyin. Zira onlar
sizin idarenize ve himayenize verilmiglerdir. Sizin onlara kotii davranmaya
hakkimiz yoktur. Ancak acik bir fenalik iglerlerse miistesna... O zaman onlar1
yatakta terk edin. (Eger yine de fenaliklarindan vazgecmezlerse) bu sefer iz
birakmayacak sekilde darb edin. Sayet itaat ederlerse onlarin aleyhine bagka yol

35 Ebii’l-Fazl Sihabiiddin Ahmed b. Ali b. Muhammed Askalan?, Fethu’l-Béri, [y.y.]: Daru’l-
Fikr, [t.y.], IX, 303.

36 jbn Abidin, Reddu’l-Muhtdar, XI1, 270. Ayrica bkz. Sirbini, Mugni’l-Muhtdc, 111, 343;
Derdir, eg-Serhii’s-Sagir, 11, 512; Halil Cin, Islam ve Osmanli Hukukunda Evlenme,
Ankara: Ankara Universitesi Basimevi, 1974, s. 177.

37 Derdir, es-Serhii’s-Sagir, 11, 512; Cin, Islam ve Osmanli Hukukunda Evlenme, 177.

3 Ebii Daviid, Menasik 56; Tbn Mace, Menasik 84; Beyhaki, es-Siinenii’l-Kiibrd, V11, 481.
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aramayin...”> diyerek asil olanin kadinlara kars1 iyi davranmak oldugunu, te’dib
icin mecbur kalindiginda siirt asmamak gerektigini vurgulamaktadir. “Aksam
ayni yatakta beraber olacaginiz eslerinizi koleleri dovercesine nasil doversiniz?”4°
diyerek de haddi asanlari, mantikla bagdagsmayan anlamsiz davraniglarindan
dolayr kinamaktadir. Resit Riza, Hz. Peygamber’in bu soziinii, kadinlari
dovenlerin zemmedilmesi hususunda sdylenebilecek en belig ve tesirli kinama
olarak niteler#! Dikkatlerin 1srarla kadinlara iyilik yapilmasina, haklarinin
gozetilmesine ¢ekilmesi, bir bakima darba getirilen kayitlara ridyet etmenin,
oOlciiyii tutturabilmenin kolay kolay miimkiin olamayacagina isaret etmektedir.
Ciinkii buna yeltenen, her zaman sinir1 agma tehlikesine maruzdur. Asr-1 saddet’te
yasanan agagida zikredecegimiz su olay bunun tipik bir 6rnegini teskil eder. Hz.
Peygamber bir ara: "Kadinlar1 dévmeyiniz" buyurmustu. Bir siire gectikten sonra
Hz. Omer, Hz. Peygamber’in huzuruna cikarak: "Kadilar kocalarin1 dinlemez
oldular." dedi. Bunun iizerine Hz. Peygamber kadinlarin déviilmesine izin verdi.
Bu defa bir¢ok kadin Hz. Peygamber’in hanimlarinin yanina gelerek kocalarindan
yakindilar. Bunun iizerine Hz. Peygamber: "Bir¢cok kadin Muhammed’in ailesinin
yanina gelerek kocalarimi sikayet etmektedirler. Kadmlarin1 déven o kimseler,
sizin hayirliniz degildir." buyurdu.*> Ayrica yukarida zikri gecen “Aksam ayni
yatakta beraber olacaginiz eslerinizi, koleleri dovercesine nasil doversiniz?”+
hadisi de Hz. Peygamber’in, Oolciiyii asip ileri giden Kkisilerin yersiz
hareketlerinden otiirii yakindiginmi gostermektedir.

Hz. Peygamber, eglerini dovenleri kinamakla birlikte kadinlarin hoga gitmeyen
durumlari kargisinda sabirli ve yapict olmayi da tavsiye etmektedir. Nitekim Allah
Elcisi bir hadisinde kocaya haniminin arzu ettigi gibi bir es olmasim istemek icin
huzursuzluk ¢ikarmak yerine, tathilikla gecinmeyi Onermistir. O sdyle buyurur:
“Bir kadin, her zaman memnun olacagin tarzda dosdogru devam edemez. Ciinkii
0, kaburga kemigi gibidir. Dogrultmaya kalkarsan kirarsin. Kendi haline
birakirsan egri haliyle ondan istifade edersin”.** Hz. Peygamber’in bu anlamdaki
bir hadisine yaptigi yorumunda Ibrahim Canan (6. 2009), sunlar1 kaydeder:
“Burada kadinlara merhametin son derecesi ifade edilmis olmaktadir. Onlarin

3 Tirmizi, Rada‘ 11; Ibn MAce, Nikah 3.

40 Buhari, Nikah 93.

41 Ruza, Tefsiru’l-Mendr,V,75,76.

42 Ebi Daviid, Nikah 43, 41-42.

43 Buhar, Nikah 93.

4 Miislim, Rada‘65; Ahmed bin Hanbel, “el-Mevsuatii’l-Hadisiyye”, Miisned, Thk. Sii’ayb
el-Arnavut ve digerleri, Beyrut: Risale, 1994/1417, XV, 494; Hiiseyn b. Mesiid Begavi,
Serhu’s-Siinne, Thk, Suayb Arnavut, Beyrut: el-Mektebii’l-Islami, 1983/1403, IX, 163.
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belli bir sahsiyet, belli bir huy sahibi olduklari, hosa gitmedigi takdirde bunun
diizeltilmeye kalkip huzursuz edici te’dibi davraniglara gitmektense oldugu gibi
kabul edip miidara (yani tatlilikla idare) etmek yolunu tutmak gerektigi bildirilmis
oluyor.”® Bu uyarilar1 yapan Hz. Peygamber’in kendisi 6mriinde bir defa olsun
elini kaldirip bir kadina vurmanustir. Hz. Aise bu konuda soyle der: “Allah
Rasilii, ne bir hizmetgisine bir tokat vurmustur, ne de bir hanimina”.*¢ Biitiin
bunlardan anlasiliyor ki, Hz. Peygamber, bir yandan hanimlarina yonelik pratik
uygulamalarinda, diger yandan sozlii direktiflerinde eski kotii aligkanliklarin,
haddi agmalarin 6niine ge¢meye ¢alismis ve yanlig anlamalar1 6nlemeye caba sarf
etmistir.*” O’nun kadinlara iyi muamele yapilmas: hususunda gosterdigi ¢abasinin
saghginda son derece etkili oldugu anlagilmaktadir. ibn Omer’den gelen su
rivayet bunu agik bir sekilde gostermektedir: “Biz Allah’in Elcisi doneminde
hakkimizda bir vahiy iner korkusuyla kadinlarimiza istedigimiz gibi s6z sdylemek
ve istedigimiz gibi davranmaktan ¢ekinirdik. O vefat ettikten sonra istedigimiz
gibi konustuk ve istedigimiz gibi davrandik.”8

Te’dib amach dovmenin caiz/miibah oldugunu soyleyen Aalimler, Hz.
Peygamber’in bu tiir uyar1 ve sakindirmalarindan dolayr temkinli davranarak
terkinin evla oldugunu ifade etmislerdir. Nitekim Imam Safi‘1 (6. 204/820), Hz.
Peygamber’in kadinlara vurma konusundaki uyarilarindan hareketle terkinin
mustehap oldugunu soylemistir.*® Begavi’'ye (6. 516/1122) gore de Hz.
Peygamber, eslerini dovenleri uyarmak suretiyle kadinlarin huysuz olmalarina
karsin darb her ne kadar caiz olsa da, onlarin, kotii ahlaklarina katlanmanin ve
sabirli davranarak darbi terk etmenin daha erdemli ve daha giizel bir tutum
oldugunu bildirmek istemistir”® Bazi Aalimler de darbi zemmeden hadis-i
seriflerden kadinlara vurmanin caiz olmadigi hiikmiinii cikartmigtir. Nitekim
erken donem alimlerinden Ata bin Ebi Rebah (6.114/732), darbin yasak olduguna
isaret eden hadislerden hareketle; koca, emir ve yasaklarini ¢igneyip kendisine
boyun egmese dahi egini darb edemez, bu durumda sadece 6fkelenebilir, kizabilir
sonucuna varmustir.3! Ibnii’l-Arabi (6.543/1148), Ahkémii’l-Kur’dn adl tefsirinde
Atd’nin bu gorlisiinii degerlendirir ve onun ayetteki doviin emrini izin/ibaha

4 Begavi, Serhu’s-Siinne, 1X, 187.

46 Ebii Daviid, Edep 4; ibn Mace, Nikéh 51.

47 Kutub, Fi Zilal, 11, 655.

48 Buhari, Nikah 81; Ibn MAce, Cenéiz 65.

4 Askalani, Fethu’l-Bart, IX, 304.

30 Begavi, Serhu’s-Siinne, 1X, 187.

5! Ebi Bekr Muhammed bin Abdullah Ibnii’l-Arabi, Ahkdmu’l-Kur’an, Beyrut: Daru’l-
Kiitiibi’l-[lmiyye, [t.y.], 1, 336.
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seklinde anladigini, kadinlar1 vurmay1 zemmeden hadislerden de kerahet anlami
cikardigini soyler.5? Ata’nin fakih bir sahabe olan Ibn Abbas’a, gayri miiberrih
dovmenin nasil bir sey oldugunu sormast iizerine Ibn Abbas, “Misvak (dis fircas)
gibi seylerle dovmektir.” cevabim vermistir.®* Muhtemelen Ibn Abbas’in bu
ifadesi, Atd’nin bu konudaki tercihini giiclendirmis olmalidir.

Ibnii’l-Arabi, niisizunda direnen zevcenin darb edilmesinin megru
sayilabilmesi icin, darb miieyyidesinin zevcenin te’dibinde etkili olacagi ve
niislizundan vazgegecegi kanaatinin kocada olugmasinin gereklilifini ileri siirer.
Buna gore koca, esinin diizelmesinde darbin fayda saglamayacag1 kanaatindeyse
esini darb etmesi caiz degildir. Bununla birlikte her haliikarda darbi terk etmek,
en uygun olanidir.5* Dolayisiyla Ibnii’l-Arabi’ye gore; te’diben darb etmek, hilafi
evld olmakla birlikte onun caiz olusu, faydasimin olacagina dair bir kanaatin
olusmasi kosuluyla sinirlt olup genel bir hiikiim ifade etmemektedir. Bu kosulun
genel olarak Maliki ve Safil mezhepleri icin de gecerli oldugunu soyleyebiliriz.
Maliki alimi Derdir (6.1201/1786) bu konuda sunlar ifade eder: “Sayet faydali
olacagin1 zannediyorsa darb caizdir. Aksi durumda darb edemez. Bu, darba
mahsus bir kayittir.”>> Bagka bir eserinde de; “faydali olacagini kesin olarak
biliyorsa ya da zannediyorsa darb caizdir. Fakat slipheye diiserse caiz olmaz”
ifadesi gegmektedir.36 Safii fakihi Imamii’l-Haremeyn el-Ciiveyni (6. 478/1085)
de, “darbla diizelmenin ger¢eklesecegi hususunu diigiiniip hesaplamadan darba
kalkismak caiz degildir... Sayet koca, diizelmenin olmayacagini diisiindiigii halde
esini darb edecek olursa ociinii almak ve Ofkesini dindirmek icin darb etmis
sayilir. Bu ise mesru gerekgesi olmayan bir kalkismadir? der. Ciiveyni’nin bu
gorisiinii diger Safii fukahasi da benimsemisgtir.>®

Boyle bir sartin ileri siiriilmesi, darbin ama¢ degil ara¢ olmasindan
kaynaklanmaktadir. Normal sartlarda mesru olmayan bu arac, zaruretten dolayi
belli bir ama¢ i¢in mesru olmustur. Dolayisiyla darb, mesru sebebi olan
amacindan ayrilamayacak kadar onunla siki sikiya baglhidir. Amag¢ diginda

52 {bnii’l-Arabi, Ahkdmu’l-Kur’dn, 1, 336.

53 Kurtubi, el-Cami , V, 173.

54 1bnii’l-Arabi, Ahkdmu’l-Kur’an, 1, 336.

3 Derdir, es-Serhii’s-Sagir, 11, 512.

5 Muhammed Arfa Dustiki, Hdsiyetii’d-Dusiiki ‘ald es-Serh el-Kebir, [y.y.]: Ihya-ii Kiitiibi’l-
Arabiyye, [t.y.], I, 343.

5T Ciiveyni, Nihdyetii’l-Matlab, X111, 278.

38 Sirbini, Mugni’l-Muhtac, 111, 343.
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kullanilamaz, amaci gerceklestiremeyecegi durumlarda mesru olamaz.® Ote
yandan bu kogul, te’dibteki darbin amacii agik ve net olarak belirtmesi ve
hassasiyetini ortaya koymasi bakimimdan 6nemli bir sarttir. Bununla te’diben darb
etmenin megruiyet sinir1 oldukca daralmis olacaktir. Ne var ki ileri siiriilen bu
kosul, sahsin kanaatine bagli bir durum olmasindan 6tiirii yalniz vicdanlara hitap
eden diyani/6znel bir sinirlandirma olmaktan Oteye gecmemektedir. Netice
itibariyle; biz yine de fukahanin, te’dibte darbin miibah oldugunu séylemekle
beraber bu konu iizerinde c¢ok hassasiyetle durduklarini, mesruiyet sinirini
olabildigince dar tutmaya calistiklarini, sayet sagduyulu sekilde hareket edilecek
olursa uygulanmasini neredeyse imkansiz hale getirdiklerini soyleyebiliriz.
Fukahanin birtakim kayit ve sartlar getirerek darbin mesruiyet sinirint cok dar
tutmas1 muhtemelen cagdas alimleri bu konuda cesaretlendirmis olmalhdir ki,
kimisi darbla ilgili hiikmiin 6rfi oldugunu, kimisi sinir1 daraltilarak nihayetinde
kaldirilmasinin amaglandigini, kimisi de hiikiim degil sadece bir arag¢ niteligi
tagidigini ifade etmistir. Nitekim ez-Tahrir ve’t-Tenvir miiellifi Muhammed Téhir
ibn Asiir (1879-1973), te’diben darb etmenin mesrulugunu belli bir kiiltiir/orfle
sinirlt tutmug ve dolayisiyla bunun genel gecer bir hiikkiim olmadigini ifade
etmistir. ibn Astir'un goriisii 6zetle soyledir; niisiiz durumundaki kadinlar1 darb
etmenin caiz oldugunu bildiren rivayet ve haberlerde insanlardan bazi kesimin
veya bazi topluluklarin &det ve orfleri dikkate alinmigtir. Ciinkii bu konuda
insanlarin tutum ve algilayislart farklidir. Ornegin; bedeviler kadini dévmeyi
zuliim ve tecaviiz olarak algilamazlar. Bu, onlarin kadinlari icin de gecerlidir.
Hatta bu konuda Mekkelilerle Medinelilerin de adetleri farklilik arz etmistir.
Binaenaleyh kadinlarin itaatsizliklerine kars1 yoneticilerin degil de kocalarin darb
etme yetkisinin oldugu kabul edilecek olursa, bu ancak aile iligkilerinde kocanin
hanimini1 dévmesini zuliim, tecaviiz, asagilama, utang vesilesi olarak gérmeyen
bir topluluk i¢in gegerli olmalidir.®® Hayreddin Karaman ise, darbin ancak zaruret
halinde ve gegici olarak caiz oldugunu, Islam’m ilk dénemlerinde yaygin olarak
uygulanan bir cahiliye adetinin asgari seviyeye indirilerek sonunda tamamen
kaldirilmasinin amaglandigini ifade eder.®! Mehmet Erdogan’a gore darb, ayetin
indigi donemdeki toplumda herkese yonelik te’dib vasitasi olarak uygulanmakta
olmasindan &tiirii sadece ona atifta bulunulmugtur. Dolayisiyla bir hiikiim niteligi
tagimiyor. Te’dib ayetinin asil inig amaci ise, aileden sorumlu olan kisiye evliligi

% Muhammed Hi§, Serhii Minehi’l-Celil ‘ald Muhtasari’l-Alldme Halil, Beyrut: Daru’l-Fikr,
1984/1404, 111, 545.

% ibn Astr, er-Tahrir, V, 42.

6 Hayreddin Karaman, Islam’da Kadin ve Aile, Istanbul: Ensar Negriyat, 1994, s. 187.
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olabildigince siirdiirme cabasi i¢inde olma, bunun i¢in her tiirlii imkanm seferber
etme yiikiimliigii getirmektir. Darb, bir aractir. Aracta israr etmek gerekmez.%?
Siileyman Ates ise, konuyla ilgili sunlart sOylemektedir: “Kadinlar
sakatlayincaya kadar dovmenin normal bir sey olarak kabul edildigi ve yaygin bir
sekilde uygulandig1 bir toplumda Islam, getirdigi te’dib yontemleriyle kadima
kars1 yapilan muameleyi diizeltmis, dovmeye kisitlama getirmis ve en son egitim
caresi olarak gostermistir. Bununla birlikte dévme hog goriilmemis, ona tegvik
edilmemis, ancak caresiz kalindiginda bagvurulacak son {imit olarak
gortilmiigtiir” .53

Kanaatimizce; fukahanin konuya yaklagimi, getirdikleri sinirlamalar, bunun
iizerine yaptiklart acgiklama ve gerekcelendirmeler bir biitiin  olarak
degerlendirildiginde, darbla ilgili hiikmiin 6rf ve maslahata dayali oldugunu
sOylemek miimkiin goziikmektedir. Sundan dolayidir ki, fukahanin darbin mesru
sayilabilmesi i¢in kostuklar1 “islah faaliyetinde faydasinin umulmasi” bagka bir
deyisle “amaci gerceklestirmede iglevsel olmasi” sarti, toplumdan topluma,
yoreden yoreye, orf ve adetlere, insanlarin egitim ve kiiltiir seviyelerine gore farkli
sonuclar doguran bir durumdur. Ornegin; kadinlari dévmenin normal bir sey
olarak kabul edildigi eski topluluklarda makul olgiide darb ile te’dib etme
beklenen neticeyi verebilir ki buna ragmen aksinin tavsiye edilmis olmasi
manidardir. Fakat dévmeyi bir zorbalik ve zuliim; doviilmeyi de agagilanma ve
utan¢ kayna@i olarak kabul eden bir toplumda olumlu bir sonuc¢ elde
edilemeyecegi icin bunu uygulamanin bir faydasi goriilmemektedir. Ustelik
olumlu sonu¢ vermeyecegi bilindigi halde buna kalkigmak caiz degil iken. Buna
gore; kari-koca iligkisinde doviilmek, hakarete ugramak ve utang vesilesi olarak
kabul edilen ve dolayisiyla doviilende dovene karsi kin, nefret duygusunun
olustugu bir toplumda, el kaldirmanin ailenin tahribine sebep olabilecegini bile
bile buna yeltenmek, fukahanin ileri siirdiigii sartlardan ¢ikan sonuca gore caiz
olmamalidir. Ote yandan Hz. Peygamber’in esleriyle problem yasadig halde darb
tedbirini hicbir gekilde uygulamaya sokmamis olmasindan ve fukahanin siki
kayitlar altina alarak uygulama alanini olabildigince daraltmakla birlikte terkinin
evla oldugunu agikca ifade etmelerinden hareketle, darb tedbirinin, tatbik
sahasinda tutulmasinin arzu edilmedigini soyleyebiliriz.

%2 Mehmet Erdogan, Tesettiir Meselesinden Tiirban sorununa, istanbul: 1z Yaymcilik, 2008,

s. 156.
Siileyman Ates, “Islaim’in Kadina Getirdigi Haklar”, Isldmi Arastirmalar Dergisi, 1997,
cilt 10, S 4, 5. 306.
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Diger taraftan darb, tipki diger te’dib araclar1 gibi kendisiyle belli bir amaca
varilmak istenen bir aractir. Onun bir ara¢ olmasi, hiikiim olma gergegini
degistirmez. Fakat terki Onerildigi i¢in bu aragta 1srar etmek zorunlulugu yoktur.
Ayrica 0giit, uyari, gozdag1 verme gibi pasif tedbirlerle amaca ulasmanin imkani
bulundugu siirece fiill tedbire bagvurulmasi, hiisn-ii muageret esasiyla
bagdagmayan nefret ve kin duygularim1 dogurup koriikleyeceginden otiirii caiz
goriilmemektedir.®* Dolayisiyla evlilikte yasanan problemlerde darbin ¢6ziim
olma iglevini yitirdigi bir toplumda, onun yerine daha islevsel, daha etken bagka
bir yontem ve aracglarin kullanilmasi, dinin amaclarina da uygun ve makul bir
davranig olacaktir. Nitekim giiniimiizde evlilikte yaganan problemler ve onlarin
¢Oziim yollar1 konusunda 6zel olarak caligilmakta ve bu alana mahsus evlilik/aile
uzmanlar1 yetistirilmektedir. Bu uzmanlarca “aile/evlilik terapisi”® adi altinda
ihtiya¢ duyanlara profesyonel hizmet verilmektedir. Bu nedenle 6giit, hecr gibi
bireysel cabalardan bir sonu¢ alinamamasi halinde iligkileri onarmanin alternatif
bir ¢6ziim yolu olarak sdz konusu aile uzmanlarinin yardimina bagvurmanin etkili
bir ¢ziim olabilecegini sdyleyebiliriz.

D.IDARENIN KOCANIN DARB YETKISINI SINIRLANDIRMASI

Hanefi, Safii ve Hanbeli mezheplerine gore te’dib yetkisi, kocaya taninan bir
haktir.%® Dolayisiyla koca, evin diizeninden sorumlu olan kisi olarak evlilik
hukukuna bagkaldiran esinin te’dibini, ongériilen yontemler ¢ercevesinde kendi
iistlenir. Koca, esiyle yasadigi aile sorununu mahkemeye tagimaz. Maturidi
(6.333/944), bu konuda te’dib yetkisinin bir takim hikmetlere binaen idareye
verilmeyip kocalara tevdi edildigini ifade eder. Ona gore yoneticilerle kocalarin
te’dib etmesi, farkli sonuglar meydana getirir. Yo6neticilerin te’dibinde daha fazla
olumsuzluklarin ¢ikmasi s6z konusudur. Kocalarinkinde ise kadina zarar
gelmedigi gibi ailenin 6zel ve mahrem konular1 gizli kalir ve ifsa olmaktan
korunur. Ayrica bu yetki yoneticilere havale edilmis olsaydi kocalar ailenin 6zel

64 Askalani, Fethu’l-Bari, IX, 304.
% Evlilik terapisi, iletisim kurma yetenegini gelistirmeye, problem ¢ézme ve ¢ok fazla
incitmeden nasil kavga edilebilecegini 6grenme gibi becerileri olugturmaya, iliskiyi
yeniden kurmaya yardim eder. Bu terapide; karsisindakinin kigilik 6zelliklerini anlama ve
uzlagtirilabilecek farkliliklari uzlagtirabilmeyi, uzlastirilamayacak yanlarmi ise kabul
edebilmeyi 0grenmeleri saglanmaya caligilir. Bkz. Cigdem Demirsoy, “Evlilik Terapisi
Neyi Cozer?”, Psikohayat Dergisi, Istanbul, 2011, S. 10, s. 62.
% Ebu Muhammed Muvaffakuddin Abdullah b. Ahmed b. Muhammed el-Makdisi ibn
Kudame, el-Mugni, Beyrut: Daru’l-Fikr, 1984, VIII, 163; Sirbini, Mugni’l-Muhtdc, 111, 343;
ibn Abidin, Reddu’l-Muhtar, X11, 262.
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sorunlarint mahkemeye tasimakta zorluk ¢ekerdi. Maturidi, Yiice Allah’in te’dibi,
varhiginin bir delili olarak egsler arasinda yarattigi sevgi ve merhametin
gozetilmesini saglayacak, koruyacak sekilde mesru kildigini, bu nedenle kocalara
verilen te’dib yetkisini, esleriyle aralarindaki liitfedilen sevgi ve merhamete zarar
vermemek kaydiyla sinirlandirdiginmi ifade eder. O, davalasmanin ve olaylarin
yoneticilere gotiiriilmesinin ise buna zarar verecegini diigtinmektedir.®’

Maliki mezhebine gore nasize zevceyi koca diginda hikim de te’dib edebilir.
Soyle ki; evlilik hukukunu ¢igneyen zevcenin te’dibini koca bizzat kendisi
iistlenebilecegi gibi bunu hikimden de isteyebilir. Sayet koca, esinin hukuk
tanimazligin1 dogrudan yetkili makama sikiyet etmigse hakim te’dib konusunu
isterse kocanin kendisine havale eder, isterse bunu yerine gore nasihat vermek
veya darb miieyyidesini uygulamak suretiyle kendisi iistlenir.®®

Bununla beraber darb miieyyidesinin sadece yoneticilere ait oldugu kanaatini
tastyan alimlerden bahseden kaynaklar da mevcuttur. Nitekim Ibn A§ﬁr, tefsirinde
Atd’nin  yukarida zikri gecen “koca esini darb edemez” goriisiini
degerlendirirken, bu goriisiin arkasinda Ibnii’l-Arabi’nin ileri siirdiigiinden farkl
bir temellendirmenin s6z konusu oldugunu ifade eder. ibn Asiir’a gore Ata,
birtakim igaret ve karinelerden hareket ederek te’dibin temelini olusturan ayet-i
kerimenin muhatabinin kocalar ile yoneticiler oldugunu anlamig, dolayisiyla
onlardan her birine farkl yetkiler dagitildig1 ¢ikariminda bulunmugtur. Daha acik
ifadeyle nasihat ve hecrin kocalara, darb miieyyidesinin ise yoneticilere ait oldugu
sonucuna varmustir. Ayrica bir grup alimin bu konuda onunla ayni goriisii
paylagtigini ileri siirer.%® Ne var ki Atd’dan (ne acik bir sekilde ne de ima yoluyla)
bu manaya delalet eden bir ifade naklolmus degildir. Dolayisiyla bu sdylenenler,
ibn Asiir’un sadece bir yorumu ve varsayimi olmaktan Gteye gecmemektedir.
Aslinda bu varsayimin ibn A§ﬁr’un bu konudaki agikdr olmayan tercihini
yansitigini sdylemek miimkiindiir.”® Kanaatimizce; Ibn Asdr, giiclii dayanak
bulamadigindan dolay: tercihini acik olarak ifade edememistir. Bununla beraber
ibn A§ﬁr, kocalarin ¢ok 6zel/zaruri durumlara mahsus olmak iizere kendilerine
sinirlt bir gsekilde verilmis olan darb yetkisini suiistimal edip sinir1 agmalar1 s6z

7 Ebi Mansir Muhammed b. Muhammed Maturidi, Tevildtii Ehli’s-Siinne, Thk. Majdi
Baslom, Beyrut: Dﬁru’l-Kﬁtﬁbi’l-Ilmiyye, 2005, I1I, 163.

% Semsiiddin EbG Abdillah Magribl, Mevahibii’l-Celil fi Serhi Muhtasar Halil, [y.y.]: Daru’l-
Fikr, 1992/1412, 1V, 15; ilis, Serhii Minehi’l-Celil, 111, 545.

% ibn Astr, er-Tahrir, V, 43.

" ibn Asir, kocalarin darb yetkisinden s6z ederken konuyu bir ihtimal olarak ele alir ve 13

EEYCNE N zl5Nas Ui Lozl 98 5 215531 Chlasdl $& 1305 seklindeki ifadeleri kullanir.

Bkz. ibn Asiir, et-Tahrir, V, 42, 44.
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konusu oldugunda, yoneticilerin kocalarin yetkilerine el koyma, darb1 yasaklama;
gerekirse bu konuda miieyyide getirme seklinde tasarrufta bulunma salihiyetine
sahip oldugunu beyan eder. Ozellikle toplumda ahlak ve sorumluluk bilincinin
zaafa ugradig1 durumlarda bunun kaginilmaz olacagini ifade eder.”! Acaba Ibn
Astir'un bu dedikleri islam fikhi acisindan ne kadar miimkiindiir? Allah’in
Kur’an-1 Kerim’de izin verdigi bir konuya yoneticilerin yasak getirme yetkisi var
midir? Bu, Allah’in hiikiimlerini degistirmek anlamina gelmez mi? Simdi kisaca
bunu incelemeye calisalim.

Daha once nisize zevceyi te’diben darb etmenin hiikmiiniin miibah oldugu
ifade edilmigti. Satib1 (6. 790/1388), yasak bir konuya vasita olan miibahla ilgili
sOyle der: “Miibah, yasak olan bir seye gotiiriiyorsa o zaman miibah oldugu i¢in
degil de ‘sedd-i zerfa’7? kabilinden olmak tizere yasaklanir.”” Yani yasak olan bir
seye/mefsedete vasita olmasi bakimindan terki lazim gelir. Yine Islam’m kiilli
kaideleri geregince zarar giderilmelidir’* ve zararin savilmasi, yararin
saglanmasindan daha miihim ve oOnceliklidir.’”> Bu prensipler 1siginda ele
alindiginda belli bir maslahata binaen mesru olan darb, zarar ve mefsedete gotiiren
bir vasitaya doniismiis ise yasaklanabilecegi gibi zararin 6nlenmesi, yararin
saglanmasindan miihim ve evla oldugu i¢in darbin fayda saglayan yoniine itibar
edilmez.

Diger yandan toplumda cikan mefsedete karsi onlem almak, idarecilerin
vazifelerindendir. Zira yoneticilerin yonetilenlerle ilgili tasarruflari, maslahata
uygun olmak zorundadir.”® Dolayisiyla seriatin izin verdigi bir hususu sayet
insanlar kasitl bir sekilde kotiiye kullanarak suistimal eder olmugsa veya bu izin,
zamanin bozulmasi sebebiyle fesada gotiiren bir vasitaya doniigmiigse idare
duruma miidahale eder; fesadin 6niine ge¢cmek icgin gerekli tedbiri alir. Bununla
ilgili olarak Islam hukuku tarihinde Hz. Omer’in dinen miibah olmasina ragmen
ehli kitap kadinlarla evliligi yasaklamasi, miiellefe-i kuluba zekittan pay
verilmesini durdurmasi, imam Malik’in narhla ilgili rivayetle amel etmeyerek

"' ibn Astr, er-Tahrir, V, 44.

2 “Aslen caiz olan fiillerin ser‘an yasak olan sonuca gétiirmesi sebebiyle yasaklanmasidir”.

Bkz. Abdullah Kahraman, Fikih Usiilii, Istanbul: Ragbet Yayinlari, 2014, 175.
7> Ibrahim b. Misa Satibi, el-Muvafakat, el-Huber: Daru Ibn Affan, 1997/1417,1, 178.

74 “Zarar izéle olunur”, Mecelle, md.20.

75 “Def-i mefasid celb-i menafi‘den evladir”, Mecelle, md.30.

76 “Ra‘iyye yani teb‘a iizerinde tasarruf maslahata menuttur”, Mecelle, md. 58.
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tes ‘Irin cevazina hiikmetmesi vb. bir¢ok ornege rastlamak miimkiindiir. Bu gibi
durumlarda idarenin kullanacagi yetkiye “siyaset-i ser‘iyye” denir.”’

Bu hususla ilgili 6nemine binaen su meseleyi belirtmeyi de yerinde buluyoruz.
Idarenin siyaset-i ser‘iyye yetkisi miibah olan biitiin konularda degil, sadece
hakkinda hicbir 6zel/ciizi nas bulunmayan veya 6zel nas bulunmakla beraber sabit
karakterli olmayan; zaman, mekén, durum ve maslahatin de§ismesine gore
degiskenlik arz eden hiikiimlerde gegerlidir.”®

Biitiin bunlardan hareketle, Ibn A§ﬁr’u dediklerinde isabetli goérmek
miimkiindiir. Ciinkii ibn Astir'u bu konuda hem teorik hem de pratik veriler
desteklemektedir. Konunun teorik zeminini kisa bir sekilde anlatmig olduk. Simdi
pratik yoniine deginirken yukarida zikri gecen su hadis-i serifi onemine binaen
burada bir daha zikretmek istiyoruz: “Hz. Peygamber ‘Kadinlari dovmeyiniz’
buyurdu. Bir siire gectikten sonra Hz. Omer Hz. Peygamber’in huzuruna cikarak:
‘Kadilar kocalarimi dinlemez oldular’ dedi. Bunun iizerine Hz. Peygamber
kadinlarin déviilmesine izin verdi. Bu defa bir¢ok (bir rivayete gore yetmis) kadin
Hz. Peygamber’in hanimlarinin yanina gelerek kocalarindan yakindilar. Bunun
tizerine Hz. Peygamber: ‘Bir¢ok kadin Muhammed’in ailesinin yanina gelerek
kocalarini sikayet etmektedirler. Kadinlarin1 doven o kimseler, sizin hayirliniz
degildir’ buyurdu.”” fIste bu hadis-i serifin 1s1§inda darbla ilgili hiikmiin
maslahata gore degisken ve duruma gore yoneticilerin tedbir almasini
gerektirebilecek nitelikte oldugu acik bir sekilde ortaya ¢ikmaktadir. Soyle ki; Hz.
Peygamber Once kadinlar1 darb etmeyi yasakliyor. Sonra kadmlarin serkeslik
etmeleri dolayistyla erkeklerin sikAyeti lizerine buna izin veriyor. Imam Safif gibi
bazi alimlerin dedigine gore bu izin Nisa 34. ayetin niizGliine tevafuk ediyor.®
Daha sonra erkekler sinir1 agarak te’dib yetkisini kotiiye kullanmaya baslayinca
bu sefer Hz. Peygamber onlar1 tekrar bundan men/nehiy ediyor. Burada Hz.
Peygamber’in bir yonetici olarak bizzat duruma miidahil olup mefsedetin 6niinii
kestigini goriiyoruz. Onun darb hususuna getirdigi nehiy, her ne kadar kesin yasak
mabhiyeti tasimiyor ise de en azindan yasadigi donem icin onun kadar etkili
oldugunu soyleyebiliriz. Nitekim ibn Omer’in ifade ettigi: “Biz Allah’m Elgisi

77 Siyéset-i ser'iyye, kamu otoritesinin yonetilen toplulugun yararina olacak ve dinin genel

ilkelerine ters diismeyecek diizenlemeler ve bu cercevede uygulamalar yapma yetkisini
ifade eder. Bkz. Yunus Apaydm, “Siyaset-i Ser‘iyye”, DIA, XXXVII, 299.

8 Abul‘dl Ahmad Atwa, el-Medhal ile’s-Siyaseti’s-Ser iyye, Riyad: Cami‘atii’l-imam
Muhammed b. Sutd el-islﬁmiyye, 1993/1414, 52; Sa‘d b. Matar Uteybl, Adva ‘ale’s-
Siydseti’s-Ser ‘iyye, Riyad: Daru’l-Ellike, 2013/1434, 20.

7 Ebi David, Nikah 43,41-42.

80 Begavi, Serhu’s-Siinne, 1X, 187; Askalani, Fethu’l-Bart, IX, 304.
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doneminde kadinlarimiza istedigimiz gibi s6z sdylemek ve istedigimiz gibi
davranmaktan hakkimizda bir vahiy iner korkusuyla cekinirdik. Onun vefatindan
sonra istedigimiz gibi konustuk ve istedigimiz gibi davrandik.”®! s6zii, s6z konusu
nehyin etki derecesini gostermesi bakimindan 6nemlidir.

Ayrica darb ayeti, daha once de denildigi gibi bir zorunluluk getirmemistir.
Hz. Peygamberin bu konudaki tasarrufundan da darbin hiikmiiniin maslahata gore
degiskenlik ve ayn1 zamanda idarecilerin tasarrufuna baglilik gosteren bir hiikiim
oldugu anlagilmaktadir. Oyleyse idare bu konuda “maslahat, izni mi yoksa nehyi
mi gerektirir?” sorusunun cevabini aragtirir ve bunun sonucuna bagli olarak
aliacak tedbirin tiiriine gore de darbla ilgili hiikiim sekillenecektir.

Idarenin siyaset-i ser‘iyye geregi tasarrufta bulunma yetkisinin diger bir 6rnegi
de sahabe dénemine aittir. Ibn Abbas’in dedigine gore Hz. Peygamber ile Hz. Ebu
Bekir dénemlerinde ve Hz. Omer’in hilafetinin ilk iki yilinda bir anda verilen iic
talak, tek talak kabul ediliyordu. Talak yetkisi artik usuliine gore kullanilmaz
olunca Hz. Omer sahabe ile istisare etmis ve “Bu insanlar diisiiniip taginarak
yapmalar1 gereken bir isi aceleye getirir oldular, bunu kendileri aleyhine gecerli
kilalim.” diyerek bundan boyle bir defada kullanilan ii¢ talakin, tek degil ii¢ talak
olarak gecerli kabul edilmesine karar vermis ve bunu uygulamaya koymustur .3
Hz. Omer’in bu karari, siyAset-i ser‘iyye geregi yapilmis bir tasarruf seklinde
degerlendirilmigtir.®?

Biitiin bunlardan hareketle su neticeye varmak miimkiindiir: Kétiiye kullanma,
zarar ve fesat soz konusu oldugunda yoneticilerin siyset-i ger‘iyye geregi
tedbiren darbi yasaklama yetkisi vardir. Idarenin byle bir tasarrufta bulunmastyla
Allah’in hiikkmii degistirilmis olmayacak, aksine seriat esaslarmma muvafik
davranilmis kabul edilecektir. “Ey iman edenler! Allah'a itaat edin. Peygambere
ve sizden olan yoneticilere itaat edin!”%* ayetinin hiikmii geregince de idarenin bu
konuda aldig1 karara uymak teb‘aya vacip olur.®

E.SONUC

Bu degerlendirmelerden hareketle darb konusunda sunlar1 soyleyebiliriz:

81 Buhari, Nikah 81; Ibn Méce, Cenaiz 6.

82 Miislim, Talak 2; Ahmed b. Hanbel, Miisned, V, 61.

8 Ahmed Muhammed Sakir, Nizdmu’t-Taldk fi ’[-Islam, Kahire: Mektebetii’s-Siinne, [ty.],
53, 54; Atwa, el-Medhal ile’s-Siydseti’s-Ser ‘iyye, 36, 37.

84 4/Nisa 59.

85 Mustafa Ahmed Zerka, el-Medhalii’l-Fikhiyyii’l- ‘Amm, 3. Baski, Dimagk: Daru’l-Kalem,
2012/1433,1, 215.
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Kari-koca iligkisinde iyi muamele esastir. Bu esas, ne sekilde olursa olsun
evlilik bagi devam ettigi siirece muhafaza edilmelidir. Birinci derecede aileden
sorumlu kisiler olarak iyi muamele emrinin muhataplar1 olan kocalarin bu esasa
oncelikli olarak uyma zorunluluklar1 vardir. Hatta evlilik bosanma safhasina
dayansa da bu esastan taviz verilemez. Zira “ya iyilikle tutmak ya da giizellikle
bosamak’8 esasina uygun davranmak mecburiyeti sz konusudur.

Kocanin te’dib hakki, sadece evlilik hukukuna bagkaldiran nasize zevceye
miinhasirdir. Bununla birlikte koca, s6z konusu esasa bagh kalarak ne sebeple
olursa olsun hicbir sekilde esine sovemez, hakaret edemez, siddet uygulayamaz.
Kocanin, esinden kaynaklanan iliski sorununu miimkiin mertebe tathilikla
¢Ozmesi, bunu yaparken sabirli olmasi, yapict davranmasi siddetle tavsiye edilir.

Te’dibin amact, 1slah ve evliligin korunmasidir. Te’dib vasitalarindan biri olan
darb, zaruret halinde s6z konusu amaca yonelik makul dl¢iide mesru kilinmustir.
Buna ragmen uygulanmasi zorunlu goriillmemis, aksine terki 6nerilmigtir. Amaci
gerceklestirme konusunda islevsel degilse terk edilmesi zorunludur. Darba izin
verilirken siddete kagma ihtimaline kars1 olarak da hukuki 6nlemler alinmugtir.

Evlilikte kari-koca iligkisinde hiisn-ii muageret, merhamet ve sevgi esastir.
Islah i¢in megru olan darb, bu esaslar1 zedeleyecek sekilde kullanilamaz. Zira
mesruiyet smirin hafiflikle, islevsel olmasiyla kayitlanmasi, bu esaslarin
gozetilmesinden kaynaklanmaktadir.

Fikihtaki darbla ilgili hiikiim, vahyin niizulii esnasinda toplumun mevcut
orfiine uygun olarak gelen nas ile sabit olup belli bir maslahata mebnidir. Bu
itibarla darbin hiikmii, 6rfe ya da maslahata gore degisken karaktere sahiptir.

S6z konusu hiikiim, orf ve maslahata gore degisken karakterli olmasi
bakimindan idarenin toplumun yararina olacak sekilde hakkinda alacag: karara
tabidir. Buna gore; sayet yoneticiler maslahatin darbin yasaklanmasinda olduguna
kanaat getirerek bu konuda yasak karar1 ¢ikarmig ise, alinan bu karara uymak
teb aya vacip olur.

86 2/Bakara 229.
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NiZAYA GOTUREN CEHALET VEYA GARAR SEBEBIYLE FASIiD
OLAN AKITLERIN SAHIHE DONUSTURULMESI VE
“SULBU’L-AKIT” KAVRAMI

Ali Haydar BOLUKBAS' Ali KUMAS®

Oz

Bu makalede, fesad nazariyesi igerisinde cehaletten kaynaklanarak fasid kabul edilen akitlerin
sahihe donistiiriilmesi ile ilgili hususlar ve sulbii’l-akit kavrami, ayrintili fiirG 6rnekleri
iizerinden islenmistir. Konu, icerik analizi yontemi kullanilarak ele alinmistir. Fesad, Hanefl
fikih disiincesinin ortaya cikardigi, diger mezheplere gore gecersiz kabul edilen bircok akit
tiirlinden islemi sahihe ¢evirebilme olanagi veren bir kavramdir. Bu kuralin altinda yatan ana
diislince, akitlerin sahihe ¢evrilebilmesidir. Akitlerin sahihe ¢evrilmesiyle ilgili pek ¢ok ayrinti
s6z konusudur. Hukuki islemlerde fesad gerekgeleri arasinda en ¢ok karsilasilan sekil, akdin
unsurlarindaki bilinmezligin (cehélet) taraflari anlasmazliga siiriiklemesidir. Hanefi fikhinda,
cehalet barindiran akitlerde meydana gelen veya gelebilecek olan anlasmazliklart 6nleyip
akitleri sahihe ¢evirme hususunda belirleyici olan sulbii’l-akit kavraminin zaman igerisinde
gelistigini gdzlemlemek miimkiindiir. Akitlerin sahihe gevrilmesi, cehaletin akitte bulundugu
konuma gore degisiklik gostermektedir. Akdin sulbiinde olan fesad, giiclii fesad (el-fesadii’l-
kavi); akdin sulbiinde olmayip onun bazi vasif ve sartlarinda olan fesad ise zayif fesad (el-
fesadii’d-da“if) olarak ele alinir. Bu baglamda akitlerin sahihe doniistiiriilmesinde sulbii’l-akit

kavrami belirleyici bir konumdadir.

Anahtar Kelimeler: 1s1am Hukuku, Fasid-Fesad, Cehalet-Garar, Niza (Anlasmazlik/Cekisme),
Tashih, Sulbii’l-akid.

Ars. Gér., Recep Tayyip Erdogan Universitesi ilahiyat Fakiiltesi,
alihaydar.bolukbas@erdogan.edu.r. ]
Dog. Dr., Recep Tayyip Erdogan Universitesi [lahiyat Fakiiltesi, ali.kumas@erdogan.edu.tr.
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TRANSFORMATION OF CONTRACT TO BE VALIDATED AT THE
END OF IGNORENCE (JAHALAH) OR GHARAR LEADING
PARTIES OF CONTRACT TO CONFLICT (NiZA¢) AND THE

CONCEPT OF SULB AL-AKID

Abstract

In this article, the principle of sulb al-akit is initially addressed within the context of fasad
theory. In the second instance, the conversion of invalid contracts resulted from obscurity into
valid contracts is elaborated in a detailed way, introducing some legal precedents that includes
the application of the principle of sulb al-akit. The subject has been discussed using the content
analysis method. Fasad is a principle that is formed by the Hanafi figh (jurisprudence) and
provides possibility to turn many contractual transactions that are considered invalid according
to other madhhabs (legal schools) into sahih (valid). There are many details about the
application of this principle since the main idea of this principle is the ability to transform
contracts from invalid to valid. Within the border of legal procedures, the most common among
fasad justifications (defect justification) is the obscurity in the contractual elements that leads
the parties to disagreements. In order to resolve disagreements and conflicts that occur or may
occur in these contracts, it is possible to observe the development of the principle of sulb al-
akit within the Hanafi figh in time. The transformation of concluded contracts from valid to
invalid demonstrates variety according to the circumstances of the obscurity in the contracts.
Fasad is examined in two ways: one is fasad kavi (strong defect) that is within the basic
elements (sulb al-akit) of contracts and the other is fasad da ‘if (weak defect) that exists within
the characteristics and conditions of contracts. In this regard, the principle of sulb al-akit is the

decisive factor to categorise fasad in contratcs and turn them into valid contracts.

Key Words: Islamic Law, Fasid-Fasad, Sulb al-akit, Jahalah-Gharar, Dispute/Disagreement
(Niza®), Tashih
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A. GIRIS

Ozel anlamda fesdid, Hanefi mezhebi tarafindan fikih literatiiriine
kazandirilmis bir kavramdir. Diger mezheplerden farkli olarak Hanefl
mezhebinde bu kavram, mali muavaza akitlerinde, fesdda sebep olan hususun
ortadan kaldirilip taraflarin karsilikli rizasinin da bulunmasi sartiyla, fasid kabul
edilen akitlere gegerlilik kazandirilabilecegini ifade etmektedir.

Akitlerde fesada sebep olan pek ¢cok amil vardir. Bunlar icerisinde, cehalet ve
garar 6onemli bir yer teskil etmektedir. Bilhassa cehaletin akdi ifsad etmesi igin
bilinmezligin taraflar arasinda nizaya sebep olacak olmasi, hukuki bir kistas
olarak belirlenmistir. Zira niza, akdin amaci olan teslim-teselliimiin
gerceklesmesine mani olmaktadir.

Bilinmezlik sebebiyle fasid kabul edilen akitlerin sahihe doniistiiriilmesinde,
fesddin derecesini ve akdin hukuki sonucunu belirlemede su/bii’l-akit kavrami
belirleyici olmaktadir. Zira sahihe doniistiirme isinde fesddin akdin hangi
unsurlarinda bulundugu 6nemlidir.

Islam hukuku alaniyla ilgili yapilan ¢alismalarda gerek fesid gerekse de
akitlerin sahihe doniistiiriilmesi konusunda yeterli bilgi mevcut degildir. Bu
makalede genis anlamda fesdd nazariyesi, dar manada ise cehalet veya garar
kaynakl1 olarak fasid olan akitlerin sahihe doniistliriilmesi ve sulbii [-akit kavrami
gibi konular ele alinarak Hanefi mezhebinin fesdd nazariyesine 151k tutulmaya
calisilmustir.

B. FESAD KAVRAMI VE FASID BATIL AYRIMI

Fikih mezheplerinde akitler, hukuki sonuglarina gore degisiklik
gostermektedir. Buna gore hukuken gecerli kabul edilen akitler sahih, hukuken
gegersiz kabul edilen akitler ise batil akit olarak adlandirilmaktadir. Hanefi
mezhebi bu iki kategori arasinda bir konumda bulunan fdsid kavramini
gelistirmistir.> Bu yoniiyle fesid kavrami bir anlamda, ara gecersizlik kategorisi
olarak nitelendirilebilir.*

Fesad; ibadetler ve hukuki islemlerdeki bozukluk anlamina gelmektedir.
Hanefi fakihler, fisid kavramimi ibadetler fikhinda Isldm hukukgularinin
¢ogunlugu ile ayn1 dogrultuda olmak iizere batil ile es anlaml1 olarak, muamelat
alaninda ise Ozellikle butlanla sihhat arasinda ara bir kavram olarak

Vehbe Zuhayli, el-Fikhii’l-Islami ve Edilletiihii, Sam: Darii’l-Fikr, [t.y.], V, 3088, 3089; Ali
Bardakoglu, “Butlan”, Did, VI, 476.

Yunus Apaydin da bu hususta fasid akdi, hukuki varlig1 olmayan batil akitle hukuki varlik
kazanmis ve muteber sonu¢ dogurmus sahih akit arasinda bir konumda oldugunu ifade
etmektedir. bk. Hac1 Yunus Apaydin, “Fesad”, DI4, XII, 417.
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kullanmiglardir.’ Buna gore batil akit, riikiin ve in‘ikad sartlarinda eksiklik olan;
fasid akit ise vasif gibi sihhat sartlarinda eksiklik olan isleme denir.® Diger bir
tanima gore fasid; aslen mesru, vasfen gayr-1 mesru yani akdin konusunun ash
itibariyle hukuki olan, vasfi itibariyle hukuka aykir1 olan akittir.” Gerek asil
gerekse vasif itibariyle gayr-1 mesru olan akitler ise batil kategorisinde
degerlendirilmektedir.®

Hanefi mezhebine gore, akdin vasiflar1 yani sihhat sartlarindan birinin
eksikligi durumunda akit fesdda ugramaktadir. Akdin vasiflarindaki kusur akdin
konusunda; garar, cehalet, zarar, fasid sart ve ribanin bulunmasidir. Bunlara fesad
sebepleri denir. Biitiin akitler i¢in gecerli olan vasiflar genel fesad sebepleri olarak
adlandirilir. Her akdin ruhuna uygun olarak bazi fesad sebepleri vardir ki bunlar
da 6zel fesad sebepleridir.’

Hanefi mezhebinin hususiyetlerinden olan fesad nazariyesinin pratik faydas,
bu yolla akitlerin devamimin saglanmasidir. Hanefi hukukcularinin bu tavri,
insanlar arasindaki sdzlesmelerin akdin aslina zarar vermeyen baz1 gerekgelerle
batil sayilmasini engellemek ve birtakim midahalelerle hukuki iglemlerin
gecerliligine imkan tanimaktir. Bu yoniiyle fesad, akdin sahihe c¢evrilmesi
(tashihii’l-‘akd) hususunda kilit bir gorev listlenmektedir. Yunus Apaydin, Hanefi
akit sistematiginin hususiyetlerinden olan fesadin bu o6zelligini su sekilde
Ozetlemistir:

“Bu teori bir yoniiyle hem ii¢lincii sahislart hem de akdi
yapanlar1 himaye eden, bir yoniiyle de ¢ok agir boyutta olmayan
kusur ve aykiriliklar iceren akdin bir c¢irpida hukuki hayattan
kaldirilmasini engelleyen, akde belli oranda ve belli sartlar dahilinde

Apaydin, “Fesad”, XII, 417.

Hiisrev Mehmed Efendi Molla Hiisrev, Diirerii’I-Hiikkdam fi Serhi Gureri’l-Ahkém, Istanbul:
Matbaa-i Amiriyye (1300’den ofset baski), 1978, 11, 168; Bardakoglu, “Butlan”, VI, 476.
Zeyniiddin b. Ibrahim ibn Niiceym, el-Bahrii r-Rd ik, Beyrut: Darii’l-Kitabi’l-islami, [t.y.],
VI, 74, 75; Apaydin, “Fesad”, XII, 417.

Abdurrahman b. Muhammed Seyhizade Damad Efendi, Mecma ‘u’I-Enhur fi Serhi Miilteka'l-
Ebhur, Beyrut: Daru Ihyai’t-Tiirasi’l-Arabi, [t.y.], 11, 53; i3 66 & iy ol i .0 G At &
sty ¥ 4l bk. Muhammed Emin b. Omer ibn Abidin, Reddii’I-Muhtdr ale d-Diirri’l-Muhtdr
Serhu Tenviri’l-Ebsdr, Beyrut: Darii’l-Fikr, 1412, IV, 508; “Bey‘-i fasid aslen sahih olup da
vasfen sahih olmayan yani zaten miinakid olup da bazi evsaf-1 hariciyesi itibariyle mesra
olmayan bey‘dir.”, “Bey‘-i batil asla sahih olmayan bey‘dir.” bk. md.109, 110 Ahmed
Akgiindiiz, Karsilastirmal Mecelle-i Ahkdm-1 Adlive, Istanbul: OSAV, 2013, s. 68; Orhan
Ceker, Islam Hukukunda Akitler, Konya: Tekin Kitabevi, 2014, s. 78, 79.

Yunus Apaydmn, Islim Hukukunda Hukuki Islemlerin Hiikiimsiizliigii, Ankara: Ankara
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, 1989, s. 133, (Yaynlanmamis Doktora Tezi);
Necmettin Giiney, Satim Akdi Ozelinde Islam Bor¢lar Hukukunda Garar, Konya: Necmettin
Erbakan Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, 2013, s. 276, (Yaynlanmamis Doktora Tezi).
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sonu¢ dogurabilme ve telafi edilebilme imkani veren orijinal bir
medeni miieyyidedir. Akitlerin ve hukuki islemlerin hiikiimsiizliigi
konusunda, sithhatla butlan arasindaki bu ara miieyyide, sosyal sart
ve ihtiyacglara daha kolay uyum saglama ve hukuki miinasebetlerin

devamlilik ve istikrarini1 koruma agisindan hayli 6nem tagir.”'”

C. SULBU’L-AKID KAVRAMI

Sulb (Jl») kelimesi sozliikte; “sirt”, “omurga”, “glicli” gibi anlamlara

gelmektedir. Fikih 1stilahinda sulbii’l-akit kavrami; akdin esasli unsuru, asli,
omurgas! manasina gelmektedir.!' Burhaneddin el-Buhari (6. 616/1219) sulbii’l-
akit kavramini; “kendisi olmadan akdin viicut bulamayacagi sey” olarak
tamimlamustir.'” Asagida islenecegi iizere, fesdd-1 kavi ifadesinin sulbii’l-akit
kapsamindaki fesad olarak isimlendirilmesinin altinda yatan sebep de onun bu
ozelligidir.

Akdin unsurlari agisindan akdin sulbiinden kastt, iki bedel (bedeleyn=bedel ve
miibdel) olarak isimlendirilen semen ve mebi‘dir."> Akdin bedellerinden biri
iizerinde bulunan fesad, sulbii’l-akitte olan fesaddir.'* Satis akdinin sulbii mebi
ve semen; icare akdinin sulbii menfaat ve kira bedelidir. Islam hukukunda
bunlara; akdin mevzuu/konusu/mahalli veya ma‘kiidun aleyh denmekte ve
yapilan sozlesmeye gore degisiklik gdstermektedir.'®> Mesela satis akdi, malin mal
ile degisimidir. Yani satis akdinde iki bedel; mal ve semendir.'® Bunun igindir ki
satig akdinin bedelleri olan mebi‘ ve semene akdin sulbii denir. Tiirk Borglar
Hukukunda buna, sézlesmenin esasl unsurlar: ismi verilmektedir.!” Bunlar

s0zlesmeden sozlesmeye degisiklik arz etmektedir.

Apaydimn, “Fesad”, XII: 420.

bk. Necmiiddin Omer b. Muhammed en-Nesefi, Tilbetii '-Talebe, Istanbul: Matbaa-i Amire,
1311, “s-1-b” md., 109; Heyet, e/-Mu ‘cemii’l-Veciz, Darii’t-Tahrir, 1400, 368.

bk. Mahmiid b. Ahmed Burhaneddin (Burhanii’s-Serid) el-Buhari, el-Muhitii’l-Burhani fi’l-
Fikhi’l-Nu ‘mdni, Thk. Abdiilkerim Sami Ciindi, Beyrut: Daru’1-Kiitiibi’l-ilmiyye, 1424, VII,
102, 109.

Ebt Bekir b. Mes‘td el-Kasani, Bedd'i‘u’s-Sand’i‘ fi Tertibi’s-Serd’i’, Beyrut: Dari’l-
Kiitiibi’l-ilmiyye, 1986, V, 178.

Ebli Muhammed Fahruddin Osman b. Ali ez-Zeylai, Tebyinii’l-Hakdik, Beyrut: Dari’l-
Ma fife, [t.y.], IV, 60, 79.

Necmeddin Giiney, “Islam Borglar Hukukunda Satim Akdinin Konusuna Dair Cehalet ve
Akde Etkisi”, Islam Hukuku Arastirmalar Dergisi, 2010, XVI, 492.

Bey* vech-i mahsus iizere mali malla degismektir. bk. Ali Haydar, Diirerii’l-Hiikkam Serhu
Mecelleti’l-Ahkdm, Istanbul: Osmanli Yaymnevi, [t.y.], I; 134

Gokhan Antalya, Bor¢lar Hukuku Genel Hiikiimler, 2. Baski, Istanbul: Beta Yaynlari, 2013,
11, 165.
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D. AKDIN SAHIHE DONUSMESI

Fasid akitlerin sahihe doniistiiriilmesine tashih denilmektedir. Hanefi
mezhebindeki fesdd ayrimimin pratik bir sonucu akitlerin sahihe ¢evrilebilme
ihtimal ve imkaninin olmasidir. Zira fesadin varlhigiyla birlikte akit hukuki varlik
kazanip ayakta durabilirken batil bir akit, butlan sifatiyla hukuki varlik
kazanmayacag1 i¢in yok hiikmiinde kabul edilir.!® Bunun neticesi olarak batil
akitte butlan sebebini ortadan kaldirmakla akit sahihe doniistiirilemez. Bu
yaklagim, diger mezheplerde karsiligt olmayan bir hukuk diisiincesinin
sonucudur. Mezhep icerisinde genel kanaat bu sekilde olmakla birlikte imam
Ziifer (6. 158/775) bu hususta Hanefi mezhebine ait goriislin aksini savunarak
diger mezhep imamlartyla ayn1 konumda durmustur. Ona gore fasid olarak viictd
bulan bir akit bir daha sahihe déniistiiriilemez."” Bu yoniiyle Imam Ziifer’in
zihnindeki fesadin butlandan bir farki bulunmamaktadir.?

Akitlerin sahihe ¢evrilmesinde sulbii’[-akit kavrami, belirleyici bir husustur.
Kasani (6. 587/1191), sulbii’l-akit kavramindan hareketle fesadi, sahihe
doniistiiriilebilmesi acisindan iki kategoride incelemistir.?!

Giiclii Fesad (el-Fesadii’l-Kavi): Fesad gerekgesi akdin konusunun esash
unsurlarinda yani sulbiinde olmasi durumunda, fesdd gerekgesinin izale
edilmesiyle akit sahihe doniismez. Akdin sulbiinde olan fesdd gerekgesinden
maksat, fesddin bedel ile miibdel yani mebi‘ ile semenden birinde bulunmasi
durumudur. Mesela semen olarak miitekavvim bir mal karsiliginda, sarap gibi
miitekavvim olmayan bir malin belirlenmesi durumunda fesid semende®* yani

Kemaliiddin Muhammed b. Abdilvahid ibnii’l-Hiimam, Fethu'I-Kadir, Beyrut: Darii’l-Fikr,
[t.y.], VI, 422.

Kasani, Beda'i‘u’s-Sand’i*, V, 178; Ebl Muhammed Bedruddin Mahmtid b. Ahmed el-Ayni,
el-Bindye fi Serhi’l-Hiddye, Thk. Eymen Salih Saban, Beyrut: Daru’l-Kiitiibi’l-ilmiyye, 1420,
VIIL, 51.

bk. Ekmeliiddin Muhammed b. Mahmiid Baberti, el- ‘Indye, Beyrut: Darii’l-Fikr, [t.y.], VI:
302.

Sulbii’l-akit yani bedel ile miibdel olan akdin konusunda hareketle fesadn tiiriinii belirleme
Hanefi mezhebinde yerlesik bir kural olsa da bu hususun teorisini en net sekilde Kasani ortaya
koymustur. Serahsi’nin kitabinda da ma‘kiidiin aleyhteki fesadin fesad-1 kavi olduguna dair
bir ifadesi vardir. bk. Serahsi, Semsii’l-eimme Muhammed b. Ebi Sehl, e/-Mebsiit, Beyrut:
Darii’l-Ma’rife, 1409, XIII, 2.

Hanefiler'e gore sarabin semen olmast durumunda akdin batil degil, fasid olmasinin nedeni,
sarabin semavi dinlerin bir tanesinde mal kapsaminda oldugu i¢indir. Ayrica semen akitte
amag¢ (maks(d) degil mebi‘e ulagmaya bir vesiledir. Bdyle oldugu i¢in semenin helaki
durumunda akit batil olmazken mebi‘in helaki durumunda akit batul hale gelir. bk.
Burhaneddin el-Buhari, el-Muhitii’l-Burhdni, V1, 363; “Mebi‘ satilan sey ki bey‘de ta yin
eden ayndir. Ve bey‘den maksid-u asli odur.” bk. Mecelle Md. 151 Ali Haydar Efendi,
Diirerii’l-Hiikkdm Serhu Mecelleti’l-Ahkam, 1, 147, 148; Hannan YGsuf Muhammed
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akdin sulbiindedir. Boyle bir islemde sarabi semenden ¢ikarmakla akit sahihe
doniismez. Buna karsin, akdin sulbiinde olmayan, taraflardan birine fayda
saglayan sart ve belirsiz vade iizerine yapilan satig akdi gibi, s6zlesmenin harici
sartlarma yonelik fesad sebepleri ortadan kaldirilarak akit sahihe gevrilebilir.??

Zayif fesad (el-Fesadii’d-Daif): Fesad gerekgesi akdin sulbiinde degil; akdin
haricinde, diger bir ifadeyle akde ziyade olarak gelen bir sartinda bulunmaktadir.
Mesela bir malin, yiiz lira ve bir sise sarap karsilifinda satis1i durumunda akit,
fesad gerekgesinin sulbii’l-akitte olmasindan dolay: gii¢lii bir fesad ile maluldiir.
Bu islemde, semenden sarap ifadesi ¢ikarilsa da akit sahihe donlismez. Bunun
aksine, bir kisi hasat vaktinde 6demek iizere bir mal satin alsa daha sonra da
belirledigi bu vadeyi iptal etse veya parayr 0dese akit sahihe doniisiir. Bunu
yapmaz ve vade gelirse akdin fasid olmasi kesinlik (teekkiid) kazanir.* Bununla
birlikte Tmam Muhammed’in (5. 189/805), taraflardan her birinin sarabi
semenden diistirme hususunda ortak kanaat bildirmeleri durumunda akdin sahihe
doniisecegine dair goriisli vardir. Serahsi (6. 483/1090[?]) de bu hususta cevaz
noktasinda goriis bildirirken genel bir mezhep goriisii olarak “bize gore” ifadesini
kullanmigtir.® Halbuki bu 6rnegin Hanefi literatiiriiniin nde gelen kitaplarmdan
Bedd’i‘u’s-sand’i*’de konu olarak, fesdd gerekgesinin sulbii’l-akitte olmasindan
dolay1 sahihe donlismeyen giiclii fesdd Ornekleri arasinda zikredildigi
goriilmektedir.?

Hanefi mezhebinde akdin sahihe déniismesi igin dort sart vardir:*’ Bunlar;
fesad gerekgesinin akdin sulbiinde olmamasi, fesadin istikrar bulmadan
diizeltilmesi, taraflarin rizasimin bulunmasi ve akdin konusunun mevcut
olmasidir. Burada s6z konusu sartlar sirastyla ele alinacaktir.

1. Fesad Sebebi Akdin Sulbiinde Olmamal

Akdin sulbiiyle ilgi olarak sahihe doniismenin iki gorliniimii vardir:

Kadimat, el-Butlin ve’l-Fesid ‘Inde’l-Usiiliyyin ve Eseruhuma fi’l-Fikhi’l-Islami, Urdiin:
Darii’n-Nefais, 1423, s. 252.

Ali Haydar , Diirerii’l-Hiikkam, 1, 380, 381.

Kasani, Bedd i ‘u’s-Sand’i*, V, 178; bk. Ibn Niiceym, Bahrii r-Rd 'ik,, V1, 6; Siraciiddin Omer
b. Ibrahim Ibn Niiceym, en-Nehrii'I-Faik, Thk. Ahmed ‘Izzfl Indye, Beyrut: Darii’1-Kiitiibi’l-
ilmiyye, 1422, 111, 366.

Serahsi, el-Mebsut, X111, 28.

bk. Késani, Bedd i ‘u’s-Sana’i‘, V, 178.

Muhammeed Vail Taleb Ebl Serh, Nazariyyetii’l-Fesad fi’s- Serz ‘ati’l-Islamiyyeti -Dirdse
Mukdérene me‘a Mecelleti’l-Ahkdmi’l-Adliyye-, Filistin: Hebron Universitesi, 2018, s. 89,
(Yaymnlanmamis Yiiksek Lisans Tezi).
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a. Fesad Gerekcesi Akdin Sulbiinde Olmasi

Hanefi fesadd nazariyesinde fasid bir akdin sahihe ¢evrilebilmesi i¢in fesad
sebebinin akdin sulbiinde bulunmamasi gerekmektedir. Zira boyle bir islem, fesad
gerekeesi ortadan kaldirilarak sahihe doniistiiriilemez. Daha 6nce ifade edildigi
iizere, semenin gayr-1 miitekavvim bir mal olmas1 durumunda bu husus semenden
cikarilsa bile akit sahihe donligmez. Zira burada fesdd gerekcesi akdin
sulbiindedir.?®

Genel kural bu olmakla birlikte, bir akitte fesdd sebebinin akdin sulbiinde
olmas1 durumunda akdin sahihe doniistiiriilememesi, fesad sebebi akdin sulbiinde
yer alan her akdin batil kabul edilecegi manasina gelmemektedir. Zira Hanefl
mezhebinde, fasit akitte mal elden teslim alinmis (teati) olup taraflar bu duruma
riza gosterirse, bu islem yeni bir akit kabul edilerek fasit olan akit sahih olarak
kabul edilir. Boyle akitler, ibtidden riza yoluyla kurulmus akitler/ ibtidaen bey*
bi’l-muradat seklinde isimlendirilebilir. Burada, kurulmus bir akdi gegersiz
saymamak ve taraflarin iradelerinin heder olmasina mani olmak gayesiyle akdin
sahihe doniistiigii degil, teatinin gergeklesmesi sebebiyle akdin yeni bagtan
“ibtidden” kurulmus (Wi 3355 Gs) oldugu farz edilir.?’ Yakin dénem fikih

aragtirmalarinda yer almayan bu ayrinti, Hanefi ekoliiniin hususiyetlerinden olan
fesad nazariyesinin 6nemli bir konusudur. Mesela bir kisiye, dort kéleden birini
satin alma hususunda tayin muhayyerliginin verilmesi, etiket iizerinde yazan fiyat
(rakam) {izerinden satig®® veya “Diledigin fiyata sattim.” seklinde yapilan
satiglarda fesad gerekgesi akdin sulbiindedir. Bu durumda kural olarak akdin
sahihe cevrilememesi gerekir. Buna karsin teati gerceklesir, meclis igerisinde
semen Ogrenilir veya mebi tayin edilir, taraflar da bu duruma riza gosterirse akit
ibtidden riza yoluyla yeni bastan kurulmus kabul edilir. Yoksa, ilk akdin fesad
gerekgesi izale edilerek sahihe doniismiis oldugu farz edilemez.*! Semsii’l-eimme
el-Halvani (6. 452/10607?) de bu hususu vurgulayarak akdin sihhati i¢in satic1 ve
miigterinin yeni duruma riza gostermesi gerektigini, boylece akdin taraflar
arasinda yeni bastan karsihikli rniza ile kurulmus kabul edilecegini
vurgulamaktadir.>?

Mebi‘in zatina dair bilinmezlik, taraflar arasinda ¢6ziimii zor anlagsmazliklara
sebep oldugu icin boyle bir satis akdi fasid kabul edilmektedir. Mesela, bir satici,

Ali Haydar, Diirerii’l-Hiikkam, 1, 380, 381.

bk. Kasani, Bedd i ‘u’s-Sand’i‘, IV, 207.

2R szl Jis Lega A3 bk. Burhaneddin el-Buhari, el-Muhitii’I-Burhdni, V1, 368.
bk. Tbnii’l-Hiimam, Fethu I-Kadir, V1, 269, 270.

Burhaneddin el-Buhari, el-Muhitii’I-Burhani, V1, 368.
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koyun siiriisiinden tam olarak hangisi oldugunu belirtmeden bir koyunu, iki
elbiseden veya ii¢ koleden herhangi birini satacak olsa mebi‘in zatina dair
bilinmezlikten dolayi akit fasid olur. Ciinkii bdyle bir durumda; koyunlar, kéleler
ve kumasg pargalart (el dokumasi) arasinda fahis derecede farkliliklar soz
konusudur. Bu belirsizlik durumunda miisteri, bunlardan kendi menfaatine uygun
bir tanesini almak isterken satict farkli birini vermek isteyecektir. Bu da taraflar
arasinda niza ¢ikacagi i¢in akdin tamamlanamayip fesada ugramasina sebep
olmaktadir.*®> Bununla birlikte satici, satisa konu olmasi1 hasebiyle bir tanesini
belirleyip miisteriye teslim etse, miisteri de bu duruma riza gosterse akit sahih
olur. Zira muamelat alaninda kural olarak, rizanin varligt nizanin Oniine
geemektedir. Bu durumda da akit ibtidden riza yoluyla kurulmus gibi kabul
edilmektedir.’* Elbise &rneginde de saticinin, “Diledigin birini alman sartiyla iki
elbiseden birini 10 kurusa sattim.” demesi durumunda niza s6z konusu
olmayacag: i¢in akit caizdir.*’

Garar konusunun Hanefi mezhebinde bir fesad sebebi olmasi agisindan
konumuzla ilgisi vardir.’® Hanefi hukuk doktrininde hiikiimlere etkisi
bakimindan, satig akdinin konusunun aslinda olan garar ile vasiflarinda olan garar
birbirinden farklidir. Garar akdin aslina dairse bu islem sahihe ¢evrilemez. Garar;
cehalet, fasid sart gibi ifsad edici bir sebebin vasfiysa yani akdin asli degil de bu
sebeple alakali bir husussa akit fasid kabul edildigi i¢in sahihe déniisiir.*’
Hayvanin memesindeki siitiin satisi ile karnindaki yavrusunun satigi, ma‘kadiin
aleyhin aslinda olan ve sonucu kapali (mesthrii’l-‘dkibe) bir islem yani gararl
satis oldugu i¢in bdyle bir igslem batil hiikkmiindedir. Zira memedeki sigkinlik
stitten kaynakli olabilecegi gibi, kan ve gazdan kaynakl1 da olabilir. Ayn1 sekilde,
istiridye kabugundaki inci ve hayvanin sirtindaki yiiniin satiginda, akit gararin
akdin aslinda bulunmasindan dolay1 batildir. Dolayisiyla bdyle bir akdin sahihe
dontigsmesi s6z konusu degildir. Cilink{i hayvanin sirtindaki yiiniin teslimi ancak
tilylerini kirkma veya yolma suretiyle yapilir. Yolma metodunda hayvanin zarar
gormesi  s6z konusudur. Kirkmada ise tam olarak yiiniin teslimi
gerceklesmemekte, geride az bir kisim kalmaktadir ki o da yolma islemini

Ali Haydar, Diirerii’l-hiikkdm, 1, 208; es-Siddik Muhammed el Emin Darir, el-Garar ve
Eseruhu fi’l- ‘Ukiid fi’I-Fikhi’l-Islami, Cidde: 1416, s. 178.

Kasani, Bedd’i ‘u’s-sand’i’, V, 156; Muhammed Mahmud Siileyman Muhammed, Eserii’l-
Cehdale ve'd-Dariire fi'l-Mu amelati’l-Maliyye, Arap Emirlikleri: Mektebetii’s-Sahabe, 1424,
s. 143.

Ebii’l-fazl Mecdiiddin Abdullah b. Mahmiad Mevsili, el-fhtiydr li-Ta ‘lili’l-Muhtdr, Thk.
Mahmid Ebi Dakika, Beyrut: Darii’1-Kiitiibi’l-ilmiyye, [t.y.], IL, 24.

Ibrahim Kafi Dénmez, “Garar”, Did, X111, 370, 371.

Zefer b. Muhammed Muhsin, Tashihii’I- ‘Ukidi 'I-Féside, Muhammed b. Suud Universitesi,
1430, s. 119, (Yayinlanmamis Yiiksek Lisans Tezi).
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gerektirmektedir. Bunun ise hayvana bir zarar1 s6z konusudur. Karpuzun ve
hurmanin igindeki ¢ekirdegin satisinda akit, gararin akdin aslinda olmasindan
dolay1 sahihe dontistiiriilememektedir. Saticinin, akit kurulduktan sonra yiin ve
siitii miisteriye teslim etmesi durumunda akit sahihe déniismez.® Karpuz ve
hurma 6rneginde de bunlarin i¢inin a¢ilip bakilmasi halinde akit sahihe doniismez.
Zira bu iiriinlerin iginde ¢ekirdegin olmasi ihtimalli bir durumdur.®® Vasif ve
miktardaki garar ise akdin fesddina sebep olmaktadir. Mesela inegin giinde 20
litre sagilma sartiyla satilmasi buna Ornektir. Zira inegin o miktarda sagilma
garantisi yoktur.*°

Akdin konusunda asaleten bulunan garara baska bir 6rnek ise hayvanin
karnindaki yavrunun anneden ayri olarak satisidir. Burada akdin konusunda asli
olarak bulunan bir garar durumu s6z konusudur. Ciinkii hayvanin sag veya saglikli
olarak dogup dogmayacagi ve cinsiyeti gibi hususlar bilinmemektedir. Bu derece
belirsizlik igeren bir husus akdin konusunda asaleten bulunmaktadir. Boyle bir
akit Hanefi mezhebine gore sahihe ¢evrilemez. Buna kargin hayvanin karnindaki
yavru ile birlikte satigt durumu ise caizdir. Zira burada akdin asil konusunu
hayvan olusturmakta, yavru ona bagl olarak akde girmektedir. Nitekim bir fikih
kurali olarak,*! bizatihi caiz olmayan bir sey, caiz kabul edilen hususa bagli olarak
sahih kabul edilmektedir.*?

b. Fesadin Akdin Sulbiinde Olmamasi

Akdin taraflarindan birine menfaat saglayan zaid sartlarda,*’ vade gibi akdin

4 ve arizi*® bir unsurunda bulunup akde bitisik olmayan*® fesada akdin

harici*
sulbiinde olmayan fesad denir. Fesad gerekgesi akdin sulbiinde olmayan bir akit,
fesada sebep olan husus izale edilerek sahihe doniistiiriilebilir.’ Mesela, ii¢ giiniin
iizerinde sart kosulan muhayyerlik, ifa zamaninin meghul vadelere ertelenmesi,
stiresiz muhayyerlik veya vadesi meghul olarak belirlenen muhayyerligin sart

kosulmasi gibi orneklerde fesad gerekgesi olan bilinmezlik, akdin sulbiinde

Ibn Niiceym, el-Bahrii 'r-Ré ik, V1, 81; Damad Efendi, Mecma ‘u’l-Enhur, 11, 56.

Ebt Bekir b. Ali Haddad, el-Cevheretii 'n-Neyyire, Matbaatii’l-Hayriyye, 1322, 1, 202.
Serahsi, el-Mebsiit, X11, 418; Haddad, el-Cevheretii 'n-Neyyire, 1, 201; Apaydin, “Fesad”, XII,
194.

“Bizzat tecviz olunmayan bir sey bi’t-teba® tecviz olunabilir.”, Ali Haydar, Diirerii’l-
Hiikkdm, 1, 204, (md. 197, 207).

Ibrahim Kafi Dénmez, “Garar”, D4, XIII, 369.

Kasani, Bedd’i'u’s-Sand’i‘, V, 300.

Zeylal, Tebyinii’l-Hakdik, IV, 60; Ibnii’l-Hiimam, Fethu 'I-Kadir, V1, 455.

Ekmeliiddin Muhammed b. Mahmid el-Baberti, el- ‘Indye, Darii’l-Fikr, [t.y], VI, 268.

Ayni, el-Bindye, VIII, 214.

Ali Haydar , Diirerii’'l-Hiikkdm, 1, 380, 381.
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olmadig igin bu islemler sahihe gevrilebilir.*® Hacilarn gelecegi vakit ve hasat
vakti gibi vakitlerin ifa zamani olarak belirlenmesi durumunda vadedeki cehalet
taraflar arasinda nizaya sebep olacagi i¢in akit fasid olur. Bununla birlikte fesad
gerekcesi akdin sulbiinde olmadig: igin akit sahihe doniistiiriilebilir.** Omer
Nasuhi Bilmen (1883-1971), akdin sahihe doniismesi igin akdi ifsad eden illet
olan nizaya sebep olan cehaletin ortadan kaldirilmas: gerektigini su sozlerle ifade
etmistir: “Bu suretle cehalet dnlenmis olmus olur. icareyi ifsid eden, nizaya sebep
olan cehalettir. Bu cehalet ise bu durumda ortadan kaldirilmistir. Akdi ifsad eden
illetin ortadan kalkmasiyla fesid da ortadan kalkmis olur.”>

2. Fesad Takarrur Etmeden Diizeltilmeli

Hanefl mezhebinin fesdd nazariyesine gore akitteki fesdd gerekcesi akde
yerlesip kalict hale geldikten sonra (takarrur-teekkiid) akit sahihe
doniistiiriilemez. Fesadin akitte takarrur etmesinden murat, taraflarin fesada sebep
olan hususu akitten izale etmeden meclisten ayrilmalar1 (et-teferruk ‘ani’l-meclis)
durumudur.’' Bedreddin Ayni (6. 855/1451) de takarruru, fesadin akitte yerlesip
baglayici hale gelmesi seklinde tanimlamugtir.*>

Fesadin takarrur edip etmemesi hususunda Imam Ziifer ile Hanefi imamlar
arasinda farkli goriisler ortaya ¢ikmistir. Bu husustaki bakis agilarinin
farkliligindan dolay1 akitlerin sihhatine karar vermede farkli yaklasimlar
cikmistir. Mesela Ebi Hanife’ye gore sart muhayyerliginin ii¢ giinle smirh
olmasinin sebebi, malla ilgili arastirma yapmak ve gabnin 6niine ge¢gmek i¢in bu
stirenin yeterli goriilmesi, fazla bir zamana ise ihtiyacin olmamasidir. Zira aksi
yapildig1 takdirde giinlerin sonu gelmemektedir.* Imam Ziifer de bu gériistedir.
Imameyn ise sart muhayyerliginde one siiriilen siireyi, kag giin oldugu belli
olduktan sonra ii¢ giinden fazlasi i¢in de caiz gormiistiir. Zira arastirma i¢in bazen
¢ giinden daha ¢ok siireye ihtiyag duyulabilir. EbG Hanife ise sart
muhayyerliginin caiz olusunu, genel kuralin aksine sabit olan bir hiikiim oldugu
ve bunun naslarda®* {i¢ giinle sinirlandig1 gerekgesine baglamaktadir. Bununla

bk. Kasani, Bedd i ‘u’s-Sand’i‘, V, 178.

Ebtii’l-hasen Burhaniiddin Ali b. Ebi Bekr el-Merginani, el-Hiddaye Serhu Bidayetii’I-Miibtedi,
Beyrut: Daru ihyai’t-Tiirasi’l-Arabi, [t.y.], III, 50.

Omer Nasihi Bilmen, Hukuk-1 Isldmiyye ve Istilahdt-1 Fikhiyye Kamusu, Istanbul: Enes-
Sarmasik, [t.y.], VI, 205, 206.

Muhammed b. Ahmed Alauddin es-Semerkandi, Tuhfetii’I-Fukaha, Beyrut: Darii’1-Kiitiibi’l-
ilmiyye, 1414, 11, 51.

p6f w3 g wisdy ang) T 1oz 3 DK el-Ayni, el-Bindye, VIII, 51.

Kasani, Beda’i ‘u’s-Sand’i‘, V1I, 25.

Buhar, “Biiy1*”, 48; 2.0 cops 35 Jd 256y 4 sl 4 bk Ibn Mace, “Ahkam?”, 13.
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birlikte, ii¢ giinden fazla sart kosulan muhayyerlikte, muhayyerlik yetkisine sahip
olan kisinin {iglincili giin bitmeden akde onay vermesi durumunda akitteki fesad
takarrur etmeden islem sahihe déniismiis olur. Imam Ziifer’e gére ise bdyle bir
islem batil oldugu i¢in, onun bir daha sahihe g¢evrilme ihtimali
bulunmamaktadir.>

Bir satic1 anaparay1 zikretmeden, mali 11°de 10 karla sattigini soylese aligveris
fasid olur. Ciinkii bu durumda semen bilinmemektedir. Burada riza devreye girip
meclis igerisinde satic1t semeni belirtir miisteri de bu duruma riza gosterirse akit
sahihe dontisiir. Zira akdin fesaddina sebep olan husus akdin kurulusu esnasinda
mevcut olan cehalet durumudur. Bu husus da meclis igerisinde izale edilirse akdin
kurulus asamasinda malum olmus gibi kabul edilir. Meclis igerisinde yapilan
tayin, akit aninda yapilmis gibidir. Belirsizlik hususu giderilmeden akit meclisi
dagilirsa fesad takarrur eder.>

Konuyla ilgili bir diger 6rnek rehin konusuyla alakalidir. Bu 6rnekte rehin
olarak verilen seyin akdin kurulusu sirasinda malum olmasi gerektigine vurgu
yapilmaktadir. Aksi takdirde akit fasid olmaktadir. Akdin sahihe ¢evrilebilmesi
icin meclis igerisinde, taraflarin rehnin ne olacagi hususunda ittifak etmeleri
gerekmektedir. Ciinkii taraflar rehin iizerinde ittifak etmezlerse veya meclisten
ayrilirlarsa fesad takarrur etmektedir.’’

Fesadin takarur etmesi ifadesinden zihinlerde olusan bilgi, akit meclisinin
dagilmasindan kaynakli olarak fesddin izale edilememesi durumudur. Bununla
birlikte akit meclisi dagilmasina ragmen fesadin takarrur etmedigi durumlar da
s0z konusudur. Fesadin takarrur asamalar1 soyledir:

Ebi Hanife’ye gore ise takarrur etmeden —dordiincii giin gelmeden- akitteki fesada sebep olan
husus ortadan kaldirilmistir. Zira dérdiincii giliniin gelmesiyle akit fasid hitkmiinii alir. Hanefi
hukukgular1 Eb(i Hanife’nin goriisii muvacehesinde, boyle bir muamelenin bastaki hitkmii
hususunda ihtilaf etmislerdir. Irakli fikih alimleri, akdin evvela fasid olarak kurulmus
oldugunu bununla birlikte fesad gerekgesi olan dordiincii giiniin gelmesinden 6nce -Déordiincii
giin girerse ifsad edici amil takarrur eder. bk. Kasani, Bedd i ‘u’s-Sand’i‘, V, 179; Ayni, el-
Bindye, VIII, 51- sart kaldirilirsa akdin sahihe doniisecegini belirtmislerdir. Serahsi’nin de
aralarinda bulundugu bazi Maverdlinnehir ve Horasan ehli ise akdin mevkuf olarak
kuruldugunu, fesad takarrur etmeden yani hasat giinii veya dordiincii glin gelmeden akdin
sahihe doniisecegini, dordiincii gliniin girmesiyle de akdin fasid olacagini belirtmislerdir. Eba
Hanife’nin, fesddin kable’t-takarrur izale edilmesiyle akdin sahihe doniigmesi seklinde
temellendirmesi daha ¢ok Irak Hanefiler’inin akit telakkisine benzemektedir. bk. Kasani,
Beda’i‘u’s-Sand’i‘, V, 178; Ayni, el-Bindye, VIII, 51.

Bu durum, akit aninda malum olmas gibidir. bk. Késani, Bedd i ‘u’s-Sana’i‘, V, 158.
Semerkandi, Tuhfetii’l-Fukaha, 11, 51; Kasani, Bedd i ‘u’s-Sand’i‘, V, 171.
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a. Meclis Dagilmadan

Hanefi mezhebinde, fasid bir akdi sahihe ¢evirebilmek i¢in gerekli olan temel
sart, fesdda sebep olan hususun kalici hale gelmeden (takarrur etmeden) ortadan
kaldirilmasidir.® Fesad gerekcesinin kalict hale gelmesi ile kastedilen genel
olarak meclisin dagilmasi yani taraflarin meclisten ayrilmasidir. Meclis dagildigi
igin akitteki fesad sebebi ortadan kaldirilmaya ¢aligilsa da akit sahihe doniismez.
Bunla ilgili fer’1 bazi 6rnekler sunlardir:

Ebl Hanife’ye gore, keyll ve ziral {irlinlerin birim fiyat iizerinden toplu
satiginda toplam semen belli degildir. Bu durumda akit yalnizca miktar1 ve fiyati
belli olan ilk birim i¢in sahih, kalan1 i¢in fasid olmaktadir. Buna gore, meclis
dagilmadan once dlgekle satilan iiriiniin toplam kag kile oldugu beyan edilmezse
fasid olan ilk 6lgek digindaki iiriindeki fesad takarrur edecegi igin akit sahihe
doniismemektedir.>®

Satis akdinde 6ne siiriilen kefil i¢in; malum olmasi, akit meclisinde bulunmasi
ve kefaleti kabul etmesi gibi sartlar bulunmaktadir. Aksi durumda, mesela kefilin
malum olmamasi durumunda akit fasid olmaktadir. Zira miisteri ekonomik
seviyesi diisiik bir kisiyi kefil olarak gosterebilir. Bu da taraflar arasinda
anlagsmazliga sebep olur. Kefil mechul olup meclis dagildiktan sonra belli olsa
veya kefil meclis igerisinde hazir olup kefaleti kabul etmese, meclis sona erdikten
sonra da bir kisi kefil olmay1 kabul etse akit sahihe doniismez.®® Zira fasid bir akdi
sahihe ¢evirebilmek i¢in fesada sebep olan unsurun kaldirilmasi tek basina yeterli
degildir. Bunun i¢in sahihe ¢evirme ameliyesinin meclis dagilmadan yapilmasi
gerekmektedir.®!

Ayn olan malm hibe edilmesi durumunda, hibe edilen seyin malum olmasi
gerekmektedir. Mesela bir kisi, “Malimdan bir seyi sana hibe ettim.” veya “iki
atimdan birini sana hibe ettim.” dese akit fasid olur.> Bu akdi sahihe ¢evirmek
icin, “iki attan hangisini dilersen senin olmak sartiyla” drneginde oldugu gibi,
meclis igerisinde hibe edilen seyi muayyen hale getirilmesi gerekir. Bu sekilde
meclis dagilmadan fesddin ortadan kaldirilmasi durumunda fesad teekkiid
etmemektedir. Bununla birlikte, hibe edilen seyi meclis dagildiktan sonra tayin
etse artik akdin sahih doniisme ihtimali kalmamaktadir.®

Kasani, Bedd i ‘u’s-Sand’i‘, V, 220.

Kasani, Bedd i ‘u’s-Sand’i‘, V, 178; Ayni, el-Bindye, V, 159.

Ali Haydar , Diirerii 'I-Hiikkdm, 1, 182; Zuhayli, el-Fikhii’l-Islami, V, 3468.
Meclisin lahzalar1 tek bir an gibi kabul edilir. bk. Ayni, e/-Bindye, VIII, 21.
“Mevhiibun malum ve muayyen olmasi lazimdir.” (Mecelle md. 858).

Ali Haydar , Diirerii’l-Hiikkdm, 1, 415, 416.
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Bir satis akdinde, semenin “carsi fiyatina”, “diledigin ya da hosuna giden

LRI LIS

fiyata”, “helal olan fiyata”, “sermayesine”, “filancanin aldig1 fiyata”, “insanlarin

29

aldig1 fiyata” “gergek fiyatina”, “herkes kaca satiyorsa ona gore” gibi mutlak
birakilmasi durumunda semene dair bilinmezlik taraflarin anlagmazligina sebep
olacagi i¢in akit fasiddir. Bununla birlikte, ekmek ve et gibi, fiyat1 toplumda az
¢ok belli olan iiriinlerin; “insanlarin aldig1 fiyata™ seklinde satilmasi durumunda
bilinmezlik taraflar arasinda anlagmazligina sebep olmayacagi i¢in bu islem
caizdir. Miisteri meclis igerisinde fiyata muttali olursa akit sahihe doniisiir. Ayni
sekilde mahallin miktari, vasfi ya da fiyatin belirlenmesi; miisteriye, takdir
edicilere/bilirkigilere veya lg¢iincii kigilere birakilmasi durumunda da taraflarin
anlagmazliga diismesi kaginilmaz olacagi i¢in akit fasid olur. Ciinkii bu durumda
taraflardan her biri, kendi menfaatine miinasip bir bedel belirlemek ister. Yine bir
aligveriste “Bu mali kiymetine sattim.” demek taraflarin anlagmazligiyla
sonuglanir. Zira kiymeti belirlemek, onu takdir eden kisilere gore degisir.
Dolayistyla da semen mechul kalir.** Bununla birlikte, icap-kabul gerceklesse bile
meclis icerisinde fiyat takdir edilip semen belirlenirse, miisterinin muhayyerlik
hakki sakli olmak flizere, akit sahih hale gelir. Piyasadaki rayice gére malin
satilmas1 6rneginde akdin sahihe doniismesi i¢in taraflarin teslim anindaki rayici
bilmeleri gerekmektedir. Bunun toplum tarafindan bilinmesi yeterli olmaz. Bu
anlamda bor¢lu kisi borg aldig1 kisiye, borcuna mahsuben belli miktarda bugday
verse, fiyat1 da piyasadaki rayice gore esas alacagin belirtse akit, taraflar teslim
aninda rayici bilirlerse sahih olurken aksi durumda fesdda ugramaktadir.®
Gorildigl gibi akitlerin cevazi noktasinda nizanin ¢ikip ¢ikmamasi belirleyici
ilkedir. Onun i¢indir ki niza nazariyesi anlasilmadan Hanefi bor¢lar hukukunda
pek cok yasak tam anlamiyla kavranamaz.

Bir kisi bir giin aksama kadar bir elbise kiralasa fakat elbiseyi kimin giyecegini
belirtmese bu durumda akit fasid olur. Zira mal sahibi, elbisesini zayif ve temiz
kisilerin giymesini isterken kiraci istedigi kisiye elbiseyi vermek ister. Bu
durumda da taraflar arasinda niza ¢ikar. Burada fesad gerekgesinin icare akdinin
sulbii olan menfaate dair olmasindan dolay1 akitteki fesad sahihe ¢evrilmez.
Bununla birlikte kiraci, elbiseyi meclis igerisinde kendi giyse veya bir bagkasina
giydirse mal sahibi de buna riza gosterse fesad gerekgesi olan nizaya sevk eden
belirsizlik ortadan kalkacagi i¢in akit yeni bastan kurulmus gibi sahih kabul
edilir.%® Istihsan zaviyesinden konuya bakilirsa kural, asir1 cehalet barmndiran

Ebl Abdillah Muhammed b. Hasan es-Seybani, el-4s/, Thk. Ebii’l-Vefa Efgani, Karagi:
Idaretii’l-Kur’an, [t.y.],V, 89; Ibnii’l-Hiimam, Fethu I-Kadir, V1, 260.

Ali Haydar, Diirerii’I-Hiikkdm 1, 236, (md. 238).

Kasani, Bedd'i 'u’s-Sand’i’, IV, 207.
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hususlarin nizaya sevk etmesi dolayisiyla akdin fasid olmasidir. Fakat fesadin asil
illeti olan nizanin olusmasi meclis igerisinde yapilan miidahaleyle dnlendigi igin
asil kurala istisna getirilerek istihsanen akdin cevazina hiikkmedilmistir. Bunun
tabii bir sonucu olarak da bdyle bir islemde, kiyasen fasid akdin neticesinde
terettiip eden ecr-i misil yerine istihsanen ecr-i miisemma gerekir. Cilinkii fesad
nedeni olan nizaya sebep olan cehalet ortadan kalkmustir.

Kiyem1 mallardan, arazi gibi zir ile satilan mallarin; “her ziras1 50 lira olmak
iizere” satis1 drneginde toplamda kag zird arazi satilacagi sdylenmedigi i¢in Ebi
Hanife’ye gore akit malin tamaminda fasiddir. Cilinkii misli olmayan mallardaki
umlm lafzin akdin konusunun tamamina hamli imkansizdir. Mesela: “Her biri
500 lira olmak sartiyla tiim siiriiyii sattim.” ya da “Her ziras1 50 lira olmak iizere
bu kumas topunu sattim.” ifadesinde satisin belli bir koyuna ya da kumasa tahsis
edilerek satisinda, satilan mal kiyemi oldugu icin akdin taraflar1 arasinda niza
¢ikmaktadir. Bir kafizin (6lgek) aksine, burada semende var olan cehélet nizaya
sebep oldugu i¢in akdi ifsad etmektedir. Ancak miisteri meclis dagilmadan malin
kag zird oldugunu ya da hangi koyunlarin 500 liraya satildigini dolayisiyla da
toplam semeni dgrenirse akit sahihe doniisiir. Boyle bir durumda da miisteri, mali
belirtilen fiyat {izerinden alip almama hususunda muhayyerdir. iImameyn’e gére
ise her iki durumda da akit sahih ve baglayicidir. Aym sekilde aded-i miitefavit
mal kapsaminda olan ve belli bir birim fiyat iizerinden satisa sunulan,
parcalanmasinda zarar olusacak toprak kaplarin satig1 yukarida zikri gegen kumas
satigt drnegine benzemektedir.®’

Bir satici, “Bu mali etiket {izerinde yazan fiyata sana sattim.” dese ve miisteri
etiket tizerindeki fiyat1 bilmese akit fasid olur. Bununla birlikte meclis dagilmadan
(kable’t-teferruk) miisteri fiyati ne kadar oldugunu Ogrenir ve duruma riza
gosterirse akit sahihe déniisiir.®®

b. Siire Gelmeden

Fesadin takarrur etmesiyle her ne kadar meclisin dagilmasi zihinlere gelse de
akit meclisinin bitmesine ragmen fesadin takarrur etmemesi sdz konusu olabilir.
Soyle ki fesad gerekgesi, basit bilinmezlik i¢eren vadeden kaynaklanan bir
husussa, fesdd meclisin dagilmasiyla degil; siirenin gelmesiyle takarrur
etmektedir. Zira fesad gerekgesi sulbii’l-akitte olmazsa bunun izalesi i¢in meclisin
bitmesine gerek yoktur. Mesela muhayyerliklerde meghul vadeyi sart kogsma veya

Seybani, el-Asl, V, 88; Zeylal, Tebyinii’l-Hakdik, IV, 5; Ibnii’l-Hiimam, Fethu’I-Kadir, V1,
267, 268.
Ali Haydar, Diirerii’l-Hiikkam, 1, 236.
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dort giin sart muhayyerligini 6ne siirme gibi durumlarda fesadin etkisi hemen
degil dordiincii giiniin gelmesi veya zamanin gegmesiyle (imtidadii’l-ecel) ortaya
cikmaktadir.®

Muhayyerliklerle ilgili bir baska oOrnekse sudur: EbGi Hanife’ye gore
muhayyerlik siiresi ii¢ giinle sinirlidir. imameyn ise siiresi belirtildikten sonra iig
giinden fazla da muhayyer olunabilecegini belirtmistir. Bu minvalde, bir kisi
muhayyerlik siiresini belirtmeden bir satis yapsa bu islem fasid olur. Imameyn’e
gore, bu akdin sahihe gevrilebilmesi i¢in muhayyerlik hakk: sahibinin birkag giin
gectikten sonra muhayyerlik hakkimni diisiirmesi gerekir.”

Ifa zamanmin “hasat vaktinin gelmesi, hacilarin gelis vakti” gibi basit
bilinmezlik igeren bir zaman dilimi olarak belirlenmesinde taraflar arasinda niza
cikacagi i¢in akit fasid olur. Bununla birlikte vadeden avantaj saglayan taraf, hasat
vakti gelmeden sozlesmeye ziyade olarak one siirdiigii bu sart1 kaldirirsa akit
sahihe doniisiir. Zira burada fesad akdin sulbiinde bulunmamaktadir.”! Bedriiddin
Ayni (6. 855/451) bu hususu su sekilde izah etmektedir:

“Bir kisi, ‘Belirsiz/mechul siireye baglanan veya ii¢ giinden fazla
olarak sart kosulan muhayyerlikte meclis dagildiktan sonra fesad
gerekgesinin  kaldirilmasiyla  akdin  sahihe  doniisebilmesi
problemlidir.” dese su sekilde cevap veririz: Burada fesad gerekgesi
akdin sulbiinde degildir. Bundan dolay1 da fesadin izale edilmesi
meclis zamani ile siirh degildir. Ayrica bu durumda fesadin etkisi
hemen goriilen bir etki degil; dordiincii giiniin gelmesiyle yani

siirenin oraya kadar uzamasiyla ortaya ¢tkmaktadir.””?

Vade ile ilgili bilinmezligin, “riizgarin esecegi yagmurun yagacag vakit” gibi
fahis derece olmasi durumunda ise siireyi tayin eden kisinin bu belirsiz siireyi
meclis dagilmadan 6nce iptal edip 6demeyi pesin hale getirmesi gerekmektedir.
Meclis dagildiktan sonra ddemeyi pesin hale getirmesi durumunda akit sahihe
doniismez.”

Goriildiigii gibi akdi sahihe ¢evirmek icin akdi ifsdd eden hususun fesad
takarrur etmeden izale edilmesiyle akit sahihe doniismektedir. Basit bilinmezlik
igeren bir igslemin sahihe ¢evrilmesi durumunda fesaddin takarrur etmesinde
belirleyici olan meclisin sona ermesi degil one siiriilen siirenin gelmemesidir.

Ifsad edici amil sulbii’l-akitte bulunmadig1 igin bunun mecliste izalesi de sart degildir. bk.
[bni’l-Hiimam, Fethu’l-Kadir, V1, 268.

Ali Haydar , Diirerii’l-Hiikkam, 1, 295.

Haddad, el-Cevheretii 'n-Neyyire, 1, 204.

bk. Ayni, el-Bindye, VII1, 21; EbQ Serh, Nazariyyetii’l-Fesdd, s. 89.

Ali Haydar, Diirerii’l-Hiikkdm, 1, 246; Bilmen, Hukuk-1 Isldmiyye, V1, 41.
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Vade ile ilgili bilinmezlik fahis derecede ise meclis dagildiktan sonra da akit
sahihe doniigsmez. Bundan dolay1, akdin sahihe ¢evrilmesinde her ne kadar fesadin
takarrur etmemesi ifadesi, fesad gerekgesinin meclis igerisinde diizeltilmesi
seklinde tefsir edilse de fesdd gerekgesinin akdin sulbiinde olmadig1 ve fesadin
etkisini hemen gostermedigi bazi durumlarda meclis dagilmis olsa da fesad
takarrur etmis sayilmaz.

3. Taraflarin Akde Rizas1 Olmah

Islam dini, insanlar arasindaki islemlerde rizay1 esas almistir. Aligverislerin
rizaya dayali olmasi gerektigine dair ayet de bunun bir gostergesidir. Akitlerde
muhayyerlik’* hakkinin bulunmasi, miisterinin satin aldig1 mali gormemis olmasi
gibi rizaya zarar verici bir unsurun var olusundan dolay1 miisteriye verilmis bir
haktir.”” Bu da Islam’in hukuki islemlerde insanlarin rizasmi esas tuttugunu
gostermektedir.

Islam iktisadmin kendine has bir ekonomi modeli olmaktan ziyade hukuki
islemleri belli kiilli ilkeler 1s18inda diizenleyen ve insanlar arasindaki iglemleri
mesru kabul etme noktasinda belli sartlar ve sinirlamalar getiren bir yapisi vardir.
Mesela cahiliye déneminden itibaren insanlar selem akdi yapmaktaydilar. Islam,
taraflar arasinda olusabilecek nizalar1 onlemek maksadiyla belli sartlar ve
sinirlamalarla bu akdi caiz kabul etmistir. Bu ilkeler, insanlar arasinda
olugabilecek anlagsmazliklar1 6nlemek, akitlerde taraflarin rizasini esas almak gibi
hususlardir. Nitekim Nisa siresindeki ayette, “Ey iman edenler! Mallarinizi
aranizda batil yollarla yemeyin. Ancak karsilikli riza ile yapilan ticaretle olursa
baska. Kendinizi helak etmeyin. Siiphesiz Allah size kars1 cok merhametlidir. 7
buyrularak kisilerin raz1 olacagi ve batil olmayan bir ticaret i¢in akitlerin nizasiz
bir sekilde yapilmasi ilkesine isaret edilmistir.

Hanefi mezhebi diger mezheplerin aksine, akitlerde hukuki sonuglari arasina
fesad kategorisini koymakla, taraflara akdi sahihe ¢evirme imkani vermistir.
Akdin sahihe doniistiiriilmesinde belirleyici olan mahkeme degil taraflardir.
Burada taraflarin yapacagi ve en nihayetinde mevcut degisiklikte rizalarinin

74 Mubhayyerlik, hukukun bireylere sagladig1 veya taraflarin on sart olarak belirledigi onama ve
cayma hakkina veya akde konu olan iiriinlerden birisini segme hakkina sahip olmadir. bk.
Hasan Sahin, Akidlerde Muhayyerlik Teorisi, Samsun: On Dokuz Mayis Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisii, 2016, s. 23, (Yaymlanmamis Doktora Tezi).

75 bk. Késani, Bedd’i ‘u’s-Sand’i‘, V, 220.

76 4/Nisa 29 Ayetin metni su seklldedlr
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olmasi sart1 aranan bir iglem s6z konusudur. Bu baglamda, fesad gerekgesi akdin
sulbiinde olsun ya da olmasin fasid akitlerin sahihe doniistiiriilmesinde taraflarin
mevcut degisiklige rizasi esastir. Zira aligverisin rizaya dayali olarak yapilmasi
emri, Kur’an-1 Kerim’de akit sartlar1 hususunda var olan nadir kurallardan bir
tanesidir.

Fesad gerekgesi akdin sulbiinde olup islemin sahih kabul edildigi durumlarda
akit ibtidaen yeni bastan kurulmus gibi kabul edildigi daha 6nce ifade edilmisti.
Bununla birlikte bu islemin mevcut son sekline taraflarin rizasinin olmasi
gerekmektedir. Konuyla ilgili fikih kitaplarinda birgok misal vardir. Tencerelerin
ebad1 belirtilmeden yapilan tencere kiralama 6rnegi buna misaldir. Zira buradaki
bilinmezlik sulbii’l-akit olan menfaate dairdir. Bununla birlikte mal sahibi
tencereleri kiractya teslim etse kiract da onun verdigine riza gosterip alsa akit teati

(3bL3) yoluyla sahihe doniisiir. Fakat burada akdin sahihe doniismesi fesad

gerekgesinin izalesi yoluyla degildir. Burada hukuken, rizanin hakim oldugu, yeni
bastan yapilmis kabul edilen (ibtidaen) bir kiralama sdzlesmesi s6z konusudur.”’

Miisterinin gérmedigi, fakat fiyati etiket {izerinde belirtilmis satig (bey‘u’r-
rakam), dort kdleden birinin satig1 ve “Diledigin fiyata al.” seklindeki satiglarda
cehalet akdin sulbiindedir. Dolayisiyla cehéletin giderilmesi tek basina mevcut
akdin sahihe ¢evrilmesi i¢in yeterli degildir. Bunun igin nizaya sebep olan
cehaletin meclis igerisinde giderilip akdin sahih kabul edilmesi i¢in taraflarin bu
duruma riza gostermesi gerekmektedir. Boylece akit yeni bastan yapilmig gibi
kabul edilir. Yoksa ilk akit, cehaletin bulundugu konumdan dolayi, sahihe
doniismemektedir.”®

4. Akdin Konusu Mevcut Olmah

Fesad gerekgesinin ortadan kaldirilip akdin sahihe ¢evrilebilmesi igin fesada
sebep olan hususun mevcut olmasi gerekir. Bunun aksine; s6z gelimi, fasid bir
akit neticesinde miisterinin mali helak etmesi durumunda akit sahihe doniismez.
Ciinkii ortada sahihe déniisecek bir mal kalmamustir.”” Mesela bir kisi, bir mal
maliyetine satin alsa; fakat malin maliyetini bilmese akit semene dair cehaletten
dolay1 fasid olur. Miisteri meclis igerisinde fiyata muttali olursa mali alip almama
hususunda muhayyerdir. Ayni sekilde miisteri bir mal1 etiket fiyatina alsa, fakat
bunun ne kadar oldugunu bilmese akit fasid olur. Miisterinin bu durumda

Bilmen, Hukuk-1 Islimiyye, V1, 164.

Ibni’1-Hiimam, Fethu I-Kadir, V1, 270.

Malin istihlakinden sonra akdin sahihe dontismesi miimkiin degildir. ... Akdin sahihe
doniismesi ifsad edici hususun ortadan kaldirilmasiyladir. bk. Serahsi, el-Mebstit, X111, 49.
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tekessiif-i hal muhayyerligi®® s6z konusu olur. Boyle bir durumda miisteri akde
onay vermeden mali tiiketse (istihlak) mali geri vermesi miimkiin olmayacagi igin
kiymetini 6demesi gerekir; zira mala fasit bir akit neticesinde ulasmistir. Boyle
bir islemin sahihe g¢evrilme imkani1 yoktur. Cilinkii akdin mahallinin tiiketilme
neticesinde ortadan kalkmasiyla sermaye de ortadan kalkmis olmaktadir.®!

E. SONUC

Hanefi imamlar kendi mezhep sistematiklerine, muamelat alaninda gegerli
olan akitlerde fesdd mertebesini kazandirmistir. Buna gore, taraflarin akitteki
eksikligi diizeltip mevcut degisiklige rizalarinin olmasi sartiyla akdin sahihe
cevrilme imkén1 vardir. Bu hususiyet diger mezheplerde karsilig1 olmayan bir
durumdur. Bu yoniiyle hukuki islemlerin devaminin saglanmasi agisindan
akitlerin sahihe dontistiiriilmesi (tashih) konusu 6nem arz etmektedir. Tashth
mevzusu, mezhep sistematigi i¢erisinde bir¢ok ayrintty1 barindirmaktadir.

Hanefilerde fasid bir akdin sahihe doniligmesi i¢in su dort sartin birlikte
bulunmasi lazimdir: Birincisi, fesdda sebep olan amilin akdin sulbiinde olmamast
gerekir. Fesad gerekgesinin akdin sulbiinde bulunmasi durumunda bedeller teati
yoluyla el degismisse akdin rizaya dayali olarak yeni bastan (ibtidden) sahih
olarak kurulmus oldugu farz edilir. ikincisi, fesad kalic1 hale (takarrur) gelmeden
diizeltilmelidir. Fesddin kalici hale gelmesi akitteki durumuna gore degisir.
Uciinciisii, taraflarm akdin mevcut diizeltilmis haline rizasi1 olmalidir. Zira
taraflarin rizas1 hukuki islemlerin temel dinamiklerindendir. Son olarak akdin
sahihe doniisebilmesi i¢in akdin konusu mevcut olmalidir.

Hanefi mezhebinin fesdd nazariyesinde, hilkmii fasid olarak belirlenen bir
akdin sahihe déniistiiriilmesinde sulbii I-akit kavrami 6nem arz etmektedir. Zira
sahihe doniistiiriilebilmesi i¢in fesad gerekgesinin akdin sulbiinde olmamasi
gerekmektedir. Bu agidan fesad, akdin sulbiinde olup olmamasi ag¢isindan giiglii
ve zayif olmak iizere ikiye ayrilmistir. Giiglii yani akdin sulbiinde olan fesad
sebebi kaldirilip akit sahihe doniistiiriilemez. Fesad sebebi akdin sulbiinde
olmakla birlikte, kurulmus bir akdi gecersiz saymamak ve taraflarin iradelerinin
heder olmasina mani olmak gibi amaglardan dolay1 bu sekildeki akitlerin de sahih

“Bir kimse bir mali maliyetine, hakiki degerine, erbabinin takdir ettigi fiyata, carsida kaca
satiliyorsa o fiyata deyip 6denecek olan para o anda tayin edilmeden satis yapilacak olsa boyle
bir bey* fasiddir. Akit meclisi i¢erisinde fiyat takdir edilirse akit sahih olur; ama gegerliligi
miisterinin icazetine bagh kalir. Buna, tekessiif-i hal muhayyerligi denir.” bk. Ceker, Islim
Hukukunda Akidler, s. 74.

Serahsi, el-Mebsiit, X111, 49; Ebl Serh, Nazariyyetii’l-Fesad, 90.
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kabul edilmesi miimkiindiir. Soyle ki fesad takarrur etmeden izale edilir, teati
yoluyla teslim teselliim gergeklesir ve mevcut duruma taraflarin rizasi bulunursa
akit yeni bastan kurulmus gibi (ibtidaen) sahih kabul edilir. Fesad gerekgesinin
zay1f derecede olmasi durumunda bu husus izale edilip meclis igerisinde taraflarin
rizasi esas alinarak akde onay verilebilir.

Akitlerin sahihe doniistiiriilmesinde takarrur kavrami, fesadin akitte kalici hale
gelip islemin sahihe cevrilemez duruma gelmesini ifade etmektedir. Fesadin kalici
hale gelmesi (takarrur) iki sekilde gergeklesir. Birinci ve yaygin olan sekil, akit
meclisinin dagilmasidir. Tkinci durumda fesad, akit meclisinin sona ermesine
ragmen takarrur etmemektedir. Mesela vadenin basit bilinmezlikler igeren
tarihlere ertelenmesi durumunda fesad, meclis dagildiktan sonra degil zikri gegen
stirenin gelmesi ile takarrur etmektedir.

Kur’an-1 Kerim’deki, alisverislerin rizaya dayali olarak yapilmasi emri, {slam
hukukgularini hukuki islemlerde taraflarin rizasini esas tutan bir hukuk mantig
icerisinde hareket etmeye sevk etmistir. Bu baglamda akitlerin sihhatine karar
vermede, bilhassa fasid bir akdin sahihe ¢evrilebilmesinde, taraflarin mevcut
duruma rizasinin sart olmast onemli bir husustur. Tirk Bor¢lar Kanununda
sOzlesmenin tamamlanmasi konusu bir anlamda fesidd ilkesine benzerlik
gostermektedir. Bununla birlikte Bor¢lar Kanunu’nda sdzlesmeyi taraflar degil
hakim tamamlamaktadir. S6zlesmenin tamamlanmasinda hakimin takdir ettigi
husus iizerinde taraflarin rizasinin bulunmasi sart olmayip onlarin farazi iradeleri
esas alinir. Bu husus da Hanefi fikhinda hukuki islemlerde bilhassa akitlerin
sahihe doniistiiriilmesinde taraflarin rizasinin esas alindigini gostermektedir
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RISALETU’L-HAMEVIPDE iMAM HAMEVI’NIN
BAZI FIKHI MESELELERLE iLGIiLIi DEGERLENDIRMELERI

Yusuf BALTA"

Oz

Imam Hamevi (6. 1098/1687), iiretken ve o6nemli bir Hanefi alimidir. Kayitlarda, Imam
Hamevi’ye Risaletii’l-Hamevi adl1 bir risale nisbet edilmektedir. Bu risalede, Hanefi fakihlere
ait Kenzii'd-dekd ik ve bazi serhleriyle, el-Hiddye serhu Bidadyeti’l-miibtedi, Diirerii’l-hiikkdm
fi serhi Gureri’l-ahkdm gibi 6nemli fikih kitaplarim asil metinleriyle serhleri arasindaki bazi
konularda, bilgi ve usul kaynakli tenakuzlara deginmistir. Bunlar, ilk bakista herkesin fark
edemeyecegi ama saglam bir hukuk mantiginin siizgecinden kagmayacak cinsten geliskilerdir.
Imam Hamevi’nin, tespit ettigi bu ¢eliskileri soyle siralamak miimkiindiir: Hanefi mezhebinin
prensiplerine ters diigsen igtihatlar, kelimelerin fikhi 1stilah anlamlart ve fiillerin harfi cerlerle
kazandiklar1 anlamlarin ihmal edilmesi, dmm ve hdss ifadelerinin climle iginde siralanmasi ve
bu siralamada kullanilan atif harflerine bagli anlam inceliklerinin dikkate alinmamasi bunlardan
bazilaridir. Bu gibi eksikliklerden dolay1 Hanefi mezhebinin miifta bih igtihatlariyla serhlerdeki
yaklagimlar ¢elismektedir. Bazen de Hanefi mezhebiyle diger mezhepler arasindaki ihtilafli
meselelerin sonucunu ilgilendiren hitkmiin kapsam ve smnurlar1 dogru tespit edilemediginden
metin ve serhler arasindaki celigkili yaklasimlar ortaya ¢ikmaktadir. Bu netice, Hanefi
mezhebinin igtihatlariyla diger mezheplerin ictihatlarinin birbirine karigmasma sebep
olmaktadir. Iste Tmam Hamevi, tespit ettigi bu tenakuzlari dil ve Hanefi mezhebinin ilkeleri

acisindan degerlendirmis ve yedi maddede toplayip izah etmistir.

Anahtar Kelimeler: Hanefi Mezhebi, Hamevi, Kenzii’d-dekaik, Nikah.

Dr. Ogr. Uyesi, Artvin Coruh Universitesi, Tlahiyat Fakiiltesi, Islam Hukuku Anabilim Dali
Assistant Professor, Artvin Coruh University, Faculty of Teology, Departmant of Islamic
Law Artvin, Tiirkiye, ybalta@artvin.edu.tr, orcid.org/0000-0002-5753-8341.
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IMAM HAMAWTI’S CRITICISM ON CERTAIN FIQH ISSUES
IN HIS RISALAT AL-HAMAVI

Abstract

Imam Hamawi (d. 1098/1687) is a productive and important Hanafi scholar. The records
indicate that Hamav1 is referred to have a treatise named Risalat al-Hamavi. In this treatise, he
addresses some contradictions in terms of information and methodology on certain issues in
important Hanafid figh texts such as Kenzu al-dakaik and al-Hidayah sharkhu Bidayet al-
Mubtedi, Durer al-hiikkam fi sharkhi Durer al-ahkam with certain commanteries. These
contradictions are of the kind that cannot be noticed by everyone at first glance, but will not
escape the filter of a sound logic of law. It is possible to list some of these contradictions as
determined by Imam HamawT as follows: Ijtihads that contradict the principles of the Hanafi
school of law, the legal meaning of the words and neglecting the meanings verbs gained with
shibh sentences, the order of the meanings of the words in the sentence and the reference to
these letters. As a result of such deficiencies, the approaches in the annotations contradict the
mufta bih ictihad of the Hanafi school of law. Sometimes conflicting approaches between texts
and commentaries emerge, as the scope and boundaries of the provision concerning the outcome
of disputed issues between the Hanaft school of law and other schools cannot be determined
correctly. This result leads to the confusion of the ijtihads of the Hanafl school of law and other
schools. Imam Hamaw1 evaluated these contradictions in terms of language and the principles

of Hanafi school of law and collected them in seven articles.

Keywords: Hanafi school of law, Hamaw1, Kenzu al-dekaik, marriage.
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A. GIRIS

Tam adi, Ebii'l-Abbas Sihabiiddin Ahmed b. Muhammed el-Haseni (el-
Hiiseyni) el-Hamevi el-Misri’dir. Hama asilli oldugu igin Imam Hamevi, Misir’da
yetistigi icin “Misri” nisbeleriyle anilir. Dogum tarihi bilinmemekte ve hayati
hakkinda genis bilgi mevcut degildir. Nisbesinden anlagildig1 kadariyla Hama’da
dogmustur. Yasamini ve egitim hayatim Misir’da devam ettirmigtir. Imam
Hamevi’nin Kahire’de ders aldigi hocalardan bazilari sunlardir: Tbn Allan (6.
1057/1648),3 Nireddin el-Uchtri (6. 1066/1656),Sehabeddin el-Hafaci (.
1069/1659),5 Hasan b. Ammar es-Siiriinbiilali (6. 1069/1659),6 Halil b. Ibrahim
el-Lekani (6. 1078/1668)7 ve Nireddin es-Sebramellisi (6. 1087/1676).!

Hanefi fikhinda derinlegmistir. Yine ilmi edebi alanlarin ¢ogunda soz
sahibidir. Kahire'de Siileymaniye ve Hiiseyniye medreselerinde ders veren Imam
Hamevi’nin birgok eser kaleme aldigi, kaynaklarda zikredilmektedir.
Eserlerinden bazilar1 sunlardir: Dureru’l-‘ibdrdt ve Gureru’l-igardt fi tahkiki
me‘ani’l-isti‘drat; ed-Dureru’s-semine fi hukmi’s-saldt fi’s-sefine; en-Nefehdtu’l-
miskiyye fi sind‘ati’l-furiisiyye; Gamzu ‘uyini’l-besdir ‘ald mehdsini’l-Esbdh
ve’'n-nezdir; Hdsiye ‘ale’d-Durer ve’l-Gurer, Kesfu’r-remz ‘an beydni’l-Kenz;
Nefehdtu’l-kurb ve’l-ittisal bi-isbati’t-tasarruf li-evliydillah ve’l-kerdmet ba‘de’l-
intikal; Tezhibu’s-sahife bi-nusreti’l-Imam Ebi Hanife.? Imam Hamevi’nin
1098/1687 yilinda vefat ettigi bilinmektedir.?

Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi'ndeki “Hamevi” maddesinde,
Imam Hamevi’ye ait birgok yazma risaleden bahsedilmektedir. Ancak burada,
Risdletii’l-Hamevi adiyla makalemizde inceledigimiz bu risalenin adi
gecmemektedir. * Hanefi Fikih Alimleri kitabim hazirlayan Ahmet Ozel,
Siileymaniye Kiitiiphanesi ve Beyrut Kiitiiphaneleri’nde, Hamevi’ye ait ¢ok
sayida risalenin ayr ve birlikte baz1 yazma mecmualarda mevcut oldugunu yer ve
numaralariyla belirtmektedir. 5 Yani kaynaklarda bu risalenin adi dogrudan

' Mustafa Sinanoglu, “Hamevi“, DIA, XV, 457; Ahmet Gemi, “Hamevi’ye Ait Elestirel Bir
Calisma Ornegi: Risale fi’-Nahiv”, Sirnak Universitesi llahiyat Fakiiltesi Dergisi, 2018/3,
yil:9, cilt: IX, say1: 21, s. 587-588.

2 Omer Riza Kehhile, Mu ‘cemu’l-Muellifin, Beyrut: Daru Ihyﬁi’t-Turﬁsi’l-‘Arabi, 1970, 1:
281; Hayreddin Zirikli, e/-A ‘lam Beyrut: Déaru’l-Ilm li’l-Melayin, 2002, 1: 239; Sinanoglu,
“Hamevi, Ahmed b. Muhammed”, 457; Mustafa Sinanoglu, “Hamevi®, DIA, XV, 457,
Gemi, Hamevi’ye Ait Elestirel Bir Calisma Ornegi: Risdle fi’-Nahiv, 588.

3 Sinanoglu, “Hamevi“, DIA, XV, 456-457; Ahmet Ozel, Hanefi Fikih Alimleri, Ankara:
Tiirkiye Diyanet Vakf1 Yayinlar1, 2013, s. 321-322.

4 Sinanoglu, “Hamevi*, XV, 456-457.

5 Ahmet Ozel, Hanefi Fikih Alimleri, Ankara: Tiirkiye Diyanet Vakfi Yayinlari, 2013, s. 321.
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zikredilmemektedir. Mardin Artuklu Universitesi 6gretim iiyesi Ahmet Gemi, bu
risalenin Ankara Milli Kiitiiphane’de Risdle fi Zeferdti Mahrur ve Nefseti Masdiir
adli eserin i¢inde 64/a’da Risale fi’n-Nahiv ibaresi ile gectigini belirtmektedir. Bu
niishanin icinde bulundugu Risdle fi Zeferati Mahrur ve Nefseti Masdiir adl kitap,
Ankara Milli Kiitiiphane’de, 55 Hk 536/4 arsiv numarasi ve 1633 DVD numarasi
ile kayitlidir. 56b-65b+1 sayili varaklarda toplamda 10 varak, 21 satir, 204x143-
154x85 mm. ebadinda olan risalenin miklebi yirtilmig, sertabi sirti kahverengi
mesin deffeleri acik kahverengi kagit kapl karton cilt ve soz baglar1 kirmizidir.
1076/1666 yil1 Sevval ayinin 15’inde bitirilen niishanin miiellif tarafindan kaleme
alindig1 anlagilmaktadir. Kendisi de bu risaleyi Risale fi’n-Nahiv li’l-Hamevi
olarak isimlendirmistir. °

Calismaya konu olan bu risalenin ikinci niishasi, lizerindeki kayitlara gore,
Suudi Arabistan Kralligr, Riyad Melik Suiid Universitesi yazma eserler
boliimiinde Arapca olarak mevcut oldugu, 166 numara ile kayitlidir. Yine bu
niishanin hicri 13. yiizyilda, miiellifin hattindan 6rnek alinarak aynen istinsah
edildigi nakledilmektedir. Miistensihinin adi kayitli degildir. Risalenin sonunda
da miiellifin hattindan nakledildigi tekrar hatirlatilmaktadir. Hatt1 nesh, 8 varak,
27 satir, ebatlart 21x14,5 cm- olan risdlenin satir baglar1 kirmizi1 miirekkeple
yazilmigtir.

Uc ayr1 konudan bahseden risalenin nahiv kismini Ahmet Gemi, tahkikli
olarak Hamevi'ye Ait Elestirel Bir Calisma Ornegi: Risale Fi’n-Nahiv adiyla
makale olarak yayinlamigtir.” Ahmet Gemi, Ankara Milli Kiitiiphane’den alinan
ve Suudi Arabistan Melik Suud Universitesi kiitiiphanesinde bulunan niishalar
bizimle paylagsmistir.

Risalenin yazma haline bir isimlendirme yapilmadigi ancak, kiitiiphane
katalogunda Risdletii’l-Hamevi olarak kaydedildigi goriilmektedir. Biz de bu
kaydi esas aldik. Imam Hamevi’nin Risdletii’l-Hamevi adl1 bu eseri, nahiv, beyan
ve fikith olmak iizere ii¢ ana boliimden olusmaktadir. Hamevi'nin ele aldig1 fikhi
meseleler ise, (7/a) ve (8/b) varaklar arasinda bulunmaktadir. Bu calismada,
fikihla ilgili boliim ele alinarak degerlendirilmeye tabi tutulmus, risaledeki fikha
dair yedi meselenin kaynaklar1 tespit edilmeye calisilarak, imam Hamevi’nin
yaptig1 itirazlar kaynaklar karsilagtirilarak incelenmistir.

Imam Hamevi, risalenin mukaddimesinde, 6zetle beyan, nahiv ve fikha dair
olan bu risaleyi neden yazdigini sdyle agiklamistir: “Edep igerisinde (ayin 1s181nin
giinesin 15181min yerine gecemeyecegi benzetmesini hatirlatarak), aklima gelip

¢ Gemi, Hamevi’ye Ait Elegtirel Bir Calisma Ornegi: Risdle fi’-Nahiv, s. 588.
7 Gemi, Hamevi’ye Ait Elegtirel Bir Calisma Ornegi: Risdle fi’-Nahiv, s. 588.
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stralananlardan kiigiik bir parcay: (nebze) gozler yaklagsin, goniiller lezzet alsin
diye kaleme aldim. Beyan, nahiv ve fikha dair tespit ettigim birbirine karigmig
yirmi meseleyi akil sahiplerine arz etmeye ihtiya¢ duydum ve arz ettim. Bozuk,
kaymig ve carpilmis olanin konumunu belirtmek, hakk: gerceklestirmek, batili
iptal etmek icin beyan ettim,” gibi gerekcelerle aciklar. Risale bu haliyle ¢ok
alanl bir caligma 6rnegidir.

Imam Hamevi, kendisi Hanefl fukahasindan olmasina ragmen, Hanefl
fakihlerin eserlerini tenkit etmistir. Risalede irdeledigi meseleleri, bagindan
sonuna ele alarak konu biitiinliigii icerisinde vermemigtir. Sadece itiraz ettigi
noktalara degindifi icin konular baglamindan kopuk gibi durmaktadir.
Okuyucuya kolaylik olsun diye risalede ele alinan fikhi meselelerin biitiinliik
olusturup tam anlagilabilmesi ic¢in konularmn alinti yapilan kaynaklardan
tamamlanmasi yoluna gidildi. Tespit edilebildigi kadar, risalede atif yapilan
eserler ve tamamlanan konular, dipnotlarda gosterildi. Ayrica risalenin aslinda
olmamasina ragmen, bu yedi mevzu, muhtevalar1 dikkate alinarak
baslhiklandirildi. Imam Hamevi, beyan ve nahivle ilgili degerlendirmelerini
tamamladiktan sonra lglincii maksadinin fikhi bahisler oldugunu sdyleyerek
mevzulart tartigmaya baglamig, ele alacagi konuyu birinci, ikinci mevzu...
seklinde siralamig, bunlar1 kaynak vererek “kéle (dedi ki)™ tarzinda sunmus, kendi
degerlendirmesine de “ekflii (ben derim ki)’ ifadesiyle baglamistir. Burada
bahsedilen konular eserdeki sirastyla ele alinacaktir.

B.NIKAHTA RIZA

Mevzu 1: Muhakkik Molla Hiisrev (6. 885/1480), Diirerii’l-hiikkdm fi serhi
Gureri’l-ahkdam adli kitabmin, Kitabu'n-Nikdh boliimiinde soyle demektedir:
Nikah esnasinda taraflardan her birinin digerinin soziinii (icab-kabulii) duymas:
sarttir. Birbirlerini (icab ve kabulii) duymamalari, taraflar acisindan rizanin
gerceklesmesine engel olur. Riza gerceklesmeyince de nikah inikad etmez.?

Molla Hiisrev’in yukarida gegen, nikdhin inikadimin rizaya bagh oldugu
aciklamasini degerlendiren Hamevi, Molla Hiisrev’in Diirer ve Gurer adli
eserindeki meselenin agik bir mesele oldugunu sdylemekte, bu
gerekcelendirmeye (ta‘lil) gore, riza gerceklesmediginden, miikrehin nik&hinin da
sahih olmamasi gerektigini ifade etmektedir. Ciinkii duymama gibi ikrah, ihtiyar1
ifsat ettifinden rizay1 yok etmektedir. Yani ihtiyar1 bozup rizanin tahakkukuna
engel olan ikrah, duymama gibi, nikahin inikadi acisindan da engel (ménia) tegkil

8 Muhammed b. FerAmiiz b. Ali Molla Hiisrev, Diirerii’l-Hiikkdm fi Serhi Gureri’l-Ahkdm,
Karagi: [y.y.], 1980, 1, 329.
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etmektedir. Ancak, Hanefilere gore nikah, “yemin, azat etme ve talakta” oldugu
gibi feshi kabul etmeyen ve rizaya dayanmayan akitlerden oldugundan ikrah
hiikme tesir etmez. Onlara gore miikrehin nikahi gecerlidir ve hukuki sonug
dogurur.

Hamevi’ye gore, Molla Hiisrev’in Diirer adli eserinde yazdigi gibi, riza,
nik&hin inikadinin riiknii olan icab-kabuliin sartidir. Hamevi, “Bu durumda, ikrah
neticesinde meydana gelen icab-kabuliin, riza sarti tahakkuk etmediginden
nikdhin kurulmasina tesir etmesi gerekirdi.”, demektedir. Ancak Imam Hamevi,
Molla Hiisrev’in Diirer’deki, “Nikahta taraflardan her biri, digerinin icab ve
kabuliinii duymas1 sarttir. Birbirlerinin icab ve kabuliinii duymamalari, taraflar
acisindan rizanin tahakkuk etmemesine sebep olur. Riza olmayinca da nikah
inikad etmez.” ifadesinin aksine, Timurtasi (6. 1006/1598)’nin Tenviru’l-ebsar ve
cami ‘u’l-bihar® adli eserinde ve digerlerinde,'? “Miikrehin nikahi, kole azadi ve
talakta oldugu gibi sahihtir.” denildigini ifade etmigtir. Yani ikrah, nikdhin hukuki
sonucunun dogmasina tesir etmez. Hatta miikreh, ikrah sonucu azat ettigi kolenin
degerinin tazmini i¢in bagvuru yapsa, kolenin bedelinde anlagamamalari halinde,
miikreh kararlagtirildig: iddia edilen bedelin yarisina hak kazanir” seklinde kole
azadiyla ilgili bir beyanin oldugunu eklemektedir. O halde bu meselede ortaya
cikan dogru, taraflar arasinda riza lafzinin sakit olmast meselesidir. Civizade’nin
Talilii Kitabi’d-Diirer ve’l gurer fi ba’di’l mevdd’inde '’ “Duyma yoksa nikahin
inikad1 da yoktur.” denilir. Bunun manast da taraflarin birbirini duymasidir.
Duyma, icap ve kabuliin sartidir. Mu‘teber kaynaklarda bdyle aciklanmigtir. O
halde sart (duyma) yoksa mesrut da (icap-kabul) yoktur. Icap ve kabul nikahin
riiknii oldugundan bu ikisi olmadiginda nik&h da kurulmaz. Ciinkii riza tahakkuk
etmemistir.

Sonug olarak Diirerii’l-hiikkdm fi serhi Gureri’l-ahkdm’da, nikahta rizanin
tahakkuku icin taraflardan sadir olan icap ve kabulii (ihtiyar1) taraflarin duymas:
gerekir. Bu nikahin inikadi i¢in sarttir. Yani duyma olmadiginda icap ve kabuliin
uyumuyla miispet irade meydana gelemez. Miispet iradenin neticesi olan riza
tahakkuk etmeyeceginden nikah inikad etmez. Bu sebep sonug iligkisine bagl
olarak Hamevi, rizanin olmamasindan dolayr miikrehin nikdhinin da sahih
olamayacag1r sonucunun c¢ikacagini sOylemektedir. Hamevi, Timurtagi’nin

Alaiiddin Muhammed b. Ali Haskafi, ed-Diirrii’l-muptdr serhu Tenvirii’l-ebsdr,b.y.: y.y.,
ts., s. 141-142 (Not: Semsiiddin Muhammed b. Abdullah b. Ahmed b. Muhammed b.
Ibrahim el-Omeri et-Timurtasi’nin “Tenviru’l-Ebsdar ve Cdmi‘u’l-Bihdr”
ulasamadigimizdan serhini kaynak olarak gosterdik.)

Imam Hamevi, “digerleri”yle hangi eserleri kastettigi konusunda imada bulunmamustir.

" Ozel, Hanefi Fikih Alimleri, s. 246.

adlt eserine
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Tenvir’i ve digerlerindeki, miikrehin nikhinin sahih oldugu degerlendirmesinin,
Molla Hiisrev’in Diirer’indeki, “Rizaya delalet eden duyma olmadiginda nikah
inikad etmez.” ifadesiyle celistigini boylece ortaya koymaktadir. Hamevi’ye gore
taraflarin birbirini duymamasina bagl olarak sakit olan irade ve sonucu olan riza,
miikrehin nik&hi durumunda da sakit olmali denmeliydi. Nikahin inikadina tesir
etmeliydi. Taraflarin birbirlerini duymamas: halinde tahakkuk etmeyen riza
ikrahla da gerceklesmemektedir. Ciinkii hem duymama hem de ikrah iradeyi
bozdugundan rizay1 yok etmektedir.

C.NiKAHTA SAHITLIK

Mevzu 2: Imam Hamevi, Nesefi (6. 710/1310)’nin, Kenzii’d-deka ik isimli
eserinde, Kitabii’'n-Nikdh bahsinde, ““...Nikah, akilli, balig, fasik veya haddi kazf
uygulanmig olan miisliiman iki hiir erkek veya bir hiir erkek ve iki hiir kadinin
sahitliginde sahih olur.”'? dedigini aktarmugtir.

Hamevi, bu ikinci mevzuda nikéh akdinde sahit olabilecek kimselerle ilgili
olarak Nesefi’nin Kenz’inde gecen “kazf haddi uygulanmus iki kimse” (8 (2533
<) mutlak ibaresini, Sarih Ibn Niiceym (6. 1005/1596)’in yaptig1 serhte, “ikisi
de tovbe ederlerse,” (WU 3 ) soziiyle kayitladigim belirtmistir. Sonra ibn Niiceym,

“bu kaydin gerekli oldugunu” (x&) 13 ;e & Ys) belirtmistir. Yine Ibn Niiceym,
Kenz’in metninde “fasikayni” (((»&s@) kelimesinden sonra, “haddi kazfe ugrayan

iki kimse” (<3 & (3 s3n4) ibaresinin zikredilmesini de “aksi takdirde tekrara
diisiiliirdi” (S 31 ¥15),13 diye agtklamustir.

Nesefi’nin yukarida zikredilen nikahta sahitlikle ilgili Kenz metni ve Ibn
Niiceym’in serhindeki ilavelerini degerlendiren Hamevi, “Bu mesele, iki acidan
tizerinde diisiiniiliip tartisilmaya agiktir.” diyerek bahsi gecen kayitlamaya ve
“Aksi takdirde tekrara diigiiliirdii.” ilavelerine itiraz etmektedir. Birincisini sdyle
ele almaktadir: Sarihin, “haddi kazf uygulanmus iki kimse” (<3 & (p3siaa )

12 Abdullah b. Ahmed Nesefi, Kenzii’d-Deka ik, Beyrut: y.y., 20053, s. 34. (Not. Bu kisim,
Imam Hamevi’'nin degerlendirdigi kismuin baglangicidir. “Nikah, milki miit’a
kastedilerek (icap-kabiille) yapilan bir akittir. Nikah (itidal halinde/zinaya diigsme
korkusu olmadig1 miiddetge) siinnettir. Tevakan yani evlenilmedigi takdirde zinaya
diisme s6z konusuysa vaciptir. Maziye baglanan icap ve kabul siygalariyla veya
taraflardan ikisinden birinin mazi digerinin miistakbel siygay: kullanmasiyla kurulur.
“Nikah ve tezvi¢” lafizlar1 kullanilarak sahih olur...”

Siraciiddin Omer b. Niiceym b. Muhammed el Misri Ibn Niiceym, en-Nehrii’l-Fa'ik
Serhu Kenzi’d-Deka’ik, Beyrut: Daru’l-Kiitiibii’l-Ilmiyye, 2002, II, 183. Ayrica bk.
Zeynuddin Zeynel Abidin Zeyn b. ibrahim Muhammed ibn Niiceym, el-Bahrii’r-Ra ik
Serhu Kenzi’d-Deka ik, Beyrut: [y.y.], 1993, 111, 94.
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ibaresine yaptig1 “ikisi de tovbe ettiler” kaydi ve “bu kayit gereklidir,” s 3 Ys)
(28l V28 sOzii miinasip degildir. Ciinkii musannifin “haddi kazf uygulanmig iki

kimse” (<3 i (pisise o) ifadesini mutlak kullanmasmin (kayitlamamasimin)
maksadinin Haneftlerin,'# bu konuda, Safiflerin'> ictihadlarinin hilafina bir goriise
matuf oldugunu belirtmektir. Tevbe etmeden once haddi kazf uygulanmis kimse
ile fisk1 zahir (ortaya ¢ikmig) kimse hakkindaki, Imam Safii’nin (6. 204/820) bu
kimseler tevbe eder ve durumlarini 1slah ederlerse sahitliklerinin sahih oldugunu
kabul eden goriisiiniin hilafina isarettir.!® Tevbeden sonra haddi kazfe ugramis ve
mestur (adaleti ya da fasikligi veya giivenilirligi belli olmayan) kimselerin
sahitliginin sihhatine gelince, ikisinin gahitliginin kabulii konusunda Hanefl ve
Safifler arasinda ihtilaf yoktur. Velayete ehil olduklarindan dolay1 sehadete de
ehildirler. Tevbeden sonra haddi kazfe ugramig ve mestur kimselerin sahitliginin
sthhati, Zeylai (6. 743/1343), Tebyinii’l-Haka ik serhu kenzi’d-dekdik!”ve Tbnii’s-
Saatl’nin (6. 694/1295) Mecma ‘u’l-bahreyn ve miilteka’n-neyyireyn fi’l-fikhi’l-
Hanefi serhlerinde de belirtilmigtir.!® Hamevi bu izahlardan sonra konuyu soyle
baglamaktadir: Ortaya ¢ikti ki, Sarih ibn Niiceym’in, Kenz serhinde “(u2ssa-

SANT3

haddi kazfe ugrayanlar” soziine ilave ettigi “tovbe etmiglerse” kaydi ve “bu kayit

Hanefilere gore haddi kazfin uygulanmasi sahitligi diistiriir. Clinkii haddin uygulanmasi

sOziin yalan (iftira) oldugunun (adaletinin cerhi) tescilidir. Tevbeden sonra hadde ugrayan

kimsenin yine sahitligi ebediyen kabul edilmez. Haddi kazften dolay: tévbe ederek dini-
ahlaki yasamlarini diizelten fasiklarin fiski ortadan kalkar ancak, sahitligi kabul edilmez.

Hanefiler kazf haddini Allah (cc) hakkinin agirlikta oldugu bir kul hakk: olarak telakki

ederler. Bk. (Ebti Bekr Semsii’l-eimme Muhammed b. Ebi Sehl Ahmed es-Serahsi, el-

Mebsiit, trc. H. Mehmet Giinay, Hiiseyin Kayapinar, Ahmet Bostanci, istanbul: Giimiisev

Yayincilik, [t.y.], IX, 119; H. Yunus Apaydin, “Sahit”, DIA, 2010, XXXVIII, 278-283;

Hamza Aktan, “Kazf”, DIA, 2002, XXV, 148-149; Sabri Erturhan, Temel Fikih Bilgileri,

Istanbul: Hikmetevi Yayinlari1, 2017, s. 176.

Safiiler, haddi kazfin uygulanmasindan sonra mahdud ve fasik kimse durumlarini 1slah

ederlerse sahitliklerinin kabul edilecegi yoniinde goriislerini ileri stirmiiglerdir. Safiiler’e

gore haddi kazf, kul hakki kapsaminda bir su¢ ve cezadir. (Apaydin, “Sahit”, XXXVIII,

278-283; Aktan, “Kazf”, XXV, 148-149)

16 Ebu Hanife’ye gore had vurulmadan 6nce kisinin tevbesi sahitliginin kabuliinii gerektirmez
ancak, fasiklik sifatini ortadan kaldirir. Malik, Safii ve Ahmet b. Hanbel’e gore tevbe bu
cezay1 da 1skat eder; yani tevbe edenlerin bundan sonra sehadetleri makbuldiir. (Hayreddin
Karaman, Mukayeseli Islam Hukuku, istanbul: iz Yayincilik, 1999, 1, 325.

17" Fahrettin Osman b. Ali b. Mihcen ez-Zeylai, Tebyinii’l-Haka ik Serhu Kenzi’d-Dekdik,
Bulak: Daru’1-Kutiibii’l-Islami, 1313, I1, 99.

18 Muzaffereddin Ahmed b. Ali b. Saleb ibn es-Saati, Mecma w’l-Bahreyn ve Miilteka’n-

Neyyireyn fi’l-Fikhi’l-Hanefi, Beyrut: [y.y.], 2005, s. 772; bk. Ibn Niiceym, Nehr, 111, 94.
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kaginilmazdir” (2@ 13 (s &) agiklamasi, Hanefiler agisindan siiphesiz olmamig

bir seyi yapmaktir. Bilakis bu kaydimn varlig1 degil yoklugu kacinilmazdir. Clinkii
Ibn Niiceym’in bu goriisii, Hanefilerin tevbe etmese de haddi kazfe ugramig
(nik&hta) kimsenin sahitliginin sahih olmayacag1 goriisiine uymamaktadir. Bu
sebeple muhakkik Trablusi (6. 922/1516), el-Burhdn Serhi Mevdhibi’r-
Rahman’da, “tevbe etmeyip haddi kazfe ugramis kimseler,”!® diizeltici soziinii
eklemistir.

Hamevi’nin metin ve serhte iki yonden benzerlik buldugu degerlendirmenin

ikincisi olan, metinde gecen fdsikayn (2@ amm kelimesinden sonra hiss bir

kelime olan mahdudeyn (<3 & cn2 s3>« l)’nin kullanilmasidir. Sarih ibn Niiceym,
héss olan “mahdudeyn”in amm olan “fasikayn”den sonra zikredilmesini, “tekrar1
zorunlu oldu” (LS & 3 s ) seklinde nitelemistir. Hamev1’ye gore bu sz de ayni
sekilde memntidur. Ciinkii “haddi kazfe ugramuglar” (<3 & (o sase ) ifadesi

mutlak olarak “fasikayn” ((p&wld) soziinden daha hass’tir.?° Amm’dan?' sonra

hassin zikredilmesini de kimse tekrar olarak zikretmemistir. Amm lafizla, hass
lafiz kargilagirsa, &mmla kastedilen sey sadece hésstir. Ciinkii “haddi kazfe
ugramig kimseler” sozii, Kenz’in metninde “fasikayn (iki fasik)” mutlak olarak
tahsis edilmigtir. Hi¢ kimse &mmdan sonra hassin zikredilmesini tekrar olarak
soylememistir. [cazin serefli zirvesi, mecdzin son noktast olan Allah (cc)
kelaminda nasil boyle bir tekrar vaki olur??? Imam Hamevi, ibn Niiceym’in
serhine yapti81 bu tenkitleri nahiv agisindan su sekilde delillendirmigtir: “Suddiye,
Havasi,? Ikrah Kitabi'nda agikladig1 iizere hass, amm’la kargilagirsa, bu hassin,
admmdan maada-hari¢ oldugu kastedilir.” demistir. Bu agiklamalari yapan Imam
Hamevi diyor ki, “Simdi sana musannifin ibaresinde ki hassin &mm lizerine “ev”
edatiyla atfinin ikisini birbirinden ayirmak icin yapildigimin anlagilmas: gizli

19 Burhaniiddin Ibrahim b. Musa b. Ebi Bekr b. Ali et-Trablusi ed-Dimeski’ye (el-Burhdn
Serhi Mevahibi’r-Rahmdn) ait eser.

Hass: Tek bir manaya delalet eden kelimelere denir. (Muhammed A‘1ab. Ali b. Muhammed
Hamid et-Tehanevi, el-Far(ki, Kessdfii Ist1lahati’l-Fiinin ve’l-‘Uliim, thk: Ali Rahruc,
Liibnan: Mektebetii Liibnan, 1996, 1, 732-734.)

Amm: Bir kullanigta lafzin anlamimin kapsadig: fertlerin tiimiine herhangi bir sinirlama
olmaksizin delalet eden lafizdir. (Tehénevi, Kegsdfii Istalahati’l-Fiinin ve’l-‘Ulam, 11,
1233-1234.)

24/Nir 4-5. ayete atif var. “Iffetli kadinlara iftira atan, sonrada dort sahit getiremeyen

20

21

22

kimselere seksen sopa vurun ve artik sahitliklerini asla kabul etmeyin. Iste onlar yoldan
cikanlarm ta kendileridir. Bundan sonra tovbe edip hallerini diizeltenler miistesna Allah
(cc) cok bagislayicidir, cok esirgeyicidir.”

2 Imam Hamevi’nin bahsettigi bu miiellifi ve eserini tespit edemedik.
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kalmaz. “Hatta” ve “vav” bir seyi digerinden ayristirma (infirdd) i¢in kullanilir.
Mugni’l-lebib’te ** oldugu gibi.” demistir. imam Hamevi’ye gore metinde
“fasikiyn “ve “mahdldeyn” seklinde siralanan kelimeler tekrar degil edatlarla
birbirinden ayrilmig bagimsiz manalara sahip lafizlardir.

D.SART MUHAYYERLIGi VE MULKIYET

Mevzu 3:

“Hanefl mezhebine gore, bey’de sart muhayyerligi, taraflarin her biri
veya ikisi icin li¢c giin veya daha az zaman i¢inde beyi feshetmek veya icazet
ile nafiz hale getirme hususunda sart kilmmaktadir. Ug giin icinde bedel
odenmezse akit sahih olmaz. Odenirse sahih olur. Satict muhayyer olursa, bu
durum, mebi’nin saticinin miilkiyetinden ¢ikmasina manidir. Bu halde mebi’yi
kabzeden miisteri, helak edince kiymetini 6der. Miisteri muhayyerse, mebi’nin
saticinin miilkiyetinden ¢ikmasina mani degildir. Fakat Ebu Hanife’ye gore
miisteri mala malik olamaz. Ebi Yusuf (6. 182/798) ve Imam Muhammed’e
(6. 189/805) gore malik olur. Mebi‘ miisterinin elinde helak olur veya ayiph
yani kusurlu hale gelirse bedelini tazmin eder.”?

Sart muhayyerligi ile ilgili Hanefilerin goriisleri klasik kaynaklarda bu
minval iizeredir. Imam Hamevi, asagida bahse konu olan risalesinde, sart
muhayyerliginde taraflarin muhayyerlik durumlarina gore malin miilkiyetten
cikip ¢ikmayaca8i ve buna bagli olarak helak olan mebi’nin tazmininin hangi
tarafa yiiklenecegi meselesini, herhangi bir eser zikretmeden, dogrudan
Hanefilerin goriislerini ele alarak tartismigtir: “Mebi‘ (satilan sey)de muhayyerlik
oldugu zikredilir. Bayi‘n (satic1) muhayyer olmasi mebi’in onun miilkiyetinden
cikmasma manidir. Yani mal saticinin miilkiyetinden ¢ikmaz. Miisterinin
muhayyer olmasi ise, mebi’nin saticinin miilkiyetinden ¢cikmasina mani degildir.
Yani mal saticinin miilkiyetinden c¢ikar.” 2 Ebu Hanife’ye gore miisterinin
muhayyer oldugu durumda, saticinin miilkiyetinden ¢ikan mebi’iye, miisteri
malik olamaz. Imdmeyn’e gore ise, miisteri mebi’iye malik olur.”?7 es-Sirdciil

24 Cemaleddin b. Hisdm el-Ensarl, Mugni’l-Lebib ‘an Kiitiibi’l-E ‘arib, Beyrut: Daru’l-Fikr,
1992, s. 463 vd.

25 Ebu’l Hasen Ahmed b. el-Kudiiri, el-Muptasaru’l-Kudiri, trc. Siileyman Fahir, Istanbul:
Eser Nesriyat, 1979, s. 125; Nesefl, Kenz, s. 71; Orhan Ceker, Islam Hukukunda Akidler,
Konya: Tekin Kitabevi, 2014, s. 66.

26 Kuddri, Muptasar, s. 125; Nesefi, Kenz,s. 71.

27 Kudbri, Muptasar, s. 125.
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Vehhdc’da da, “Satilan seyin nafakasinin (bakim masraflar1) miisteriye ait oldugu
konusunda ihtilaf yoktur.”?® denilmistir.

Imam Hamevi, “Imameyn’in zahir olan sozlerine gore, mebi’in nafakasi
miisteriye vacipse, mebi’in miilkiyeti de miisteriye gecmis demektir. Muhayyer
olan miisterinin miilkiyetine girmeyen mebi’in nafakasini miisteriye yiikleyen
Ebu Hanife’nin goriisii ise miigkildir.”?

Imam Hamevi, Ebu Hanife’nin goriisiiniin miiskil; Imameyn’in goriisiiniin
acik olmasini, nafaka sorumlusu olmanin sartlarina gére agiklamaktadir. Nafaka
sorumlulugu, miilkiyet, kardbet (yakinlik, hissmlik) ve ihtibasla (belli bir yerde
tutma; kadmn ihtibas karsiligi nafakaya hak kazanir) vacip olur. Miisterinin
muhayyer olmasiyla mebi‘ye karsi nafakayr temin sorumlusu olabilmesi ve Ebu
Hanife’nin goriisiiniin isabetli sayilabilmesi i¢in, bu {i¢ durumdan birinin mevcut
olmasi gerekirdi. Ebu Hanife nin ictihadinin neticesine gore miisterinin miilkiine
girmeyen mebi’nin nafakasinin viicubuna sebep olan miilkiyet sarti mevcut
degildir. Dolayisiyla, mebi’ miisterinin miilkiine girmeden nafakasi miisteriye
nasil vacip olur?” diyerek hem miilkiyetine girmeyen mebi’nin nafakasim
miisteriye yiikleyen Ebu Hanife’nin goriisiine hem de “Sirdc”taki serhe itiraz
etmektedir. Uygulama ve isabetin, Imameyn’in -mebi‘ miilkiyete girerse nafaka
ancak o zaman miisteriye vacip olur- goriisiine uygun oldugunu da Hanefi
mezhebinin prensiplerine gore zimnen vurgulamaktadir.

E.SART (SURE) MUHAYYERLIGI VE FASID SATIS

Mevzu 4: Nesefi, Kenzii’d-deka ik 'te sart muhayyerligi* akdin her iki tarafi
icin sahihtir™3! demistir. Kenz Sarihi Ibn Niiceym, en-Nehrii’l-fa ik te bu ifadeyi,

2 Radiyyiiddin Ebt Bekr b. Ali b. Muhammed el-HaddAd, el-Cevheretii’n-Neyyire, thk. Ilyas
Kaplan, Liibnan: Déru’l-Kutubi’l-Hmiyye, 2006, 1, 445. (el-Cevheretii’n-neyyire,
Kudtr?’nin (6. 428/1037) Muhtasar’'min serhi olan -risalede zikredilen- es-Sirdcii’l-
vehhdc’in muhtasari olup iki cilt halinde yayimlanmistir. Ebubekir Sifil, “Haddad”, DIA,
2006, XIV, 553; Ozel, Hanefi Fikih Alimleri, s. 162.)

Miigkil: Soziin kendisinden ne kastedildigi anlagilmayan ve kastedilen manay1 agiklayacak
bir bagka belirtiye ihtiya¢ olan sozdiir. (Ali b. Muhammed es-Seyyid Serif el-Ciircani,
Mucemu’t-Tarifdt, thk: Muhammed Siddik el-Mingavi, Kahire: Daru’l-Fazile, [t.y.s], s.
181; Mehmet Erdogan, Fikih ve Hukuk Terimleri Sozliigii, Istanbul: Ragbet, 1998, s. 347.)
“Sart muhayyerligi: “Akit esnasinda veya akitten sonra taraflarin anlagmasiyla, taraflarin
veya birinin akdi kabul veya feshetme hususunda muhayyer kilinmasina denir. Sart
muhayyerliginde akdin feshi kabul eden cinsten olmas1 gerekir.” (Omer Nasiihi Bilmen,
Hukuk: Islémiyye ve Istilahat Fikhiyye Kamiisu, Istanbul: Bilmen Yaymlari, 1968, VI, 7;
Komisyon, Dini Kavramlar Sozliigii, Ismail Karagoz v.d.., Ankara: DIB Yayimnlari, 2015, s.
458-459.)

31 Nesefi, Kenz, s. 73.
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“sart muhayyerliginin mutlak olmasi ayni zamanda, fasid satigin (beyi fasid)
ondan daha umumi oldugunu gosterir,”3? seklinde serh etmistir. Hamevi, Ibn
Niiceym’in serhi i¢in gdyle itirazda bulunmakta: “Sart muhayyerligi, taraflarin
kendilerindeki zarar1 defetmeleri icin gari’ tarafindan merhamet ve kolaylagtiric
ilave kural olarak vazedilen feshtir.3* Dolayisiyla bey’de taraflar icin sart
muhayyerligi hakki olmasaydi, akit lazim olacakti. Fesih imké&ni olmayacagindan
bey’ lazim** (baglayici) hale gelecekti. Akit baglayici (lazim) olunca da taraflar
kendilerine isabet eden zarari dogrudan fesihle degil bagka yollarla bertaraf
edeceklerdi.”

Beyi fasid ise, asil itibariyle gayr’1-lazim olan akiddir. Bilakis sari, beyi fasid
te fesad1 ref” etmeye (ortadan kaldirmaya) taraflar1 mecbur kilmigtir. Taraflar ya
akdi feshetmeli, feshetmezlerse hikim re’sen fesheder ya da Hanefilere gore
beyi‘(satig1) fasid kilan sihhat sartlarindaki eksiklik ortadan kaldirilmalidir.
Ayrica, sart muhayyerliginde ise akit feshedilmeden siire dolunca akit lazim hale
gelir. Sart muhayyerligi iki tarafin rizasiyla feshi miimkiin olan lazim akitlerde
s0z konusu olur. Fasid satista feshe bir mani bulunmadik¢a bayi ile miisteriden
her birinin beyi feshetmege hakki vardir. Ancak feshe bir mani tahakkuk ederse
akid fesh olunmaz. Bu gibi sebeplerden sart muhayyerliginin manasi fsid satigta
yoktur.?® Yani sart muhayyerligi neticesindeki fesihle, akdin vasfindaki yani
sthhat gartlarindaki eksikligin diizeltilmesi imkéin1 olan fisid satigin feshi bu
acidan benzegmez.

Hamevi, mutlak olan sart muhayyerli§i ile ondan daha umumi olan fasit
beyin Ibn Niiceym’in Kenz serhinde agikladigi gibi olmadigini, sartlari ve
hiikiimleri itibariyle farkli olduklarmi, bdylece mutlak sart muhayyerligiyle
umumi olan fasid satigin birlegtirilemeyecegine dikkat ¢cekmektedir.

F. FASIT SATISIN FESHI

Mevzu 5: Nesefl, Kenz’de fasid satisin, taraflarin her ikisi tarafindan

feshedilmesinin vacip oldugunu belirtmektedir (43.é Lagia JSIg).

32 fbn Niiceym, Nehr, 111, 363; ibn Niiceym, Bahr, VI, 3.

33 “Fesih”: Bir akdin iradi olarak ortadan kaldirilmasidir. (Ali Bardakoglu, “Fesih*, DIA, X1,

427; Erturhan, Temel Fikih Bilgileri, s. 293.)

“Lazim”: Akdin taraflarca feshedilemeyecek ve ortadan kaldirilamayacak derecede

baglayici olmasidir. Bu manada muhayyerlik haklarinin bulunmadig akitlerdir. (Bilmen,

Hukuk: Islamiyye ve Istilahati Fikhiyye Kamiisu, V1, 6; Erturhan, Temel Fikih Bilgileri, s.

293.)

3 Omer Nastihi Bilmen, Hukuki Isldmiyye ve Istilahati Fikhiyye Kamiisu, V1, 89-91; Zuhayli,
Islam Fikhi, V, 192.
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Devamimi ise, “miisterinin mebi’yi satmasi, mebi’'nin iizerine bina
yapmasi, hibe ve (koleyi) azat etmesiyle fésid satig feshedilemez. Ciinkii
mebi’nin iizerindeki tasarruf hiikiim dogurur,”¢ seklinde baglamustir.

Kenz Sarihi Zeylai’ye (6. 743/1343) gore, Nesefi'nin Kenz’de ki (Legie JS15)
ifadesi (Lgie JS e 5) manasinadir. Bu gekilde ibareye viicubiyyet manasinin
verilmesi, akitteki fesadin fesihle kaldirilmasimi taraflara vacip (mecburi)
kilmaktadir. Dolayisiyla fesadin fesihle ortadan kaldirilmasi (ref) taraflara

A

vaciptir. Buradaki “l1am™’in manasi “ala” manasinadir.”3” Mesela, Allah (cc)’da

el-Isra 17/7. ayette (et 2lul ) 5)3 gecen “lam™1, “aleyha” manasina kullanmustir.
Sarih Ayni (6. 855/1451), sarih Zeylal’nin yorumunun zorlama oldugunu
sOylemektedir. Sorgulayici (miiteakkiben) bir tavirla Ayni, bdyle bir zorlamaya
gerek olmadigini, “lam™n ash ilizere oldugunu, ¢iinkii “lam” harfi cerri, akdin
fesadinin kaldirilmas: konusunda taraflarin her biri icin tek yolun zaten fesih
oldugunu aciklar. Bu konuda taraflardan birinin bilgisi olmadan, digeri tek bagina
hareket edebilir. Ciinkii taraflardan birinin rizast olmasa da fesih gergeklegir®
diyerek Zeylai’nin serhindeki gibi (li-J) harfi cerrinin anlaminin, (le-ald) harfi
cerri anlaminda kilinmadan da ayn1 anlama gelecegini soylemektedir.
Hamevi’ye gore, Sarih Zeylai’nin Kenz serhindeki bu sozleri, Kenz’de ki
anlatilana benzemeyen sozlerdir. Clinkii Kenz’de kastedilen mana, siiphesiz bey’i

fasidin feshinin viicubudur. Kenz’in metninde gegen (438 Lgia J<J) ifadesindeki,

“lam”1n asli iizerine birakilmasi seklindeki Ayni’nin gserhinin manasi da viicubu
degil cevazi ifade etmektedir. Burada “1am”1n haberle beraber konuyu agikér hale
getiren “ald” manasina kilinmasina ihtiya¢ vardir. Ciinkii burada konu feshin
taraflardan her ikisi i¢in tek vacip yol olmasidir. Bu ifadeyle beraber “fasid satigta
fesih, taraflardan her biri i¢in tek vacip yol” anlamini ifade edebilsin. Sayet
Ayni’nin dedigi gibi “lam” manas1 lizere kalirsa, ibare bu haliyle “ald” harfi
cerrinin sagladig1 viicub anlamini ifade etmediginden fésid satigin feshi, vacip
degil caiz anlam haline doniisiir. Cilinkii “l1am” fasih kelamda sebepleri ayrintil
olarak gosteren bir hakikattir/delildir.

Hamevi bu mevzuda, Nesefl’nin Kenz’de ki ibareyle viicubiyyet kastettigi

halde, iki farkli garih tarafindan, bir nahiv inceligini ihmalden dolayi, aralar

3 Nesefi, Kenz,s. 73.

3 Fahruddin Osméan b. Ali b. Mihcen b. Ylnus es-Stfi el-Bérii ez-Zeylai, Tebyinii’l-Haka ik

fi Serhi Kenzii’d-Deka ik, Misir: [y.y.], 1314,1V, 43 v.d.

17/ 1sra 7: «.. kotiiliik yaparsamz kendiniz icin yapmus olursunuz.”

3 Ebli Muhammed (Ebii’s-Seni) Bedriiddin Mahmiid b. Ahmed b. Miisd b. Ahmed Ayni,
Remzii’l-Haka ik fi Serhi’l- Kenzii’d-Deka'ik, [b.y.]: [y.y.], [ty.], 11, 24.
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uzlagtirilamayacak cevaz veya viicup gibi ikili hiikkme gidildigini ifade etmigtir.
Kendisi nahvi inceligi agiklayarak isabetli olan hiikmii agiklamistir.

G.YARGI KARARLARININ DEGISMEZLIiGi

Mevzu 6: Hamevi, altinct mevzuya, Merginani’nin (6. 593/1197) el-Hiddye
Serhu Bidayeti’l-miibtedi adl1 eserinin, Kitabii’l-Kazd bolimiinde: “Fakihlerin
ihtilaf ettigi konu sudur: Bir kadi hiikiim veriyor, sonra diger kadi geliyor ve
(onceki kadinin verdigi) bu hiikkmiin diginda bir goriise sahip oluyor ve dnceki
kadinin verdigi hiikmii degistiriyor. Kendi goriisiinti uyguluyor. Yargilamada asil
olan; bir meselede sonraki hakim, énceki hakim tarafindan verilmis bir ictihatla
karsilagtiginda onu uygulamasidir. Daha sonra gelen onu reddedemez. Yani
verilmig bir hiikkmii bozacak karar veremez. Ciinkii sonug itibariyle her iki
ictihadin da hata ihtimali ayni oldugundan, ikincinin ictihadi da birincinin
ictihad gibidir.”

40" Ebii’l-Hasen Burhaniiddin Ali b. Ebi Bekr b. Abdilcelil el-Fergani el-Merginani, el-
Hidaye Serhu Biddyeti’l-Miibtedi, Beyrut: [y.y.], [t.y.], III, 107. (Not: Parantez i¢indeki
almti, iImam Hamevi’nin almti yaparak degerlendirdigi kismun iginde bulundugu
paragrafin tamamudir. “Bir hakime, bagka bir hakimin verdigi karar iletildiginde o bunu
onaylar. Ancak bu karar Kitap, Siinnet ve fcmé'ya aykir ise onaylamaz. Ornegin: Ser't
delile dayanmayan bir goriisten olmast gibi. el-Cami‘u’s-Sagir’de: “Bir hakim,
fikih¢ilarin ihtilaf ettigi bir meselede karar verirse, ondan sonra gelen ve ayr1 goriiste
olan hakim de onun kararmni onaylar” denilmistir. Bu husustaki fikih kurali sudur:
Hakim tarafindan verilen karar, ictihat konusu olan bir meseleye tesadiif ederse bu karar
gecerli olur ve bagkasi tarafindan geri ¢evrilemez. Ciinkii ikinci hakimin igtihadi isabet
bakimindan birinci hakimin i¢tihadindan farkli olmadig1 gibi bazen birinci hakimin,
kararlagtirllmig olan igtihadi tercih edilir. Bu nedenle ondan asagi olan bagka bir
ictihatla bozulamaz. Sayet hakim, ictihat konusu olan bir mesele hakkinda kendi
mezhebini unutarak, kendi mezhebinin goriigiine aykir1 karar verirse Imam Ebd
Hanife'ye gore bu karar gegerlidir. Yok, eger bilerek bu karari verirse bu konuda fmam
Ebi Hanife'den -biri kararmin gegerliligine 6biirii de gegersizligine dair olmak iizere-
iki rivayet bulunmaktadir. Gegerli olusunun gerekgesi, kesin hata olmamasidir. Diger
iki imama gore ise karar her iki durumda da gecersizdir. Ciinkii burada hakim, (tabi
oldugu mezhep agisindan) kendisine gore yanlis olan bir karar vermistir. Teamiil de son
goriise goredir. Sonra igtihatla verilen kararin soyledigimiz ser'i delillere aykiri
olmamasi gerekir.”).
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Baberti'nin (6. 786/1384) Inaye’sine yaptigi Hasiye'de Sadi Celebi (6.
945/1539) Hidaye’deki goriisiin aksine $0yle diyor: “Bizim diislincemize gore
bagkasinin mezhebinin goriigii dogru ihtimali olan hatadir. Bizim mezhebimizin
goriisii ise hata ihtimali olan dogrudur. Yani bu bakis acisiyla bize gore ikincisinin
ictihad1 birincisinin igtihad: gibi degildir.”#/ Yani 6nceki kddimin bir mesele
hakkinda verdigi hiikmii sonra gelen degistirip kendi goriigiinii uygulayabilir
demektedir.

Mergnani’nin goriisiiyle kargilagtirdiktan sonra Sadi Celebi’nin bu
goriisiinii tenkit eden Hamevi: “Ilmin lezzetini alan ve bu makamda iyice diisiiniip
tefekkiir eden kimseye gizli kalmaz ki bu bahis (inceleme) men’, yani engelleme
ve yasaklama tarafindadir. Ciinkii ikinci ictihatla verilen hiikiim birinci ictihatla
verilen hiikiim gibidir. Bu iki i¢tihadin her biri sonugta Allah (cc) katindaki hakka
isabet edememe yoniiyle hata ihtimali tagirlar. O zaman ikinci igtihat, birinci
ictihat gibidir diye diisiiniiliirse, bu, “Hanefi mezhebini takip eden bir mukallidin
mezhep imami Ebu Hanife oldugundan, bu mukallide gére onun ictihatlari hata
ihtimali tagtyan dogrulardir. Bagka mezhep imamlarinin igtihatlar: ise dogruluk
ihtimali tagiyan hatalardir diye inanmas1 vaciptir” seklinde sdyleyen kimsenin
soziine de ters diismez. Ciinkii bu itikat ve meselenin 6zii itibariyle boyledir. Bu
Sadi Celebi’ye gizli kalsa da konunun ince-diizeltilmesi gereken noktasi da
burasidir diyerek gerekgelerini ilmi, lugavi ve mantiki olarak siralar.

Sonug¢ olarak igtihat mevzuunda farkli mezhep imamlariin igtihatlar1 Allah
(cc) katindaki hakka isabet edememeleri ve hata ihtimali tagimalarindan dolay:
birbirleriyle esit seviyede olup hak, Allah katindadir. Ancak mezhep mukallitleri
acisindan bagli olduklar1 mezhebin reyi, diger mezheplerin igtihatlarina nispetle
hata ihtimali olan dogrulardir. Diger mezheplerin ictihatlari ise mukallit i¢in
dogru olma ihtimali olan hatalardir. el-Hiddye sahibinin bunu boyle ifade ettigini
kabul eden Hamev1, Sadi Celebi’nin bu meselenin mihengi olan bu ince ayrintiy1
ihmal ettigini diistinmekte ve tenkit edip diizeltmektedir.

H. SAHITLIK

Mevzu 7: Nesefl, sehddeti kabul edilip edilmeyen kimseler* bagliginin

sonunda, “...Ben sehadetimin bir kisminda siipheye (vehme- <)) diistiim diyen

4 Sa’dullah b. Isa b. Emirhan Sadi Celebi, Hasiyetii’l-indye, Beyrut: [y.y.], [t.s.], VII, 304.
(Serhu Fethu’l-Kadir’in icerisinde.)

42 Not: Risalede konu, “Babu Ihtildfi fi’s-Sehdde” baghg altinda gectigi ifade edilmistir.
Metinle yaptigimiz karsilagtirmada, konunun “Bdbu men Tiikbelii Sehddetiihii ve Men ld
Tiikbelii” baghig altinda gectigini goriilmektedir. Yine, metindeki “...ben sahadetimin bir
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kimsenin sehadeti kabul edilir.”+ denmistir. “Miskin” lakabiyla meshur Kenz
sarihi Allame Muhammed Molla Miskin (6. 907/1501) ise, “(adil kimse) vehme

133

diistiim (ifadesini), hata ettim (Uil ciagl) ziyade zikriyle sdylerse” veya
(sahitlikte) benim {izerime diisen seyi unutmakla hata ettim” seklinde soylerse
sehadeti batil olur,”** demisgtir.

Hamevi, bu durumu agagidaki sekilde izah etmektedir: “Metin ve serhin
ibarelerinin ikisinde mana bakimindan durum benzerdir. Metnin ibaresine
gelince, “evheme” (a2 B) kendiliginden nesne (miiteaddl) almaktadir. Halbuki

“evheme” (af) fiili “i1a” () harfi cerri ile miiteaddi olabilir. Su sekilde ki, bu

fiil *“ila” harfi cerri olmadan kapsamina aldiklarinin hepsine miiteallik olmasina
ragmen, “i18” harfi cerriyle bazisina miiteallik kilinmig olmaktadir.”

Hamevi’ye gore, metinde “evheme” (a2 sl) fiili kullamilarak, kapsamina
aldiginin bazisina miiteallik oldugu -gahitli§imin bir kisminda siipheye diistiim-

kastedilmesine ragmen, bunu saglayacak olan () harfi cerriyle kullanilmamugtir.

Fiil () harfi cerriyle kullanilmadigindan mana olarak muhtevasinin bazisina

degil hepsine miiteallik kilinmig olmaktadir. Yani kastedilen mana i¢in miinasip
fiil kullanilmasina ragmen, fiil uygun “harfi cer”le kullanilmadigindan istenilen
ba‘z manasi ortaya ¢cikmamustir, diyerek metni tenkit etmistir.

Ikinci olarak, “serhe gelince, srih “evheme” (a sl fiili “ehta’tii” (<aal)
fiiliyle tefsir edilirse sehadet batil olur,” diyen garihe, Hamevi cevap vermis ve
“bu tefsir, (a2 sl) “evheme” fiiline degil, “vehime” (a2 ) fiiline miinasip idi,”
diyerek sarihi tenkit etmistir.

Sarihin yukarida zikrettigimiz serhleri, metinde gegen “sehidetimin
bazisinda siipheye diistiim,” diyen kimsenin sehadetinin makbul sayilacag: ortak

noktasina katkida bulunmak icin yapilmusti. Yine serhteki (c2Usaf cuea ) ifadesinin

kisminda siipheye (vehme) diistiim diyen kimsenin sahadeti kabul edilir,” ifadesinde “ddil
kimse ise- lev kdne ddilen “ ilavesi risalede zikredilmemistir.

4 Nesefi, Kenz, 86. (Sahitligini kabul etmeye engel bir kusuru ¢ikan (mecruh: adaleti ve

zabt1 kusurlu) kimsenin sahadetini kadi dinlemez. Sahadetine giivenilen (adil) kimsenin

ise, ben sahadetimin bir kisminda siipheye (vehme) diistiim diyen kimsenin sahadeti

kabul edilir.”)

4 Muiniiddin Muhammed b. Abdullah (Ibrahim) el-Ferahi el-Herevi, Molla Miskin, Serhu
Kenzu’d-Dekaik, Kahire: [y.y.], 1328) yilinda basildigi, Mustafa Ozel, Hanefi Fikih
Alimleri, Istanbul: TDV Yayinlar1, 2013, s. 246-247. sayfalarda belirtilmistir. Ancak esere
ulasamadik. (Imam Hamevi bu esere, “Kesfii’r-Remz an Beydni (habdya)’l-Kenz” adl bir
hasiye yazmustir. (Ozel, Hanefi Fikih Alimleri, s. 246-247.)
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ise, metindeki anlami “ba‘z” olmaktan c¢ikarip “kiil” haline getirecegini
vurgulamakti. Zaten “evheme (a2 sly” fiili () harfi cerriyle kullanilmadigindan

“baz1” anlaminda degil “kiil” anlaminda idi. Dolayisiyla Hamevi’ye gore metin
ve serh yukarida anlatildigr gibi farkli yonlerden “sahitlifimin bir kisminda
slipheye diistiim” manas1 verecek neticeye ulagtirmadiklarindan aynmi yanlista
birlestiler.

Hamevi, bunu ayrica nahiv kaideleriyle destekleyerek ispata su sekilde
calismistir. Saleb’in,” Fasih’inden sahit getirerek, “tamamu terk edilen sey icin,
siipheye diistiim (< 51)” denilir; “hesab tamamen karistirildig1 zaman “iivhemii”
ve “vehimtii” (&4 35 éij)” denilir; “kalb bagka bir kanaate yoneldigi zaman ( s/
<% 35) denilir”; “sen ondan baskasint istiyorsan (L s s1) “chimii vehmen” denilir,
seklinde dil yoniinden gserh ve metnin fakli yonlerden aym yanligta birlestiklerini
ispata caligmigtir.

Dolayistyla “tivhimtii” (<wa sf) fiili sehadetin tamaminda siipheye diismeyi
ifade etmektedir. “Vehemtii” (<24 3) fiili ise asil gayeden bagka bir seyi irade
etmeyi ifade ettifinden gsehadet konusunda “iivhimtii” ile aynm manada
kullanilmaliydilar. Hamev1’ye gore, bu acidan fiilin her iki kullanim1 da batil ifade
etmeliydi. Yani Kenz ve serhinde kullanilan fiil ve harfi cerlere gore, bu kimsenin
sehadeti makbul degil, batil sayilmaliydi.

1. SONUC

Imam Hamevi’nin kendisi Hanefi fukdhasindan olmasina ragmen, Haneft
fakihlerin eserlerini tenkit etmesi, elestiri ahlaki ve tahammiil kiiltiiriiniin
gelismesine, ilmi siireklilige, meseleleri farkli acilardan ele almaya ve farkl
tartigmalara katki saglamigtir.

Imam Hamevi, bu risalede fikhi meselelerle ilgili boliimde, tespit ettigi
celigkilere itirazlarinda, Hanefi mezhebinin genel prensipleri dogrultusunda
isabetlidir. Ciinkii ele aldig1 konularda tespit ettigi celigkiler, mezhepte ictihatlar
miifta bih olan imamlarin, mezhebin usul prensiplerini astigin1 ve bazen de dil
kaidelerini ihmal ettiklerini gostermektedir. Bu manada risalede goriildiigii gibi
mezhebin prensiplerinin asilmasi hiikiimde ince mantiksal celigkilere sebep
olmaktadir. Mesela bunun orneklerinden birkacini §6yle siralamak miimkiindiir:
Nikahta taraflarin icap ve kabulii (mesru olan en az iki seyden birinin digerine
tercih edilmesi olan ihtiyar1) duymamalari, bir seye meylin son sathasi olan
rizanin yokluguna delalet sayilmigtir. Sonug olarak riza yoksa nik&h da inik&d

4 Ebili Ali Ahmed b. Hiiseyin el Merz(ki, Serhu Fasthi’s-Sa ‘leb, [b.y.]: [y.y.], [t.y.],s. 145.
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etmez. Ayn1 durum, ihtiyar1 ifsad etmesi nedeniyle riza tahakkuk etmediginden
miikrehin nikdhinin da yoklugunu iktiza ettirmeliydi. Bazi1 kaynaklarda,
Hamevi’'nin yerinde isaret ettigi gibi, miikrehin nikdhi sahih sayilmigtir. Bu
durumda mesele, icap ve kabulii duymamakla rizanin tahakkuk etmemesi
meselesiyse ikrahta da riza tahakkuk etmemektedir. Dolayisiyla miikrehin nikahi
da inikad etmemeliydi. Nesefi, nikdh konusunda, haddi kazfe ugrayan kimsenin
nikah sahitligiyle nikahin inikdd edecegini mutlak lafizla ifade etmistir. Aslinda
mutlak ifade kullanmasi, tovbeyle haddi kazfe ugrayan kimsenin sahitli§inin
kabul edilecegi goriisiinii benimseyen Safii’ye muhalefet icindir. Sarih Ibn
Niiceym bu ifadenin gerhinde tovbe ederlerse kaydim1 koyarak Hanefilerin
goriisiinii Safiflerin goriisiiyle aym kilmigtir. Yine Eb( Hanife’ye gore, miigteri
satilan seyde muhayyerse, mebi ‘in miilkiyeti saticida kalir ancak miisteri mebi ‘in
nafakasini temin eder. Hamevi, Hanefller de nafaka sorumlulugu i¢in miilkiyetin
gerekli sartlardan biri oldugunu ve Ebii Hanife nin bu goriigiiniin miigkil oldugunu
ifade etmistir.

Hamevi’ye gore, fikhi meseleleri tartisirken tenakuza diismeyi engelleyen
asil unsurlar dil, usul ve mezhebin genel prensiplerine biitiinciil olarak riayet
etmek ve tenakuzlara diigmekten kacinmaktir.

Onceki fakihlerin fiirG fikha dair calismalarinda Hamevi'nin tespit ettigi
celigkiler, dikkate deger inceliklerdir. Bu ornekler giiniimiiz aragtirmacilar
acisindan, fikhi aragtirmalarda usul olarak hatalar1 en aza indirmeye yarayacak
yol gosterici nitelikteki 6rneklerdir.
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Ankara Milli Kiitiiphene, no: 55 Hk 536/4 ve 1633 DVD numarast ile kayith
niishanin ilk ve son varag1 (Risdle fi Zeferdti Mahrur ve Nefseti Masdiir adli
eserin i¢inde).
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Ankara Milli Kiitiiphene, Risdle fi Zeferati Mahriir ve Nefseti Masdiir adl1 eserin
icinde fikhi mevzularin bulundugu 71b-73a varaklari.
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Suiidi Arabistan Melik Sutid Universitesi kiitiiphanesinde bulunan niishanin ilk
ve son varagi.
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KUR’AN’DA DAGLARIN OLUSUMU VE iSLEVINE DAIR
AYETLERIN TEFSIiR KAYNAKLARI VE BiLIMSEL VERILER
UZERINDEN DEGERLENDIRILMESI

Hiiseyin YAKAR”

Oz:

Caligmamizda Kur’an’da daglarin olusumu ve islevine atifta bulunan ayetler, tefsir kaynaklari
ve giiniimiizde ulasilan bilimsel veriler iizerinden degerlendirilmistir. Ozellikle medyada cesitli
goriis sahipleri tarafindan tartisilmakla birlikte konuyla ilgili tefsir kaynaklar1 merkezli bir
caligmanin yapilmamis olmasi arastirmamizin ana saiki durumundadir. Makalemizde o6ncelikle
Kur’an’da dag kavramina karsilik gelen lafizlar ve onlarin anlamlart hakkinda bilgi verilmistir.
Bu gergevede ozellikle “rasiye” ve “revasi” lafizlart iizerinde durulmustur. Bunun yaninda
daglarm islevi baglaminda Kur’an’da zikredilen & nd J, A d o (onlar/sizi sarsmasin
diye) ifadesinin klasik donemdeki anlamlandirilma bigimine dirdyet ve rivayetler ¢ergevesinde
deginilmistir. Tlgili lafiz ve ifadelere tefsir kaynaklarimizda nasil yaklasildig: belirtildikten
sonra s0z konusu ayetlerin tefsir tarihimiz boyunca nasil ele alindigi, ne tiir degisimlerin
gozlemlendigi aktarilmistir. Bu kapsamda klasik donemdeki rivayl ve dirayl yaklasim ile
modern donemdeki yaklasimlar hakkinda bilgi verilmistir. S6z konusu yaklagimlarin
sunumunda kronolojik sira takip edilmis ve modern donemdeki bazi yaklagimlara tarafimizca
elestiriler yoneltilmigtir. Caligmamizin son kisminda ise giliniimiizde ulagilan bilimsel veriler
esliginde ayetlerin ve ilgili lafizlarin hangi muhtemel anlamlara gelebilecegi hakkinda
tarafimizca fikir ytirtitiilmiistiir. Bu yaklasimda konuyla ilgili ayetlerde gegen lafizlarin birden
fazla teori ve yaklagimi destekleyecek mahiyette oldugu zimnen savunulmus ve muhtemel iki
yaklasim/teori lizerinde durulmustur.

Anahtar Kelimeler: Kur’an, Tefsir, Daglarm Olusumu, Daglarin islevi, Revasi.

Dr., Istanbul Avcilar Siileyman Nazif Anadolu Lisesi, h_yakar@hotmail.com.
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EVALUATING THE VERSES ADDRESSING THE FORMATION AND
FUNCTION OF THE MOUNTAINS IN THE QUR’AN THROUGH
TAFSIR SOURCES AND SCIENTIFIC DATA

Abstract

In our study, the verses addressing the formation and function of the mountains have been
evaluated through exegesis tafsir and scientific data gained in this day and age. It’s a major
impetus for our study that the topic hasn’t been studied through tafsir sources although it has
been disputed on media by figures holding different views. First of all, we mentioned the
wordings corresponding the mountain concept in the Qur’an and their meanings. In this context,
the words of “rasiye” and “revasi” have been discoursed in particular. Besides, explanation of
the wordings of ** 5 2: ¢, 2¢ 243 0 (lest it shakes them/you) -which have been mentioned in
Quran within the context of the function of mountains- by classical approach, have been studied
pursuant to narratives and reasoning. After revealing the explanation of these wordings in our
tafsir books, the manner of approaching relevant verses and observed changes through exegesis
history have been cited. Within this framework, the approaches on the basis of narrative and
reasoning in classical period and modern times are enlightened. Presenting these approaches,
the chronological order is regarded and some approaches on modern period are criticized. In
the final section, we have given opinions on these wordings and verses about their possible
meanings along with scientific data gained in this day and age. In our approach, it is adopted
that the relevant wordings and verses have the nature of serving for multiple theory and
approaches and correspondingly we concentrated on two possible theory/approaches.

Key Words: Quran, Exegesis, Formation of the Mountains, Function of the Mountains, Revasi.
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A.GIRIS

Kur’an’da daglarin olusumu ve iglevine atifta bulunan ifadelerin bilimsel
verilere gore durumu, cesitli goriis sahipleri tarafindan yogun bicimde
tartisilmaktadir. Bununla birlikte 6zellikle Tiirkiye’de konuyla ilgili miistakil bir
akademik calismanin yapilmadigir goriilmektedir. Konumuzla ilgili Z.R. el-
Naggar’in The Geological Concept of Mountains in the Qur’an adli eseri
bulunmaktadir. S6z konusu eserde daglarin olusumu ve iglevi ile ilgili ayetler
sunulmug ve bu ayetlerin anlamiyla uyusan bilimsel veriler ayrintili olarak
aciklanmistir. Bununla birlikte s6z konusu eserde konuyla ilgili sadece temel bir
hadis zikredilmis, tefsir tarihinde konuya bakis seyri aktarilmamustir. Ayrica ilgili
caligmada, “daglarin kokleri” ve “izostatik denge” lizerinde yogunlasildig:
goriilmektedir. Mehmet Okuyan’in Kisa Surelerin Tefsiri adli eserinde, Nazi‘at
Stiresi’ndeki ilgili ayet cercevesinde konuya deginilmis ve “revasi” lafzinin
“daglar” anlaminda degil de “metal agirliklar” anlaminda oldugu vurgulanmigtir.
Soz konusu eserin, tefsir kaynaklar1 merkezli olmadigini ve tek bir goriis etrafinda
yogunlastigini soylemek miimkiindiir. Metin Arslan tarafindan yazilan “Lokméan
Stresi’nin Edebi Incelikleri” adli yiiksek lisans tezinde Lokman Siresi’ndeki
ilgili ifadeler Arap dili ve belagati agisindan ele alinmig, konunun bilimsel yoniine
ise ¢cok az deginilmistir.

Kur’an’da dag kavrami temelde iki farkli lafizla kargilanmigtir. Genel olarak
dag kavrami “cebel” (d= ) lafziyla ifade edilmekle birlikte “rasiye”nin ¢ogulu

Xt

olan “revasi” de hemen biitiin miifessirler tarafindan dag anlaminda alinmugtir.!

Ebu Ca‘fer Muhammed b. Cerir et-Taberi, Cami ‘u’l-Beyan ‘an Te vili Ayi’l-Kur dn:
Tefsiru’t- Taberi, thk. Dr. Abdullah b. Abdiilmuhsin et-Tiirki, Kahire: Daru Hecr, 2001,
XVIII, 102; Taberi, Cami‘u’l-Beydn, XVI, 261; Taberi, Cdmi‘u’l-Beydn, XVIII, 543;
Imadiiddin Ebi’l-Fida Ismail b. Kesir ed- DimaskT, Tefsirii’l-Kur ‘Gni’l- ‘Azim, thk. Mustafa
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S6z konusu lafzin miifessirler tarafindan; sabit daglar (< 3 Juall)2 agir daglar
(JE Jual) ), agir cisimler (L& »l Y1 ), yere giren (U=JY) o Jal) )3 yere
demirlenen-cakilan (\ oY) (ol Yua )*, devamli duran ve yerinden ayriimayan
(WSl e e pe W jbal & 480 2305 ) ifadeleriyle aciklandigi goriilmektedir 6
Tlgili lafzin, daglarin sabit, oturakli olusuna atif olmak iizere sifat-isim olarak
kullamldigim1 sdylemek miimkiindiir. Cinlerin Hz. Siileyman i¢in yaptiklar
kazanlarin sabit, biiyiik ve sarsiimaz olusunun ayn1 lafiz ve sifatla aktarilmas: da
ilgili anlami1 desteklemektedir.” Netice olarak tefsirlerimizde “r-s-y” fiiliyle ilgili
olarak “cakmak” anlami baskin bir bicimde dile getirilmigtir. Bu kapsamda ilgili
lafzin, kazig1 yere cakmakta oldugu gibi bir seyi sabitlemek anlaminda oldugu
ifade edilmistir. (4580 13) i )¥) (8 255l Can ) ol ) s S Jladls bl )l )8

es-Seyyid Muhammed, Muhammed es-Seyyid Resad, Giza: Miiessesetii Kurtuba, 2000,
VIII, 300; Celaleddin es-Suyti, ed-Diirrii’l-Mens dir fi’t-Tefsir bi’l-Me s fir, thk. Abdullah
b. Abdiilmuhsin et-Tiirki, Kahire: Merkezii Hecer 1i’l-Buhisi ve’d-Dirasati’l- Arabiyye
ve’l-Islamiyye, 2003, VIII, 598; Ebu Hayyan el-Endiiliis, el-Bahrii’l-Muhit, thk. es-Seyh
Adil Ahmed Abdiilmevcud, es-Seyh Ali Muhammed Muavviz, Liibnan-Beyrut: Darii’l-
Kiitiibi’l-Iimiyye, 1993, V, 355; Sehabeddin Mahmud el-Aldst, Rithu’l-Me ‘Gni fi Tefsiri’l-
Kur’ani’l- ‘Azim ve’s-Seb i’l-Mes _ant, Beyrut/Liibnan: Darii Thyai’t-Tiirasi’l-Arabi, XIII,
92; Muhammed Tahir b. Asir, er-Tahrir ve’t-Tenvir, Tunus: ed-Daru’t-Tunusiyye li'n-
Nesr, 1984, X1V, 121.

2 Taberi, Cami‘u’l-Beydn, XIII, 413; Taberi, Cdmi ‘u’l-Beydn, XIV, 33; Carullah Ebii’l-
Kasim Mahmud b. Omer ez-Zemahseri, el-Kessdf ‘an Haka'iki Gavamizi’t-Tenzil ve *
Uyiini’l-Ekavil fi Viictihi’t-Te 'vil, thk. es-Seyh Adil Ahmed Abdiilmevcud, es-Seyh Ali
Muhammed Muavviz, Riyad: Mektebetii’l-Abikan, 1998, V, 593; Fahreddin er-Razi,
Mefatihu’l-Gayb: Tefsiru’l-Fahri’r- Razi: et- Tefsiru’l-Kebir, Liibnan-Beyrut: Darii’l-Fikr,
1981, XX, 7; Ebu Ishak Ibrahim b. Seri ez-Zeccéc, Ma‘dni’l-Kur dn ve I‘rabuhii, thk.
Abdiilcelil Abduh Selebi,, Beyrut: Alemii’l-Kiitiib, 1988, III, 137; Ebi Ubeyde Ma‘mer b.
el-Miisenna et-Teymi, Mecdzii’l-Kur dn, Kahire: Mektebetii’l-Hanci, [y.y.], I, 321; Ebu
Hayyan, el-Bahrii’l-Muhit, V1I, 85.

3 Raz, Mefarihu’l-Gayb, XX, 7.

¢ Ibn Kesir, Tefsir, IX, 401.

5 Raz, Mefarihu’lI-Gayb, X1X, 4.

¢ Tlgili lafizla ilgili benzer agiklamalar icin bkz. fbn Manziir, Lisdnii’l- ‘Arab, thk. Abdullah
Ali el-Kebir vd., Kahir: Darii’l-Madrif, [y.y.], “rsy” md., III, 1647.

T 34/Sebe’ 13+ T1&L 33 D 5T il )5 sl liag G855 cu ke sl L AT sl
AN coie (a (Ll &7 Ibn Agtirun da ilgili ayeti “risiye” kelimesinin anlamim
pekistirmek iizere zikrettigi goriilmektedir. Ilgili bilgi igin bkz. ibn Astr, et-Tahrir ve't-
Tenvir, XIV, 121.

8 Taberi, Cami‘u’l-Beydn, XIII, 414; Ma‘mer b. Miisennd, Mecazii'l-Kur’dn , 1, 321;
Zemahseri, el-Kegssdf, V1, 295; Razi, Mefatihu’l-Gayb, X1, 4; Zeccac, Ma‘ani’l-Kur ‘an, 111,
137.
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Sozii edilen iki lafiz diginda 25k (davd) lafzi1, Kur’an’da tek bir ayette dag
anlaminda kullanilmistir.® “TGr” lafz1 da dag anlaminda olmak iizere Kur’an’da
Sina kelimesiyle birlikte “Ttlriseynd” (23/Mii’mindn 20) ve “Tri sinin” (95/T1n
2) seklinde iki defa gegmektedir. Tlgili lafiz tek bagina kullanildiginda da (52/Ttr
1) Sina dagmi tanimlamaktadir.'® “Alem” (ale) kelimesinin ¢ogulu olan (a3\el)
“a‘lam” kelimesi de Kur’an’da iki ayette dag anlaminda kullanilmigtir.!!

Revasi lafz1, Kur’an’da ii¢ ayette daglarin islevi baglaminda s6z konusu
edilmigtir.'> Bu ¢ercevede daglarmn, sarsimay1 engelleyici islevi lizerinde
durulmus ve “a o, FRERKIP o (Sizi/onlari sarsmasin diye) ifadesiyle s6z
konusu duruma isaret edilmistir. Ug ayette ise yerin “medd” edildigi belirtildikten
sonra s6z konusu yapilarin viicuda getirildigi ifade edilmistir.'”> Diger bir ayette
yerin yasama elverigli kilinmasindan ve nehirlerden bahsedildikten sonra sozii
edilen lafza yer verilmisgtir.'* Ayrica ilgili lafzin kullanildig1 ayetlerde nehirlerden,
yollardan, hayvanlardan(canlilardan), bitkilerden, meyvelerden ve genel olarak
riziklardan ve sudan bahsedildigi goriilmektedir.'

Nazi‘at, Nebe’ ve Gagiye Sireleri’ndeki kullanimlardan sarf-1 nazar edilirse
Kur’an’da “cibal” lafzimin dagin yeryiiziindeki isleviyle iligkilendirilmeden
mutlak olarak kullanildigin1 sdylemek miimkiindiir. Bununla birlikte bazi fiiller
ve lafizlarin destegiyle s6z konusu kelimenin de daglarin iglevi baglamina
yaklastirlldig1 goriilmektedir. Bu cercevede Nazi‘4t Siresi’nde (79/Nazi‘at 32)
“revast” lafzi kullanilmamig fakat sl Juadis ifadesiyle “revasi” lafzina,
dolayistyla daglarin olusumuna ve iglevine igaret edilmistir. Daglar1 yere cakilmig
kaziklar olarak sunan ya da onlarin yere dikildigini anlatan ve “cibal” lafzina yer
veren ayetler de benzer bir kullanimi ¢agristirmaktadir.!¢ Bu durum, “cibal” ile

9 26/Suar 63 sl PR KB BYE e 2l i o il of (2 54 ) G 56 Bunun iizerine
Musa“ya: Asén ile denize vur! diye vahyettik. O da derhal yarildi, her boliik koca bir dag
gibi oldu.

' Mustafa Sinanoglu, “Sina”, DIA, XXXVII, 222.

1 42/S0ra 32 AGYIS Al 3 sl 4z Ges Denizde daglar g1b1 akip gldenler (gemller) de
O’nun (varliginin) delillerindendir.); Rahman 55/24 AGYIS Al s el 5257435 Denizde
ylice daglar gibi yiikselen gemiler de O nundur. Ilgili lafzin anlami igin bkz. ibn Manzir,
Lisanii’l- ‘Arab, “‘alm” md., IV, 3084.

2 flgili ayetler 16/Nahl 15; 21/Enbiya 31 ve 31/Lokméan 10’dur.

13 flgili ayetler 13/Ra‘d 3; 15/Hicr 19 ve 50/Kaf 7’dir.

14 27/Neml 61.

15 13/Ra‘d 3; 15/Hicr 19; 16/Nahl 15; 21/Enbiya 31; 27/Neml 61; 31/Lokméan 10; 77/Miirselat
27, 50/Kaf 7; 41/Fussilet 10.

16 78/Nebe’ 7 135351 Jualls; 88/Gagiye 19 dinai <€ Juali 5,
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A9 A9

“revasi” lafizlarinin ayr1 anlamlara geldigini, “revasi” lafzinin dag anlaminda
olmadigini savunan modern doneme ait yaklagimlari tartigmaya agmaktadir.!”

Kur’an’da daglarin yaratilmasiin nedeni ve yeryiiziindeki iglevi baglaminda
zikredilen “ & 38 o, 2g 2l o (yeryiizii sizi/onlar1 sallamasin diye) ifadesindeki
“m-y-d” fiili tefsirlerde sallanma, saga sola hareket etme ve ters cevrilme
anlamlariyla (531 5 ol hsY)) kargilanmugtir.'s Bu gergevede geminin sallanmasi
ve alabora olmasinin ya da gemiye binen kisinin yasadigi bas donmesinin de sozii
edilen fiille ifade edildigi belirtilmigtir.!® Hemen biitiin tefsir kaynaklarimizda
ilgili ifade olumsuz anlamda degerlendirilmis ve iki farkli sekilde agiklanmigtir.
Kifeliler tarafindan benimsenen birinci goriise gore ilgili ifadede “14” harfi
hazfedilmistir. Diger bir ifadeyle ayette o 33 Y ¢f | oS 38 ¥ (ia denilmek
istenmistir. Bu yaklasima gore \;Lau o 553 P Jgice ayeti de (4/Nisa 176) aym
anlatim ozelligine sahiptir. Tlgili ayette de \sis3 ¥ ¢ ifadesi kastedilmistir2°

“Revasi” lafziyla “cibal” lafzinin farkli kavramlari karsiladigimi diistinen Mehmet
Okuyan’mn ilgili goriisii i¢in bkz. Mehmet Okuyan, Kisa Surelerin Tefsiri, 3. Baski,
Istanbul: Diistin Yayincilik, 2012, 11T, 458-459.

18 Taberi, Cami‘u’l-Beydn, XIV, 190; Zeccic, Ma‘ani’l-Kur’dn, IV, 195; Ma‘mer b.
Miisenna, Mecdzii’l-Kur dn, 11, 126; Zemahseri, el-Kessdf, V, 593; Raz1, Mefdtihu’I-Gayb,
XX, 7; Suytti, ed-Diirrii’l-Mens {ir,IX, 25.

19 Taberi, Cami‘u’l-Beydn, XIV, 190; Zeccic, Ma‘ani’l- Kur’dn, 111, 193; Zemahgeri, el-
Kegsaf, 111, 429.

20 Taberi, Cami‘u’l-Beydn, XIV, 189; Razl, Mefatihu’l-Gayb, XX, 7; Sozii edilen goriisii

aktaran Zeccic, u< of 481 S ifadesinin 23 ¥ of ifadesiyle ayni anlamda oldugunu fakat

Arap dili geleneginde “la”nin degil muzafin hazfedildigini belirtmistir. Zemahseri ise

karigikligin olmamasi durumunda sozii edilen ayette oldugu gibi” 1a”nin diisebilecegini ya

da u\aﬁ\ Oal sy S (57/Hadid 29) ifadesinde oldugu gibi eklenebilecegini belirtmistir. Tlgili

goriisler i¢in bkz. Zeccac, Ma‘dni’l- Kur’'dn, 11, 390; Zemahserd, el-Kessdf, IV, 141-142;

S6z konusu ifade baglaminda hilsll Ju o) 403801 228 Cxe) (Ben bu tahtayi sarsildifinda

duvari desteklemek icin hazirladim.) sézii ilgili iki vecihten daha uygun goriilmiistiir. {lgili

ifadede “meyl” lafz1 6nemine binaen 6nce soylenmistir. Ciinkii o destekleme eyleminin
sebebidir. Desteklemek de tahtanin yapilmasimin sebebidir. Bu durumda sebebin sebebi
sebep olarak goriilmiistiir. Tlgili s6zdeki “meyl” nasil sebep ise ayetteki “meyd” de sebeptir.

Aslinda ayet \idi 2 g O s o1 i Gls bi¢imindedir. Karigiklik olmayacag: i¢in

ve icizen i ifadesi hazfedilmistir. & 25 ¥ f ifadesi Allah’in bunu kerih gordiigiine

isaret etmektedir. Allah’mn kerih gordiigiiniin gerceklesmesi ise imkansizdir. Fakat
diinyada gozlemlenen durum bunun tersinedir. Nitekim nice zelzele yeri sarsmistir. Bu
durumda ayetteki ifade ile: “Sarsildiginda Allah yeri sabitlemektedir.” anlaminin
kastedildigini soylemek miimkiindiir. Bu, yerin sarsildig1 gergegine aykiri degildir. Zira
sarsilma olmakta fakat onu sabitleme takip etmektedir. Depremler de boyledir. Bir anligina
gerceklesmekte sonrasinda Allah yeri sabitlemektedir. flgili bilgi icin bkz. Aldisi, Rithu’l-
Me ‘ani, XVII, 37.
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Basralilara gore ise s6z konusu ifade “sizi sallamasini istemedigi icin ( of 4S5
#S i) anlamindadir. Buna gore tistiindeki insanlar sarsilmasin diye daglar daha
Once sallanmakta olan yeryiiziine demirlenmis ve ¢cakilmistir.?!

Kur’an’da daglarin olusumu ve iglevleri cercevesinde li¢ farkli yaklagimdan
bahsetmek miimkiindiir: Taberi (6. 310/923) ve Ibn Kesir’de (6. 774/1373)
orneklerini gordiiglimiiz rivayl yaklagimda yerin ve daglarin yaratilisiyla ilgili
sadece rivayetler lizerinden hareket edilmistir. Sozii edilen tefsirlerde
nedensellige dayal1 bir yaklagima rastlanmamaktadir. Belirgin olarak Fahreddin
er-Razi (6. 606/1210) ve Alisi’de (6. 1270/1854) 6rneklerini gordiigiimiiz dirdyi
yaklasimda hem riviyetler hem de donemin bilimsel verileri kullanilmis,
dolayistyla ikili bir yaklagim benimsenmistir. Modern donemde ise homojen bir
yap1 arz etmemekle birlikte bilimin ulastif1 veriler Ol¢iisiinde ayetlere bakigin
degistigi ve rivayetlerden sarf-1 nazarla s6z konusu verilerin kullanildig
goriilmektedir.

B.RiVAYi YAKLASIM

Konuyla ilgili rivayetlerde ii¢ farkli anlatim bulunmaktadir. Bu cercevede
rivayetlerin bir kisminda yerin mutlak olarak yaratildigi ve sarsilmasi iizerine
daglarla perginlendigi aktarilmistir. ikinci anlatimda yerin, su iizerinde yaratildig1
belirtilmistir. Uciincii yaklasimda ise yerin su altinda gomiilii iken daha sonra
gorliniir hale getirildigi ifade edilmistir.??

Mutlak yaratma baglamindaki rivayetlere gore yer yaratildiginda sarsilmaya
baglamig, bunun iizerine melekler: “Bu, iizerinde kimseyi tutmayacak.”
demislerdir. Sabah oldugunda ise yerin tizerinde daglarin oldugu goriilmiistiir.??
Melekler daglarin neden yaratildigini ise idrak edememiglerdir.?* Hz. Ali’den
aktarilan bir riviyete gore ise yer yaratildiginda sallanmaya baglamig ve: “Ey
Rabbim, benim lizerime, giinahlar igleyip pislikler yapacak olan insanoglunu mu
koyacaksin?”’ demigstir. Bunun {izerine Allah, insanlarin gorebilecegi ve

2l Taberi, Cami‘u’l-Beydn, XIV, 189; Zeccic, Ma‘dni’l- Kur’dn, 11, 193; Zemahseri, el-

Kessaf, 111, 429.

Rivéyetlerdeki sz konusu farkliiga dikkat ceken Aliisi’nin goriigleri icin bkz. Aldsi,

Rihu’l-Me ‘ni, X111, 95; Aldsi, Rihu’l-Me ‘Gni, X111, 97; Aldst, Rithu’I-Me ‘ani, X111, 97.

2 Taberi, Cami ‘u’l-Beydn, X1V, 189; Zemahseri, el-Kessdf, 111, 429; Ebu Hayyan, el-Bahrii’l-
Muhit, V, 466; Ibn Kesir, Tefsir, VIII, 300; Suyiti, ed-Diirrii’l-Mens fir,IX, 24.

2 Taberi, Cami‘u’l-Beydn, XIV, 190; Zemahseri, el-Kegsdf, II1, 429; Ibn Kesir, Tefsir, VIII,
300.
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goremeyecegi daglarla yeri sabitlemistir. Bylece yerin sarsilmasi etin segirmesi
gibi olmustur.?®> Diger bir riviyete gore yeryiizii yaratildiginda sallanmaya
baglamig. Bunun iizerine daglar yaratilip iizerine konulmug ve yeryiizii
durgunlagmigtir. Bu durumdan hayrete diisen melekler: “Ey Rabbimiz, senin bu
daglardan daha giiclii bir seyin var m1?” diye sormuglar, Allah da: “Evet, demir.”
buyurmustur. Ayni sorunun sorulmasi ilizerine, ates, su ve riizgdr cevaplari
verilmig ve son olarak da sagindan sadaka verip solundan gizlemesi hasebiyle
ademoglu zikredilmigtir.2

Rivayetlerdeki ikinci yaklasima gore yeryiizii suyun lizerinde yilizmektedir ya
da su dalgalar1 lizerine yerlestirilmigtir ve insanlar1 sarsmamasi i¢in daglar
yaratilmistir.”’” Buna gore yeryiizii dortte birlik kismi disinda suya batmig
durumdadir. Hava ve giinesle temas halinde olan bu kisim sayesinde insanlar
gokyiiziinii ve ondaki ayetleri miisahede edebilmektedirler.2® flgili anlayis
dogrultusunda ibn Abbas’tan aktarilan bir rivayette yeryiiziiniin su iizerinde
genigletildiginde gemide oldugu gibi iizerindekileri devirdigi ve bunun iizerine
daglar ile yere ¢akildig belirtilmigtir.2° Nitekim gemi de su iizerine birakildiginda
saga sola yalpalar, i¢ine agir bazi seyler konuldugunda suyun iizerinde dengelenir.
Allah da yeri suyun iizerinde yaratmig ve yalpalamasi iizerine agir daglar

25 Taberi, Cami‘u’l-Beydn, XIV, 189-190; Ibn Kesir, Tefsir, VIII, 301; Suy(ti, ed-Diirrii’l-
Mens _dr, VIII, 364; Aym rivayet farkli bir tarikle de aktariimaktadir. Buna gore yer
yaratildiginda sallanmig ve: “Benim iizerimde, pisligini atacak ve hatalar yapacak insan1 ve
onun ziirriyetini mi yaratacaksin?” demistir. Bunun iizerine Allah, bir kism1 goriiliip bir
kismi goriilemeyen daglar yaratmustir. Yer, ilk sabit kilindiginda kesilmis devenin etinin
oynamasi gibi oynamigtir. Ilgili rivayet i¢in bkz. Taberi, Cami‘u’l-Beydn, XXIV, 96-97;
Sozii edilen rivayeti Ibn Kesir de aktarmig fakat garip oldugunu belirtmistir. {lgili rivayet
icin bkz. bn Kesir, Tefsir, X1V, 244.

26 Ebi Isa Muhammed b. Is4 b. Sevre (Yezid) et-Tirmizi, el-Cami ‘u’s-Sahih, thk. Dr. Bessar
Avvad Martf, Ebvabii Tefsiri’l-Kur dn: Babii ve min slirati’l-Muavvizeteyn 94; bn Kesir,
Tefsir, XIV, 244; Alﬁsi, Rithu’l-Me ‘ani, X111, 93; Ayni rivayetin bagka bir tarikinde
ademoglunun yerini sirasiyla erkek ve kadinin aldig1 goriilmektedir. {lgili rivayet icin bkz.
Suytti, ed-Diirrii’l-Mens iir,1X, 24.

27 Ibn Kesir, Tefsir, IX, 401; ibn Kesir, Tefsir, XIII, 183.

% [bn Kesir, Tefsir, IX, 401.

2 Razi, Mefatihu’l-Gayb, X1X, 174-175; Ebu Hayyan, el-Bahrii’I-Muhit, V , 438; Daglar yerin
yaratilmasindan sonra mi yaratildi yoksa ikisi ayn1 anda mu yaratildi?” sorusunu giindeme
getiren Razi, her iki durumun da ihtimal dahilinde oldugunu belirtmistir. Tlgili goriis icin
bkz. Razi, Mefarihu’l-Gayb, XIX, 175; Aldst, Rihu’l-Me ‘ani, XIV, 29.
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yerlestirmistir 2 Hatta bu yerlestirmenin baz1 ayetlerde il fiiliyle ifade edilmesi
Allah’mn onu yerden var etmedigine isaret sayilmig, konuyla ilgili rivayetlerin de
bu anlayisi destekledigi belirtilmistir.>!

Uciincii yaklasimi 6rneklendiren ve Ibn Abbas’tan aktarilan bir riviyete gore
ise Allah yaratmay1 murat ettiginde riizgara emir vermis, o da bir aday1 goriiniir
hale getirmis ve oradan yeryiizii dosenmigtir. Sallanmaya baglamasi lizerine de
tizerine saglam daglar yerlestirilmigtir.>

Rivayetlerde karsimiza c¢ikan s6z konusu farkli yaklagimlara dikkat ceken
Alist, konuyu Tevrat'taki verilerle karsilastirmali olarak da ele almustir. Zira ilgili
veriler de yerin onceleri suyun altinda iken daha sonra goriiniir hale getirildigini
ortaya koymaktadir. Nitekim Tevrat’ta Allah’in ilk olarak g6gii ve yeri yarattig,
yerin suya batmis bir halde oldugu ve karanligin oldugu ifade edilmigtir. Buna
gore tanrinin riizgarlari suyun iizerinde esmis, onun dilemesi iizerine 151k gelmis,
sonra Allah g6giin altindan sular bir yere toplamay1 ve kurulugu ortaya ¢cikarmay
dilemis ve bunlar gerceklesmigtir. Allah kuruluga yer, suyun toplandigi yere de
deniz adin1 vermisgtir.’?

C.DIRAYI YAKLASIM

Dirdy1 yaklagimda rivayetlerin yaninda konuyla ilgili bilimsel verilere dayali
ihtimaller ve felsefecilerin goriisleri dile getirilmistir. Bu cercevede tefsir
kaynaklarimizi inceledigimizde Razi'nin ve Alisi'nin tefsirlerinin one ¢iktigin
sOylemek miimkiindiir. Miifessirler tarafindan bilimsel veriler egliginde ortaya
konulan yaklagimlarda hem nedensellige dayali goriiglerin sunuldugu hem de ilahi
hikmet ve kudretin vurgulandig1 goriilmektedir. S6z konusu yaklagimda agirlik
noktalart farkli olmakla birlikte rivayetlerle bilimin, nedensellikle de

nedensizligin bulusturuldugunu séylemek miimkiindiir.

Dirdy1 yaklagtmin sunuldugu tefsirlerde s6z konusu ayetlerle ilgili yapilan
aciklamalar1 iki baglik altinda toplamak miimkiindiir: Daglarin olusumuyla ilgili
aciklamalar ve daglarin isleviyle ilgili agiklamalar. Daglarin olusumuna dair
yapilan agiklamalarda giinesin hareketlerinin denizlerin olugsmasi ve ¢ekilmesi
tizerindeki etkileri lizerinde durulmugtur. Daglarin isleviyle ilgili aciklamalarda

30 Razi, Mefatthu’l-Gayb, XX, 7; Altsi, Rihu’l-Me ‘ani, XIV, 114; Ahmed Mustafa el-
Meragi, Tefsiru’l- Merdgr, Misir: Seriketii Mektebeti ve Matbaati Mustafa el-Babi el-
Halebi ve Evladihi, 1946, X1V, 62.

3\ Ebu Hayyan, el-Bahrii’l-Muhit, V, 466; Alasi, Rihu’l-Me ‘ani, XIV, 116.

%2 Aldst, Rihu’l-Me ‘ant, X111, 95.

33 Aldst, Rihu’l-Me ‘ani, X111, 95; Tevrat’taki veri i¢in bkz. Yaratilig 1/2-7.
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ise iki yaklagimin varlifindan s6z edilebilir. Birinci yaklagimda suyun iizerinde
yaratildig: diisiiniilen yerin, su ve riizgr gibi kendisini sarsabilecek dig unsurlar
agisindan degerlendirildigi goriilmektedir. Tlgili baglikta diger konulara nispetle
kisa da olsa yerin depremlerle sarsiimas: konusuna da deginildigi goriilmektedir.
Ikinci yaklagimda ise diinyamin dénmesi ya da denge gibi kiiresel planda bir
sarsilma anlayisi lizerinden hareket edilmigtir.

Tefsirlerimizde felsefecilerden aktarilan goriislere gore daglar Onceleri
denizde yapigkan bir ¢camur halindeyken daha sonra sular azalmis, ¢ekilmis,
camur giin yiiziine ¢ikmig ve giinesin tesir etmesiyle ¢amur yiginlari taglagarak
daglar meydana gelmistir. Nitekim denizler de diinyanin bu bdlgelerinde
olusmugtur. Dénemin anlayigina gore giinesin en alt noktas: yere en yakin olan
noktaya igaret etmektedir. Bu durumda sicakligin artmasiyla birlikte nemin gittigi
ve denizlerin olugtugu diisiiniilmektedir. Buna gore giinesin en alt noktas1 kuzeyde
iken buranin sicak ve nemsiz oldugunu ve denizlerin de kuzeyde oldugunu
sOylemek miimkiindiir. Sonraki donemde giinegin iist noktas: kuzeye, en alt
noktast ise giiney tarafina gecmis ve denizler de giineye gegmistir. Boylece daglar
kuzeyde kalmuigtir.3*

Daglarin olusumuyla baglantili olarak yiiksek olmas1 ile ilgili de
tefsirlerimizde felsefeciler tarafindan ortaya atilan goriigler aktarilmigtir. Bu
goriislerden birine gore daglar, zelzele yapacak giicteki riizgrlarin toprak
parcalarin: siiriikleyip tepe olusturmasiyla meydana gelmistir. Diger bir goriise
gore ise diinya eski zamanlarda denizlerin altinda ve yapigkan camur halindeyken
giin yiiziine ¢ikmig ve taglagsma sonucunda daglar olugsmustur. lgili taglar tahlil
edildiginde sedef ve benzeri deniz canlilarina ait pargalarin bulunmasi da bu
goriisii desteklemektedir S6z konusu camur, sertlik ve yumugaklik bakimindan
farkli parcalara sahiptir. Bu durumda hizli akan sular ya da sert esen riizgrlar
yumusak kisimlar1 kazip sert kisimlar1 birakmisg, sularin ve riizgarlarin bu devamli
ameliyesi sonrast bazi kisimlar derin cukur, bazilar ise yiiksek tepe olarak
kalmigtir. Sozii edilen olugum ise tarihi verilerle takip edilecek donemde
gerceklesmemisgtir.?

Daglarin islevi baglaminda ise klasik donem tefsirlerimizde 6zellikle su ve
riizgérin tesiri lizerinde durulmugtur. Bu ¢ercevede suyun iizerinde yaratildidi farz

3% Raz, Mefatihu’lI-Gayb, XIX, 4.

35 Aldsi, Rihu’l-Me ‘ani, XII, 94; Réazi'nin “camurun taslagmasiyla daglarm olugmasi”
goriisiiyle ilgili elestirileri icin bkz. Razi, Mefarihu’l-Gayb, XIX, 4; Aldsi de yeryiiziiniin
goriinmesinin giinesin en alt kisminin giiney tarafta olmasina baglanmasini elestirmistir.
Hgili elestiri i¢in bkz. Alﬁsi, Rithu’l-Me ‘éni, X111, 95.
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edilen yerin, sular ve riizgarlar tarafindan sallanmamasi i¢in daglarin yaratildig:
belirtilmistir. Bu durum agirlik olarak gemilere tag vb. cisimlerin konulmasina
benzetilmistir.3® Hatta zelzele sirasinda yerin, ig¢inde toplanmig buharlar
tarafindan hareket ettirildigi ve bu durumun insanlar tarafindan da hissedildigi
diisiiniilerek daglarin 6nlediginin aslinda riizgarlarin saga sola hareket ettirmesi
oldugu da iddia edilmisgtir.’

Ilgili ayetlerde gecen “en temide” ifadesinin zahiri itibariyle yerin
hareketsizligine isaret etmesine kargin yerin depremlerle sallandiginin insanlik
tarafindan bilinen ve kabul edilen bir gercek olmasi miifessirleri, “ayetin zéhirine
inanmama’nin dogurabilecegi muhtemel sonuglar iizerinde diisiinmeye de sevk
etmistir. Bu kapsamda Aldsi, kendi zamaninda yerin hi¢ sallanmadig1 gériisiiniin
Miisliiman olsun olmasin hemen hi¢ kimse tarafindan kabul edilmedigini
belirtmistir. Ona gore s6z konusu goriisii savunan kisi de tekfir edilemez.’® Yerin
depremlerle sarsildiginin bilinmesi ise bazi kimseleri “sarsilma” kavraminm
mecazen degerlendirmeye sevk etmigtir. Bu gergevede ilgili sarsiimadan kastin,
insanlarin ihtiyaclarini kargilayamamasindan kaynaklanacak bozulma oldugu
ifade edilmisgtir.®

Tefsir kaynaklarimizda genel kanaat olarak daglarin yeryiiziiniin sallanmasini
engelledigi belirtilmekle birlikte aslinda yeryiiziiniin sallandig1 ama bu durumun
insanlar tarafindan hissedilmedigi de belirtilmigtir. Buna goére yerin, biiyiik bir
kiitle oldugu icin okyanus gibi bir suyun {izerinde yalpalamasinin insanlar
tarafindan sezilemedigi ifade edilmistir. Bu durum, gemide oturanlarin ¢ok siiratli
olsa da geminin hareketini hissetmemesine benzemektedir. 40

Yerin, suyun iizerinde yaratilmasindan sonra sallanmasi {izerine daglarin
yaratildig1 diisiincesi, nedensel zihinlere sdyle bir soru da diistirmiistiir: “Allah
nicin en bagta yeryiiziinii dalgalarin sarsamayacagi bi¢imde yaratmadi da
dalgalarin saga sola hareket ettirebileceg§i bicimde yaratip ondan sonra bu
sarsintidan korumak igin oraya daglari yerlestirdi?” Tlgili soruyu giindeme getiren
Alusi, s6z konusu tercihte Allah’m en iyi bicimde bilecegi bazi hikmetlerin

% bn Riisd, Felsefe-Din lligkileri: Faslii’l- Makal el-Kesf an Minhdci’l-Edille, haz. Siileyman
Uludag, istanbul: Dergah Yaynlari, 1985, 287; Aldst, Rihu’l-Me ‘ant, X111, 95-96; Aldsi,
Rithu’l-Me ‘dni, XXI, 81; Mustafa el- Meragi, Tefsiru’l- Merdgi, XX1,77.

3 Razi, Mefatihu’l-Gayb, XX, 8-9.

3 Aldsi, Rihu’l-Me ‘Gni, XX VI, 176.

9 S6z konusu te’vili ayetlerin zahirine aykir1 ve gereksiz bulan Alfisi’nin goriisii igin bkz.

Aldst, Riahu’l-Me ‘ani, XXX, 6.

40 Raz, Mefatihu’l1-Gayb, XX, 8-9.
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oldugunu soyleyerek soruyu cevaplama yoluna gitmistir. Ona gére bu durum,
insanin aclik ve susuzluk ¢cekmeyecek bigimde yaratilabilecekken yiyecege ve
suya ihtiya¢ duyacak bi¢imde yaratilmasi ve bu ihtiyacin belli maddelerle
giderilmesine benzemektedir ve so6zii edilen sorular Allah’in hikmetini
gorememenin dogurdugu gafletten kaynaklanmaktadir. Belki de Allah ne kadar
azametli oldugunu gostermek icin daglar1 yaratmistir. Rivayette meleklerin
“Allahim, daglardan daha yiice bir sey yarattin mi?” demeleri de bu duruma bagh
olabilir.*' Aslinda daglarin yaratilmasini onlarin sadece kazik olmasina ve istikrar
vesilesi olmasina baglamak da dogru degildir. Ilgili konuda Allah’tan bagka higbir
varligin bilemeyecegi bir¢ok hikmetin olmasi miimkiindiir.*?

Tefsir kaynaklarimizdaki dirdy1 cercevede daglarin, su, riizgar ve deprem gibi
unsurlarin yeri hareket ettirmesini degil de kiiresel diizlemde bir sarsilmayi
onledigi de savunulmustur. Bu kapsamda Razi, daglarin yerin dairesel hareketini
engelledigine dair goriigii aktarmigtir. Nitekim ona gére yerin yuvarlak oldugu
kesin delillerle sabittir. Daglar da bu kiirenin iizerindeki ¢ikintilardir. Yeryiiziiniin
piiriizsiiz ve cikintisiz olmas: durumunda kendiliginden ya da harici en ufak bir
sebeple bile dairesel olarak hareket etmesi miimkiindiir. Ne var ki diinyanin
merkezine dogru hareket eden kazik gibi daglar, diinyanin dairesel olarak
donmesine engel olmugtur. Diger bir ifadeyle Razi’ye gore saga sola
yalpalamadan kasit yerin dairesel hareketidir.*3

Daglarin yeryiiziinde esit bir dagilimla ve ayni biiyiikliikte yerlestirilmemis
olmasi, sabitleyici olarak sunulan soz konusu yiikseltilerin dengeyi bozma
ihtimalini de akillara getirmig ve bu cercevede de tefsirlerimizde aciklamalar
yapilmigtir. Bu kapsamda daglarin yiiksek olmalar1 hasebiyle yere nispetlerinin
farkli olmasinin sorun teskil etmeyecegi belirtilmigtir. Zira hacim ve agirlik ayri
seylerdir. Bazen hacmi kiiciik olan biiyiik olandan daha agir olabilmektedir.**

D. MODERN DONEM YAKLASIMLARI

Modern dénemde, daglarin yer kiire i¢in islevi ¢ercevesinde rivayetlerin eski
onemini kaybettigi goriilmektedir. Bunun yerine yanardaglarin magmadaki
basinca nefes aldirmasi, daglarin kiiresel dengeyi saglamadaki ve riizgrlarin
sarsic1 etkisini ortadan kaldirmadaki yeri iizerinde durulmustur.

41 Algsi, Rahu’l-Me ‘ant, X111, 95-96.
© Algsi, Rahu’l-Me ‘n, X111, 96.

“ Razd, Mefatihu’l-Gayb, XX, 9.

“ Alsi, Rahu’l-Me ‘ani, X111, 95-96.
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Magma merkezli yaklagimlar baglaminda yeryiiziiniin 6nceleri ates topu iken
lic yiiz milyon yilda kabugunun sofudugu, sert bir granit haline geldigi
belirtilmistir.** Buna gore granit tabakanin olmamasi durumunda yeryiizii
yasamaya elverisli olmayacaktir. Daglarin temelini ashinda bu tabaka
olusturmakta, daglar biitiin tabakalarin i¢ine girerek ilk tabakaya kadar
ulagmaktadir.*¢ Volkanik daglardan ¢ikan lavlar da bu durumu teyit etmektedir.*’
Daglarin da bir parcasi oldugu sert zemin, ates kiiresinin iistiinii kapatmakta,
patlamasini ve sarsilmasini engellemektedir.*® Bu durumda daglar, atesin ¢ikmak
istedigi noktalarda olugsmakta, arzin sogumasiyla birlikte altta figkirmak isteyen
ates ve gazin basincini baskilamaktadir.#

Yukarida sozii edilen yaklagima benzer sekilde Seyyid Kutub (5. 1966),
yeryliziiniin sicak olan i¢ kismmin sofumas: ve yerkabugunun biiziilmesi
sonucunda girintiler, yiikseltiler ve al¢akliklar meydana geldigini belirtmigtir.>
ibn Astr (6. 1970) ise daglarm, yerin yaratiimasindan sonra ve zelzele gibi
siddetli sarsintilar ile yerden adeta figkirmig olabilecegini belirtmigtir.>! Goklerle
yerin bitigik(ratk) iken ayrildigmi(fetk) ifade eden ayeti (21/Enbiya 30) genel
anlayigin diginda daglarim olusumu baglaminda degerlendiren Ibn Asiir’a gore
yerin fetk olmasinin bir sonucu olarak Allah yerden daglari ¢ikarmustir ki bu bir
yaratig fetkidir.>

Daha once aktarildig: iizere daglarin yaratilmasiyla ilgili olarak kullanilan
“ilkd” lafzi, klasik donemde daglarin yerin altindan degil iistiinden

4 Tantavi Cevherl, el-Cevahir fi Tefsiri’l- Kur’dni’l-Kerim, 2. Baski, Misir: Mustafa el-Babi
el-Halebi ve Evladihi, 1351, X, 190; Mustafa el- Meragi, Tefsiru’l- Merdgi, XVII, 26;
Benzer bir yaklagim i¢in bkz. Siileyman Ates, Yiice Kur’dn’in Cagdas Tefsiri, Istanbul:
Yeni Ufuklar Nesriyat, 1988, V, 503.

4 Tantavi, el-Cevahir, X, 190; Mustafa el- Meragi, Tefsiru’l- Merdgr, XXIV, 110.

47 Tantavi, el-Cevdhir, X, 190; Mustafa el- Meragi, Tefsiru’l- Merdgt, XVII, 26.

4 Mustafa el- Merdgt, Tefsiru’l- Merdagr, XVII, 27; Mustafa el- Merdgt, Tefsiru’l- Merdgt,
XXX, 8; Benzer bir yorum icin bkz. Muhammed Cemaleddin el- Kasimi, Mehdsinii’t-
Te'vil, [y.y.]: Daru ihyai’l-Kiitiibi’l-Arabiyye, 1957, XI, 4268; Siileyman Ates, Yiice
Kur’an, V, 503; Muhammed Abduh’un benzer bir yorumu icin bkz. Ahmed Omer Ebi
Hacer, et-Tefsiru’l-Iimiyyii li’l- Kur dni fi’l-Mizdn, Beyrut-Dimagk: Daru Kuteybe, 1991,
s. 206.

49 Siileyman Ates, Yiice Kur’an, V, 503; Siileyman Ates, Yiice Kur’an, VII, 56.

50 Seyyid Kutub, Fi Zilali’l-Kur an, 11. Baski, Beyrut-Kahire: Darii’s-Siirdk, 1985,1V, 2163;
Seyyid Kutub, F7 Zilal, V,2786.

U jbn Astir, et-Tahrir, XIV, 120.

52 jbn Astir, et-Tahrir, XVII, 57.
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olusturulduguna delil olarak sunulmustur.’® Ne var ki modern dénemde daglarin
bu sekilde olugsmadig: bilimsel verilerle ortaya konuldugundan ilgili lafzin bazi
miifessirler tarafindan farkli anlamlandirildig: gériilmektedir. Bu cercevede ibn
Asir, daglarm yaratilmasmi ifade eden “ilkd” lafzinin, daglarin yer icin
tamamlayict unsur olarak diistiniilmesinden kaynaklanabilecegini belirtmigtir.>*
Diger bir ifadeyle ilgili lafiz daglarin yukaridan agagiya atilmak suretiyle
olustugunu ifade etmemektedir. S6z konusu lafza rivayetler ve klasik yaklagim
disinda anlam veren Ibn Asiir’un bir ihtimal olarak daglarin, yildizlar tarafindan
atilan gok taglarinin pargalari olabilecegini belirtmesi ise farkli bir yorum olarak
karsimizda durmaktadir. >

Modern donemde daglarin iglevi cercevesinde magma merkezli yaklagimlar
disinda denge (izostatik denge) baglaminda da aciklamalar yapilmistir. Bu
kapsamda, ¢esitli dogal olaylar sonucu yer kiiredeki agirlik dengesinin bozulmasi
tizerine daglar ile dengenin tekrar saglanmis olabilecegi belirtilmistir. Boylelikle
Diinya’nin digaridan karsilastig1 basing icerideki basincla dengelenmis, daglar da
bir bolgedeki ¢okiisii dengelemek iizere olusmustur.® Nitekim gerek yerin
derinliklerinde gerekse yiizeyinde meydana gelen her olayi, bir maddenin bir
yerden baska bir yere taginmasinda etkisi bulunmaktadir. Nehirler tarafindan
tagiman sular, riizgarin esintisi, denizlerin diplerine diisen herhangi bir sey,
herhangi bir nedenden dolay1 gerceklesen genisleme ya da biiziilme de diinyanin
doniis hizini etkilemektedir. Boylesine hassas bir yapiya sahip diinyanin dengesi
daglar ile saglanmaktadir.”’

fbn Astir da daglarm, yer kiirenin doniisiinii dengeleyen yonii iizerinde
durmustur. Bu kapsamda o, 6zellikle riizgarlarin sarsici etkisinden bahsetmistir.
Daha once ifade edildigi lizere diinyanin yuvarlak oldugunu ama donmedigini
diistinen Razi daglari, dairesel hareketi engelleyici bir unsur olarak sunmugken
farkli bilimsel gergeklere dogan ibn Asir, soz konusu yiikseltilerin, diinyanin
doniis hizim1 diisiiriip dengeledigini belirtmistir. Nitekim ona gore daglarin,
riizgarlarin akigint yavaslatan bir yonii bulunmaktadir.”® Daglarin kaziklara
benzetilmesi de riizgarlarla ¢adirin kokiinden ¢ikmamasi ya da sarsilmamast i¢in
kaziklarla baglanmasini ¢agristirmaktadir.’® Bunlarin diginda daglar, kayalarinin

53 Ebu Hayyan, el-Bahrii’l-Muhit, V, 466; Alast, Rihu’l-Me ‘ani, XIV, 116.
54 ibn A§ﬁr, et-Tahrir, XIV, 120.

55 ibn A§ﬁr, et-Tahrir, XIV, 120.

% Seyyid Kutub, Fi Zilal, 1V, 2376; Seyyid Kutub, Fi Zildl, VI, 3804.

57 Seyyid Kutub, Fi Zilal, V,3113.

8 ibn A§ﬁr, et-Tahrir, XIV, 120.

59 bn A§ﬁr, et-Tahrir, XXX, 15; Kasimi, Mehdsinii’t-Te vil, XVII, 6033.
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ve agac¢ koklerinin yere girmesiyle sabitlenmiglerdir. Aksi takdirde riizgarlarin
onlar1 oynatmasi miimkiin olacaktir.®

Netice olarak s6z konusu miifessirlere ve bilimsel verilere gore daglar, agaclar
ve yapilar, siirtiinme etkisiyle riizgdrin hizim1 diiglirmekte ve dolayisiyla
yeryliziinde insanlarin ve diger canlilarin daha rahat yagamalarim saglamaktadir.
Bu cercevede ilgili ayetteki sallantidan kasit, yeralt: kaynakli sarsintilardan bagka
yer iistii etkilerden kaynaklanan sarsintilar da olabilir.

Gerek klasik donemde gerekse modern donemde ilgili ayetlerdeki “revasi”
lafz1 bircok miifessir tarafindan daglar anlaminda alinip s6z konusu anlam
tizerinden yorumlar gelistirilmistir. Bununla birlikte modern donemde ilgili lafzin
dag anlaminda olmadigini savunan yaklagimlarla da karsilagilmaktadir. Bu
cercevede Mehmet Okuyan’in “revasi” lafzim klasik donemin genel algisinin
aksine agirliklar anlaminda aldig1 ve Raz1’nin ilgili lafza verdigi anlam iizerinden
kendi goriigiinii delillendirme yoluna gittigi goriilmektedir.5! Tlgili lafzin
“agirliklar” anlamina da geldigi miisellemdir. Girig kisminda bahsedildigi lizere
Razi, “revasi” lafzini, diger anlamlar yaninda (L&)l o) ,aY) ) terkibiyle de agiklamus
ve ilgili lafzin bu anlamina da igaret etmistir. Ne var ki s6z konusu anlamlandirma
iizerinden Razi’nin “dag” anlamim terk edip “agirliklar” anlamina yoneldigini
sOylemek miimkiin degildir. Nitekim ilgili ayetler baglaminda Rézi tarafindan
daglarin olusumuyla ilgili yapilan ayrintili agiklamalar da bu durumu teyit

etmektedir.

Miirselat Stresi’nin ilgili ayetinde (77/Miirselat 27)%* “fiha” ifadesinin
kullanilmas1 Mehmet Okuyan’a gore soz konusu “agirliklarin” yeryiiziiniin
“lizeri” ile ilgili degil “i¢i” ile ilgili oldugunu gostermektedir. Nitekim ona gére

a9

daglarin yeryiiziine ¢akilmasindan s6z eden ayetlerde “revasi” lafz1 yerine “cibal”
ve “ersd” lafizlarinin kullanilmig olmasi “revasi” lafzinin “dag” anlaminda
olmadigin1 ortaya koymaktadir.> Netice olarak Okuyan’a gore sozii edilen
agirhiklardan kasit “degisik agir metaller’dir. Magmanin altindaki cekirdek
kismina yerlestirilen bu metaller sayesinde yeryiizii savrulmamaktadir. Ona gore
B VT Jadd &l (77/Miiirselat 25)% ayetindeki GGS lafz1 toplanma anlamindan
bagka “cekim giicli” anlamina da gelebilir ki bu durum da s6z konusu “agirliklar”
ile bir anlam birlikteligi olugturmaktadir. Ayrica “r-s-y” fiilin kdk ve kullanim

60 jbn Agtr, er-Tahrir, XXX, 88.

6 Mehmet Okuyan, Kisa Surelerin Tefsiri, 11, 458.

2 77/Miirselat 27 <ok iu 35 e Uka “Yeryiiziinde hagmetli daglar yarattik.”
6 Mehmet Okuyan, Kisa Surelerin Tefsiri, 11, 458.

64 “Biz yeryiiziinii toplanma yeri yapmadik m1?”.
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olarak “demir atmak™ anlamini da icermesi ona gére magmanin altindaki demir
vb. metaller ile iligkilendirilebilir.®

Mehmet Okuyan’in isaret ettii lizere Nazi‘at Slresi’nde (79/Nazi‘at 32)
“revasi” lafz1 kullanilmamis fakat &)l Juslls ifadesindeki “ersd” lafziyla

X3 AR

“revasi” ye igaret edilmigtir. S6z konusu durum “revasi” lafzi ile “cibal” lafzinin
ayr1 anlamlar1 kargiladiginmi iddia eden goriisii tartismaya a¢cmaktadir. Zira ayni
kokten (r-s-y) gelen so6z konusu kelimelerin anlam olarak ayrilmasi mantikli

“A

rasiye” kavraminin “cibal” ile

[T

riasiye” biciminde kullanildigini

durmamaktadir. Bu durumda ilgili ayet aslinda
ilgili oldugunu ve onun adlagmig sifati olarak
ortaya koymaktadir. Ayrica ilgili ayetlerde “revasi’nin bulundugu yeri ifade eden
“f1” edatindan sonra nehirlerden (13/Ra‘d 3; 16/Nahl 15), meyvelerden (13/Ra‘d
3), bitkilerden (16/Hicr 9; 31/Lokmén 10; 50/Kaf 7), yollardan (16/Nahl 15;
21/Enbiya 31), canllardan(31/Lokman 10) bahsedilmektedir. S6z konusu
varliklarin yerin iginde degil de iizerinde olmasi, ilgili edat lizerinden yapilan

yorumu da tartigmaya agmaktadir.

“Revasi” lafzim daglar anlaminda almayan diger bir isim ise Hanefl
Ahmed’dir. Ona gore de ilgili lafiz daglar anlaminda degil de sert, saglam, sabit
arazi anlamindadir ve bu sert arazi, insanlarin sarsilmamasi i¢in var edilmigtir.5

Yukarida sozii edilen goriigii aktaran Eb( Hacer, “revasi” lafzim daglar
anlaminda almayanlar1 birka¢ yonden elestirmistir. Bu cercevede ona gore
Kur’an’da ilgili lafiz daima “fi” harf-i cerriyle kullamilmigtir. So6zii edilen lafzi
yerin bir parcasi olarak almak i¢in “teb‘lz” ifade eden “min” harf-i cerrinin
kullanilmasi gerekmektedir. Ayrica ilgili lafiz igin sAmihatin (SBeld ol30)
stfatinin kullanilmasi ve bu sifatin da yiice ve yiiksek anlamlarina gelmesi, soz
konusu goriisii ¢iiriitmektedir. Bunun yaninda ayetlerde “revasi” lafziyla birlikte
nehirlerden de bahsedildigini ifade eden Ebu Hacer, daglarin yagmurun
yagmasindaki roliine dikkat cekmis ve ilgili lafzin dag anlaminda olmas:
gerektigini ifade etmistir.5

E. BILIMSEL VERILER UZERINDEN BiR DEGERLENDIRME

Kur’an’da yeryiiziiniin/daglarin olugumu ve islevine dair ayetlerdeki
ifadelerden iki farkli faraziyeye ulagmak miimkiindiir:

6 Mehmet Okuyan, Kisa Surelerin Tefsiri, 111, 458-459.
% Ebii Hacer, et-Tefsiru’l-limi, s. 206.
7 Ebii Hacer, et-Tefsiru’l-Iimi, s. 206.



KURAN'DA DAGLARIN OLUSUMU VE ISLEVINE DAIR... 119 «

1. Pes pese gerceklesen volkanik patlamalarla yeryiiziiniin ve daglarin
olustuguna dair anlayss.

2. Levha tektonigi teorisine gore kitalarin birbirlerine dogru hareket etmesi
ve ¢arpigsma neticesinde daglarin olustuguna dair anlayis.®

EXE)

Kur’an’da “revasi’nin sarsilmayr engellemek amaciyla “ilkd” edildigini
belirten ayetlerin 6ncesinde arzin “medd “edildigi belirtilmektedir.®® Medd lafz1
ise tefsirlerimizde yaygin olarak yerin enlemesine ve boylamasina yayilmasi ve
genisletilmesi (Laa e s ¥ sh el Wl 5 Wliew s)anlamlarinda alinmustir.”® S6z
konusu yaklagim dogrultusunda yeryiiziiniin hamur a¢gmaya benzer bicimde
genisletildigi diisliniilmiistiir. Bu cercevede yerin Mekke’den genisletildigi de
rivayet edilmistir.”! Aslhinda “m-d-d” lafzinin Kur’an’daki kullanimlarina
baktigimizda “bir seyi hamur acar gibi yayma, genisletme” anlaminin
bulundugunu sdylemek miimkiindiir. Nitekim Kur’an’da ilgili lafzin, golgenin
uzamasini anlatmasi bu kapsamda degerlendirilebilir.”> Bunun yaninda ilgili fiilin
“destek olarak katilma, eklenme” anlamlar1 da bulunmaktadir. “Sayet
yeryiiziindeki agaclar kalem, deniz de arkasindan yedi deniz katilarak (miirekkep
olsa) yine Allah“in sozleri (yazmakla) tilkenmez. Siiphe yok ki Allah mutlak galip
ve hikmet sahibidir.” (Lokmén 31/27) ayetini s6z konusu anlami kargilayan bir
ornek olarak diigiinmek miimkiindiir.”> Bu durumda ilgili lafzin, sularla kapli bir
yerin pesi sira ve yan yana gerceklesen volkanik patlamalarla olusan daglar
vasitastyla kara haline getirilmesini ifade ettigi de soylenebilir. Ilgili ayetlerde
“revasi’nin “ilkd” edilmesi cergevesinde nehirler (13/Ra‘d 3; 27/Neml 61 ),
nehirler ve yollar (16/Nahl 15) ve genis yollarin (21/Enbiya 31 ) yaratildigindan
bahsedilmesi de yeryliziiniin asil unsurlarinin daglar, tili ve sonradan olusan
unsurlarmin ise yollar ve nehirler olduguna isaret etmekte, dolayisiyla sozii edilen
teoriyi tasdik eden bir 6zellik tagimaktadir. Diger bir deyisle ayetteki ifadenin,
diiz bir alana daglarin serpistirilmesi durumunu degil daglik alanda yollarin

%  Bu teoriye gore yerin yiizey kismini olusturan 70-100 km kalinliktaki litosfer biiyiik ve

birkag kiicilik levhadan meydana gelmektedir. Bu levhalar iist mantonun kismen yumugak
ve akici bir bolgesi olan Astenosfer iizerinde kaymaktadir. Tlgili hareketler ii¢ sekilde
meydana gelmektedir. Bunlardan biri olan iki kitasal levhanin birbiriyle karsilagmasiyla
tam bir carpisma (collision) ve sikisma olmakta ve iki levha arasinda kivrimli daglar
meydana gelmektedir. Tlgili konuda daha fazla bilgi icin bkz. Thsan Ketin, Genel Jeoloji-
Yerbilimlerine Girig, Istanbul: Teknik Universite Matbaas1, 1977, 1, 526, 539.

% 13/Ra‘d 3; 15/Hicr 19; 50/Kaf 7.

0 Taberi, Cami‘u’l-Beydn, X111, 413; Ibn Kesir, Tefsir, VIII, 104.

"I Taberi, Cami‘u’l-Beydn, X1V, 34.

2 25/Furkan 45; 56/Vékia 30.
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acilmasi fikrini 6ne ¢ikardidi soylenebilir. Bu durumda daglar biciminde yaratilan
yeryliziinde, her karig yerin sarp daglar biciminde olmayip arada nehirlerin
akaca8i yerlerin ya da daha genis yollarin var edilmesinin bir nimet olarak
sunuldugu diigiiniilebilir.

Diinyanin olusumuyla ilgili yapilan arastirmalarda da atmosferin olugum
stirecinde yeryiiziiniin sular altinda kaldig1 ve volkanik patlamalar sonucu kara
tabakasinin olugtugu ifade edilmigtir. Buna gore atmosferin sogumasiyla birlikte
ve siddetli yagmurlar neticesinde yeryiiziiniin biiyiik mavi bir kiire haline geldigi
ve iki mil derinliginde bir su tabakasiyla ortiilen kabugun iizerinde sayisiz
volkanik ada olugtugu belirtilmistir.”*

So6z konusu veriler dikkate alindiginda ilgili ayetlerin bu durumla baglantili
oldugunu sdylemek miimkiindiir. Yalmz ilgili fiilin “katilma”, “destekleme”
anlaminda alinip s6zii edilen teoriyi desteklemesi i¢in yerin “medd” edilmesi ile
“revasi’nin “ilkd” edilmesinin benzer bir anlam tagidifin1 kabul etmek
gerekmektedir. Yahut “medd”in genel anlamda yeryiiziiniin daglar bi¢ciminde
yaratilmasina, sarsilmay1 onleyen “revasi’nin “ilka” edilmesinin ise suyun yerine,
ayaklarin iizerine basacag sabit ve sarsilmaz bir zeminin olugmasina igaret ettigi
diigtiniilebilir. Diger ve muhtemel bir anlam ise yeryiiziiniin daglar bi¢iminde
yaratilmasindan (medd) sonra levha tektonigi dogrultusunda daglarin olugmasi
(revasi) ve fay hattindaki bu daglar ile sarsintilarin belli oranlarda absorbe edilmig

olmasidir.

Ayette “medd” edilenin “arz” oldugunun ifade edilmesi, ilgili eylem esnasinda
“arz”in mevcut olmasi gerektigini diisiindiirmektedir. Bu durumda “medd” ile
“arz”1n olugmasi (volkanik patlamalarla ve yan yana dizilerek “arz”m olugmasi)
fikri miimkiin durmamaktadir. Bununla birlikte Arap dilinde bir varligin,
sonradan kendisine doniigsecegi varlik iizerinden adlandirilabilmesi, “medd”
esnasinda “arz”m olmadig1, daha sonra “arz”in olusacag: diisiincesini Arap dili
baglaminda mantik cergevesine oturtmaktadir. aStise e w1538 (Oliilerinize
Yasin okuyun.) hadisindeki ~SUs ifadesinin “Oliiler” olarak alinabildigi gibi
“Olmek tizere olan, daha sonra Olii olarak isimlendirilecek” anlamlarinda da
almabilmesi Arap dilindeki bu ozelligi rneklemektedir. 75 iy 568 (i &1 J (e

74

Ilgili bilgi icin bkz. Jon Erickson, Historical Geology Understanding Our Planet’s Past,
New York: The Living Earth, 2002, s. 15-16.
S6z konusu hadisle ilgili goriisler igin bkz. Veli Aba, “Yasin Stiresi’nin Oliilere Okunmas1
(Rivayetler Baglaminda Bir Analiz)”, Canakkale Onsekiz Mart Universitesi Ilahiyat
Fakiiltesi Dergisi, 2018, say1 12, s. 135-136.

75
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76 35k hadisindeki Ji# lafzi ile ilgili olarak “bundan murat, bu Sldiirmeyle
oldiiriilendir, daha onceki oldiirme ile degil” aglklamasmm yap11mas1 da aym
anlayigin bir lirlinii olarak kabul edlleblhr 7 Ayrica u—\mﬂ % (2/Bakara 2)
ayetindeki “miittakin” lafzi ve & s r“G-'l 5 Eia &l ayetindeki’® &is lafz1 icin de
benzer bir durumdan bahsetmek miimkiindiir.

Kitab-1 Mukaddes’e bakildiginda karalarin olugmasi baglaminda yukarida
s0zii edilen teori dogrultusunda bir anlatimla karsilagilmaktadir. Bu kapsamda
Tevrat’ta Tanr’nin ruhunun sularin iizerinde dalgalandigi, 15181 yaratildigi ve
dolayistyla 151k ve karanligin ortaya ¢iktig: belirtildikten sonra sularin ortasinda
bir kubbenin yaratilmasi suretiyle sularin birbirinden ayrildig: ifade edilmigtir.”
Netice olarak son donemdeki bilimsel verilerle de desteklenen bu yaklagimla
aslinda yerkiirenin iistiindeki kara tabakasinin, baglangici itibariyle daglardan
olustugunu sdylemek miimkiindiir. Bu durumda yeryiiziiniin sularin iistiinde bir
gemi gibi yiizdiigiinli aktaran riviyetler ile bilimsel veriler arasinda, bilimsel
acidan olmasa da gorsel acidan bir yakinliktan s6z etmek miimkiindiir.

Kur’an’da konumuza dair ayetler ve lafizlarin icerdigi anlamlarla en sik1 bag,
ikinci anlayista kendisini gostermektedir. Nitekim yeryiiziiniin gemi misali suyun
lizerinde ylizdiigiinii aktaran rivayetler ile 6zii itibariyle uyusan bilimsel veriler
bulunmaktadir. Bilimsel aragtirmalarda, tag kiire olarak da isimlendirilen litosfer
tabakasinin akigkan bir tabaka olan astenosferin lizerinde ylizmekte/kaymakta
oldugu tespit edilmistir. Aslinda bir meteorolog olan Alman bilim adami Alfred
Wegener’in 1912°de ortaya att181 ve bilim ¢evrelerince yaygin olarak kabul géren
levha tektonigi teorisi de ilgili yaklagim iizerinden hareket etmektedir. Buna gore
tiim kitalar onceleri tek bir kita iken sonradan parcalanip dagilmiglar ve zamanla
giinlimiizdeki yerlerine ulagmiglardir. Diinyanin yiizeyi de deyim yerindeyse bir
yapboz gibi birbirine gecen parcalardan olugmaktadir. Levha adi verilen bu
parcalar da farkl1 yonlerde ve iist mantoda olugan konveksiyonel akim dolayisiyla
kaymaktadirlar.3

76 Ebfi Abdullah Muhammed b. Ismail el-Buhari, el-Cémi ‘u’s-Sahih el- Miisnedii min Hadis-
i Rasililldhi (sav) ve Siinenihi ve Eyydmihi, thk. Muhibbiiddin el- Hatib, Kahire: el-
Mektebetii’s-Selefiyye, 1400, Kitabii’d-Diyat, 4.

7 Ahmed b. Ali b. Hacer el-Askalani, Fethii’l- Bari bi-Serh-i Sahthi’l-Buhdrf, thk. Abdiilaziz

b. Abdullah b. Baz, Beyrut, Darii’l-Marife, [y.y.], Kitabii’d-Diyat, 8.

39/Ziimer 30 Muhakkak sen de 6leceksin, onlar da 6lecekler.

" Yaratihg 1/2-7.

80 Reed Wicander, James S. Monroe, Historical Geology Evolution of Earth & Life Through
Time, 8. Baski, USA: Cengage Learning, 2016, s. 10-12, 40-43; “Kitasal siiriikklenme”
teorisinin niiveleri aslinda 16. yiizyilin sonlarinda atilmistir. Bu cercevede ilgili donemde
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Levha tektonigi teorisine gore karg: kargiya gelen iki plakanin(okyanusal ve

kitasal plakalar) ¢arpigmasi, agir plakanin batip hafif olanin yiikselmesi sonucu

And gibi daglarin olustugu bilinmektedir.8! Bilimsel arastirmalarda s6z konusu

plakalarin birbirleri yoniindeki hareketlerinin devam ettigi ve bunun sonucunda

daglarin farkli oranlarda yiikseldigi tespit edilmistir.3> Bunun sonucunda soz

konusu gerilim sarsintilara yol agmakta ve bu hatti deprem bakimindan hassas

hale getirmektedir. Bununla birlikte plakalarin birbirine kenetlenmedigini ve
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kita kiyilarinin yapboz pargalari gibi birbiriyle uyumlu oldugu tespit edilmistir. Nitekim
Avusturyali jeolog Eduard Suess 19. yiizyilin sonlarinda bu yapboz pargalarini
birlestirmistir. 1915’te ise Alfred Wegener konuyla ilgili eserini yazmustir. ilgili bilgiler
icin bkz. John Grotzinger v.d, Understanding Earth, s. 20; Friderick K. Lutgens, Edward J.
Tarbuck, Essentials of Geology, New Jersey: Pearson Education, Inc., 2012, s. 363; V
ahidiiddin Han’in da (g3 &b 35 5= °¥\3 “Sonra da yeri dahv etti.” ayeti (79/Nazi‘at 30)
tizerinden kitalarin kaymas: teorisine degindigi goriilmektedir. Ona gore ilgili ayet ve
“dahv” lafz1 “kitalarin kaymasi” teorisiyle sasirtici bigcimde benzesmektedir ve “dahv’in
tesviye etmek ve yaymak/sagmak anlamlari, kayma (drift) lafziyla uyum igindedir. Soziinii
ettigimiz kaynagin Arapga cevirisinde dahv lafzi e % 5 (280 43503 (bir seyi diizenlemek ve
yaymak/sagmak) biciminde ve (=¥ 4as oo shall (2 saall (Yagmur, cakil taglarim
yeryiiziinden siirtip gotiirdii.) 6rnegiyle aciklanirken Tiirkce ¢evirisinde 6rneksiz olarak “bir
seyi dagitmak ve ayirmak” biciminde ¢evrilmistir. flgili bilgilerin karsilagtirmasi igin bkz.
Vahidiiddin Han, el-Isldm Yetehadda: Medhaliin Ilmiyyiin ile’l-Imdn, Arapca’ya cev. Dr.
Zaferii’l-Islam Han, thk. Dr. Abdiissabir Sahin, Kahire: Mektebetii’r-Riséle, 2005, 199;
Vahidiiddin Han, -fmana Acilan flmi Kapi- Islam Meydan Okuyor, ¢ev. Cihad H. Resad,
Istanbul: Sebil Yaynlari, 1980 269; Ilgili ayetin el-isfahani tarafindan _is oo ) (onu
yerinden kaldirip uzaklagtirdi) anlaminda agiklanmasi, yukarida zikredilen ornekteki =2
fiilinin <~ (stiriiklemek) kelimesiyle kargilanmasi, soziinii ettigimiz ayetten hemen sonra
daglar ve dolayisiyla nehirlerle baglantili olarak suyun ve meralarin olusumundan
bahsedilmesi ve akabinde arza “revasi’nin ilkd edildiginin ifade edilmesi ilgili ayetlerin,
kitalarin siiriiklenmesi, carpigmasi, sira daglarin ve daglarla baglantili olarak su
kaynaklarmin olusumu cercevesinde degerlendirilebilecegini gostermektedir. Tlgili lafza
dair sozii edilen anlamlar i¢in bkz. Ebii’l-Kasim Hiiseyn b. Muhammed b. el-Mufaddal er-
Ragib el-Isfahani, el-Miifredat fi Garibi’l-Kur'dn, thk. Muhammed Seyyid Keylani,
Beyrut: Darii’l-Marife, [y.y.], “dhv” md., 165.

John Grotzinger v.d, Understanding Earth, s. 28; Ilgili fiilin 1w (yayma), (s 250 A15Y)

USe ) s (bir seyi bir yerden bagka bir yere kaldirmak) anlamlari ve 6rnek kullanimlari i¢in
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bkz. Razl, Mefatihu’l-Gayb, XXXI, 48.

Yaklasik kirk bes milyon y1l 6nce Hint plakasinin Avrasya plakasina carpmastyla Himalaya
daglar1 olusmustur. Carpismadan 6nce Hint plakasinin kuzeye dogru stiriiklenme hizi yilda
15-20 cm iken kabaca 2000 kilometrelik yolu kat eden bu plakanin hiz1 daha sonra yilda 5
cm’ye diigmiistiir. Hint plakasi hala kuzeye dogru hareket halindedir ve giiniimiizde yilda 2
cm ilerlemektedir. Himalayalar da hala yiikselmektedir. ilgili bilgi igin bkz. Konrad B.
Krauskopf, Arthur Beiser, The Physical Universe, 14. Baski, New York: Mc Graw Hill,
2012, s. 546.
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tabakalarin su iizerinde yapboz parcalar1 gibi carpistigini varsaydigimizda daha
biiyiik sarsintilarin, séz konusu ¢arpigsma ve bunun sonucunda olusan daglar ile
engellendigini soyleyebiliriz.3* Hint plakasiyla Avrasya plakasinin, garpigsma
oncesinde yilda 15-20 cm hizla hareket ederken ¢arpigmadan sonra yilda 5 cm’ye,
giintimiizde ise 2 cm’ye diismesi de bu yaklasimi desteklemektedir.3* Ayrica bu
bolgelerin deprem bdlgesi olmasina bagh olarak daglarin sarsintryr Onleyici
yoniiniin bulunmadigim bilakis deprem bolgeleri oldugunu sdylemenin de
mantikl bir gecerliligi yoktur. Zira ilgili bolgelerdeki sarsintilar daglardan
kaynaklanmamakta, daglar ve deprem, fay hatlarindan dolay: olugmaktadir. Zaten
daglarin, sarsinttyr onleyici unsurlar olarak deprem bolgelerinde bulunmalar:
gerekmektedir. Zira sarsintinin olmadig1 yerde sarsintiy1 absorbe edecek daglarin
bulunmast mantikl1 degildir. S6z konusu yaklagim, bir¢ok hastanin bulunmasina
dayanarak hastaneyi hastaligin kaynagi olarak sunmaya benzemektedir. Halbuki
hastane hastaligin kaynagi degil, miimkiin mertebe onu ortadan kaldirma yeridir.%>

Yukarida sozii edilen bilimsel veriler, -sura iiflenmesi ve yerkiiredeki sistemin
bozulmas:1 baglaminda da olsa- daglarin siiriiklendigini ya da yiiriitiilecegini
aktaran ayetlerin de kurulu sisteme uygunluk acisindan yer kiirede cari kanunlar
cercevesinde anlagilabilecegini gostermektedir.® Bunun yaninda ilgili veriler ve
ayetlerde ifade edilenler dikkate alindifinda sabitleme ile “demir atan geminin
sabit durmasi’nin degil, astenosfer iizerinde kayan tabakalarin daglar vasitasiyla
birbirine per¢inlenmig olarak kaymalarinin kastedildigi sdylenebilir. Bu durumda
geminin hareketinin lizerindekiler tarafindan hissedilmemesine benzer gekilde
yerin de biiyiik bir kiitle olmasina bagl olarak astenosfer iizerindeki kaymasinin
insanlar tarafindan sezilemedigi diisiiniilebilir.

Konumuzun bilimsel verilerle uyumlu olan vechelerinden biri de “revasi”
lafzinin anlaminda kargimiza ¢ikmaktadir. Yukarida ifade edildigi lizere tefsir
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Benzer bir yorum icin bkz. Z.R. el-Naggar, The Geological Concept of Mountains In The

Qur’an, Kahire: Al-Falah Foundation, 2003, s. 60.

8 Tlgili bilgi igin bkz. Konrad B. Krauskopf, The Physical Universe, s. 546.

85 Celal Kirca’nin konuyla ilgili yaptig1 bir a¢iklama, Kur’an’da daglar ile ilgili ayetlerin
bilimsel verilerle uyusmadigr ve bu ayetlerin “daglarin sarsintinin olmadig1 yerlerde
oldugu” anlamin1 tagidig1 iddia ve elestirisini destekler niteliktedir. Nitekim Kirca, daglarin
kazik olmast ile ilgili ifadenin bir doga bilimcisi tarafindan, “daglarin, yer kiirenin i¢indeki
bosluklar yiiziinden meydana gelen titremeye kargs bir denge unsuru olarak yerlestirildigi
ve bu sayede dag silsilelerinin bulundugu yerlerde herhangi bir sallantinin olmadigr”
anlayis lizerinden degerlendirilebilecegini belirtmistir. Celal Kirca’nin ilgili yaklagimi igin
bkz. Celal Kirca, “Kur’an ve Tabif ilimler”, Tartismali fimi Toplantilar Dizisi: 32: Kur’dn
ve Tefsir Aragtirmalart 1, Istanbul: Ensar Nesriyat, 2000, s. 189.

86 18/Kehf 18/47; 27/Neml 88; Tur 52/10; 81/Tekvir 3; 78/Nebe’ 20.
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kaynaklarimizda ilgili fiilin “sabitleme” ve “cakma” anlami iizerinde
durulmustur. S6z konusu lafzin bu anlami disinda geminin demirlemesi anlami da
bulunmaktadir. Bu cercevede 3Ls <  kelimesi Arapcada gemi demiri ve capa
anlaminda kullanilmaktadir.8” Giiniimiizde yaygin kabul goren levha tektonigi
teorisinde de daglarin, yerkabugunu meydana getiren plakalarin birbirine
yaklagmas1 ve carpmasi sonucu olustugu varsayilmaktadir. Buna gore agir olan
tabaka hafif olanin altina girerek dagin kokiinii, digeri ise kivrilarak daglari
olusturmaktadir. Bu durumda geminin demirlenmesi esnasinda halata ya da demir
zincire bagl capanin suya diiserken olusturdugu kavisli goriiniim ile daglarin
olusumunda yere batan kisitm ve yiikselen kismin ortaya g¢ikardigi goriintii
arasinda tam bir benzerlik oldugu goriilmektedir. Hatta bilimsel veriler, mantoya
giren yogun tabakanin agisinin genel itibariyle 90 derecenin biraz altinda olmakla
birlikte bu durumun, yogunlugun derecesine gore farklilagtigini ortaya
koymaktadir. S6z konusu durum da gemiden atilan ¢apanin agistyla yakinlik arz
etmektedir.8® Ayrica ayetlerde gegen & fiili de “atmak” anlami diginda &
fiilinin ge¢isli hali olarak “bulugturmak” anlaminda da diisiiniilebilir. Bu durumda
daglarin iki plakanin bulusmasi ve carpigmasi sonucu olustuguna da bir atif olarak
kabul edilebilir. S6z konusu yaklagim kabul edildiginde “revasi” lafzi, sonradan
dagin kokiinii ya da goriinen kismini teskil edecek olan tabaka anlaminda, diger
bir ifadeyle oncesi dikkate alindiginda bir agirlik olarak plaka, sonras: dikkate
alindiinda agag1 ya da yukari kivrilan dag parcasi anlaminda olacaktir.

Kur’an’da daglarin kazik benzetmesiyle sunulmasi da (78/Nebe’ 7) gorsel
olarak olmasa da iglev bakimindan cagdag bilimsel verilerle uyumludur. Buna
gore daglarin, goriinen kismina nispetle daha biiyiik olan koklerinin oldugu
bilinmektedir.?®> Bu durumda, daglarin kaziklara benzetilmesi ile riizgar
sonucunda cadirin kokiinden ¢ikmamas: ya da sarsiimamasi igin kaziklarla
baglanmasi arasinda baglanti kurulmast miimkiindiir. Nitekim yerkiire tizerindeki
dogal ve beseri yiikseltilerin, riizgarin hizin1 yavaglatarak insanlarin daha rahat
yasamalarini sagladig: bilinmektedir.

Bilimsel caligmalar, daglarin izostatik denge acisindan da roliiniin oldugunu
gostermektedir. Litosferin astenosfere olan basincindaki degisiklige baglh olarak
bozulan dengenin diizeltilmesi olan izostaside daglarin 6nemli bir igleve sahip

87 fbn Manzir, Lisanii’l- ‘Arab, “rsy” md., 111, 1647.

88 flgili bilgi icin bkz. Friderick K. Lutgens, Essentials of Geology, s. 372.

Sira daglar ve platolar gibi yiiksek bolgelerin diger bolgelere gore daha derine giden kokleri
olabilecegine dair goriis i¢cin bkz. Konrad B. Krauskopf, The Physical Universe,s. 539.
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oldugu bilinmektedir”® Bu durumda daglarin iglevi baglaminda ayetlerde
zikredilen  “sarsiimamaniz  i¢in”  gerekgesinin  izostasi  kavramiyla
iligkilendirilmesi de miimkiin goziikmektedir.®!

F.SONUC

Kur’an’da daglarin olugsumu ve isleviyle ilgili ayetlere tefsir kaynaklarimizda
temelde ii¢ farkli gsekilde yaklagilmistir. Bunlardan birincisi olan rivay1l
yaklagimda, konunun nedensel yoniine deginilmeden rivayetler iizerinden
daglarin olusumu ve igleviyle ilgili agiklamalarin yapildig1r goriilmektedir. Bu
cercevede yeryliziiniin su iizerinde yiizdiigii ve sarsilmamasi i¢in daglarin
yerlestirildigi fikri savunulmugtur. Klasik donemdeki dirdyl yaklasimda ise
rivayetlerin kullanildig: fakat nedensel planda da cesitli aciklamalarin yapildig:
goriilmektedir. Bu kapsamda Rézi ve Aldsi, ilgili ayetler ve rivéyetleri,
donemlerindeki bilimsel veriler egliginde yorumlamiglardir. Modern donemdeki
dirdyi yaklagimda ise konuyla ilgili rivayetlerin hemen hemen hi¢ kullanilmadig:
ve donemin bilimsel verileri iizerinden ayetlerin degerlendirildigi goriilmektedir.
Bu donemde ozellikle “volkanik patlamalarla yer kiirenin nefes almas1” ve deyim
yerindeyse patlamaktan kurtulmas: baglaminda agiklamalar yapilmugtir.

Ayetler ve rivayetler ile cagdas aragtirmalar birlikte ele alindiginda, ayetlerde
ifade edilenlerin levha tektonigi anlayisiyla ortiistiigli goriilmektedir. Bu durumda
“revasi” lafziyla iki plakanin ve bu plakalarin karsilasmasiyla olusan dag
sisteminin kastedildigi anlagilmaktadir. S6z konusu sistemdeki gorsel yoniin ilgili

% fzostasi ashinda litosferdeki pargalarin astenosfer iizerinde yiizerken dikey diizlemde

dengelenme durumudur. Su, buz, tortular ve volkanik akintilar izostatik ¢okiintiiye sebep
olur. S6z konusu yiiklerin ortadan kaldirilmasi da yukar izostatik yiikselmeye neden
olacaktir. Ilgili bilgiler i¢in bkz. The Staff of the U. Bureau of Mines, Dictionary of Mining,
Mineral, & Related Terms, 2. Baski, [y.y.], 1996, s. 1657; izostasi kavramu ilk olarak
1889’da Amerikal1 jeolog Clarence Dotton tarafindan kullanilmigtir. Teoriyle ilgili farkl
modeller bulunmaktadir: Pratt’a gore litosfer bloklarinin her biri degisik yogunluklara
sahiptir. Okyanus tabakalari1 daha yogun iken kita tabakalari daha az yogundur. Bu bloklarin
s1tvi manto ile sinir yiizeyleri ise hep aynidir. Zira kitasal levhalardaki daglarin yogunlugu
daha az oldugundan okyanusal levhalardaki yogunluk ile esitlik saglanmaktadir. Airy ise
biitiin litosfer tabakalarinin yogunluk bakimindan esit oldugunu savunmustur. Ona gore
litosferin alt yiizeyi diiz degil, girintili ¢ikintilidir. V. A. Heiskanen ise topografyanin
yaklasik iicte ikisinin Airy modeline, kalaninin ise Pratt modeline uygun oldugunu
belirterek iki modelin ortalamasi bir teoriyi savunmustur. ilgili bilgiler i¢in bkz. Yusuf
Tatar, Genel Jeoloji-1 (Dis Dinamik Jeoloji), Istanbul: Cinius Yayinlari, 2016, s. 50.

9 Vahidiiddin Han da ilgili ayetlerdeki & 3w of, 23 2 of ifadelerini izostasi (o) si) o 548)
cergevesinde ele almig ve izostasiye dair aciklamalarda bulunmustur. lgili bilgiler icin bkz.
Vahidiiddin Han, fmana Acilan Iimi Kapt, s. 265-266.
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lafizla olan uyumu ve plakalarin kenetlenmesiyle hareketlerinin zayiflamas: da
Kur’an’da daglarin islevine dair ifade edilenlerle uyum igerisindedir. Ne var ki
bilimsel veriler ve hayat pratigi dikkate alindiginda Kur’an’daki & 3 d, o
sOylenebilir. Bu durumda ilgili ifade ile sarsilmanin belli oranlarda absorbe

%99

ifadesinin de mutlak anlamda sarsiimay1 onleme anlaminda olmadigi

edilmesi ve boylelikle yeryiiziiniin daha yaganabilir hale getirilmesinin
kastedildigi diisliniilebilir. Aymi yaklasim, daglarin aslinda riizgarin hizim
yavaglatarak yeryiiziinii daha yaganabilir hale getirdigine dair fikir igin de
gecerlidir. Netice olarak olgusal gerceklik cercevesinde ilgili ayetlerin mutlak bir
sarsilmazlig1 ifade etmedigi agiktir.

Daglarin olusumu ve iglevi baglamindaki ayetler cercevesinde, Kur’an’da
bilimsel verilere isaret ettigi diigliniilen ayetlerin anlagilmasinda metin ile
okuyucu arasinda interaktif bir iligkinin var oldugu sdylenebilir. Konunun
okuyucu/yorumcuya bakan vechesinde, i¢ine dogulan diinya, ¢esitli dig etmenler
ve fitri 6zellikleri ile kendisine has bir paradigmaya sahip olan yorumcunun,
ayetleri kendi alg1 cercevesine yaklagtirma cabasinda oldugu goriilmektedir. Bu
dogrultuda konumuzla ilgili ayetlerin ve ilgili lafizlarin, zihin yapisinin dokusuna
zarar vermeyen anlamlar tercih edilmigtir. Netice olarak okuyucu baglaminda ve
ayetlerin anlaminin ortaya konulmasinda paradigmanin baskin etkisinden soz
etmek miimkiindiir. Metin baglaminda ise Kur’an’da farkli zihin yapilan
tarafindan farkli anlagilmaya miisait bir anlatim biciminden s6z etmek
miimkiindiir. Calismamizin degerlendirme kisminda ifade edildigi ilizere ilgili
ozellik dogrultusunda ayetlerdeki s6z konusu ifadeler daglarin olusumuyla ilgili
farkli teorileri destekleyebilmektedir. Netice olarak s6z konusu ayetlerin hem
yorumlayici tarafindan kendi zihin cercevesine yaklastirma gayretiyle farkli
anlamlandirildigi hem de metnin farkli anlamlandirmaya miisait bir yapisinin
oldugu goriilmektedir.



KURAN'DA DAGLARIN OLUSUMU VE ISLEVINE DAIR...+ 127 «

BIBLIYOGRAFYA
Aba, Veli, “Yasin Stresi’nin Oliilere Okunmasi (Rivayetler Baglaminda Bir Analiz)”,

Canalkkale Onsekiz Mart Universitesi llahiyat Fakiiltesi Dergisi, 2018, Say1: 12.

Alisi, Sehabeddin Mahmud, Riihu’l-Me ‘ani fi Tefsiri’l-Kur ani’l- ‘Azim ve’s-Seb i’l-Mesani,
Beyrut/Liibnan: Darii [hyai’t-Tiirasi’l-Arabi, [y.y.], I-XXX.

Ates, Siileyman, Yiice Kur’dn’'in Cagdas Tefsiri, Istanbul: Yeni Ufuklar Nesriyat, 1988, I-XIL.

Buhari, Ebd Abdullah Muhammed b. Ismail, el-Cdmi ‘u’s-Sahih el- Miisnedii min Hadis-i
Rasulillahi (sav) ve Siinenihi ve Eyyamihi, Thk. Muhibbiiddin el- Hatib, Kahire: el-
Mektebetii’s-Selefiyye, 1400.

Ebli Hacer, Ahmed Omer Ebii Hacer, et-Tefsiru’l-Ilmiyyii li’l- Kur'dni fi’l-Mizdn, Beyrut-
Dimask: Daru Kuteybe, 1991.

Ebu Hayyéan el-Endiiliisi, e/-Bahrii’I-Muhit, Thk. es-Seyh Adil Ahmed Abdiilmevcud, es-Seyh
Ali Muhammed Muavviz, Liibnan-Beyrut: Darii’l-Kiitiibi’l-Ilmiyye, 1993, I-VIIL.

Erickson, Jon, Historical Geology Understanding Our Planet’s Past, New York: The Living
Earth, 2002.

Grotzinger, John; Jordan, Thomas H. vd., Understanding Earth, 5. Baski, New York, W.H.
Freeman and Company, 2007.

ibn Asﬁr, Muhammed Tahir, et-Tahrir ve’t-Tenvir, Tunus: ed-Daru’t-Tunusiyye li’n-Nesr ,
1984, [-XXX.

Ibn Hacer el-Askalani, Ahmed b. Ali, Fethii’l- Béri bi-Serh-i Sahihi’l-Buhari, Thk. Abdiilaziz
b. Abdullah b. Baz, Beyrut: Darii’l-Marife, [y.y.].

Ibn Kesir, Imadiiddin Ebi’l-Fida Ismail ed- Dimaski, Tefsirii 'I-Kur dni’l- ‘Azim, Thk. Mustafa
es-Seyyid Muhammed, Muhammed es-Seyyid Resad, Giza: Miiessesetii Kurtuba, 2000,
I-XV.

Ibn Manziir: Lisdnii’l- ‘Arab, Thk. Abdullah Ali el-Kebir vd., Kahire: Darii’l-Maérif, [y.y.].

Ibn Riisd, Felsefe-Din Iliskileri: Fasli’l- Makal el-Kesf an minhdci’l-edille, Haz. Siileyman
Uludag, istanbul: Dergah Yayinlari, 1985.

el-Isfahani, Ebii’l-Kasim Hiiseyn b. Muhammed b. el-Mufaddal er-Ragib, el-Miifreddt fi
Garibi’l-Kur'dn, Thk. Muhammed Seyyid Keylani, Beyrut: Darii’l-Marife, [y.y.].

Kasimi, Muhammed Cemaleddin, Mehdsinii’t-Te vil, [y.y.], Daru Thyai’l-Kiitiibi’l-Arabiyye,
1957, I-XXVIL

Ketin, Thsan, Genel Jeoloji- Yerbilimlerine Giris, Istanbul: Teknik Universite Matbaas1, 1977.



+ 128 « Huseyin YAKAR

Kirca, Celal, “Kur’an ve Tabii {limler”, Tartismal: Ilmi Toplantilar Dizisi: 32: Kur’dn ve Tefsir
Arastirmalar I, Istanbul: Ensar Nesriyat, 2000.

Krauskopf, Konrad B., Beiser, Arthur, The Physical Universe, 14. Baski, New York: Mc Graw
Hill, 2012.

Kurtubi, Ebu Abdullah Muhammed b. Ahmed b. Ebu Bekir, el-Cdami * li-Ahkami’l- Kur’dn ve’l-
Miibeyyinii lima Tazammenehii mine’s-Siinneti ve Ayi’l-Furkan, Thk. Dr. Abdullah b.
Abdiilmuhsin et-Tiirki, Beyrut-Liibnan: Miiessesetii’r-Risale, 2006, I-XXIV.

Lutgens, Friderick K., Tarbuck, Edward J., Essentials of Geology, New Jersey: Pearson
Education, Inc., 2012.

Ma‘mer b. el-Miisenna et-Teymi, Ebli Ubeyde, Mecdzii’l- Kur dn, Kahire: Mektebetii’l-Hanci,
[v.y.], I-IL

Mustafa el- Meragi, Ahmed, Tefsiru’l- Merdgi, Misir: Seriketii Mektebeti ve Matbaati Mustafa
el-Babi el-Halebi ve Evladihi, 1946, - XXX.

Naggar, Z.R., The Geological Concept of Mountains In The Qur’an, Kahire: Al-Falah
Foundation, 2003.

Okuyan, Mehmet, Kisa Surelerin Tefsiri, 3.Baski, Istanbul: Diisiin Yayncilik, 2012.

Razi, Fahreddin, Mefatihu’I-Gayb: Tefsiru’l-Fahri’r-Razi: et-Tefsiru’l-Kebir, Liibnan-Beyrut:
Darii’l-Fikr, 1981, I-XXXII.

Seyyid Kutub, F7 Zildli’l-Kur'an, 11. Baski, Beyrut-Kahire: Darii’s-Siiruk Yayinlari, 1985, I-
VL

Sinanoglu, Mustafa, “Sina”, DI4, XXXVII, 221-222.

The Staff of the U.S. Bureau of Mines: Dictionary of Mining, Mineral, & Related Terms, 2.
Baski, [y.y.], 1996.

Suyti, Celaleddin, ed-Diirrii’I-Menstir fi 't-Tefsir bi’l-Me siir, Thk. Abdullah b. Abdiilmuhsin
et-Tiirki, Kahire: Merkezii Hecer li’l-Buhiisi ve’d-Dirasati’l-Arabiyye ve’l-Islamiyye,
2003, XVII.

Taberi, Ebu Ca fer Muhammed b. Cerir, Cdmi ‘u’l-Beydn ‘an Te vili Ayi’l-Kur dn: Tefsiru’t-
Taberi, Thk. Dr. Abdullah b. Abdiilmuhsin et-Tiirki, Kahire: Daru Hecr Yayinlari,
2001, I- XX VI.

Tantavi Cevheri, el-Cevahir fi Tefsiri’l- Kur ani’l-Kerim, 2. Baski, Misir: Mustafa el-Babi el-
Halebi ve Evladih, 1351, I-XXV.

Tatar, Yusuf, Genel Jeoloji-I (Dis Dinamik Jeoloji), Istanbul: Cinius Yaynlar1, 2016.



KUR'AN'DA DAGLARIN OLUSUMU VE ISLEVINE DAIR...+ 129 »

Vahidiiddin Han, -fmana Agilan Ilmi Kapi- Islam Meydan Okuyor, Cev. Cihad H. Resad,
Istanbul: Sebil Yaymnlar1, 1980.

Vahidiiddin Han, el-Islim Yetehaddda: Medhaliin [Imiyyiin ile’l-Iméan, Arapca’ya Cev. Dr.
Zaferii’l-Islam Han, Thk. Dr. Abdiissabdr Sahin, Kahire: Mektebetii’r-Risale, 2005.

Wicander, Reed; James S. Monroe, Historical Geology Evolution of Earth & Life Through
Time, 8. Baski, USA: Cengage Learning, 2016.

Zeccac, Ebu Ishak Ibrahim b. Seri, Ma ‘Gni’l- Kur’dn ve I‘rabuhii, Thk. Abdiilcelil Abduh
Selebi, Beyrut, Alemii’l-Kiitiib, 1988, I-V.

Zemahseri, Carullah Ebii’l-Kasim Mahmud b. Omer, el-Kegsdf ‘an Haka 'iki Gavdmizi 't-Tenzil
ve ‘Uyiini’l-Ekavil fi Viiciihi 't-Te 'vil, Thk. es-Seyh Adil Ahmed Abdiilmevcud, es-Seyh
Ali Muhammed Muavviz, Riyad : Mektebetii’l-Abikan, 1998, I-VL.



+ 130 * Zafer ERGINLI - ibrahim EROL



USUL ISLAM ARASTIRMALARI * Sayi: 33 + Nisan 2020 » 131159

iSMAIL SIRACEDDIN-i SiRVANi-i KURDEMIRi VE
KAFKASLARDA NAKSiBENDIYYE - HALIDiYYE KOLLARI

Zafer ERGINLI® ibrahim EROL"

Oz

XIX. ylizyilin baslarinda Kafkaslara Naksibendiligin gelmesinden sonra tasavvuf kiiltiiriine
agina olan Kafkas halklar1 bu yeni tarikat1 kolayca benimsemistir. Azerbaycan ve Dagistan’da
hizla yayilan Naksibendiligin Halidiyye Kolu’nun Kafkaslardaki ilk miirsidi Mevlana Halid el-
Bagdadi’nin halifelerinden Ismail Siriceddin Sirvani Kiirdemiri’dir. Onun Azerbaycan (Sirvan)
ve Dagistan’daki irsad faaliyetleri sonucunda bolgede pek cok stifi ve miirsid yetismistir. ismail
Kiirdemiri’nin Anadolu’ya gd¢ etmesinden sonra onun miiridleri Naksibendiligi Kafkaslarda
devam ettirmislerdir. Sonraki dénemlerde Kiirdemiri’nin talebelerinin faaliyetleri sonucunda
bolgede bazi Naksibendi kollar1 zuhur etmistir. Bu kollarin bazilar1 Ruslara karsi yapilan
miicadelelere aktif bir sekilde istirak ederek Miiridizm hareketine tasavvufi bir karakter
kazandirmistir. Bu ¢alismamizda Ismail Kiirdemiri’nin hayatim ele alarak Azerbaycan ve

Dagistan’da ortaya ¢ikan Naksibendi kollarini ve temsilcilerini tanitmaya calisacagiz.

Anahtar Kelimeler: Naksibendilik, Halidilik, Ismail Sirvani Kiirdemiri, Kafkaslar.

*  Prof. Dr., Recep Tayyip Erdogan Universitesi {lahiyat Fakiiltesi
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ISMAIL SIRAJEDDIN-I SHIRVANI KURDAMIRI AND
NAQSHBANDIYYAH — KHALIDIYYAH BRANCHES IN
CAUCASUS

Abstract

In the beginning of nineteenth century, Caucasian people who were familiar with the culture of
Sufism have easily adopted this new order after the arrival of the Nagshbandiyyah in the
Caucasus. Ismail Shirvani Kurdamiri, one of the followers of Mawlana Khalid el-Bagdadi is
the first murshid of Khalidiyyah, a branch of Nagshibendiyyah which rapidly spread in
Azerbaijan and Daghistan in Caucasus. As a result of his irshad activities in Azerbaijan
(Shirvan) and Daghistan many sufis and murshids came in sight in the region. After Ismail
Kurdemirt’s immigration into the Ottoman Empire, his murids continued the dervish order of
Nagshbandiyyah and Khalidiyyah in Caucasus. In later periods as a result of activities of
Kurdamirt’s pupils some Naqgshibandi branches have appeared in the region. Some of these
branches have given the Muridism its mystical character by actively participating in the struggle
against the Russians. In this study, we will address the life of Ismail Kurdemiri, and introduce

Nagshibandiyyah branches and its murshids in Azerbaijan and Daghistan.

Keywords: Nagshbandiyyah, Khalidiyyah, Ismail Shirvani Kurdamiri, Caucasus.
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A. GIRIS

Hz. Omer doneminden itibaren Kafkasya, Miisliman Araplarin fetih
hareketlerine sahne olmustur. Bu fetihler Hz. Osman déneminde artarak devam
etmistir. Bu déonemde bolgeye vali olarak gonderilen Velid b. Ukbe (6. 61/680)
giinlimiizde Azerbaycan ve Ermenistan olarak bilinen bolgeleri fethederek bolge
halkiyla anlagsma yapmustir.!

Kafkaslara Tiirklerin yerlesmesi ise XI. ylizyilda baglamis daha sonraki
donemlerde bolgenin giineyinde bulunan Azerbaycan? tamamen bir Tiirk tilkesi
haline gelmistir. XIII. ve XIV. yiizyillarda Altmorda Devleti’yle Islamiyet
bolgede benimsenmeye baslanmig, 1475’te de Kirim hanligi Osmanlilara
baglanmigtir. BoOylece Kafkas daglarinin kuzeyi de Osmanli hakimiyetine
girmigtir.?

Fetih hareketleriyle birlikte Kafkas bolgesinde stifiler ve tarikatlar da sosyal,
siyasi ve askerl alanlarda kendilerini hissettirmeye baglamiglardir. Tasavvuf
tarihinde adina rastladigimiz pek ¢ok onemli stifi bu bolgede yasamis ve bazi

! Ahmed b. Yahya el-Belaziri, Fiitihu I-Bulddn, Cev. Mustafa Fayda, Istanbul: 2013,
s. 372, 374.
Azerbaycan sinirlari bolgeye hiilkmedenlerle birlikte siire¢ igerisinde bircok degisiklige
ugramistir. Tarihi Azerbaycan sinirlar1 kuzeyde Dagistan ve Kuzey Kafkasya Daglari sinir
olmakla, batida Anadolu, giineyde iran’in orta ve kuzey kismina kadar uzanmaktadir. XIX.
ylizy1l baglarindaki Rus istilasi sonrasinda Iran ile Rusya arasinda yapilan Tiirkmengay
anlagmasi ile iilke, Aras Nehri sinir olmakla Kuzey ve Giiney olarak ikiye ayrilmistir. Bu
agidan bakildiginda giiniimiizde ran smirlari igerisinde kalan Tebriz, Erdebil, Zencan,
Hemedan, Hoy, Ebher, Meraga, Siihreverd ve Firuzkubad (Firuzabad) Azerbaycan’in tarihi
sehirleri sayilmaktadir. Azerbaycan’in genel tarihi gz Oniine alindiginda ise
smirlari, kuzeyde Tiflis’in giineyinden Derbent hatti ile Hazar Denizine ulasir.
Doguda Hazar sahilinden Derbent-Bak{i-Astara-Zencan hatt1 ile giineye iner.
Giineyde Hemedan’dan Urumiye’ye uzanir. Batida ise Tiirkiye’'nin dogu smir1  boyunca
uzanan genis bir sahayi ihata eder. Calismamiz agisindan biiyiik 6neme  sahip ~ Sirvan
bolgesi ise XVIII. ve XIX. yiizyillarda ¢ok biiyiik bir bolgeninadi olarak kullanilmustir.
Sirvan eyaleti doguda Hazar Denizi, giiney batida Kir Cayr ile kuzey
batida Alazan (Kanik) Cayina kadar uzanan bolgeyi, kuzeyde ise Kafkas sira daglariyla
Taberesan, Kiire, Gazikumuk sehirlerini kapsayan genis alan1 ifade etmektedir.
Giinlimiizde Azerbaycan’in genelde orta kesimlerini 6zelde ise Alibayramli sehrini ifade
etmek icin kullanilan Sirvan admin tarihte Bakii, Seki, Salyan, Kuba, Derbent,
Taberasan, Kiire ve Samur gibi ¢ok genis bir araziyi ifade ettigi soylenilebilir. Genis bilgi
icin bk. Abbaskulu Bakihanov, Giilistan-1 [rem, Bakii: AzerbaycanRespublikast
Medeniyyet ve Turizm Nazirligi, 2010, 9; Zeki Velidi Togan, “Azerbaycan”, MEB Islam
Ansiklopedisi, Istanbul: MEB Yayinlari, 1979, 11, 93-95.
3 Ahmed Cevdet Pasa, Tarih-i Cevdet, Hz. Mehmet Ipsirli, Ankara: Tiirk Tarih
Kurumu Yay., 2018, s. 298, 303.
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onemli tarikatlar da bu bolgede ortaya ¢ikmigtir. Hiiseyin b. Yezdanyar (6.
334/945), Ebl Bekir Tahir el-Ebheri (6. 330/941), Ebii’l-Hiiseyin Biindar b.
Hiiseyn es-Sirazi (6. 395/964), Ebii’l-Hasen el-Biisenci (6. 348/959), ve Ebii Ishak
Ibrahim b. Ahmed b. Miivelled (6. 342/953) Azerbaycan’in tarihi sinirlari
icerisinde ortaya ¢ikmus ilk stfilerdendir.* Tasavvufun sistemlestigi XII. asirdan
sonra Siihreverdiyye’ kaynakli Ebheriyye.® Zahidiyye,” Halvetiyye® ve Safeviyye®
tarikatlar1 Azerbaycan’dal® dogmustur. Bunun yani sira Azerbaycan’m tarihi
cografyasi ile Anadolu arasinda tarihin her doneminde tasavvuf alaninda canli bir
iligki olagelmistir.!!

Azerbaycan’a daha sonra gelen tasavvuf ekollerinin siiphesiz en biiyiigii
Naksibendiyye tarikatidir. Bu tarikatin Azerbaycan’daki ilk biiyiik temsilcisi XV.
yiizyilda Nah¢ivan, Tebriz ve Aksehir’de yasamis olan Seyh Ni‘metullah en-
Nahcuvani’dir.'> Bu dénem ayni zamanda Naksibendiligin Azerbaycan’daki
birinci donemidir.

4 Mehmet Rihtim-Fariz Halilli, Mevidnd Ismayil Sirdceddin Sirvani, Bakii: 2011,s. 13,

5 Tarikat bu giinkii Iran’m Cibal eyaletine bagh Siihreverd kentinde Ebfi Necib Abdiilkahir
tarafindan kurulmus ve yegeni Sihdbiiddin Ebii Hafs Omer Siihreverdi tarafindan
sistemlestirilmistir. Alexandar Knysh, Tasavvuf Tarihi, Cev. Ihsan Durdu, Istanbul: Ufuk
Yayinlari, 2008, s. 184.

¢ Abdiilkdhir Siihreverdi’nin bas halifesi olan Kudbeddin el-Ebheri (6. 622/1225)

tarafindan Gliney Azerbaycan’mm Ebher kabasinda kurulmustur. Bk. Mahmad

Celaleddin el-Hulvi, Lemzdt-1 Hulviyye ez Lemzdt-1 Hulviyye, Hz. Mehmet Serhan

Taysf, Istanbul: MU. Tlahiyat Vakfi Yaynlari, 1993, s. 269.

Aragtirmalarda  Ebheriyye tarikatinin devami olarak zikredilmis olup kurucusu

Ibrahim Zahid-i Geylanidir. bk. Mehmet Rihtim, Seyyid Yahyd Sirvéni ve Sifau’l-  Esrdr

Adl Eseri, Bakii: 2010, s. 46.

Pir Omer Halveti’nin (5. 799/1397) Azerbaycan’in Samahi sehrinde kurdugu ve

Seyyid Yahya Sirvani (6. 866/1460) tarafindan sistemlestirilen bir tarikattir.

° Safiyyudin el-Erdebili (6. 1334) tarafindan Erdebil’de kurulmustur. Hulvi,

Lemezat, s. 327

Sozii edilen tarikatlarin dogdugu ve faaliyet gosterdigi mintikalar her ne kadar bu  giin

fran’m resmi simrlar1 igerisinde olsa bile o dénemde giiney Kafkasya olarak

adlandirilmaktaydi. Azerbaycan’in tarihi cografyasi i¢in bk. Togan, “Azerbaycan”,

11, 93-95.

Ozellikle Halvetiyye tarikatimn ikinci kurucusu olan Yahya es-Sirvani’ye intisap etmek

icin Anadolu’dan gelerek tekrar Anadolu’ya donen meshur shfiler sunlardir: Pir

Muhammed Erzincani (6. 879/1474), Molla Ali Halveti (6. 867/1463), Dede Omer Riseni

(6. 892/1478), Habib-i Karamani (6. 902/ 1479). Halvetilik biiyiik l¢iide bu sahsiyetler

sayesinde Anadolu’ya yayilmistir. (Hulvi, Lemezdt, s. 409-411)

12 Rihtim - Halilli, [smayi! Sirvani, 38.
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Azerbaycan’da Naksibendilik, XIX. ylizyilin baglarinda Mevlana Halid el-
Bagdadi’nin halifelerinden Ismail Siraceddin es-Sirvani el-Kiirdemird ile birlikte
tekrar faaliyet gostermeye baslamistir. Kiirdemiri ile birlikte genelde Kafkaslarda
hususen de Sirvan’da son derece hizli bir yayilma gosteren Naksibendiligin
Halidiyye kolu, gerek sosyal ve dini hayata miidahalesiyle gerekse de o donemde
Ruslara karst yapilan miicadelelerde On planda olmasiyla aktif bir tarz
benimsemistir.!?

Halidilik Kiirdemiri’nin bolgedeki halifeleri vasitasiyla Kafkaslarda ti¢ kola
ayrilmigtir. Bunlardan birincisi Molla Muhammed Yeragi (6. /1254/1838) ve
Cemaleddin Gazikumuki (6. 1285/1869) ile yayilan Dagistan koludur. Ikincisi
Mir Hamza Nigari (6. 1303/1886) ile yayilan Karabag kolu, ti¢iinciisii ise Yahya
Bey Kutkagini'* (Dagistan?) (6. 1285/1869) ile Kuzey Bati Azerbaycan’da yayilan
ve daha sonra Mahmidiyye olarak anilacak olan Car-Balaken koludur."

Kuzey Bat1 Azerbaycan’da Car-Balaken (Zakatala, Balaken, Kak) bolgesinde
yayilmaya baglayan Halidilik, kisa zamanda kendisine taraftar bulmustur. Ismail
Kiirdemir?’nin halifelerinden Haci1 Yahya Bey Kutkagini ile basglayip Yunus
Efendi el-Leleli (6. 1276/1860) ile devam eden bu kol Almalili Mahmiid Efendi
ile Azerbaycan, Dagistan ve Rusya’nin bazi bolgelerinde genis Kkitlelere
ulagmugtir.'®

B. ISMAIL ES-SIRVANI EL-KURDEMIRI’NIN HAYATI VE IRSAD
FAALIYETLERI

Tam adi Mevlani Ismail b. Ahmed olan Siraceddin Kiirdemiri es-Sirvani olan
Seyh Ismail Sirvan olarak adlandirilan bolgede Samahi Hanligi’nin Boliiket

13 A. Bemningsen — C. Lemercier-Quelquejay, Sifi ve Komiser, (Rusya’da Isldim

Tarikatlarr), Trc. Osman Tiirer, Ankara: Ak¢ag Yayinlari, 1988, s. 81.

Gliniimiizde Azerbaycan’in Gabele ve Oguz boélgeleri 1800’1 yillarda “Kutkasin”

ismiyle Seki hanligmin igerisinde yer almaktaydi. bk. Tovfik Mustafazade,

Azerbaycan Hanliklarimin Kisa Tarihi, Baki, 2011, s. 140.

15 Cemaleddin b. Abdurrahman el-Gazigumukhi, el-Adédbu 'I-Mardiyya fi 't- Tarikati n-
Naksibendiyye, Mohagkale: Muhammed Mirzd Mavrayev Matbaasi, 1905, s. 80, 81;
Suayb Efendi b. Idris el-Bakini, Tabakdtii’l-Havicegin-1 Naksibendiyye ve
Saddti’l-Megaihi’l-Halidiyye el-Mahmiidiyye, Mohagkale: Darii’r-Riséle, 2014, s.  541;
Rihtim-Halilli, Ismayil Sirvani, s. 82, 101, 124.

16 Bakini, Tabakdt, 409; Muhammed Murdd el-Kazani, Zeyl-ii kitdbi'r-Resehdt
‘Ayni’l-Haydt, Thk. Asim Ibrahim el-Keyyali, Beyriit: Daru’l-Kiitiibi’l-ilmiyye, 2008,
s. 538; Hasan b. Muhammet Hilmi Dagistani, Sirdcii’s-Sa ‘ddat fi Siyeri’s- Sadat,
Dagistan: Darii’r-Riséle, 2011, s. 146, 147.
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Mabhali’na'” bagli Kiirdemir kentinde 1197/1782-83 yilinda dogmustur.'®
Kiirdemir’e nisbetle el-Kiirdemiri, Sirvan’a nisbetle de es-Sirvani nisbesi ile
anilmustir.!® Bazi kaynaklarda ise “Zebthullah” olarak da isimlendirilmistir.2°

Uzun boylu, saglam bir viicut yapisina sahip, siyah gozlii ve giir sesli olan
Ismail Kiirdemiri’nin babasma dair bir malumat olmasa da son dénem bazi
aragtirmacilar babasinin Seyh Enver Sirvéani olabilecegini tahmin etmektedirler.?!
Vassaf, Ismail Kiirdemiri’nin neslinin ilim erbabi oldugunu ve Kiirdemiri’nin de
ecdadinin yoluna tabi olarak kiiciik yaglardan itibaren ilim tahsiline bagladigin
belirmistir.2? {1k egitimine Samahi1’da baglamis ve orada Mehmet Nuri Efendi’den
Arapga dersi almustir. 2

Daha sonra Kiirdemiri 1215/1801 yilinda Erzincan’a giderek donemin meshur
alimlerinden olan Evliyazdde Abdurrahman Efendi’nin derslerine istirak etmis ve
ondan icazet almigtir. Ardindan Tokat’a gelerek burada da bir miiddet ikamet
etmistir. Oradan Bagdat’a giderek burada Seyh Yahya Mervezi el-imadi’den?
fikih dersleri ve Molla Muhammed b. Adem’den uliim-i hikemiyye okumustur.2s

Bagdat’tan 1805 yilinda Burdur’a giden Kiirdemiri burada da fikih okumustur.
Vassaf ise Kiirdemiri’nin Burdur’da mahalli 6grencilere ders verdigini
belirtmistir.2® Bir yil sonra Sirvan’a donen Kiirdemiri hacca gidecegi 1813 yilina
kadar dogdugu yer olan Kiirdemir’de medresede egitime yedi yil araliksiz devam

Bu ifade XIX. yiizyilda Azerbaycan hanliklarina bagl biiyiik yerlesim yerlerini ifade

etmek icin kullanilmistir. O donemler Samahi Hanligi’min Bolilket Mahali’na bagl

kentler sunlardir: Agsu, Kiirdemir, Garasakalli, Kiiliilli, Agri, Kengerli,Novsii, Binecik,

Darakli ve Ashmezin. bk. Mustafazade, Azerbaycan — HanliklariminKisa Tarihi, s. 205.

18 bnii’l-Emin Mahmiid Kemal Inal, Son Sadrazamlar, Istanbul: Dergah Yay., 1982, 1,
436.

19 Nezir Durkili, Niizhetii’l-Ezhdn fi Terdcim-i Ulemd-i Dagistan, Thk. Ebl Bekir b.
Sehavet ed-Durkili, Dagistan: [t.y.], s. 478.

20 Bakini, Tabakdt, s. 409.

2l Rihtim-Halilli, ismayil Sirvani, s. 55; M. M Haciyev, Solnitse Nastavleniya Seyh
Mahmud Efendi Ego Nastavniki i Premniki, Mohackale: Nfiru’l-Islam, 2011, s. 43,

22 Osmanzade Hiiseyin Vassaf, Sefine-i Evliyd, Istanbul: Kitabevi Yay., 2015, I1, 360.

23 Vassaf, Sefine-i Evliya, I, 361. Rihtim Bu ismin bolgede XVIII. asirda Baba

efendi diye tanman Sirvanli Baba oldugunu iddia etmektedir. Rihtim-Halilli,

Ismayil  Sirvani, 55. Ayrica bk. Abbaskulu Bakihanov, Giilistdn-1 Ifrem, Bakii:

Azerbaycan Respublikast Medeniyyet ve Turizm Nazirligi, 2010, s. 252.

Fikih, Hadis ve Hadis usulii gibi ilimlerde &lim olan Yahya el-Mervezi el-imadi

Mevlana Halid el-Bagdadi ile tanistiktan sonra ona intisap ederek tarikata girmistir.

Ibrahim Fasih Haydari, Mecdii’t-Ta lid, Trc. Eser Sazak, Istanbul: Semerkand Yay., 2011,

s. 107.

23 Vassaf, Sefine-i Evliya, 11, 361.

26 Vassaf, Sefine-i Evliya, 11, 361.

24
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etmis olup aynm yil otuz iki yasinda Mekke, Medine ve Kudiis’ii ziyaret ettikten
sonra Istanbul’a gelmistir.2’?

Kiirdemiri’nin Istanbul’a geldigi dénemlerde tasavvufa ve manevi ilimlere
merakinin bagladig1 goriilmektedir. Mevlana Abdullah ed-Dihlevi’yi (6.
1240/1824) ziyaret etmek ve manevi olarak ondan istifade etmek i¢in Hindistan’a
seyahat etmek istemesi buna isaret etmektedir.?® Yaya olarak ¢iktig1 bu seyahatte
Kiirdemirl, Basra’ya kadar gelmis fakat kaynaklara gére manev1 bir igsaretle Sam’a
yonelerek Mevlana Halid-i Bagdadi’nin (6. 1242/1827) yanina gitmistir.?®

1813’ten 1817 yilina kadar dort sene Mevlana Halid’in yaninda kalan Ismail
Kiirdemiri, seyriisiilikiinii burada tamamlamigtir.*® Rivayete gore heniiz hicbir
ders ve sohbet yapmadan Once seyhinin emriyle bir miiddet halvete girmistir.
Halvet sonrasi yine seyhinin emriyle tuvaletleri temizlemeye baglamig ve bu
hizmetine bir miiddet devam etmigtir. Bu yolla kendisini digerlerinden daha agag1,
hor ve hakir gérmeyi 6grenmistir.>!

Ismail Kiirdemiri’nin Amasya’daki tiirbesinde bulunan levhada onun
stilikiinden sonra kendi memleketinde zahiri ve batini ilimle halki irgad icin
hilafet-i mutlaka sahibi oldugu kayithdir. Fakat seyhi Mevlana Halid’in imzasinin
bulundugu icizetname, Ismail Kiirdemiri’nin memleketi Kiirdemir’e dondiigii
tarihten dort yil sonraki yil olan 1821°e tekabiil etmektedir. Mevlana Halid’in
verdigi bu icAzetname Ismail Kiirdemiri’nin onun halifesi oldugunun delillerinden
biridir. Ayrica kaynaklarin tamami1 Mevlana Halid’in Kafkaslara gonderdigi tek
halifesinin de Ismail Kiirdemiri oldugunu belirtmektedirler.32

Sam’dan dondiikten sonra dogdugu yer olan Kiirdemir’de yasamaya devam
eden Kiirdemiri burada tarim ve hayvancilik yaparak gecimini temin etmigtir.
Babasindan kalan bahgede dut agaglar1 olmas1 sebebiyle ipek bocegi beslemistir.

27 Vassaf, Sefine-i Evliya, II, 361, Inal, Son Sadrazamlar, I, 436.

28 pal, Son Sadrazamlar, I, 436.

29 Vassaf, Sefine-i Evliya, 11, 361; Inal, Son Sadrazamlar, 1, 436. Ayrica bk. Rihtim-
Halilli, [smayil Sirvani, s. 57.

30 Haydari, Mecdii't-Ta'lid, s. 137; Irfan Giindiiz, Osmanlilarda Deviet-Tekke

Miinasebetleri, Istanbul: Seha Nesriyat, 1989, s. 247.

Hilmi Dagistani, Sirdc, s. 145

32 Haydari, Mecdii’t-Talid, s. 138. Bennigsen’in, Kiirdemiri'nin Molla Muhammed
Yeragi’nin talebesi Has Muhammed Sirvani’den tarikat1 aldigina dair verdigi bilgi dogru
degildir. Kaynaklar Kiirdemiri’nin Kafkaslarda ilk Halidi seyhi oldugunu belirtmis ve

31

ayrica Has Muhammed Sirvani’nin hem Molla Muhammed Yeragi’nin talebesi hem de
Kiirdemiri’nin miiridi oldugunu ifade etmislerdir. Bk. Bakini, Tabakdt, s. 412; Haydari,
Mecdii’t-Talid, s. 137.
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Kiirdemir’deki irsad faaliyeti yillarinda evlenmis ve ilk oglu Abdiilhamid Efendi
burada dogmustur.??

Tarih boyunca pek c¢ok s@finin yasamis oldugu bir yer olan Sirvan,
Kiirdemir’nin irgad faaliyetleri i¢in oldukca uygun bir yerdi. Ciinkii miladi XII.
yiizyildan baglayarak bolgede pek cok alim, fakih ve s@if1 faaliyet gostermigtir. Bu
sebeple bazi aragtirmalar, tamamina yakin1 Hanefl ve Safil mezhebine miintesip,
hadis, fikih ve tasavvuf alaninda eser sahibi olan “Sirvan1” lakapl yetmis kiisiir
alimin ismini zikrederek bolgede ilm1 ve irfani bir damarin bulunduguna isaret
etmigtir.*

Mevlana Halid’den aldig1 icazetndme geregi Sirvan’da Naksibendiligi-
Halidiligi yayan Kiirdemir, artik dinf bir lider olarak taninmaya baglamstir. Etraf
kentlerden pek cok zevat Kiirdemiri’ye miirid olmaya baglamistir. Boliiket
Mabhali’nin Kiirdemir kentinden Hact Mahmiid Baba (6. 1309/1891), Kiiliillii
kentinden Hac1 Ahmed Efendi (6. 1856/1273), Ceyli kentinden Hact Muhammed
Nabi Efendi (6.7), Karasubar Mahali’nin Zerdap kentinden Molla Ahmed (6.?) bu
miiridlerin ilkleridir.?

Kiirdemiri’ye intisap edenlerin en Onemlilerinden biri siiphesiz Has
Muhammed Efendi (Sirvani)’dir (6. 1274/1857). Aslen Sirvanl®® olan Has
Muhammed Efendi Dagistan’da Molla Muhammed Yeragi’den (6. 1253/1838)
medrese dersleri almistir. Bu esnada vatanina donen Has Muhammed burada
Kiirdemirf ile tanigarak onun miiridi olmustur. Seyhinin yaninda bir miiddet kalan
Has Muhammed daha sonra Dagistan’da irsad vazifesiyle Kiirin Hanlig1’nin
Yukari Yerag kentine donmiistiir.” Bir miiddet sonra Has Muhammed, ilk hocasi
Molla Muhammed Yeragi ile birlikte Sirvan’a gelip onun Kiirdemiri’ye intisap
etmesine vesile olmusgtur.

33 1Inal, Son Sadrazamlar, I, 437; Rihtim-Halilli, fsmayil Sirvini, 69.
3 Elnur Nasirov, Orta Aswlarda Yasamis Azerbaycanli Alimler, Bakii: Nurlar
Nesriyyat, 2011, s. 226, 257.

Arif Besirov, “Mevlana Ismail Siriceddin Sirvani Kafkas Miiridizm’inin Banisidir”, 1.
Uluslararasi Hamza Nigdari Sempozyumu, Amasya: 2012, s. 33-39; Ahmed

35

Niyazov, XIX. Asir Azerbaycan in Simal-Garbinde Dini Hayat, Ilim, Medreseler, ~ Bakii:
Nurlar Nesriyyat, 2016, s. 43-55.

3¢ Bakini, Tabakdt, s. 423; John F. Baddeley, Ruslarin Kafkasya’yr Istilasi ve Seyh
Samil, Trc. Sedat Ozen, Istanbul: Kaythan Yaymlari, 1995, s. 284.

37 Cemaleddin b. Abdurrahman Gazikumuki, el-Addbu’l-Marziyye  fi't-Tarikati 'n-
Naksibendiyye, (Tipki Basim) Mohackale: Muhammed Mirza Mavrayev Matbaasi,
1905, s. 81; el-Alkadari, Asdr-1 Dagistan, s. 112.

38 Konu Kafkaslarda Halidiyye kollar1 bashg: altinda incelenecektir.
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Sirvan’da kaldig1 yillarda Ismail Sirdceddin Kiirdemiri’nin en 6nemli
miiridlerinden biri de Muhammed Salih Sirvani’dir (6.?). Kendisi hakkinda
kaynaklarda ¢ok az bilgi bulunan Muhammed Salih Sirvani Azerbaycan’daki son
donem Naksi-Halidi seyhlerinden Talali Ahmed Efendi’ye gore Naksibendi-
Halidi yolunun biiyiiklerindendir.*

Kiirdemir?’nin Azerbaycan’daki halifesi Hact Mahmiid Efendi’nin faaliyetleri
neticesinde Karabag, Borcali ve Kazak bolgesinden pek ¢ok insan tarikata
girmistir. Bunlarin biiyiik bir kismi1 Kiirdemiri’yle birlikte Tiirkiye’ye go¢ ederek
Amasya ve ¢evresinde yerlesmislerdir.°

Carlik Rusyasi 1820°1i yillardan sonra Sirvan arazisindeki baskilarini artirmisg,
Ismail Kiirdemiri’nin ve miiritlerinin faaliyetlerini bir tehlike olarak gérmeye
baglamigtir. Miiritlerinden Bakiili Haci Memmed Nebi’nin ve Zerdap
bolgesinden Molla Ahmed’in Sibirya’ya siirgiin edilmeleriyle baglayan siire¢ hiz
kesmeden devam etmistir.*!

Azerbaycan ve Dagistan’daki tasavvufi faaliyetlerin baginda Ismail
Kiirdemir?’nin oldugunu anlayan Ruslar onu bolgeden siirgiin etmeye ¢aligmisgtir.
Seyh, bu badireden Mustafa Han’in hanimi, Seki Han’1 Hiiseyin Miistak’1n kiz1
olan Fatma Begiim’iin*? ricasiyla kurtulabilmistir.** Fakat bu hadisenin akabinde
Sirvan’1 terk etmesi igin Ismail Kiirdemiri’ye bask1 yapilmaya devam edilince o
da 1826°da o siralar Osmanli sinirlart igerisinde bulunan Ahiska’ya go¢ etmigtir 4+

Vassaf, Kiirdemiri’nin miiritleriyle birlikte Ruslara kars1 miicadele ettigini bu
sebeple yakalanip hapsedildigini, bolgeden ayrilmasi ve yerine halifelerinden

39 Bakini, Tabakadt s.419; Hilmi, Sirdc, s. 146.

40 Kiirdemir kenti daha sonra birka¢ kente boliinmiis olup bunlardan biri de “Sihimli”

(seyhimli) kentidir. Bu kentte halen daha Memmedli nesli yasamakta ve Ismail

Sirdceddin’in manevi mirasma sahip cikmaktadirlar. Ismail Kiirdemiri’nin tarlasi

bugin de Mevlana Bagi adiyla Memmedli nesli tarafindan sahip c¢ikilan bir

ziyaretgahtir. Arastirmacilar M. Rihtim ve Fariz Halilli bolgede bu aile  mensuplartyla

goriistiiklerinive Ismail Kiirdemiri’nin neslinden oldugunu diistindiikleri ~ Hacibala
adli kiginin evinde onun esyalarina rastladiklarini belirtmiglerdir. Kiirdemir halki bu
insanlar1 Mevlana Ismail Siriceddin Kiirdemiri’nin varisleri olarak giiniimiizde bile

ziyaret edip hiirmet gostermektedirler. Bk. Rihtim-Halilli, Ismay:l Sirvéni, s. 69, 70.

41 Besirov, ,“Mevlana Ismail Siraceddin”, s. 38.

42 1820’lerde Samahi Hanlig’inin en biiyiik mahali sayilan Béliiket’e bagli on kent  olup
bunlardan biri de Kiirdemirdir. Yiiz kiisiir ailenin yasadigi Kiirdemir o sirada
Sirvan Han’1 olan Mustafa Han’in hanimi Fatma Begilim’iin miilkii sayilmaktaydi. Bk.
Mustafazade, Azerbaycan Hanliklari, s. 220, 222; Rihtim-Halilli, smayil Sirvdni, s. 68.

4 Rihtim-Halilli, Ismayil Sirvani, s. 68.

4 Inal, Son Sadrazamlar, 1, 436; Haciyev, Seyh Mahmud Efendi, s. 50; Rihtim-
Halilli, Zsmayil Sirvani, s. 73.
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Ahmed Efendi’yi rehin birakmasi sartiyla saliverildigini rivayet etmigtir.*> Bir
siire Ahiska’da kalan Ismail Kiirdemiri burada da irsad faaliyetlerine devam
ederek Halidiligi yaymugtir. Ahiska’nin Sirvan’a ve Dagistan’a yakin olmasi
sebebiyle Kiirdemir] faaliyetlerine devam edebilmis, Ahiska bolgesinde de pek
cok insani tarikata kazandirmigtir. 1825°te Rusya’nin merkezine siirgiin edilen
Sirvanli miiritlerinden, Zerdabli Molla Ahmed Efendi de seyhine orada
yetismistir.6

1828 yilinda Osmanlilarin Ahiska’y1 Ruslara birakmasindan sonra®’ Ismail
Kiirdemir? buray1 da terk edip Amasya’ya go¢ etmek zorunda kalmistir. Onunla
beraber hem Sirvanli hem de Tiflisli miiritler Amasya’ya go¢ etmislerdir.*® 1832
yilinda Amasya’dan Sivas’a gelen Ismail Kiirdemiri burada dokuz yil kalmis ve
irsad faaliyetlerine devam etmistir. Bu donemde Azerbaycan’in Karabag
eyaletinin Bergiisdd mahalinin Cicimli kentinde dogan Mir Hamza Seyyid Nigari
(6. 1301-02/1886) bu donemde Seyhe intisap etmis ve onun hizmetinde
bulunmustur. Daha sonra birlikte Amasya’ya donmiiglerdir.

1841°de Sivas’tan Amasya’ya donen Ismail Siriceddin burada yedi yi1l daha
yasadiktan sonra 1848 yilinda vebaya yakalanarak vefat etmistir. Daha sonra oglu
Mehmet Riistii Paga (6. 1290/1874) tarafindan seyhe bir tiirbe yaptirilmigtir.
Tiirbenin oldugu tepe dnceleri “Samlilar Ustii” olarak amlmaktayken tiirbeden
sonra burasi “Sirvanli Tiirbesi” olarak adlandirilmigtir.>

1. ismail es-Sirvani el-Kiirdemiri’nin Miistakil Halifeleri

Ismail Kiirdemiri heniiz Sirvan’dayken kendisine farkli bolgelerden pek ¢ok
insan gelip intisap etmis ve ondan Naksibendiligin esaslarini 6grenmistir. Tarikat
Kiirdemir’e yakin olan bolgelerde yayilmaya baglamis daha sonra komgu kentler

4 Vassaf, Sefine-i evliya, 11, 361.

4 Bu zat Ismail Sirdceddin ile birlikte Tiirkiye’ye gelerek Naksibendi seyhi Haci
Ahmed Kiyasi Efendi Sirvani olarak tanmmustir. Vassaf, Sefine-i Evliya, 11, 363;
Rihtim-Halilli, Ismdil Sirvdni, s. 73; Niyazov, Azerbaycan i Simal-Garbinde Dini
Hayat, s. 46.

47 Bu tarihten sonra Osmanhlar Kafkaslardaki durumla ilgilenme imkani
bulamamislardir. Bu nedenle Kafkas halklariyla Ruslar arasindaki miicadeleler daha
vahsi ve kanli olmustur. Bk. [smail Berkok, Tarihte Kafkasya, Istanbul,  Istanbul
Matbaasi, 1958, s. 416.

4 Rihtim-Halilli, Ismdil Sirvéni, s. 74.

49 Mehmet Zeki Pakaln, Son Sadrazamlar ve Basvekiller, Istanbul: Ahmed Sait
Matbaasi, 1942, s. 40, 41.

30 Abdizadde Hiiseyin Hiisameddin, Amasya Tarihi, sdl. Ali Yilmaz, Mehmet Akkus,
Ankara: Amasya Belediyesi Kiiltiir Yaynlari, 1996, 1, 64.
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olan Zerdap ve Ilisu’dan gelenler Halidiligi Azerbaycan’in Kuzeyi basta olmakla
diger bolgelere tagimiglardir.’' Kiirdemiri’den tarikati yayma icazeti aldiktan
sonra Azerbaycan ve Dagistan’in farkli bolgelerine dagilan ve kendisinden sonra
herhangi bir halifesi olmayan miistakil halifeler mevcuttur. Bunlardan bazilar
Ismail Kiirdemiri ile Anadolu’ya go¢ etmis, bazilar1 da bulunduklar1 bolgede
kalarak Halidiligi teblig etmeye devam etmislerdir.>? ismail Kiirdemiri’nin bir kol
olusturmayan veya haklarinda fazla malumat bulunmayan miistakil halifelerini su
sekilde siralayabiliriz.

a. Muhammed Salih es-Sirvani

Donemi anlatan kaynaklar bu zat hakkinda fazla bir malumatin olmadigini
belirtmiglerdir.>® Lakin Halidiligin Car-Balaken kolunun seyhlerinden Talali
Ahmed Efendi (6. 1321/1904) onun igin; “Seyhimiz Hace Muhammed Salih
Sirvani, Ismailiyye™ halifelerinin en biiyiiklerindendir.” diye bir ifade
kullanmigtir.>

Donemin Sirvan ve Dagistan siifileri hakkinda bilgi veren Suayb Efendi
Bakini’de Ismail Kiirdemiri’nin, Muhammed Salih Sirvani ve Has Muhammed
Sirvani’den bagka halifeleri hakkinda bilgisinin bulunmadigini eserinde beyan
etmektedir.>

Sl Bakini, Tabakat, s. 419; Hilmi, SirAcii’s-Sa’adat, s. 146. Niyazov, XIX. Asir
Azerbaycan’in Simal-Garbinde Dini Hayat, s. 43.

52 Kiirdemiri’nin miiridlerini ve halifelerini ele alan arastirmalar yok denecek kadar  azdr.

Hilmi Dagistani’nin, Hasim el-Yemsani isimli bir zatin Kiirdemiri’den  icézet aldigim

zikretmesi, Kiirdemiri’nin kaynaklarin zikretmedigi bagka halifelerinin de olabilecegi

ihtimalini gliclendirmektedir. Zira Hasim el-Yemsani’'nin kim oldugu ve tarikati

Kiirdemiri’den ne zaman aldig1 hususunda kaynaklarda herhangi bir bilgi mevcu degildir.

Kiirdemiri’nin bazi Halifeleri i¢in bk. Hilmi Dagistani, el-Buricii’l-

Miiseyyedebi 'n-Nusiisu’l-Miieyyede”, nsr.  Abdiilcelil Ata, Beyrut: Darti’n-Nii’man 1i’l-

“Ultim, 1996, s. 349.

33 Bakini, Tabakdt, s. 418; Hilmi Dagistani, Sirdc, s. 146.

% Talali Ahmed Efendi buradaki Ismailiyye ifadesiyle kanaatimize gére el- Kiirdemiri’nin

halifelerini ve onunla Kafkaslarda yayilmaya baslayan Halidiligi kastetmistir.

Ciinkii hem o donemde hem de sonraki donemlerde tarikati ifade etmek igin

Ismailiyye ifadesi kullanmilmamstir.

55 Bakani, Tabakdt, s. 418.

56 Bakini, Tabakat, s. 419.
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b. Haci Ahmed Kiyéasi

Sirvan’da Molla Ahmed adiyla bilinen bu zat Ismail Kiirdemiri’ye intisap eden
ilk halifelerdendir. Samah1 Hanligi’nin Karasubar Mahali’nin simdiki adiyla
Zerdap bolgesinde dogmustur. Kiiciik yaglardan itibaren zahiri ve batini ilimleri
tahsil etmis ve son olarak Ismail Kiirdemiri’ye miirit olmustur. 1825 yilinda
Rusya’nin bolgedeki generali Yermalov’un emri ile siirgiine gonderilen Haci
Ahmed, seyhi Ismail Kiirdemiri’nin Anadolu’ya hicret haberini alinca siirgiinden
kacarak Ahiska’da seyhine yetiserek onunla birlikte Amasya’ya gitmigtir.
Amasya’da oldugu siralarda Ismail Kiirdemiri’den hilafet almigtir.5?

Daha sonra Istanbul’a giden Ahmed Kiyasi burada Denizli miisellimi Tavash
Osman Aga (6. 1269/1853) ile tanigsmis, kendisine bir dergah kurulmasi sartiyla
irsad faaliyetleri i¢in Denizli’ye gitmeyi kabul etmistir. Burada alim ve hattat olan
Osman Afif Sivrihisari (6. 1298/1881) adiyla meshur zat kendisinden sonra irgsad
vazifesini devam ettirmistir.>®

Sivrihisari de Osman Abdiilmennan Efendi’yi halife olarak yetistirmigtir.
Abdiilmennan Efendi Afyonkarahisar’da dogmus, ilim hayatina burada baglamis
ve Istanbul’da devam etmistir. Bu zAtin mantik ve tasavvuf alanlarinda eserleri
mevcuttur. O, Ahmed Kiyasi’nin kiziyla evlenmis ve Denizli’de bu kolu
stirdiirmiigtiir.>

c¢. Hac1 Ahmed Efendi Kiiliilli

Sirvan Hanliginin Boliiket Mahalinin bugiinkii ad1 Agsu olan Kiiliillii kentinde
dogan bu zat da Ismail Kiirdemiri’nin halifelerindendir. Tasavvuf yolunda
istikrarl1 ve ibadet ehli olmas1 onun bulundugu bélgede miirsid-i kdmil bir insan
olarak taninmasina sebep olmustur. Hact Ahmed Kiiliillii'niin bir diger 6zelligi de
Ismail Kiirdemiri’nin Anadolu’ya go¢ etmesinden sonra etrafa dagilan miiritleri
toparlamas: olmugtur. Hatta bu yoniiyle Rus kaynaklarina gore XIX. yiizyilin
ortalarinda ortaya ¢ikan isyanlarin miisebbibi olarak gosterilerek hapsi ve siirgiin
edilmesi istenmigtir. 1856 yilinda Rusya’nin Tambov bolgesine siirgiine
gonderilmis burada da ayni yi1l vefat etmistir.5°

Hac1 Ahmed Efendi’nin etraf bolgelerden pek ¢ok miiridi olmug ancak bunlar
daima Ruslarin takibi altinda kalmiglardir. Dehne kentinden Haci Halil Efendi,

57 Rihtim-Halilli, Ismayil Sirvdni, s. 131.

58 Mahmtd Kemal inal, Son Hattatlar, istanbul: Maarif Basimevi, 1955, s. 276.

39 Vassaf, Sefin-i evliya, s. 262, 263; Rihttm-Halilli, Ismayil Sirvani, s. 131; Niyazov, XIX.
Asir Azerbaycan’in Simal-Garbinde Dini Hayat, s. 47.

60 Rihtim-Halilli, fsmayzl Sirvanit, s. 110, 111.
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Adnali kentinden Hac1 Abbasali Efendi, Samahi’dan Omer Bey ve Osman Bey
Kasimhanl kardegler, Karakoyunlu Karaman Bey,%! Goycay’dan Karakoyunlu
Hiiseyin Bey, Avahil’dan Seyyidkulu Efendi vb. yirmiye yakin zevat seyh Ahmed
Efendi’nin miiritleri olmug ve Halidiligi bolgede yaymiglardir.®2

d. Hac1 Mahmiid Baba el-Kiirdemiri

Ismail Kiirdemiri’nin halifeleri igerisinde en geng olanidir. Seyhin Anadolu’ya
go¢ etmesinden Once kendisinden icizet alip daha o donemde Kiirdemir’de irgad
faaliyetlerine baglamistir. Ismail Kiirdemiri Osmanli Devleti’'ne go¢ ederken
Sirvan’daki miiritleriyle ve akrabalariyla ilgilenme goérevini bu zata vermistir.
Hac1 Mahmiid Baba 1859 yilinda polis nezaretinde olmasi icin dnce Bakii’ye
gonderilmis daha sonra Kiirdemir’e donmesine izin verilmistir.1864 yilinda vefat
etmis ve Kiirdemir’de Sahseven kabristanlifina defnedilmigtir. Sirvan ve Samahi
bolgelerinden bes yiize yakin miiridi oldugu rivayet edilmistir.5?

Ismail Kiirdemiri’nin yukarida siraladigimiz miistakil halifelerinin yani sira
bagka halifelerle birlikte bolgede Halidiligin ii¢ ana kolu tesekkiil etmigtir. Bunlar
Dagistan kolu, Karabag kolu ve Car-Balaken (Mahmidiyye) koludur.

C. ISMAIL  ES-SIRVANI  EL-KURDEMIRI’'DEN  SONRA
KAFKASLARDA HALIDi KOLLARI
Ismail Kiirdemiri’nin halifeleri vasitasiyla Azerbaycan ve Dagistan’da

Halidiligin ii¢ ana kolu tegekkiil etmistir. Bunlar Dagistan kolu, Karabag kolu ve
Car-Balaken (Mahmidiyye) koludur.

1. Dagistan Kolu

Ismail Kiirdemiri’ye intisap edenler arasinda Dagistan’dan gelenler de
bulunmaktaydi. Buradan gelen miiritler daha sonra Dagistan halklarinin Ruslara
kars1 verdikleri ozgiirliik miicadelesinin Miiridizm olarak amilmasina sebep
olmuglardir. Bu kolun olugmasina liderlik eden ilk gseyhleri su gekilde
siralayabiliriz.

a. Has Muhammed es-Sirvani

Kafkasya’'nin siyasi tarihi bakimindan olduk¢a 6nemli olan Has Muhammed
Sirvani’nin babasinin adi Sihabiiddin’dir. Sirvan dogumlu olan Has Muhammed
tahsilini Dagistan’in  Kiirin Hanlifi’'nin Yukar1 Yerag kentinde Molla

! Bu zat Hac1 Ahmed efendiyle birlikte siirgiin edilmistir.

2 Niyazov, XIX. Asir Azerbaycan’in Simal-Garbinde Dini Hayat, s. 49.
3 Rihtim-Halilli, Ismay1l Sirvdni, s. 121.
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Muhammed’den almigtir. Yedi yil kadar siiren bir dini egitimden sonra 1823
yilinda vatanina dénmiis ve burada Ismail Kiirdemiri’nin sohretini duyup onun
miiridi olmugtur. Ismail Kiirdemiri’nin yaninda seyriisiilikiinii tamamlayip ondan
hilafet almistir.® Halidiligin Dagistan’a yayilmasinda ve sistemlesip giiclii bir
organizasyon haline doniismesinde etkin rol oynayan Molla Muhammed
Yeragi’nin tarikata girmesine sebep olan zat Has Muhammed Sirvani’dir.%

Has Muhammed, Sirvan’da Ismail Kiirdemiri’den icazet aldiktan sonra seyhi
onu tekrar Dagistan’a gondererek ona; “Ey evladim, Dagistan’da tarikata girmeye
istekli, huzurumuza varmak icin hazirlikli insanlar gériiyorum. Bunlarin en ekmel
ve faziletlisi siiphesiz Molla Muhammed el-Yeragi’dir. Ona don ve bir miiddet
daha 6grencisi olmaya devam et. Belki onun tarikata girmesine vesile olursun.”
diye tavsiyede bulunmustur’.

Bazi aragtirmalar Has Muhammed Sirvani’nin Omriiniin sonuna kadar
Dagistan’da yasadigim1 ve Alkadar kentinde Haci Abdullah’in medresesinde
zahirl ve batini ilimleri okuttugunu ifade etmistir.5” Fakat Durkili, onun 1857
yilinda Sam’da vefat ettigini ve kabrinin Mevland Halid’in yaninda oldugunu
belirtmigtir.5®

b. Molla Muhammed Yeragi

Ad1 Muhammed olan bu zatin tam kiinyesi Muhammed b. Molla Ismail b.
Molla b. Seyh Kemal b. Nezir Yeragl Kiirevi ed-Dagistani’dir. Kaynaklarda
“Yeragi” lakabiyla meshur olan bu zat 1777 yilinda Kiirin Hanligi’nin Yukar:
Yerag kentinde dogmus olup seyh ailesinden gelmektedir. Babasinin ad1 Molla
Ismail’dir. Kendi doneminin fen ilimlerini Muharrem Efendi el-Ahti’den (6.7)
okumug daha sonra dini ilimlere yonelerek sekiz yil boyunca pek ¢ok Avar
alimlerle birlikte tahsil gorerek Avarlar arasinda saygi duyulan bir isim haline
gelmigtir®

Dini tahsilinden sonra Dagistan’in siir kenti olan Yugal’a donen Yeragi
bolgedeki tiim halklarin dini ve diinyev1 islerinde onlara rehberlik etmistir. Kiirin

¢ Gazikumuki, el-Addbu ‘I-Marziyye, s. 81; Hasan Efendi el-Alkadarl, Divdnu’l-
Memnin, TimurhangGra: Muhammed Mirza Mavrayev Matbaasi, 1913, s. 4;
Bakimi, Tabakdt, s. 419; Durkili, Niizhetii’l-Ezhdn, s. 479; Rihtim-Halilli, Ismayl
Sirvani, s. 82.

65 el-Alkadari, Divanu’I-Memniin, s. 5; Bakini, Tabakdt, s. 419.

% Bakini, Tabakdt, s. 419.

7 Hactyev, Seyh Mahmiid Efendi, s. 51; Rthtim-Halilli, smay:l Sirvini, s. 82.

%8 Durkili, Niizhetii’l-Ezhan, s. 479.

© el-Alkadari, Divanu’l-Memniin, s. 4; amlf, Asdr-i Dagistan, trc. Musa Ramazan,

istanbul: Samil Egitim ve Kiiltiir Vakfi, 2003, s. 143; Durkili, Niizhetii’I-Ezhdn, s.  479.
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Hanligi’min Yukar1 Yerag kentinde bulunan medresesinde XIX. yiizyilin
baglarinda tedris faaliyetlerini yiiriiten Yeragi’nin sadece Dagistan’dan degil
Sirvan gibi farkli hanliklardan da pek ¢ok talebesi olmustur. Bu medreseden Has
Muhammed Sirvani, Tahircalli Emir Ali, Abdullah el-Alkadari, Hasan el-
Alkadari, Miiridizm hareketinin iki miithim lideri olan Gimrili Imam Gazi
Muhammed ve Imam Samil gibi isimler yetigsmistir.”

Yetistirdigi Sirvanli talebesi Has Muhammed, Sirvan’a doniip Ismail
Kiirdemiri vasitasiyla tarikata girdikten sonra seyhinin emriyle tekrar Yerag’a
dénmiis ve onun da Ismail Kiirdemiri’ye intisap etmesine vesile olmustur. Bu
esnada Seyh Ismail Kiirdemiri onlara bir mektup géndererek Has Muhammed
Sirvan?’nin kendisinden icazetli oldugunu ve tarikatin her alaninda tam bir
salahiyete sahip oldugunu belirtmistir. Kiirdemiri mektubunda Yeragi’ye hitaben:
Ey kardesim Muhammed Yeragi, benden istedigin her seyi ondan elde edebilirsin.
Eger ona giiveniyorsan ve niyetin halis ise vuslata erersin. Gozlerin goremedigi,
kulaklarin duyamadigi, hicbir beserin kalbine diismeyen seylere ndil olursun.
Aramizdaki mesafeler uzak olsa da, cismant olarak ayri olsak da ruhen birlikteyiz,
demigtir.”!

Daha sonra ikisi birlikte Kiirdemir’e Ismail Kiirdemiri’ye gitmis, Molla
Muhammed Yeragi tarikat1 bir de ondan almigtir. Bu goriismeden sonra Molla
Muhammed’in kalbi mutmain olmus ve Ismail Kiirdemiri’yi miirsidi olarak kabul
etmigstir. Yeragi Ayrica Kiirdemiri’den icazetname alarak Halidiligin Dagistan’da
yayilmasina onderlik etmigtir.”

1838 yilinda vefat eden Yeragi’nin mezari Dagistan’in Sokratl kentinde
olmakla birlikte tiirbesi halen ziyaret edilmektedir. Hact Ismail Efendi (6.
1322/1904) ve Ishak Efendi (6. ?) adinda iki ¢ocugu vardir.737+

Ismail Kiirdemiri’nin alim ve fakih bir zat olmasi, miiridi Has Muhammet
Sirvani’nin de ayni sekilde din ilimlerinde ileri seviyede olmas: ve bu iki seyhin

70 el-Alkadari, Asdr-i Dagistan, s. 112; Rthtim-Halilli, Ismayil Sirvani, s. 83-84.

7' el-Alkadari, Divanu’I-Memniin, s. 4; Bakini, Tabakat, s. 420.

72 Arapga, Farsga ve Tiirkge bilen Molla Muhammed Yeragi’nin kendisinin kaleme  aldig1

eserler de mevcuttur. Tasavvufa dair Arapga kaleme aldig1 Bilylik Kaside ve Kigiik

Kaside adli siirleri mevcuttur. Ayrica el-Asar adli  eseri 1910 yilinda

Timurhangtira’da nesredilmistir. Durkili, Niizhetii’l-Ezhdn, s. 481; Rihtim-Halilli,

Ismayil Sirvani, s. 84.

3 el-Alkadari (6. 1328/1910), Hac1 Ismail Efendi’nin Naksibendi seyhi ve biiyiik bir alim
oldugunu ifade ederek kendisinin yetismesinde de ¢ok biiyikk emegi oldugunu
belirtmistir.  el-Alkadari,  Divdnii’l-Memniin, s. 240; Rihtim-Halilli, Ismayil
Sirvani, s. 84.

74 el-Alkadari, Divanu’I-Memniin, s. 240.
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Dagistan’da yagsayan Yeragi’yi bu ise ehil gorerek onu tarikata davet etmeleri
Halidiligin Kafkasya cografyasinda ilim adamlariyla yayildigma isaret
etmektedir. Ad1 gecen seyhlerin ayn1 zamanda iyi bir medrese tahsili gérmiis
olmalar1 ve kendilerine ait medreselerin bulunmasi da bolgede tasavvufun
medrese merkezli ve ser’1 eksende yiiriidiigiinii gostermesi agisindan dnemlidir.

c. Cemaleddin Gazikumuki

Asil adi Cemaleddin’dir. Dagistan’in Gazikumuk bolgesinde dogmus bundan
dolayr da Gazikumuki olarak meshur olmugtur. Bazi1 aragtirmalar onun Hz.
Muhammed’in soyundan geldigini iddia etmektedir.”> Hayatinin biiyiik boliimiinti
Sokratl kentinde gecirmistir. Donemin alimlerinden seriat ilimlerini tahsil
etmigtir. Tahsilinden sonra Gazikumuk Ham1 Aslan Han’in sekreteri olarak
caligmustir.”s

Bir miiddet kendisine hibe edilen bu kdylerden aldig1 vergilerle hayatini idame
ettiren Seyh Ceméleddin daha sonra alinan tiim vergileri bagislayarak tovbe etmis
ve manevi ilimlere yonelmistir.”” Daha sonra ayn1 donemde Dagistan’in Yukari
Yerag kentinde yasayan ve sohreti tiim Kafkasya’ya yayilan Yeragi’ye giderek
Naksibendi tarikatina intisap etmigtir.”®

Konu hakkindaki rivayetler farkli olsa da Seyh Ceméleddin’in daha memur
iken diinyadan elini cektigi ve bir miirsid arayisi i¢inde oldugu goriilmektedir.
Seyh Cemaleddin’in miirgid arayigindaki hassasiyete isaret etmektedir. Medrese
tahsilinin olmasi1 ve kendisi gibi medreseli olan Yeragi’ye intisap etmesi

Molla Muhammed Yeragi Seyh Ceméaleddin’e insanlari irgad etmesi ve tarikati
bulundugu boélgede yaymast icin izin vermigtir. Yasadig1 yere geri donen Seyh
Cemaleddin Efendi vakitlerini terk-i diinya igerisinde ibadet ve onu ziyarete
gelenleri tarikata davetle gecirmig, Dagistan’in hemen her yerinden pek cok
miiridi olmustur. Bunlar arasinda Kafkasya 6zgiirliik miicadelesinin liderleri olan
Gimrili Gazi Muhammed (6. 1247/1832) ve Imam Samil (6. 1288/1871) de
mevcuttur. Seyh Cemaleddin daha sonra Gazi Muhammed’e tarikatta icAzetname

75 Benningsen- Quelquejay, Siifi ve Komiser, s. 337.

Seyh Cemaleddin’in ¢aligkanlig ve diirtistliigiinden dolay:1 da Aslan Han Kiirin bolgesinde
ii¢c koylin vergisini o giinki Rus idaresinin de onayiyla ona bagislayarak ddiillendirmistir.

76

Durkili, Niizhetii'I-Ezhdn, s. 499; Benningsen- Quelquejay, Siifi ve Komiser, s. 297.
Durkili, Niizhetii’l-Ezhdn, s. 499; Benningsen- Quelquejay, Sufi ve Komiser, s. 297,
Rihtim-Halilli, Ismayil Sirvani, s. 86.

Durkili, Niizhetii’l-Ezhdn, s. 499; Benningsen- Quelquejay, Sufi ve Komiser, s. 297,
Rihtim-Halilli, Ismayil Sirvin, s. 86.

71
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vermigtir.”” Boylece Dagistan’da Ruslara kars1 yapilan cihat Halidi seyhlerinin ve
miiritlerinin organize ettigi bir hareket haline gelmigtir. Kafkas halklari tarafindan
“Gazavat” olarak adlandirilan bu miicadele Ruslar ve batililar tarafindan
Miiridizm?® adin1 almugtir.

1859 yilinda Imam Samil’in Ruslara esir diigmesiyle sona eren Miiridizm
hareketi bitmis bunun sonucunda $eyh Cemaleddin de Osmanli Devleti’'ne
gd¢miis bir miiddet burada yasadiktan sonra 1869 yilinda Uskiidar’da vefat
etmistir. Istanbul’a gog ettiginde Sultan Abdiilmecid Seyh Cemaleddin’e hiirmet
gostererek onu “Kafkas’in seyhi” olarak adlandirmigtir 8!

Molla Muhammed Yeragi ve Cemaledin Gazikumuki doneminde bir biitiinliik
arz eden ve derli toplu bir goriintii veren Dagistan’daki Naksibendi-Halid1
organizasyonu 1859 yilinda Imam Samil’in teslim olmasiyla dagilmistir.
Ozellikle imam Samil’in kaympederi olan ve Miiridizm hareketine maddi manevi
destek vermeye calisgan Cemaleddin Gazikumuki’nin Osmanh Devleti’ne gog
etmesinden sonra Halidilik miinferit seyhler ve miiritlerle varligini siirdlirmiistiir.

Cemaéleddin Gazikumuki’den icizet alan geyhlerin en meshurlarindan biri
Hact  Abdurrahman Efendi es-Suglri (1299/1882)’dir.82  es-Sugiiri’nin
Dagistan’in miirgidi oldugunu belirten kaynaklar onun hem Yeragi’den hem de
Seyh Cemaleddin’den iczetli oldugunu belirtmiglerdir. Durkili onun, hac doniisii
Ismail Kiirdemirf ile de goriistiigiinii ve tarikati ondan da aldigim sdylemistir.
Bakini de es-Sugiir’nin Seyh Cemaleddin’in halifelerinden oldugunu belirtmis,
fakat onun kesif ve keramete ¢ok fazla deger ve iistiinliik vermesi sebebiyle Seyh
Cemaleddin’le aralarinin acik oldugunu da eklemisgtir.%*

Seyh Ceméleddin sonrasinda Dagistan’da farkli Naksi seyhleri ve silsileleri
olusmugtur. Kanaatimize gére bunun bazi sebepleri mevcuttur. Birinci sebebi
Ismail Kiirdemirf, Yeragi ve Seyh Cemaleddin gibi ilk dsnem Halidi seyhlerinin
hemen hemen ayni donemde ve yakin yerlerde yagsamis olmalaridir. Bu sebeple
bazi miiritler bu seyhlerin ikisine veya iigiine 6grenci olup onlardan tarikat icazeti
almigtir. Molla Muhammed Yeragi tarikati hem Has Muhammed Sirvani’den hem

7 Durkili, Niishetii'I-Ezhdn, s. 500; Benningsen- Quelquejay, Siifi ve Komiser, s. 300.

80 Aytek Kundukh, Kafkasya Miiridizmi, Hz. Tarik cemal Kutlu, Istanbul: Gézde yay.,
1987, s. 22; Baddeley, Seyh Samil, s. 231; Cafer Barlas, Kafkasya Ozgiirliik
Miicadelesi, Istanbul: Insan Yaymlari, 1999, s. 337.

81 Durkili, Niizhetii’l-Ezhan, s. 500.

82 Bakini, Tabakdt, s. 422; Durkili, Niizhetii’l-Ezhdn, s. 514; Rihtim-Halilli, Ismdil
Sirvani, s. 158.

8 Bakini, Tabakdt, s. 431; el-Alkadari, Asdr-i Dagistan, s. 122; Durkill, Niizhetii’l-
Ezhdn, s. 514.
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de Ismail Kiirdemiri’den almistir. Dagistan’in birinci imami sayilan Gazi
Muhammed’in Seyh Cemaleddin vasitasiyla tasavvufa intisap etmesi, daha sonra
Molla Muhammed’in yanma gidip tarikati bir de ondan almas1 da buna drnek
gosterilebilir.

Bir diger sebebi de icdzet almamis olan miiritlerin daha sonra miirgidlik
iddiasiyla ortaya c¢ikmalaridir. Bolgede Naksibendilik adma faaliyetlerini
yiiriitenlerin fazlaligi ve silsilelerinin farklilifi, konu hakkinda donemin
tabakatim1 yazan Békini ve Durkili gibi miielliflerin de eserlerine yansimigtir.
Ozellikle Bakini konuya aciklik getirmek icin Seyh Cemaleddin’den sonra
Dagistan ve etrafinda faaliyetlerini yiiriiten seyhler i¢in yaptig1 degerlendirmede
pek ¢cok seyhin aslinda icézetli olmadiklarini, bu halde ehil olup olmadiklar
gozetilmeksizin pek ¢ok kisiye tarikat dersi verdiklerini ifade ederek durumun
vahametini beyan etmigtir.3

2. Karabag Kolu ve Hamza Nigari

Ismail Kiirdemiri’ye dayanan ve kaynaklarda miistakil bir kol olarak
adlandirilan farkli bir silsile de Mir Hamza Nigari ile baglayan Karabag koludur.
Boyle bir kolun ortaya ¢ikisindaki en biiyiik amil giiphesiz Karabagli Hamza
Nigari’nin hem bir sair hem de etkili bir stiff olmasidir.

Nigari 1805 yilinda Karabag Hanlifi’min Bergiisdd bolgesindeki Cicimli
kentinde dogmustur. Babas1 Mir Riikneddin Efendi annesi ise Kizhanim’dir.%
Soyu Hz. Peygambere dayanan® Hamza Nigari’nin babasi, o daha dokuz aylik
iken gehit edilmig, yetim olarak annesiyle birlikte on beg yasina kadar Cicimli
kentinde yagamusgtir.%”

On bes yagindan sonra Karakas kentinde Mahmiid Efendi adindaki bir alimden
Islami ilimler, Arapga ve Farsca okumaya baslamistir. Burada bes yil kaldiktan
sonra Seki’nin Dehne kentinde Sikest Abdullah Efendi isimli bir hocanin

84 Bakni, Tabakdt, s. 435.

8 Mirzdde Mustafa Fahreddin Akabali, Hiimdy-1 Ars (Karabaglh Seyh Mir
HamzaNigari'nin Mendkibndmesi), nsr. Mehmet Rihtim, Kafkas Arastirmalar
Enstitiisii  Yaymnlar, Bakii, 2015, s. 43; Mahmid Kemal InalSon Asir Tiirk
Sairleri, Hz. Hidayet Ozcan, Ankara: Atatiirk Kiiltiir Merkezi Baskanligi Yaynlari,
2000, I11, 1627.

Nesebinin Hz. Peygamber’e dayandigin1 gosteren silsile i¢in bk., Akaball. Hiimdy- 1 Ars,
s. 333-341; Ahmed Ozkiling, Seyyid Nigdri, Hayati, Eserleri ve Diisiinceleri,
Istanbul: 2013, s. 27.

87 Ozkiling, Seyyid Nigdri, s. 28.
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derslerine istirak etmigtir. Seki’de de ii¢ yil kadar kaldig1 tahmin edilen Nigari
1834 veya 1836 yillar1 arasinda Anadolu’ya gog ettigi bilinmektedir.38

Nigari’nin, ders aldig1 hocalar: yeterli bulmadigi i¢in ve kendisine bir miirsid
bulmak i¢in seyahat ettigi sOylenmistir.3® Lakin onun ilk yolculugunu nereye
yaptig1 bilinmemektedir. Yolculugu sirasinda donemin meghur sifilerinden
Mevland Héalid’in ismini duyup ona Ogrenci olmak ic¢in Sam’a dogru yola
koyuldugu® fakat Harput’a gelince burada gseyhin vefat ettigini Ogrenip geri
dondiigii rivayet edilmigtir.*!

Nigari daha sonra Harput’tan Sivas’a donerek Ismail Kiirdemiri’nin 6grencisi
olmus ve ondan ders almistir. Bazi aragtirmalar Ismail Kiirdemiri’nin, Hamza
Nigarf’yi mektup yazarak veya manevi isaretle huzuruna davet ettifini de
nakletmektedir. Bu sirada otuzlu yaglarda olan Hamza Nigari Kiirdemiri’nin
dergahina gelerek Naksibendiyye tarikatina intisap etmisgtir.*?

Nigari hakkinda donemin en ©nemli menakipnamesini yazan Fahreddin
Akabali, Nigari’nin Kiirdemir ile goriistiikten sonra tarikata girdigini, Sivas’ta
Giimiiglii Sarachane medreselerinde nefis terbiyesi ve riyazetle mesgul oldugunu
ve bundan sonra da geyhi ile alakasinin hi¢ kesilmedigini ifade etmisgtir.**

1841°den 1852 yilina kadar Bergiisdd, Berde ve Karabag’da irgad
faaliyetleriyle mesgul olan Nigarl Ozellikle giiniimiizde “Terekeme”* adiyla
anillan Karapapak Tiirkleri’nin Nakgibedilik-Halidilik ile tamigmalarina vesile
olmug ve irsad faaliyetleri neticesinde bolgede Halidl geyhi olarak gohret
kazanmugtir. %

88 Akabali, a.e. 49; Inal, a.e. 1627.

89 Akabali, Hiimay-1 Ars, s. 50.

% Nigari'nin Sam’a degil Ismail Siriceddin Kiirdemiri’ye intisap etmek iizere
dogrudan olarak Sivas’a gittigi ifade edilmistir. Akabali, Hiimdy-1 Ars, s. 50.

91 Akabali, Hiimdy-1 Ars, s. 51; Inal, Tiirk Sairleri, 111, 1627.

92 Ozkiling, Seyyid Nigdri, s. 32.

9 Akabali, Hiimdy-1 Ars, s. 50-51.

% Terekemeler veya Karapapaklar, Kipgak ve Oguz kansim Tiirk boylaridir.

Altinorda devletinin yikilmasindan sonra Orta Asya’dan Anadolu’ya gé¢ eden

Tiirkmen topluluklar1 giiniimiizdeki Iran, Giircistan ve Azerbaycan bblgelerine

yerlesmislerdir. Osmanli Safevi miicadelesi sebebiyle bazi Oguz ve Avsar boylar1 da

Gliniimiizde Giircistan’in Kuzeyindeki Borgali bolgesine go¢ etmislerdir. Daha sonra

Kipcaklarla karisan Oguz boylart Terekeme adiyla amilmistir. (Salih  Yilmaz,

“Borgali Tiirkleri”, Yeni Tiirkiye Dergisi, Kafkaslar Ozel Sayis, 78, 2015, s. 164)

Inal, Tiirk Sairleri, 11, 1627; Yavuz Akpmar, Azerbaycan Edebiyati Arastirmalart,

Istanbul: Dergah Yayinlari, 1994, s. 465, 466.
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Ayrica Ismail Kiirdemiri’nin Sirvan’daki miiritlerinin bir kismi da Hamza
Nigar’ye baglanmustir. Kig aylarinda Bergiigad kentindeki medresesinde tasavvuf
sohbetleri vermeye baglayan Hamza Nigiri’nin ders halkasi genislemistir. Bu
sohbetler Ruslar ve onlarin bolgedeki muhbirleri tarafindan sakincali bulunmusg
ve Hamza Nigari bu sebeple takibata ugramigtir.”

Amasya’da bulundugu donemlerde Kafkaslardan pek ¢ok miiridinin bolgeye
gelmesi ve gohretinin artmast Hamza Nigr’nin isminin 6n plana ¢ikmasina sebep
olmustur.”” Hamza Nigari’nin goriis, diisiince ve yorumlar1 bazi ¢evrelerde tepki
olusturmug, devlet ve millet aleyhine isyan cikarabilecegi endigesi
uyandirmistir.®®

Sikayetler dikkate alinmig olup Hamza Niglri’nin ©Once Merzifon’a
stirlilmesine dair bir karar ¢ikarilmig fakat daha sonra Harput’a siirgiin edilmesine
karar verilmigtir. 1885 yilinda Harput’a siiriilen Hamza Nigéri burada ayaginda
¢ikan bir yara sebebiyle hastalanmigtir. 1886 yilinda donemin valisi Hac1 Hasan
Paga’ya vefatindan sonra Amasya’ya defnedilmek arzusunu bildirmis, ayni y1l da
vefat etmigtir. Vasiyeti lizerine naast oradan Amasya’ya getirilerek
defnedilmigtir.>

Hamza Nigari hakkinda bir Mendkibndme kaleme alan Osman Fevzi el-Amasi
(Olcay), Kafkaslardan, Tiflis’ten, Kars, Oltu, Batum, Erzurum, Trabzon, Rize,
Samsun ve Harput gibi sehirlerden gelen binlerce miiridinin oldugundan
bahsetmistir.!® Boylelikle hem Tiirkiye hem Azerbaycan bolgesinden Hamza
Nigari’nin pek ¢ok miiridi ve halifesi yetigmistir.

Pek c¢ok ogrencisi olmasina ragmen Hamza Nigari’nin kimlere halifelik
verdigi konusunda farkli bilgiler bulunmaktadir. Torunu Mir Sadl Aga’ya (6.
1380/1961) ve Karabag’daki takipgilerine gére Hamza Nigari Kafkaslarda ii¢
kisiye hilafet vermigtir. Buna gore o, Karaman’dan Azerbaycan’a gelmis
Celebiler adiyla meshur bir siilaleden olan $eyh Haci Celebi Karamani’ye, Kazak
bolgesinden Haci Mahmiid Efendi’ye ve Seki’de Muhammed Emin Efendi’ye
hilafet vermistir.!%!

% Ozkiling, Seyyid Nigdri, s. 40.

97 TInal, Tirk Sairleri, 1628; Osman Fevzi Olcay, Amasya Megsahiri, sad. Harun
Kiigiik, Kurtulug Altunbas, Amasya: Amasya Belediyesi Yaymlari, 2010, s. 130;
Akpnar, Azerbaycan Edebiyati Arastirmalari, s. 465.

% Akaball, Humd-yi Ars, s. 220.

9 Akaball; Hiimdy-1 Ars. 256; Inal, a.e 11, 1628; Akpnar, Azerbaycan Edebiyati
Arastrmalary, s. 465; Ozkihing, a.e,. 60-61.

100 Ayar-Ozel, “Osman Fevzi Olcay’in Menakib-1 Mir Hamza Adli Risalesi”, 3: 195.

101 Ozkiling, Nigdri, 125.
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Hamza Nigari ile Ismail Kiirdemiri’den ayrilan kol yukarida ismi zikredilen
Hac1 Celebi Karamani ile Azerbaycan’da varlifini siirdiirmiigtiir. Celebiler
siilalesinin bir kismi1 daha sonra Tiirkiye’ye geri donmiistiir. Ayni siilaleden Seyh
Hac1 Kasim Celebi irsad vazifesini 1937’ye kadar devam ettirmis daha sonra
Ruslar tarafindan siirgiin edilmigtir. Yerine Hamza Nigiri’nin akrabalarindan Mir
Sadi Aga gelmis ve kolun en taninmus seyhlerinden biri olmustur. Bu zat 1961
yilinda vefat etmig sonrasinda kardesi Seyh Mir Paga, ondan sonra da Haci Mir
Ikram Ziyadov irsad vazifesini yiiriitmiigtiir.'*2

Hamza Nigari’nin Tiirkiye’de daha fazla halifesi bulunmaktadir. Fakat
Halidiligin Karabag kolu onun agagida isimleri gecen higbir halifesiyle devam
etmemistir. Tiirkiye’deki halifeleri sunlardir:

Hac1 Mahmid Aslanbeyli: Hamza Nigari’nin halifeleri igerisinden Haci
Mahm(d Aslanbeyli (6. 1310/1892) Azerbaycan’in Kazak bolgesindendir.
Seki’de Arapga gibi diger Islami ilimleri talim ettikten sonra 1874’lii yillarda
Amasya’da Hamza Nigari’ye miirit olmug'®® ve bir miiddet onun terbiyesi altinda
kaldiktan sonra hilafet alarak Azerbaycan’a donmiis ve Halidiligi bolgede
yaymustir.!04

Hac1 Mahmid Efendi Hamza Nigér?’nin Amasya’da tiirbesinin yapilmasinda
diger miiritlerin kabirlerinin imarina katki sunmugtur. Amasya’da yapilan Sirvanlt
Camii i¢in Dagistan’dan ve Karabag’dan dort bin lira topladigi rivayet edilmistir.
Kendi kabri ise dogdugu yer olan Kazak sehrindedir.!%

Gazi Osman Efendi: Aslen Maragli olan Osman Efendi (6. 1335/ 1916) zahiri
ilimleri Maras’ta 6grendikten sonra tasavvufa intisap etmek maksadiyla Kayseri,
Amasya, Sivas ve Amasya’ya seyahatler etmistir. Hamza Nigari’ye tam olarak
nerede intisap ettigi bilinmemekle birlikte Amasya’da oldugu tahmin
edilmektedir. 1852 yilinda Osmanli — Rus Kirim Savasi sirasinda boynundan
yaralandig1 icin kendisi gazi olarak anilmigtir. Akaball, Hamza Nigari’nin onun
hakkinda: Dervis, Osman Efendi gibi olur, dedigini rivayet etmigtir.'%

12 Ozkiling, Humd-y1 Ars, 114.

103 Akabali, Hact Mahm(d Efendi’nin Hamza Nigari’ye daha Azerbaycan’dayken
intisap etmesinin muhtemel oldugunu ifade etmesine kargin Rihtim, Rus  belgelerine
istinaden 1874°1ii y1llarda Hact Mahmtid Efendi’nin Tiflis Eyaletinden Osmanli Devleti’ne
gdg ettigi belirtmistir. Rthtim-Halilli, Zsmay:! Sirvdni, 109.

104 Akabali, Humd-y1 Ars, 294; Ozkiling, a.e., 125.

105 Akabali, Humd-y1 Ars, 297; Ayar-Ozel, “Menakib-1 Mir Hamza”, 3: 200; Ozkiling, a.e.,

126.

106 Akabali, Humd-y1 Ars, 294; Ozkiling, Nigdri, 125.
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Hac1 Zekeriya Efendi: Cerkez oldugu sdylenen bu zatin nerede dogdugu
hakkinda kesin bir malumat yoktur. 1883 yilinda vefat ettigini soyleyen Akabali,
Hamza Nigari’nin ona yazili hilafetname verdigini soyler.!%’

Hoca Mustafa Efendi: Tokat’in Erbaa kazasinin Tagova kdyiindendir. Zahiri
ilimleri Amasya’da Haci1 Isa Efendi’den okumustur. Erzurum yolculugunda
Hamza Nigari’ye yoldaghk yapmig olan bu zat diger dervigler tarafindan “cezbesi
stilikiinden oncedir” denilerek anilmigtir. 1902 yilinda vefat etmis olup mezar1
Amasya’da Samlar Kabristanligindadir.!%

Hac1 Tayyib Efendi: Aslen Rizeli olan bu zat hakkinda fazla bir bilgi
bulunmamaktadir. Hamza Nigari’ye intisabindan sonra Erbalne girmisgtir.
Akabali, Tayyib Efendi’nin, erbainde iken aklina takilan bazi sorular1 sormak i¢in
erbaini terk ettifini ve Hamza Nigari’nin kapisina geldigini bu sirada soracagi
sorulart unuttugunu, bu durumun birkag kez tekrar ettigini rivayet etmigtir.!%

Haci Mustafa (Sas1) Efendi: Aslen Erzurumlu olan bu zat Hamza Nigari’ye
Erzurum’da intisap etmistir. Akabali onun yaklagik yirmi yil ilim 6grenmek i¢in
medreselerde egitim gordiigiinii sOyler. Ayrica Lala Paga Camii’'nde kiirsii
seyhligi yapmig, Caferiyye Mescidi’nde Kadi1 Beydavi Tefsiri okutmugtur. Cok
zikretmesi sebebiyle kendisinde ilahi cezbeler goriildiigii de rivayet edilmigtir.
1886 yilinda Erzurum’da vefat etmisgtir.!!°

Mir Hasan Efendi: Bu zit Hamza Nigr’nin 6liimiinden sonra onun miirsidlik
disindaki faaliyetlerini yiiriitmiigiir. Ayrica Amasya’da bulunan Sirvanlilara
rehberlik etmigtir. Bu rehberlik miirgidlik tarzinda degil bilakis Hamza Nigér’ye
olan yakilfi sebebiyle One c¢ikmasindan kaynaklanmigtir. Ayrica kendisi
Osmanl yonetimi tarafindan da Hamza Nigari'nin halefi seklinde resmi olarak
tanmnmugtir.!!!

Haci Maksut Celebi, Aslen Azerbaycan’in Cebrayil sehrindendir. Akabali bu
zatin soyunun Hz. Mevlana’ya dayandigini tahmin ettigini sdylemistir. Akabali
ayrica bu zitin Hamza Nigari’ye o daha Cicimli’deyken intisap ettigini iddia
etmektedir.!!2

Akabali yukarida ad1 gegen halifelerin yan: sira Cerkez Haci1 Ahmed Efendi,
Lezgi Haci Ismail Efendi, Hact Muhammed Ali Efendi gibi isimleri de

107" Akabali, Humd-y1 Ars. 295.

108 Akabali, Humd-y1 Ars, 295.

109 Akabali, Humd-y1 Ars, 297.

110 Akabali, Humd-y1 Ars, 297; Ozkiling, Nigdri, 127.
' Ozkiling, Nigdri, , 127.

2 Akabali, Humd-y1 Ars, 304.

1

1
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saymustir.'3 el-Amasi ise Hamza Nigari’ye intisap eden ve sair olan stfileri
stralanmustir. Bunlar; Seyyid Sirceddin Efendi,'!4 Kafkasyali Omer Kesfi Efendi
ve oglu Muhammed Kasif, Erzurumlu Mehmed Zakir, Amasya esrafindan
Payaslioglu Hac1 Hakki Efendilerdir.!!3

3. Car-Balaken (Mahmiidiyye) Kolu

Naksibendilik Ismail Kiirdemiri’den sonra Kuzey Bat1 Azerbaycan’a yayilmus
ve burada varlifini devam ettirmigtir. Bu kol Azerbaycan’da Sovyet isgali
boyunca yakin doneme kadar varligini siirdiirmiis olmasi bakimindan son derece
onem arz etmektedir. Bu kola mensup dervisler ve miirsidler sayesinde Islami
adetler, gelenekler ve ibadetler bolgede varligini siirdiirmiigtiir.!'¢ Car-Balaken
kolu Almalil1 Mahmiid Efendi’den sonra Mahmiidiyye olarak anilir olmustur.

a. Haca Yahya Bey Kutkasini (Dagistani)

Ismail Kiirdemiri’nin hilafet verdigi miiritlerinden biri de Hac1 Yahya Bey
Kutkasini’dir. Kendisi o giinkii Kutkagin'!” bolgesine nisbetle Kutkasini olarak
anilmigtir. Babasi Kabele sehrinin idarecilerinden biri olan Haci Nasrullah Efendi,
kardesi ise donemin meshur edebiyatgilarindan Ismail Bey Kutkagini’dir (6.
1285/1869).118

Yahya Efendi Kafkasya’da iken Kiirdemiri’ye intisap etmis ve ondan hilafet
alarak Halidiligin Car-Balaken bolgesinde yayilmasina sebep olmustur. Donemin
tabakati hakkinda bilgi veren kaynaklar Yahya Kutkagini’nin tarikati kimden
aldig1 konusunda baz1 ihtilaflarin oldugunu ifade etmiglerdir. Bakini, Yahya Bey
Kutkasin’nin hem Kiirdemiri’den ve onun halifelerinden Has Muhammed
Sirvan’den hem de Abdullah el-Mekki el-Erzincani’den hilafet aldigini
sOylemigtir.!! Bu bilgiler 1s1¢inda Yahya Bey Kutkasini’nin tarikata ilk defa

113 Akabali, Humd-y1 Ars, 300-306.

114 By zat Hamza Nigari’nin ogludur. Yirmili yaslarda vefat etmis olup aym zamanda

sairdir. Bk. Ayar-Ozel, “Menakib-1 Mir Hamza”, 3: 197.

115 El-Amaasi, Mendkib, 13; Ayar-Ozel, “Menakib-1 Mir Hamza”, 3: 197.

116 Hamit Algar, Naksibendilik, 1stanbul: Insan Yaynlari, 2012, s. 111.

7 Giiniimiizde Azerbaycan’in Gabele ve Oguz bolgeleri 1800°lii yillarda “Kutkasin”

ismiyle Seki Hanligi’nin igerisinde yer almaktaydi. Bk. Mustafazade, Azerbaycan

Hanliklari, 140.

Akpinar, Azerbaycan Edebiyati Arastirmalari, s. 49.

119 el-Kazani, Zeyl-ii Kitdbi'r-Resehdt, s. 538; Bakini, Tabakdt, s. 409; Mehmet Fatsa,
Tasavvufia Mekki Kolu, Istanbul: Mavi Yaymlar, 2000, s. 114; Rihtim-Halilli,
Ismayil Sirvéni, s. 124.

118
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Kiirdemiri vasitasiyla Azerbaycan’da girdigini, Mekke’ye hicret ettikten sonra da
el-Mekki’ye intisap ettigini soylemek miimkiindiir.

Car-Balaken (Mahmidiyye) kolunun sonraki seyhlerinden olan Hac1 Cebrail
Efendi Yahya Kutkagin?’yi 1866 yilinda Hicaz’da ziyaret ettigini belirterek o
sirada Yahya Beyin yliz otuz yaslarinda oldugunu nakletmistir. Bakini de Yahya
Beyin vefat tarihinin 1285/1869 oldugunu da belirtmistir.'?° Bakini’nin rivayetleri
dikkate alindiginda Yahya beyin Mekke’de 1869 yilinda 136 yasinda vefat ettigini
kabul etmek gerekir.

b. Hac1 Yunus Efendi el-Leleli

Haci Yunus Efendi 1803 yilinda Gah (Gax) sehrinin Leleli kentinde
dogmustur. Dogdugu ve irsad faaliyetlerinde bulundugu bolgeye nisbetle el-Leleli
veya el-Carl gibi kiinyeleri mevcuttur.'”?’ Bulundugu bélgede zahiri ilimleri
ogrendikten sonra manevi ilimlere yonelmistir. Bakini onun diinyaya
meyletmeyen, zahidane hayat yagayan ve siirekli seyhinin yaninda olmay1 isteyen
biri oldugunu sdyler. Manev1 egitiminden sonra seyhinden hilafet alip giiniimiizde
Gah vilayetinin Leleli Kenti’nde irsad faaliyetiyle vazifelendirilmistir.'??

Yunus Efendi’nin pek ¢ok talebesi olmugtur. Almalili Mahmid Efendi de bu
donemde Yunus Efendi’ye intisap etmigtir.'??

Halidilik Kiirdemiri’nin Dagistan’daki miiritleri sayesinde orada yayilirken
Yahya Bey Kutkagini, Yunus Efendi el-Leleli ve miiridi Mahmid Efendi
sayesinde Azerbaycan’in kuzeyinde yayilmaya baglamstir.

Yunus Efendi 1276/1860 yilinda vefat etmis ve Leleli kentinde irsad
faaliyetlerini  yiiriittiigli mescidin yaninda Kanmik Cayi’nin yakininda
defnedilmigtir. Sovyetler doneminde bu mescit yikilmig ve burada bulunan ve
Yunus Efendi’ye ait olan kitaplar halkin gozii 6niinde yakilmuigtir.!>*

¢.  Almalhh Mahmiid Efendi

Asil adi Mahm(d b. Muhammed olan Mahmiid Efendi XIX. yiizyilda Car-
Balaken bolgesinin bir parcasi olan Kakh vilayetinin Almali kentinde dogmustur.
125 Bu sebeple Mahmiid Efendi, Almalili kiinyesiyle taninmigstir. Bakini ve Halid

120 Bakini, Tabakdt, s. 523.

121 Durkili, Niizhetii'I-Ezhan, s. 496.

122 Bakini, Tabakat, s. 524.

123 Hilmi Dagistani, Sirdc, s. 147.

124 Niyazov, XIX. Asir Azerbaycan’m Simal-Garbinde Dini Hayat, s. 58-59.
1250sman  Efendi es-Sakhiri, Tuhfetii’l-Ahbabi’l-Hélidiyye fi ~ Serhi’l-Kasideti’l-
Mahmidiyye, Timurhansirad: Muhammed Mirza Mavrayev Matbaasi, 1332/1914, s. 2,
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Seyfullah gibi Halidiyye’nin sonraki temsilcileri Mahmid Efendi’nin Dagistani
olarak da anildigin1 kaydetmislerdir.'?¢

Yunus Efendiden icazet aldiktan sonra irsad faaliyetlerini Almali’da siirdiiren
Mahmid Efendi hem Car-Balaken hem de Dagistan bolgesinde halk arasinda
Seyh Mahmid Efendi namiyla meshur olmustur. Zakatala, Balaken, Kakh ve Seki
gibi etraf vilayetlerden insanlar onu ziyaret etmeye baglamiglardir. Kaynaklar,
Mahmid Efendi’nin giin gectik¢e artan niifuzunun Rus idarecilerini rahatsiz
ettigini belirtmigtir.!?’

Mahmid Efendi’nin Car-Balaken bolgesinde ikamet ettigi yillarda li¢ yiiziin
tizerinde miiridi oldugu belirtilmigtir.'?® Halkin hem maddi hem de manevi islerde
kendisine miiracaat ettigi ifade edilmistir. Halkin bu tevecciihii Rus idarecilerin
Mahmid Efendi hakkindaki rahatsizligini artirmigtir. Bolgede cikan
ayaklanmalardan sonra Azerbaycan’da daha fazla kalamayan Mahmid Efendi
once bir miiddet gizlenmis daha sonra da Rusya’nin Astrahan sehrine hicret etmig
ve vefatina kadar orada yagamigtir.!?®

Mahmid Efendi gerek Azerbaycan’da yasadig1 gerekse de Rusya’da kaldigi
donemlerde giiclii manevi sahsiyeti, insanlar etkilemesi ve {istiin ahlakini her
daim muhafaza etmesiyle insanlar arasinda meshur olmustur.!*® Bunun yan1 sira
cocuklugundan itibaren fen bilimleri ve dini ilimlerde egitim almasi, Hadis,
Tefsir, Kelam ve Arap Dili’nde dersler verebilecek diizeyde olmasi, insanlarla iyi
iletisim kurabilmesi ve sosyal yoniiniin kuvvetli olmasi hasebiyle bulundugu
cevrelerde cazibe merkezi olmustur.'3!

Bakini, Naksibendilerin ozel zikri niteligindeki hatm-i haceginin, XIX.
yiizyilin sonu XX. yiizyilin baglarinda Almalili Mahm@d Efendi’den dolay1
Kafkaslarda “Mahmidi-i A‘zam zikri” olarak anildigin1 ifade etmigtir.
Kendisinden sonra da Azerbaycan dahilinde ve haricinde halifelerinin olmasi,
bunlarin da giiclii miiritler yetigtirmeleri, yetisen s@filerin kendilerini Mahmd

128; Muhammed Sabanov, Tala’'nin Yass: Yolu, Bakii: Azerbaycan Milli Ansiklopedi
Nesriyyati, 2001, 24.

126 Bakimi, Tabakdt, 526; Halid Seyfullah b. Hiiseyin en-Naksibendi en-Nojbekri, ,
Mektibatu Halid Seyfullah ild fukard-i ehlillah, Dagistan, Daru’r-risale, 2014, s.  350.

127 en-Nojbekri, Mektiibdt, s. 325; Sabanov, Tala min Yassi Yolu, s. 25

128 Bakini, Tabakdt, s. 539.

129 es-Sakhiri, Tuhfetii’l-Ahbab, s. 132; Sabanov, Tala'mn Yassi Yolu, s. 26; Cihangir
Sultanov, “Zaqatala’min Tarixi-Siyasi Hayatinm Muayyen Déviirlerinde Islam’mn
Rolu”, Bakii Isldm Universitesi Zaqatala Subesi EImi Mecmuast, say1: 3,2008,s.  180.

130 en-Nojbekri, Mektiibdt, 325; Hactyev, Seyh Mahmiid Efendi, 73.

131 es-Sakhiir, Tuhfetii'I-Ahbab, 16.
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Efendi’ye nispet etmeleri Mahmi{idiyye kolunun ortaya ¢ikmasina sebep olmustur.
132

XIX. yiizyihn ikinci yarisindan sonra Azerbaycan ve Dagistan bolgelerinde
faaliyet gosteren Naksi-Halidi sfilerinin yarisindan fazlasinin Almalili Mahmad
Efendi ile bir sekilde irtibatlar1 oldugu asikardir. Hem Kuzeybati Azerbaycan’da
icazet alip faaliyet gostermesi hem de Kazan ve Astrahan’da tarikati yaymasi
Mahmd Efendi’yi 6zel bir konuma getirmistir. Zira her iki bolgede de miiellif
miiritlerinin olmast Mahmid Efendi’nin ve onun tasavvufi diisiincelerinin
“Mahmidiyye” adiyla anilmasini saglamistir. Bakini, kendilerini Mahmid
Efendi’ye nispet edenlerin Kafkasya’nin her tarafina yayildiklarimi sdyleyerek
bolge isimlerini daha da tafsilatlandirmigtir. Bun gore; basta Sirvan ve Cér-
Balaken olmakla Azerbaycan, Dagistan, Cecenistan, Cerkez, Gazikumuk, Ahta,
Kazan ve Astrahan gibi bolgelerde pek ¢ok miirsid, miirit ve medrese Mahmid
Efendi’nin yolundan gittigi iddia ederek faaliyet gostermislerdir.!3

Almalili Mahmid Efendi saghginda Azerbaycan’da sekiz kisiye tarikati
yayma icazeti vermigtir. Bunlar Talali Ahmed Efendi (6. 1321/1904), Haci
Cebrail Efendi (6. 1307/1889), Hac1 Ismail Efendi Suvagili (6. 1302/1884), Hac1
Hamzat Efendi Sakhuri (6. 1308/1890), Hac1 Hazret Efendi (6. 1284/1868), Haci
Muhammed er-R{i¢i (6. 1303/1886), Hac1 Baba Efendi el-Gahi (6. 1304/1887) ve
Nurullah Efendi Laysik1 (6. 1315/1897) dir.

Bunlarin haricinde o, Kazan’da siirgiinde yasadigr donemlerde Muhammed
Zakir el-Cistavi’ye (6. 1310/1892) ve Haci Abdiilvehhdb Haciturhini’ye
(Astrahani) tarikatt yayma izni vermigtir.!3*

Almalili Mahm(d Efendi’den sonra bu kolun Azerbaycan’daki temsilcileri
sirastyla Talali Ahmed Efendi, Hac1 Suayb Efendi (6. 1330/1912), Haciyov
Efendi (6. 1367/1948), Muhammed Nasih Efendi (6.1416 /1996)’dir.!3>

132 Bakini, Tabakdt, 623; Samil Sikhaliyev, “Sifiskiye Vird Naksibendiyyai Sazaliyya w1
Dagestane”, Vestnik Avrasia, 2007, 137-151.

133 Bakuni, Tabakdt, s. 576; A.B. Sizranov, “Astrahansko-Kavkazie Sifiskie Sbyezi”,
Kavkaz Sbornik, sayt: 8: 2014, s. 339, 340.

134 Bakini, Tabakdt, s. 555; es-Sakhiiri, Tuhfetii'I-Ahbéb, s. 43-44; Durkili, Niizhetii’I-Ezhdn,
s. 597.

135 Ramazan Muslu, “Azerbaycanli bir Mutasavvif: Nasih Efendi”, SUIF, say1: 9, 2002,
174; Rihtim-Halilli, Ismayil Sirvani, s. 130; Niyazov, Azerbaycan nin Simal-
Garbinde Dini Hayat, s. 108.
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D.SONUC

Azerbaycan’da Naksilik XIX. yiizyilin baglarinda Mevlanad Halid el-
Bagdadi’nin Sirvanli Halifesi Ismail Siraceddin Sirvani Kiirdemiri ile birlikte
tekrar faal hale gelmistir. Ismail Kiirdemiri ile birlikte Kafkaslarda baslayan
Naksibendi-Halidi hareketi bolge halkinin hareketli yagam tarziyla da birleserek
kendine 6zgii bir sistem gelistirmistir. Ozellikle Kafkaslarda o dsnemde aktif olan
medreselerde yetisen alimlerin Ismail Kiirdemiri’yle birlikte tarikata girdikleri
goriilmektedir. Mevland Halid’in, tarikata alimlerin davet edilmesi diisiincesi
Kafkaslarda da Ismail Kiirdemiri’yle aynen devam etmis ve tarikata ilk 6nce
alimler davet edilerek medreseler Naksibendiligin yayilma zemini olmustur. Bu
uygulama sayesinde Kafkas halklar1 arasinda Naksibendilik-Halidilik kisa siirede
yayilmigtir.

Tarikatin Kafkaslarda gelisme donemi aymi zamanda Ruslarin da bolge
tizerinde hakimiyet kurma siyaseti giittiigii doneme rastlamaktadir. Bolgenin
Miisliman halki Ruslara kargt bagimsizlik miicadelesi vermis ve bu direnis
hareketi sirasinda ve sonrasinda Naksibendiler bolge halkinin bagimsizligini,
milli ve dini kimligini koruma gibi 6nemli vazifeleri icra etmislerdir. Kuzey
Azerbaycan ve Dagistan halklarmin XIX. yiizyillda Naksibendilik-Halidilik ile
kargsilastiklarinda bu diisiinceyi kolayca kabul etmeleri ve kendi karakterlerini de
bu tasavvufi sistem icerisinde ortaya koymalar1 Kafkasya’ya 6zgii bir Naksi-
Halid1 anlayisinin ortaya ¢ikmasina sebep olmustur.

Ismail Sirdceddin Sirvani Kiirdemiri ile Kafkaslarda baglayan Halidilik
hareketi Has Muhammed Sirvini ve Molla Muhammed Yeragi ile birlikte
Dagistan’da yayilmistir. Bu kola miintesip sifiler 6zellikle Ruslara karg1 verilen
miicadelede aktif bir rol oynamuslardir. 1859°da Imam Samil’in Ruslara teslim
olmasi ve Seyh Cemaleddin’in Osmanli’ya go¢ etmesiyle Dagistan kolu kiigiik
gruplar halinde daginik bir bigcimde temsil edilmistir.

Naksibendi-Halidi diisiincesi Hamza Nigari ile birlikte Karabag, Giiney
Azerbaycan ve Anadolu’da yayilirken iiciincii bir kol da Kuzey Azerbaycan’da
Car-Balaken (Zakatala, Balaken, Gah) bolgesinde yayilmaya baglamistir. Bu kol
Almalili Mahm{d Efendi’yle birlikte Mahm{diyye olarak anilmistir. En ¢ok miirit
ve halife yetistirdigi yer Kuzey Azerbaycan oldugu icin Mahmid Efendiyle
devam eden Halidilik yine burada Mahm{dilik adiyla varligimmi siirdiirmiistiir.
Bunun yani1 sira Mahm{id Efendi’nin siirgiin edildigi yerlerde halifelerinin olmasi
ve de Azerbaycan’da yetistirdigi halifelerin bazilarinin hem Rusya’dan hem de
Dagistan’dan miiritlerinin olmas1 farkli silsilelerin ortaya c¢ikmasina sebep
olmustur.
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SAMERRAI’NIN BAZI NAHiV MESELELERINE iLiSKiN
CUMHURA MUHALIF GORUSLERI*

Ishak DURMUS*

Oz

Fadil Salih es-Samerral 1933 yilinda Bagdat’in yaklagik 125 km kuzey tarafinda bulunan
Samarra sehrinde dogmus, 6zellikle Arap dili ve tefsir alanlarma 6nemli katkilar saglamis bir
Islam alimidir. Giiniimiizde de bu alanlardaki ¢alismalarma hala devam etmektedir. Eserlerinde
ozellikle tizerinde durdugu nokta lafiz-mana iliskisidir. Tefsir ve Arap dili alaninda yazdig1
biitiin eserler bu eksendedir. Dil alaninda lafiz-mana iliskisine deginmenin 6zellikle Arapgay1
yabanci bir dil olarak dgrenen kimselere biiyiik faydalar saglayacagindan Samerrai’nin nahiv
alanindaki bir takim 6zgiin goriislerini caligmamizda aktarmak istedik. Bu baglamda bir yandan
ilgili alimin tanitilmas: bir yandan da goriislerinin tam manast ile nerede durdugunun
anlagilmast i¢in hayati hakkinda genel ve ilmi yonii ile ilgili daha 6zel bilgiler verilmesine 6zen
gosterilmistir. Bundan dolay1 ¢alismamizin basinda dncelikle hayati ve eserleri hakkinda kisa
ve Oz bilgiler verdik. Daha sonra alana farkli bir bakis agis1 kazandiracagmi diistindiigiimiiz

bazi nahiv meseleleri hakkindaki goriislerini sekiz baslk altinda inceledik.

Anahtar Kelimeler: Samerrai, Arapga, nahiv, meani’n-nahv, lafiz, mana.
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SAMERRAI’S THOUGHTS OPPOSING TO THE MAJORITY OF
MUSLIM SCHOLARS ON CERTAIN SYNTAX (NAHYV) ISSUES

Abstract

Fadil Salih es-Samerrai was born in Samarra, which is about 125 km north of Baghdad, in 1933.
He is an Islamic scholar who made important contributions especially in the fields of Arabic
language and Tafsir. He currently continues studying in these areas. In his works, he especially
emphasizes the relation between wording (/afz) and meaning (ma ‘na). All his works in the field
of Tafsir and Arabic language are on this axis. We think that mentioning the relation between
wording and meaning in language will provide great benefits especially for people who learn
Arabic as a foreign language. For this reason, we wanted to convey some of the original views
of SamerraT in this field. In this context, while it was taken care to give general information
about his life, more specific information about scientific aspect is given in order to introduce
relevant scholar in one hand and to understand of where he stands in the full sense of his views
on the other hand.

Keywords: Samerral, Arabic, syntax (nahv), ma ‘ani ’n-nahv, wording, meaning.
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A. GIRIS

Islam dininin temel kaynaklari olan Kur’an ve siinnetin dogru bir sekilde
anlagilmasinda elbette Arapganin 6nemi oldukga biiyiiktiir. Nitekim Islam dininin
temel kaynaklar1 da miielliflerinin farkli cografyalar ve asirlarda yagsamalarina
ragmen Kur’dn’m dili Arapga ile yazilmigtir. Kaynak kitaplarin her ne kadar
bazilan Tiirk¢eye terciime edilmis olsa da Arap Dili ile kaleme alinmig bircok
kitap Islam diisiince diinyasina yeni bakis agilar1 kazandirmaya devam etmektedir.
Ustelik terciime edilen bu kaynak eserlerin dogru bir sekilde anlagilmasi igin bir
nebze de olsa Arapca bilmek gereklidir. Bunun diginda giiniimiizde yazi ve basin
dili olarak canlilifini korudugu i¢in, dini alanlarin diginda da Arapga onemini
gostermektedir.

Bu yiizden Arapga din dili olmast itibariyle hem Miisliimanlar hem de Islam
ve Arap kiiltiirii hakkinda bilgi edinmek isteyenler igin Islam’m ilk giinlerinden
itibaren 6nemini korumug ve 6grenilmeye caligilmigtir. Yazi hattinda Tiirk¢edeki
sesli harf niteliginde olan harekelerin yazilmamasindan dolay1 bu harekeleri
belirlemede biiyiik rol oynayan nahiv ilmi ve pratikteki yansimasi olan i‘rab, bu
dilin anlagilmasinda ve 6gretiminde biiyiik bir 6neme sahip olmustur.

Ciinkii i‘rAb sayesinde bulundugu konumdan dolay: birden fazla manaya
gelebilecek olan lafizlardan, konugmacinin ya da yazarin kastettigi dogru mana
anlasilabilmektedir. Ornegin LS Jilall Ja )l el ciimlesi, Ja ) kelimesinin merfi
okunmasiyla “Adam cocuga kitap verdi.” manasina gelebildigi gibi, Jakll
kelimesinin merfi okunmasiyla kelimelerin dizimi degismeksizin “Cocuk adama
kitap verdi.” manasina gelebilmektedir. Bu iki manadan birinin belirlenmesini
saglayan ise i‘rab olmustur.

[‘rabin bu iglevinden dolay1 Arapgada dil kurallarmin iyi bir sekilde bilinmesi
biiyiik 6nem arz etmistir. Ozellikle Islam dininin temel kaynaklar1 Kur’an ve hadis
metinlerinde alimler, kastedilen mananin dogru bir sekilde anlagilabilmesi icin
siklikla dilsel tahlillere bagsvurmuslardir. Fikih, tefsir ve hadis gibi Islam’in temel
ilim dallarindaki birtakim tartigsmalar da nahiv ilminde ortaya ¢ikan tartismalar ile
baglant1 icerisindedir.

Nahiv ilminin bu 6neminden, bagka bir deyisle ona olan bu ihtiyagtan dolay1
gecmiste oldugu gibi giiniimiizde de bircok alim ¢esitli eserler kaleme almiglardir.
Bu Aalimlerden biri de Fadil Salih es-S&merral’dir. Nahiv ilmine ilkokul
dénemlerinden itibaren biiyiik bir agkla sarilmis alaninda profesor olduktan sonra
bile bazi1 meseleler iizerinde yillarca diisiindiigiinii belirtmigtir. Nahiv ilmindeki
binlerce esere ragmen bircok konunun hala kapali kaldigin1 belirtmig ve bu dilin
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ehlinden ellerindeki hazinenin degerini bilmelerini tabiri caizse ona dort bir kolla
sartlmalarini istemigtir.

Calismamizda bu alana farkli bakis agilar1 getirdigini diisiindiiglimiiz Fadil
Salih es-Samerai’nin ilk once hayati ve eserleri hakkinda bilgi vermeye daha
sonra Ozgiin oldufgunu diisiindiigiimiiz tartigmali bazi nahiv meselelerindeki
goriislerini aktarmaya caligacagiz. SAmerral’nin bu goriislerine nahiv ilmiyle ilgili
yazdi81 eserlerinin arasinda derin icerigi ile temeyyiiz eden Me‘dni’n-Nahv adli
eseri kaynaklik edecektir.

B. SAMERRAIT

1. Hayati

Asil adi, Fadil b. Salih b. Halil el-Bedri es-Samerrai’dir. El-Bedri ailesine
mensup olan Samerral 1933 yilinda Bagdat’in yaklasik olarak 125 km kuzey
tarafinda bulunan Samarra sehrinde diinyaya geldi.!

Okul hayatina baglamadan 6nce Samarra sehrinde bir Kur’an kursuna giden
miiellif, kiiclik yaglarda Kur’dn-1 Kerfm’i hatmetti. Sonraki yillarda egitimine
devlet okullarinda devam eden S&merrdi 1941 yilinda ilkokula bagladi. O
zamanlar Samarra’da devlet lisesinin olmamasi nedeniyle lise egitimini 6zel bir
okulda tamamladi. Mezun olduktan sonra ilkokulda 6gretmenlik yapabilmek i¢in
bir yil siireli bir egitim kursuna katild1. Buradan sertifikasini aldiktan sonra 1953
yilinda ilkokul 6gretmeni olarak atandi.

1957 yilinda bagladig1 Yiiksek Ogretmen Okulu Arap Dili Boliimiinden 1961
yilinda mezun oldu. Daha sonra ibn Cinni hakkindaki teziyle 1965 yilinda Bagdat
Universitesi Arap Dili Boliimiiniin ilk yiiksek lisans mezunlarindan oldu ve ayni
yi1l mezun oldugu iiniversiteye asistan olarak atandi. 1968 yilinda doktorasini
Misir’daki Aynu’s-Sems Universitenin Arap Dili ve Belagati Boliimiinde <bul )
Gl die 4 alll 5 4y a3l “Zamehgeri’de Nahiv ve Dilbilim Aragtirmalari” adli
teziyle doktora derecesini elde etti.?

Doktorasini aldiktan sonra 1968 yilinda Bagdat Universitesi Egitim
Fakiiltesine tayin oldu. Yetmisli yillarda ed-Dirasatu’l-Islimiyye el-Mesaiyye
Fakiiltesine dekan olarak atandi. Irak’ta 6zel iiniversiteler kapatilincaya kadar
gorevine devam etti. 1979 yilinda Kuveyt Universitesi’nin Arap dili Boliimiinde
ders vermeye bagladi. Sonra Irak’a dondii ve 1983 yilinda Arap dili ile alakali

' www.odabasham.net/ ) sebd)-Juali-due 1Y 107698/~ 5 (08.06.2019).
2 https://www.youtube.com/watch?v=Vua-UKScFEM (08.06.2019).



SAMERRAT'NIN BAZI NAHIV MESELELERINE. . 165 *

cesitli arastirmalar yapan el-Mecma‘u’l-‘Ilmiyyu’l-‘Iraki adli kurumda uzman
oldu. 1996 yilinda bu kurumun aktif tiyesi oldu. 1998 yilinda emekli oldu. 1999
yilinda Basra Korfezi'ne gitti ve oradaki Acmen Universitesi’nde bir yi1l hoca
olarak ¢alisti. Daha sonra Sarika Universitesi’'nde 2004 yilna kadar calsti.
Ardindan ¢ok sevdigi tilkesi Irak’a dondii.3

Samerral’nin Nahiv ilmine olan sevgisi ilkokul zamanlarinda baglamugtir.
fleriki yillarda da bu ilme olan sevgisi daha da artmistir. Oyle ki bazi nahiv
meselelerinde yillarca diislindiigiinii bazisinin cevabin buldugunu bazisinin ise
cevapsiz kaldigin1 sOylemistir. Miitevazi bir kisilige sahip olan Samerral
kitaplarinda aktardig1 yeni fikirler hakkinda: Yeni bir sey getirdigimi iddia
etmiyorum. Sadece yaptigim okumalarda bu goriisleri belirten birisini
bulamadim, demistir. Ogrencilerin nahiv ilminden korkmamalarni, ellerindeki bu
hazinenin degerini bilmelerini istemistir.*

2. Eserleri

a) Nidau’r-Riih
Samerrai’nin kaleme aldig ilk kitaptir. Universite 6grencilik yillarinda yazdig1 bu
kitabi akait ile ilgilidir. Allah’in varlig ile ilgili konulara deginmektedir.?

b) Niibiivvetii Muhammed mine’s-Sekki ile’l-Yakin
Hz. Muhammed (s.a.v)’in peygamberliginin dogrulugu ile ilgili kendisinde olugan
stipheleri giderdikten sonra niibiivvet meseleleri ile alakali kaleme aldigi eseridir.6

¢) Meani’n-Nahv
Nahiv ile ilgili yazdigi en hacimli eseridir. Bu kitabinda Arapca’da lafizda
meydana gelen en ufak bir degisikligin bile manada nasil bir etki biraktigim
aragtirmisgtir. Eserinde daha c¢ok Kur’an-1 Kerim’deki ayetleri delil olarak
gostermis ve lafiz olarak benzer ayetler arasindaki anlam farkliliklarina
deginmistir. Nahiv ilmini lafiz-mana agisindan ele alan Samerrai kitabinda ¢ogu

3 www.odabasham.net/ 5 _sebull-Jualé-dae lall-cs¥1- 107698/ 5 (08.06.2019).

4 https://www.youtube.com/watch?v=Vua-UKScFEM (08.06.2019).

> https://www.youtube.com/watch?v=Vua-UKScFEM (08.06.2019); Fadil b. Salih b. Mehdi
b. Halil el-Bedri es-Samerrai, Niddau r-Riith, Bagdat: Mektebetii’l-Kudiis.

¢ https://www.youtube.com/watch?v=Vua-UKScFEM (08.06.2019); Fadil b. Salih b. Mehdi
b. Halil el-Bedri es-Samerrai, Niibiivvetii Muhammed mine’s-Sekki ile’l-Yakin, Amman:
Daru Ammar, 2010.
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zaman tartigmali nahiv meseleleri hakkindaki goriiglerini belirtmig kimi zamansa
kendisine ait olan yeni goriisleri eserine almigtir.’
d) en-Nahvu’l-Arabi Ahkam ve Medni
Bu eseri de nahiv ilmiyle ilgilidir. Medni’n-Nahv adli eserinden farkli olarak
tartismali meselelere girmeden yiizeysel bir gekilde nahiv konularmi anlattigi
kitabidir.®
e) Tahkikdt Nahviyye
Sdmerrai’nin modern donemdeki nahivcilerin nahiv ile alakali bazi yeni
gortislerini ciiriitmek igin yazdig: kitabidir.?
f) Medni’l-Ebniyet fi’l-Arabiyye
Samerrai nin sarf ilmiyle ilgili kaleme aldig1 eseridir. Medni’n-nahv adli eserinde
oldugu gibi bu kitabinda da fiillerinin sigalarin1 ve bu sigalara gecme sartlarini
sekilsel olarak incelemekle yetinmemis fiillerin sigalarin1 daha ¢ok mana-lafiz
iligkisi agisindan incelemigtir. Cogu meselede konuyla ilgili ge¢mis alimlerin
gortislerini de aktarmugtir.!
g) es-Sarfu’l-Arabi Ahkam ve Me‘ani
Bu eseri de sarf ilmiyle ilgilidir. Medni’l-Ebniyeti fi’l-Arabiyye adl1 eserinden
daha kapsamli olmakla birlikte konular: ele alirken ge¢mis dlimlerin
konu ile ilgili goriislerine yer vermez.!!
h) el-Ciimletii’l-Arabiyye Telifiihd ve Aksamiihd
Samerrai nin Arapg¢a’da climlelerin nasil olugtugunu hangi unsurlardan meydana
geldigini anlattigr kitabidir. Daha cok takdim-tehir ve hazf gibi konulara
deginmektedir. Kitabinda bunlarn gsartlar1 ve mertebeleri hakkinda
konusmaktadir.!?

7 Fadil b. Salih b. Mehdi b. Halil el-Bedri es-Samerrai, Medni 'n-Nahv, Amman: Daru’l-Fikr,
2000.

8 Fadil b. Salih b. Mehdi b. Halil el-Bedri es-Samerrai, en-Nahvu I-Arabi Ahkdm ve Medni,
Beyrut: Daru Ibn Kesir, 2014.

®  Fadil b. Salih b. Mehdi b. Halil el-Bedri es-Samerrai, Tahkikdt Nahviyye, Amman: Daru’l-
Fikr, 2001.

10 Fadil b. Salih b. Mehdi b. Halil el-Bedri es-Samerral, Medni’l-Ebniyet fi’l-Arabiyye,
Amman: Daru Ammar, 2001.

" Fadil b. Salih b. Mehdi b. Halil el-Bedri es-Samerrai, es-Sarfit'I-Arabi Ahkdm ve Medani,
Beyrut: Daru Ibn Kesir, 2013.

12 Fadil b. Salih b. Mehdi b. Halil el-Bedri es-Samerrai, el-Ciimletii’l-Arabiyyet Telifiihd ve
Aksdmiihd, Amman: Daru’l-Fikr, 2007.



SAMERRATNIN BAZI NAHIV MESELELERINE...+ 167 *

i) el-Ciimletii’l-Arabiyyet ve’l-Ma‘nd

Arapga’da bir climlenin kag farkli manaya gelebilecegini ya da bir mananin
kag farkli ciimle ile ifade edilebilecegini ele aldig1 kitabidir.!?
j) Ibn Cinni en-Nahvi

Samerrai’nin yiiksek lisans tezidir. Ibn Cinni’nin (6. 392/1002) hayatini,
eserlerini ve nahiv ilmiyle alakali goriislerini sekiz baglik altinda incelemigtir.
Daha sonra kitap olarak basilmigtir.!*
k) ed-Dirasetii’n-Nahviyye ve’l-Liigaviyye ‘inde’z-Zemahseri

Samerra? nin doktora tezidir. Zemahgeri’nin (6. 538/1144) hayatini, eserlerini
ve nahiv ilmiyle alakali goriiglerini alt1 baghk altinda incelemigtir. Daha sonra
kitap olarak basilmugtir.!s
1) et-Ta‘biru’l-Kur’ani

Bu eser, Samerra?’nin uzun yillar cevabimi bulamadig1 Kur’an’1n ifade iislubu
ile alakali sorularinin sonucunda ortaya ¢ikmigtir. Kur’an-1 Kertm’deki zikr, hazf,
takdim ve tehir gibi konularin iizerinde durmakta ve bunlarin hikmetlerini
anlatmaktadir.'®
m) Min Esrari’l-Beyani’l-Kur’ani

et-Ta'biru’l-Kur’dni adl1 eserine icerik olarak biiyiik benzerlik gostermekle
birlikte tefsir edilen ayetler bakimindan daha zengin bir igerige sahiptir.!”
n) Lemesdt Beydniyye fi Nusiis mine’t-Tenzil

Samerral’nin et-Ta‘biru’l-Kur’dni adli eserinde ulagmig oldugu dilbilimsel
cikarimlarin pratige dokiilmiis halidir. Bazi surelerin tefsirini icermektedir.!8

13" Fadil b. Salih b. Mehdi b. Halil el-Bedri es-Samerrai, el-Ciimletii I-Arabiyyet ve'l-Ma 'nd,
Beyrut: Daru Ibn Hazm, 2000.

14 Fadil b. Salih b. Mehdi b. Halil el-Bedri es-Samerrai, /bn Cinni en-Nahvi, Bagdat: Daru’n-
Nezir, 1969.

15" Fadil b. Salih b. Mehdi b. Halil el-Bedri es-Samerrai, ed-Dirasetii'n-Nahviyyet ve’l-
Liigaviyye ‘inde’z-Zemahseri, Bagdat: Matba‘atu’l-Irsad, 1971.

16 Fadil b. Salih b. Mehdi b. Halil el-Bedri es-Samerrai, et-Ta ‘biru’I-Kur’dni, Amman: Daru
Ammar, 2006.

17 Fadil b. Salih b. Mehdi b. Halil el-Bedri es-Samerrai, Min Esrdri’l-Beyani’l-Kur’ani,
Amman: Daru’l-Fikr, 2006.

18 Fadil b. Salih b. Mehdi b. Halil el-Bedri es-Samerrai, Lemesdt Beydniyye fi Nusiis mine’t-
Tenzil, Amman: Daru. Ammar, 2003.
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o) ‘Ald Tariki’t-Tefsiri’l-Beydni

Lemesdt Beydniyye fi Nusiisin mine’t-Tenzil adli eseriyle benzerlik
gostermektedir. Fakat bu eserinde kisa sureleri ele almigtir.!”
p) Es’ile Beyaniyye fi’l-Kur’dni’l-Kerim

Bu eserinde Samerrai TV programlarinda kendisine sorulmus olan dilbilimsel
sorularin yiiz tanesini se¢mis ve cevaplartyla birlikte yazmigtir.2
q) Belagatii’l-Kelime fi’t-Ta‘biri’l-Kur’ani

Samerral’nin Kur’an-1 Kerim’deki kelimeleri lafiz-mana iligkisi baglaminda
inceledigi kitabidir. Ayetlerde baz1 kelimelerin 6zellikle neden tercih edildigini,
aynmi fiildeki kiraat farklhiliklarinin nicin meydana geldigi gibi konulara
deginmektedir. Nitekim Samerrai’ye gore climledeki herhangi bir degisikligin
manaya etkisi olacagi gibi kelimedeki herhangi bir degisikliginde manaya etkisi
olacaktir.?!
r) Dirdsetii’l-Miitesabihi’l-Lafziyye min Ayi’t-Tenzil fi Kitabi Melldki’t-Te’vil

Miiellifin, Ibn’z-Ziibeyr es-Sekafi’nin Mildkii’t-te’vil adli eseri iizerine
yapmis oldugu incelemeyi igerir.?
s) et-Tendsiib beyne’s-Siiver fi’l-Miiftetah ve’l-Havatim

Kitap iki boliimden olugsmaktadir. Tk boliimiinde sirelerin bagi ve sonlar
arasindaki uyum, ikinci boliimde ise bir slrenin sonu ile kendisinden sonraki
slirenin bagi arasindaki uyum incelenmektedir.??
t) Ebu’l-Berekdt Ibnii’l-Enbari ve Dirdsatiihii’n-Nahviyye

Miiellifin, Kemaleddin el-Enbari nin hayatini, eserlerini ve Arap dili ile ilgili
caligmalarini inceledigi kitabidir.2*

19 Fadil b. Salih b. Mehdi b. Halil el-Bedri es-Samerrai, ‘Ald Tariki't-Tefsiri’I-Beydni, Sarika:
Cami‘atu’s-Sarika, 2002.

20 Fadil b. Salih b. Mehdi b. Halil el-Bedri es-Samerrai, Es ‘ile Beyaniyye fi 'l-Kur dni’l-Kerim,
Sarika: Mektebetu’s-Sahabe, 2008.

21 Fadil b. Salih b. Mehdi b. Halil el-Bedri es-Samerrai, Beldgatii’l-Kelime fi't-Ta ‘biri’l-
Kur’dni, Kahire: Seriketu’l-*Atike, 2006.

22 Fadil b. Salih b. Mehdi b. Halil el-Bedri es-Samerrai, Dirdsetii’I-Miitesdabihi’l-Lafziyye min
Ayi’t-Tenzil fi Kitabi Melldki t-Te vil, Amman: Daru. Ammar, 2009.

23 Fadil b. Salih b. Mehdi b. Halil el-Bedri es-Samerrai, et-Tendsiib beyne’s-Siiver fi’l-
Miiftetah ve’l-Havdtim, Beyrut: Daru Ibn Kesir, 2016.

24 Fadil b. Salih b. Mehdi b. Halil el-Bedri es-Samerrai, Ebu’l-Berekdt Ibnii’l-Enbdri ve
Dirdsatiihii 'n-Nahviyye, Beyrut: Daru Ibn Kesir, 2015.
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C. MUELLIFIN BAZI NAHIV MESELELERINE ILiSKiN CUMHURA
MUHALEFET ETTiGi GORUSLERI

Nahiv tarihi ge¢cmigten giinlimiize pek ¢ok ekolle karg1 kargiya kalmis, bir¢ok
mesele farkli bakis acilartyla ele alinmigtir. Hatta bu baglamda ‘ilmu’l-hilaf diye
miistakil bir ilim dahi ortaya ¢ikmig ve ¢esitli eserler yazilmistir. Miiellifimiz de
son donemde yasayan bir kigi olarak gecmisteki bazi nahiv meselelerine iligkin
goriisler ortaya koymustur. Bu baglik altinda da miiellifin cumhura muhalefet
ettigi baz1 goriislerini aktarmaya calisacagiz.

1. Mef‘iil-u Mutlak’m Kisimlari

Mef*{l-u mutlak, dmilini tevkid etmek, tiiriinii ya da sayisini agiklamak icin
getirilen mansib mastardir.® Nahivcilere gore mef‘Gl-u mutlak 4llal 23l
“amilini tekid eden”, 4c s (el “tiiriinii agiklayan™ ve s222l (el “sayisini bildiren”
olmak iizere ti¢ kisimdir.?®
Bu ii¢ kisma sirasiyla Lsa 2eal &) @i “Zeyd Ahmet’e saglam vurdu.”, <
Lada U 2aal 3 “Zeyd Ahmet’e hafifce vurdu.” ve (i deal 33 G “Zeyd
Ahmet’e iki kere vurdu.” ciimleleri 6rnek verilebilir.

Nahivcilere gore amilini tekid eden mef‘Gl-u mutlakta, Amilin hazfedilmesi
caiz degildir. Fakat buna ragmen & - <l “Sen gergekten benim oglumsun.” ve
W ie) Jws i Je 4l “Sana bin dinar borcum oldugunu itiraf ediyorum.”
ciimlelerinde nahivcilere gore Gs ve W yic| kelimelerinin amillerinin hazfedilmesi
vaciptir. Ciimlelerin asli G -l <l Gal ve W jie) s Galf e 4l G yiel seklindedir.
Bu iki ciimle icin nahivciler sirastyla » ! <L) “Miiekkidu li gayrihi” ve 4l xSl
“Miiekkidu li nefsihi” kavramlarini kullanmiglardir.?’” Sdmerrai bu iki kavramin
sonradan kullanilmasini celigki olarak gormiistiir. Ciinkii miiekkid olduklar i¢in
mef*l-u mutlakin ilk kismina dahil olduklar1 kabul edilirse nahivcilerin “Amilin
hazfedilmemesi caiz degildir.” goriisiine ters diisecektir. Eger bagli bagina yeni iki
kisim oldugu diigiiniiliirse bu sefer de basta yapilmis olan ilk taksimat yanlis

25 Ebi Muhammed Bahaiiddin Abdullah b. Abdirrahman b. Abdillah b. Akil el-Hemedan,
Serhu Ibn ‘Akil ‘ald Elfiyyeti Ibn Malik, Kahire: Daru’t-Turas, 1980, 11, s. 169.

26 Eb{i Muhammed Bahaiiddin Abdullah b. Abdirrahméan b. Abdillah b. Akil el-Hemedani,
Serhu Ibn ‘Akil ‘ald Elfiyyeti Ibn Malik, 11, s. 172.

27 Samerrai, Medni 'n-Nahv, 11, s. 152.
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AnS

olacaktir.2® Simerrai’ye gore tekid ile alakali bu ii¢ kisim S 354l ad1 altinda bir tek
kisimdan olugmalidir.?®

Bu celiski diginda Samerrdl bu taksimatin mef‘Gl-u mutlakin bazi
kullanimlarma da samil olmadigmi belirtmistir. Ornegin 2)3 i éﬂm Yy
“Stiphe yok ki Allah zerre kadar haksizlik etmez.”*° ayetinde mef‘il-u mutlak
konumunda olan J4i kelimesi yukarida belirttigimiz ii¢ kisimdan birine
girmemektedir. Buna S ( sallsd V3« kendilerine kil kadar zulmedilmez.”!
ayeti de Ornek olarak verilebilir. Burada 34 kelimesi amilin miktarini
aciklamaktadir. SAmerrai’ye gore mef*il-u mutlakin tebyin 6zelligini tiir ve say1
ile smurli tutulmamali bu iki kisim (el adli farkli bir kisimda ele alinmalidir.
Boylelikle bu kismin altina sadece filin tiiriinii ve sayin1 agiklayan kelimeler degil
ayrica miktarini ve WSw 432k “Onu bigakladi.” ciimlesinde oldugu gibi fiilin hangi
alet ile yapildigin1 agiklayan 6geler de girebilir.3

Samerral mef*l-u mutlakin tekid ve tebyin diginda fiil manasini ifade etmek
icin de kullamilabilecegini soyler. Ornegin xa & Wl “Ey Sait gel!” ciimlesinde
W18 mastart tekid ifade etmemektedir. Ciinkii tekit edecegi bir 6ge ciimlede
bulunmamaktadir. Ayrica bir tebyinde de bulunmamaktadir. Simerrai’ye gore bu
tiir tisluplarda mastar fiil manasinda kullanilmig olup J=al ge Ul “Fiilin yerine
gecen” adiyla ayr bir kisimda ele alinmasi gerekir.3

Ozetle Samerrai’ye gore mef*iil-u mutlak ii¢c kistmdur:
a) il “Miiekkid”

Bu kisimda mef*@il-u mutlak sadece dmili degil climlenin igerigini de tekid
etmektedir.
Samerrai bu baglamda agagidaki climle ve ayetlerde alt1 ¢izilmis olan mef‘ll-u
mutlaklari 6rnek vermektedir:3*

o L aaafyypa“Zeyd Ahmet’e saglam vurdu.”

e s _ul il “Sen gercekten benim oglumsun.”

e Ul yie) jl il Je 41 “Sana bin dinar borcum oldugunu itiraf ediyorum.”

28 Samerral, Medni'n-Nahv, 11, s. 23.

¥ Age,s. 153-154.

30" 4/Nisa 40.

31 4/Nisa 49.

32 Samerral, Medni'n-Nahv, 11, s. 155-156.
33 Samerral, Medni’n-Nahv, 11, s. 155-156.
34 Samerrai, Medni’n-Nahv, 11, s. 153-154.
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o ol e b iay A BTyt 5 Gb st A L S AL ) RKIe 2A Y
Siwddl e E oy haally 2la 3 siaall e 5 85% “Kadinlart bosarsamz,
onlarla birlesmemis ve mehir de belirlememis olursaniz mali bir
sorumlulugunuz yoktur. Zengin olan giiciine gore, eli darda olan da
giiciine gore onlara makul ve goniil alict bir seyler versin. Iyiler icin bu
bir bor¢tur.”®

Ayette Allah’1in emriyle belirtilen sartlarin gerceklesmesi durumunda kadinin

makul ve goniil alic1 bir seyler almasi onun bir hakki olmustur. Bu hakkin belli

olmasinin ardindan &> mastari getirilerek bu durum tekid edilmistir .3

o Gl (s a0 TR a8 1L 15415 Al Caie) G s 00 a0 )
) el 1580 ) B oagay 331 (a5 GOI5 a1y 450 o s alle Tt
sl 550 5 alag 4 &35 “Allah, kendi yolunda carpisirken oldiiren ve
oldiiriilen miiminlerin canlarm ve mallarini, karsiliginda cennet vermek
iizere satin almistir. Bu, Allah’in Tevrat'ta, Incil’de ve Kur’dn’da yer
almis gercek bir vaadidir. Kim Allah’tan daha fazla soziine bagh

olabilir! O halde yaptiginiz bu aligveristen otiirii sevinin. Iste biiyiik
bahtiyarlik da budur 3

Ayette Allah kendi yolunda cihat edenlere cenneti miijdelemistir. Bu da Allah’tan

bir 25 “soz” mesabesindedir. Bu soziin belli olmasindan sonra ' s mastari

getirilerek bu anlam tekid edilmigtir.?8

o L A0 or K R 3D A e ALY 52 545 G5 Bl Lgad3 il 555
G sladi “Daglart goriir, onlarin durdugunu samirsin; oysa bulutlar gibi
hareket ederler. Bu, her geyi sapasaglam yapan Allah’in sanatidir.
Siiphesiz ki O, yaptiklaruizdan tamamiyla haberdardur >

Daglarin Allah tarafindan yaratildig1 asikardir. Ayetin iceriginden bu gercek

hatirlanip akla gelmektedir. Bu gercegi tekid etmek i¢cin de hemen ardindan e

mastart gelmigtir.*0

35
36
37
38
39

40

2/Bakara 236.

Samerrai, Medni’n-Nahv, 11, s. 153.
9/Tevbe 111.

Samerrai, Medni’n-Nahv, 11, s. 153.
27/Neml 88.

Samerrai, Medni’n-Nahv, 11, s. 153.



* 172 « Ishak DURMUS

b) ¢l “Miibeyyin”
Bu kisimda ise mef*{il-u mutlak, fiilin sadece tiiriinii ve sayisin1 aciklamakla
kalmayip fiil ile ilgili herhangi bir aciklamada bulunabilir.
Asagidaki climle ve ayetlerde bulunan mef’l-u mutlaklar bu kisma
Ornektir:*!
° ZJJ % {J-Lu NS “Stiphe yok ki Allah zerre kadar haksizlik etmez
2242
o D S5l Y5 kendilerine kil kadar zulmedilmez.”™*
o Ba fuld aa MR seksen sopa vurun.*
o LS. aiah “Onu bigakladi.”
¢) Jadll e il “Fiil Yerine Kullamlan”
Bu kisimdan olan mef’{il-u mutlaklar tevkid ya da tebyin ifade etmek icin
degil sadece fiil manasini ifade etmek icin kullanilmigtir.
Asagidaki cimlelerde bulunan mef’ul-u mutlaklar bu kisma 6rnektir:*3
o 2=l “Ey Sait gel!”
o unall Ll S) “Misafire ikram et.

2. Mef‘tl-u Fih’in Kisimlar:

Mef*il-u fih, fiilin meydana geldigi zaman ya da mek&n belirten isimdir.
Nabhivcilere gére bir ismin mef’dl-u fih olabilmesi igin * “fi” harf-i cerinin
manasint icermesi gerekmektedir.*® Aksi takdirde ciimlede farkli bir konuma
sahip olur. Ornegin Wha 4asall ) cuad “Universiteye sabahleyin gittim.”
ciimlesinde = kelimesi mef‘dl-u fih konumundadir. Ciinkii ciimlede zlw=
kelimesinden 6nce & “fi” harf-i ceri takdir edilebilmekte ve ciimle &xalall ) cuad
cluall cd 4 8 “Sabah vaktinde iiniversiteye gittim.” manasina gelmektedir. Fakat
asll oo J5Y) e3all s Luall “Sabah giiniin ilk kismudir.” ciimlesinde rlaa
kelimesine 4 “fi” harf-i ceri takdir edilememektedir. Zira burada zlu= kelimesi
miibteda konumundadir.

41 Samerrai, Medni 'n-Nahv, 11, 154-156.

42 4/Nisa 40.

43 4/Nisa 49.

4 24/Nur 4.

45 Samerrai, Medni’'n-Nahv, 11, s. 156-159.

46 Abbas Hasan, en-Nahvu'l-Vafi, Kahire: Daru’l-Me’arif, 11, s. 242.
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Samerrai asagidaki ayetlerde de giin kelimesinin zarf anlaminda olmadigim

soyler:#’

,,,,,

o Ll L G 0l 5333 Y Ly V5805 “Oyle bir giinden korkun ki, o giin kimse
bagkast icin bir sey odeyemez.”*
o Osh¥Vapalie g 5 b 3350800 355 8 5305 “Onlar, gaflet iginde
bulunup iman etmezlerken igin bltlrllecegl o pz;manltk gliniiyle uyar.”*
o il 251500 Ly Al Clde gl dale (e u;lmd S &) “Allah’in yolundan
sapanlar icin hesap giiniinii unutmalart sebebiyle siddetli bir azap
vardur.”>
Mef‘dl-u fih konumunda olan kelimeler, fiili bir zaman ya da mekéan ile
sinirlandirdigr igin <Ll “zarf” diye de isimlendirilmektedir. Nitekim “zarf”
kelimesi Arapgada s\s sl “kap” manasina gelmektedir. Mef‘dl-u fih kaplarin
cisimleri belirli bir hacimle sinirlandirmasi gibi fiilleri belirli zaman ve mekan ile
siirlandirdigi i¢in kendisine bu isim de verilmistir.>!
Samerrai ise nahivcilerde kabul gormiig goriisiin aksine biitiin zarflarda 4 harf-i
cerinin takdir edilemeyecegini aksi takdirde bunun bir takim anlam
degisikliklerine yol agacagini soylemektedir.> Ona gore A Gl e Al ig
“Her biri kendine bin yil Omiir verilsin ister™? ayetinde (* takdiri
yapilamamaktadir. Ciinkii * harf-i cerinin takdiri ile fiilin tamamlanma siiresi
ifade edilmig olunacaktir. Ornegin (x4 Al <& e ciimlesi “Evi iki yilda tamir
ettim” manasina gelmektedir. Ayette kastedilen mana ise bu degildir.

47 Samerrai, Medni’n-Nahv, 11, s. 156-159.

48 2/Bakara 48. Ayette % kelimesine mef*(il-u bih konumundadir. Ciinkii * harf-i ceri takdir
edilecek olsa mana a5 * 158 “Bir giinde korkun.” seklinde degisir ki bu da siyaka uygun
degildir.

4 19/Meryem 39. Bu ayette de »s2 kelimesi mef*(il-u bih konumundadir. Fakat . harf-i cerinin
takdiriyle mana 3=l a5 L3 “Pismanhk giiniinde uyar.” olacak sekilde degisecektir. Bu
anlam ise Kur’an’-1 Kerim’in bitiinliigline uymamaktadir. Nitekim peygamberler
uyarilarini 6liimden once diinya hayatindayken yaparlar.

30 38/Sad 26. Bu ayette de yine aym sebeplerden dolayr ss kelimesi mef‘l-u bih
konumundadir.

51 Ebu’l-Beka Muvaffakuddin Yais b. Ali b. Yais b. Muhammed el-Esedi el-Halebi Ibn Yais,
Serhu’l-Mufassal Beyrut: Daru’l-Kiitiibii’l-I’Imiyye, 2001, I, s. 422.

52 Samerrai, Medni 'n-Nahv, 11, s. 181.

33 2/Bakara 96.
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Samerral bu nedenle zarfin sadece * harf-i cerinin takdir edilebildigi isimler
olmadigimi ve agagida aktaracagimiz gekilde ii¢ kisimda incelenmesi gerektigini
sOyler:
a) *Harf-i Cerini iceren Zarflar

Bu kisimdaki zarflar fiili bir nevi belirli bir zaman ya da konum ile
smirlamakta ve kendilerine & “fi” harf-i cerinin takdiri yapilabilmektedir.
Samerrai’ye gore nahivcilerin zarf ile kastettikleri 6ge sadece bu kisma déhildir.
Asagidaki ciimle ve ayetler bu kisma 6rnek olarak verilebilir:

o el as @il “Cuma giinii yolculuk yaptim.”

o 5l ol i s “Aynanin Gniinde durdum.”

o (sainVad N—" u;)sl\ e a1 &I B3, 35\ “Kendilerinden énce nice
nesilleri heldk ettigimizi; onlarin artik kendilerine donmeyeceklerini
gormediler mi?”>*

o O M8 Ly 8 o 805 2l K5 201 81 e 545 2 5 <O giin biz onlarin
agizlarint miihiirleriz. Elleri bize konusur, ayaklari da kazandiklarina
sahitlik eder.”

b) Miiddet Ifade Eden Zarflar

Bu kisimdaki zarflara ise * “fi” harf-i cerinin takdiri yapilmamus yani fiil
belirli bir zaman ya da konum ile sinirlandirilmamigtir. Bu tiir zarflar ciimlede
fiilin miiddetini ifade etmek icin kullanilmustir.
Samerral bu konuyla ilgili asagidaki ayetleri 6rnek vermektedir:>®

L i-w ﬂ Hax) 3l e:‘h\ 3% “Her biri kendine bin yil omiir verilsin ister.”>’

o AU AN s JUl Al agile WAL “Allah, onu kesintisiz olarak yedi gece, sekiz
giin onlarwn tizerine musallat etti.”’>

o in x5l L AR T R e Q6 08 “Iclerinden biri: ‘Ne kadar
kaldimiz’? dedi. (Bir kismi) ‘Bir giin, ya da bir giinden az’, dediler.”°

34 36/Yasin 31.

35 36/Yasin 65.

56 Samerral, Medni 'n-Nahv, 11, s. 181-182.
57 2/Bakara 96.

58 69/Hakka 7.

59 18/Kehf 19.
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Sdmerral’ye gore ayette s kelimesine * harf-i ceri takdir edilmesi
durumunda L s kelimesi fiilin meydana gelme siiresini ifade etmis olacaktir. Bu
durumda (4 harf-i ceri, zamanin bir kismin1 ya da hepsini kapsayabilmektedir.®

Zamann bir kismini kapsayan # harf-i ceri icin %xeall a5 il “Cuma giinii
geldim” cilimlesini ornek verebiliriz. Bu climlede kastedilen anlam; gelme fiilin
meydana gelmesinin Cuma giinilinlin biitiinii kapsadig1 degil, kisinin Cuma
giiniiniin icinde herhangi bir vakitte geldigidir.

Zamanin hepsini kapsayan % harf-i ceri icin de a4l dad i I3 Cusy “Evi bes
giinde insa ettim” ciimlesini 6rnek verebiliriz. Bu climlede kastedilen anlam insa
etme fiilinin beg giinliik siirenin belli bir vaktinde meydana geldigi degil, bes
giinliik siirenin tamaminda meydana geldigidir.

Yukaridaki ayette ise SAmerrai’ye gore <l fiilin meydana gelme siiresi ifade
edilmemektedir. Fiil zaten meydana gelmistir. L s kelimesi ise meydana gelen bu
fiilin ne kadar siirecegini ifade etmektedir. Bu nedenle Sdmerai L s kelimesine *
takdirini uygun gérmemektedir. Benzer durum yukaridaki diger ayetler icin de
s0z konusudur.
¢) Tekerriir ifade Eden Zarflar

Bu kisimdaki zarflar ise fiili ne belirli bir zaman ya da konum ile sinirlamakta
ne de fiilin miiddetini ifade etmektedir. Ciimlede fiilin hangi zamanlarda ya da
konumlarda tekrar ettigini ifade etmek icin bulunurlar. Asagidaki ciimle ve ayet
bu kisma ornek olarak verilebilir:

o ALl da 13 ciled “Bunu yedi giin de yaptim.”

o clia e %8 & Ul “Halbuki biz, gogiin bazi yerlerinde gayb

haberlerini dinlemek icin otururduk.”°!
Yukaridaki ayette fiil bir kere meydana gelmemistir. Ayetteki 2=« kelimesi
mef‘Glun fih olup fiilin farkl yerlerde tekerriir ettigini ifade eder. Benzer bir
kullanima dlae &3 cuuds “Uc yerde oturdum.” ciimlesini 6rnek verebiliriz. Bu
climlede kisi iic yerde ayni anda oturdugunu degil, aksine bu ii¢ yerde oturma
fiilinin farkl1 zamanlarda tekerriir ettigini ifade etmektedir.

Al daa 138 ilad ciimlesinde ise zarf konumunda olan kelimeye (- harf-i
cerinin takdir edilmesi halinde ciimle “Bunu yedi giinde yaptim.” manasina
gelecektir. Fakat climlede kastedilen mana eylemin yedi giiniin her birinde
meydana geldigidir.

60 Samerrai, Medni 'n-Nahv, 11, s. 182-183.
61 72/Cin 9.
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3. Mef‘iil-u Leh’de Zorunlu Olmayan Sartlar

Mef*{il-u leh fiilin meydana gelis sebebini agiklayan mastardir.2 Ornegin I
alall Ll 4xslall “flim 6Zrenmek icin iiniversiteye gidiyorum.” ciimlesinde Lk
mastar1 gitme eyleminin sebebini acikladigi icin mef*@l-u leh konumundadir.
Mefdl-u leh’i, mef‘Glun leh konumunda olan mastarin, fiilinin meydana
gelmesinden 6nce mevcut olup olmamasia gore ikiye ayirmak miimkiindiir.%3
Mef*“0lun leh konumunda olan bu mastar, fiilin meydana gelmesinden Once
mevcut ise “neden” mevcut degil ise “gaye” bildirir. Ornegin Lusli ) <y i
climlesinin manas1 “Cocuguma terbiye amaciyla vurdum.” seklindedir. Ciinkii
mef‘{lun leh konumunda olan terbiye mastari, vurma eyleminin meydana geldigi
esnada mevcut degildir; vurma eyleminden sonra mevcut olmasi
amaglanmaktadir. Fakat Wi 4=ua) sae climlesine “neden” bildirecek sekilde mana
vermek gerekir. Ciinkii mef’ilun leh konumunda olan pigsmanlik mastar1, 1strma
eylemi meydana gelmeden Once mevcuttur; bir daha mevcut olmasi
amaclanamaz. Bu nedenle ciimle “Pigman olmak amaciyla parmaklarini 1sird1.”
manasina degil, “Pigsman oldugu i¢in parmaklarini 1sird1.” manasina gelmektedir.
Nahivcilere gore mef‘Ql-u lehin manslib olabilmesi icin birtakim sartlar
bulunmaktadir. Bu sartlar sunlardir:

e  Mastar olmasi gerekir. Eger sebep bildiren kelime mastar degilse mansiib
olmaz. Mesela “Zeyd i¢in bunu aldim.” climlesinin Arapgadaki kargilig1
23 1 oy il geklindedir. Burada “Zeyd” kelimesi mastar olmadigi i¢in
mans@b olmaz. d “Ii”” harf-i ceri ile birlikte kullanilir.

e Ta‘lll ifade etmesi gerekir.

e Fiil ile ayn1 zamanda birlesmeleri gerekir. Mesela 1x& 41 Ll S| a sl <
“Yarm onu agirlamak i¢in bugiin geldim.” ciimlesi bu gart geregi dogru
degildir. Ciinkii gelmek eylemi bugiin, agirlama eylemi ise yarin
olacaktir.

e Fiilin faili ile mef‘Gl-u lehin faili ayn1 olmalidir. Ornegin Wl_S) JA ¢l
4 aas “Halit, Muhammet kendisine ikram etsin diye geldi.” ciimlesi
dogru degildir. Ciinkii fiil ile mastarin failleri farkl kigilerdir.%

2 Abbas Hasan, en-Nahvu'lI-Vafi, 11, s. 242.

63 Samerrai, Medni 'n-Nahv, 11, s. 229.

%4 Ebl Muhammed Bahaiiddin Abdullah b. Abdirrahman b. Abdilldh b. Akil el-Hemedani,
Serhu Ibn ‘Akil ‘ald Elfiyyeti Ibn Malik, Kahire, Daru’t-Turas, 1980, 11, s.186.
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Bazi nahivcilere gore kalbi bir fiil de olmasi gerekir. Ornegin AU i cia
“Katili oldiirmek igin geldim.” ciimlesi yanlig bir ciimledir. Ciinkii J® fiili kalbi
bir fiil degildir.%

Samerrdi ise yan 6ge olup ta’lil ifade eden biitiin mastarlarin mef‘Gl-u leh
olabilecegini diger sartlarin ise tartigmaya acik oldugunu soyler.%

Ona gore asagidaki sartlarin bulunmasi mef*@l-u leh i¢in zorunlu degildir:

a) Fiil ile Aym Zamanda Birlesmesi

Mef’{il-u lehin fiil ile ayn1 zamanda olmasin1 sart kosmayan Samerrai’ye gore
zal) iy il oldf 4% sl “Hac ibadetini eda etmek icin Mekke’ye gittim.”
climlesinde “gitme” ve “eda” fiillerinin farkli zamanlarda olmasimna ragmen
mastarin mans{ib olmasinda bir sakinca yoktur. Asagidaki ayetlerde bulunan
mef‘@il-u lehler bu kullanima 6rnek olarak verilebilir:

o HEl U35 LA G UE e 233?3‘;7\3 L5 3395 “Daha énce insanlara
dogru yolu gostermek iizere Tevrat ve Incil’i indirmisti; furkam da
indirdi.”®

o Gpellall 55 G35 15l il S Gall S5 Ge Gl 255 A5 B8 By
Muhammed! De ki: “Ruhu’l-Kudiis (Cebrail), inananlarin inanglarin
saglamlastirmak, Miisliimanlara dogru yolu gostermek ve onlara bir
miijde olmak iizere Kur’an’t Rabbinden hak olarak indirdi.”%

Samerrai’ye gore yukaridaki ayetlerde énce JI¥ “indirme” gerceklesmis
daha sonra insanlarin hidayete ermistir.5°
b) Fiilin Faili ile Mef‘til-u Lehin Failinin Aym1 Olmasi

Samerrai bu sart1 mef*Ql-u leh i¢in zorunlu gérmez. Ona gore fiil ile faili farkl
olmasina ragmen bir mastar mef’{il-u leh olabilir. Asagidaki ayetlerde bulunan
mef*Gl-u lehler bu kullanima 6rnek olarak verilebilir:

o L Kagm i) Al &b;s-a V) 24315\ 3 2h2\A Gl “Ama onlara uyarict

gelince bu sadece (haktan) uzaklagmalarim arttirdi. Ciinkii yeryiiziinde
biiyiikliik tasliyor ve kotiiliik tuzaklart kuruyorlardi.”™°

% Necmii’l-Eimme Radiyyiiddin Muhammed b. el-Hasen el-Esterabadi el-Garavi es-Semnaki

er-Radi, Serhu'r-Radi ‘ale'l-Kdfiye, Libya: University of Benghazi, 1975, I, 510-511.
6 Samerral, Medni 'n-Nahv, 11, s. 225.
67 3/Al-i imran 3-4.
%8 16/Nahl 102.
9 Samerrai, Medni 'n-Nahv, 11, s. 225-226.
70 35/Fatir 42-43.
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o SRR \-\-é“—\-' &35 “Inkar edilmis olana (Nuh'a) bir miikafat olmak
lizere gemi, gozlerimizin oniinde akip gidiyordu.”"!

Ona gore ilk ayette 2\ fiilinin faili uyarici iken '_LSiw) mastarmin faili

kafirlerdir. Ikinci ayette ise a3 fiilinin faili gemi iken ¢ > mastarmin faili
Allah’tir.”?
Ayrica Samerral mef‘Ql-u lehin kalbi bir fiil olmasin1 zorunlu olmadigim da
soylemektedir. Ornegin 4uidll Ul ¢liksf 13a culxd “Bunu fitne atesini sondiirmek icin
yaptim.” ciimlesinde ¢4kl mastari kalbi bir fiil olmamasina ragmen mef‘dl-u leh
olarak mansib olabilir. Asagidaki ayetlerde bulunan mef*@il-u lehler bu kullanima
Ornektir:

o @ L a4 L 1sa5as Je b WL 2V I Gl sl
“Beyinsizlikleri yiiziinden bilgisizce cocuklarimi oldiirenler, Allah’in
kendilerine verdigi rizki -Allah’a iftira ederek- haram sayanlar, mutlaka
ziyan etmiglerdir.”’’

o Tresliiiasbes #eacils DAL Q5L Uhslas “Biz, Israilogullarin
denizden gecirdik. Ama Firavun ve askerleri zulmetmek ve saldirmak
iizere onlari takip etti.”™*

Yukaridaki ayetler ¢! # L& ve |5 mastarlar1 kalbi bir fiil olmamasina

ragmen Samerral’ye gore meffl-u leh konumundadir.”
4. Ozel Ismin Asil Manasina Gonderme Yapilmasi

Arapgada kimi zaman asli sifat olan 6zel isimlerin bagina J' (lamu’t-ta’rif)
getirilerek asil manasma gonderme yapilabilmektedir. Ornegin adi o= “Hasan”
olan birisinin ayni zamanda giizel oluguna dikkat ¢ekmek icin sl “el-Hasan”
diye seslenilebilir. Kaynaklarda 6zel ismin asil manasina bu sekilde gonderme
yapilmasina J=Y) z=d “lemhu’l-asil” denilmektedir.” Fakat nahivcilere gére bu

71 54/Kamer 14.

72 Samerrai, Medni 'n-Nahv, 11, s. 225-226.

73 6/En’am 140.

74 10/Yxnus 90.

75 Samerrai, Medni’n-Nahv, 11, s. 227.

76 Abbas Hasan, en-Nahvu'I-Vifi, s. 431; Ebii’l-Irfan Muhammed b. Ali es-Sabban el-Musri,
Hagiyetii's-Sabbdn, Daru’l-Kiitiibii’l-[lmiyye: Beyrut, 1997, 1, s. 267; Ibn Akil, Ebd
Muhammed Bahaiiddin Abdullah b. Abdirrahman b. Abdillah b. Akil el-Hemedani, Serfiu
Ibn “Akil ‘ald Elfiyyeti Ibn Malik, Kahire: Daru’t-Turas, 1980, I, 185; Radi, Serhu'r-Radi
‘ale'l-Kdfiye, 1, s. 368.
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kullanim kiyasi degil semai’dir. Ornegin 2ess | zlla ve i s 12 gibi 6zel isimlerde
boyle bir kullanim uygun degildir.”

Samerrai ise boyle bir kullammi dJ alabilen biitiin 6zel isimlerde
yapilabilecegini uygun gormektedir. Ornegin adi 2ss= olan birisinin insanlar
arasinda Oviilen birisi olduguna adiyla birlikte gonderme yapilmak isteniyorsa,
ona 2s«a4ll diye seslenilebilir. Bu kullanim ona gére semai degil kiyasidir.”®
5. Elif-Lam Takisinin ism-i Mevsul Olup Olmamasi

Nabhivcilerin ekseriyetine gore ism-i fail ve ism-i meftil gibi sarih sifatlara
gelen elif-1am takis1 14m-1 tarif degil ism-i mevsuldiir. Bu nedenle A& &) “Gelen
Halit’tir.” ciimlesindeki elif-1am takisinin “a& 38 3 ciimlesindeki ) gibi bir
ism-i mevsil oldugunu belirtmiglerdir. Bu goriisii savunan nahivcilerin delilleri
ise sunlardir:

o 4 il =l 3 ciimlesinde oldugu gibi elif-am takisina bir zamirin

donmesi.

e Eger elif-lam takisi sOylenildigi gibi 1am-1 tarif olsaydi bu isimler fiil gibi
amel edemezdi. Ciinkii harfler isimlere hastir ve onlari fiile benzemekten
uzaklastirirlar.

o 4iasSa il aSall il L ciimlesinde oldugu gibi elif-1am takismin fiilin
bagina gelmesi.” Ciimlenin manasi 4i Sa (e (o 5 (3 fSally <l L “Sen
hiikmiine razi olunacak birisi degilsin.” seklindedir. ~=_5 fiiline getirilen
elif-1am takis1 3 gibi ism-i mevsildur.

Samerai ise sarth sifatlara gelen elif-lam takisinin da 1am-1 tarif oldugunu

savunan goriisii daha dogru bulmusg ve bu goriisii su delillerle desteklemistir:

e Elif-1am takisinin i‘rdb edilmemesi onun harf oldugunu gosterir. Eger
isim olsaydi i‘rab edilmesi gerekirdi.

e Harfin sarih sifatin fiil gibi amel etmesine engel olacagina dair
getirdikleri delil yanhstir. Ciinkii harf-i nidd ismin O6zelliklerinden
olmasina ragmen sarfh sifatlari 3ba llia L ciimlesinde oldugu gibi fiil gibi
amel etmekten engellemezler.

77 Ebii'l-Velid Zeyniiddin Halid b. Abdillah b. Ebi Bekr el-Vakkad el-Ezheri, Serhut 't-Tasrih

a’ld’'t-Tavdih, Beyrut: Daru’l-Kiitiibii’l-I’Imiyye, 2000, L, s.

Samerrai, Medni’n-Nahv, 1, s. 85.

79 Ebi Muhammed Cemaliiddin Abdullah b. Yasuf b. Ahmed b. Abdillah b. Hisam el-Ensari
el-Misri, Mugni’l-Lebib ‘an Kiitiibi 'I-E ‘arib, Dimesk: Daru’l-Fikr, 1985, s. 71-72.

78
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o 4, il =l ¥ ciimlesinde zamirin donmesiyle alakali getirilen delil de
yanhstir. Ciinkii buradaki zamir elif-l1am takisina degil guiae 4 Gl
climlesinde oldugu gibi mahzif bir mevsiifa ya da sifatin kendisine
donmektedir.

o 4iasfa il aSaly el W ciimlesindeki elif-am takisi ism-i mevsul
olmakla birlikte isimlere gelenden farkli bir edattir. Benzer durum
kafu’t-tegbihte de mevcuttur. Kafu’t-tesbih kimi zaman harf kimi zaman
ise isim olabilmektedir 3 Ornegin 2,48 Ge (Racs . 24 gl &S Cray
#ll “Erimis kar gibi digleriyle giiliiyor, ceylan gibi ii¢ giizel.”
ciimlesinde & “kaf” kendisine harf-i cer geldigi i¢in Jis gibi isimdir.%!

6. Sibh-i Ciimle Olarak Gelen Haberde Yapilacak Olan Takdir

Isim ciimlesinde haber miifret, ciimle ve sibh-i ciimle olmak iizere iic tiirdiir.
Arapgada cilimle isim climlesi ve fiil climlesi olmak iizere iki ¢esit oldugu i¢in de
haberin dort farkli sekilde gelebilecegi de soylenebilir. Bunlara sirasiyla su
climleler 6rnek verilebilir:

o Miifret: dlwa 3 Ll “Araba giizeldir”

o Isim Ciimlesi: il 43w Ul “Ogrencinin arabasi giizeldir.”

e Fiil ciimlesi: <) ) <l Gl “Ogrenci eve gidiyor”

e Sib-i Ciimle: <l & all “Ogrenci evdedir.”

Haberin gibh-i climle olarak gelmesi durumunda nahivcilerin ¢ogu sabit bir
takdire gitmislerdir. Bir kisim nahivciler S ya da ! fiillerinden birini, bagka
bir kisim nahivciler ise (7S ya da iius isimlerinden birini takdir etmiglerdir. Bazi
nahivciler ise sib-i ciimlenin takdire ihtiya¢ olmadan basl bagina bir kisim oldugu
sOylemislerdir. Fiil takdir edenlere gore sibh-i climle zarf ya da mecrir isim olarak
gelmekte olup bu iki durumda da asil amil fiildir. Isim takdir edenlere gore ise
haberde asil olan isim olmasidir bu yiizden de ismin takdir edilmesi gerekir.
Kifeliler ise sibh-i ciimlede bir takdire ihtiya¢ olmadigini soylemislerdir. Onlara
gore haber miibtedanin zatindan farkli bir sey ise mansib kendi zati1 ise
merfdur.8? Ornegin & sUall 3 58 SN “Kitap masanin iizerindedir.” ciimlesinde G 52
kelimesi mansibtur; ciinkii tist kelimesi kitabin zatina yani hakikatine dair bir
bilgi vermemekte, konumuna dair bir bilgi vermektedir. Fakat wie Ul “Kitap

80 Samerral, Medni n-Nahv, 1, s. 128-129.
81 bn Yais, Serhu’l-Mufassal, TV,502.
82 Radi, Serhu'r-Radiyye ale'l-Kdfiye, 1, s. 243-246.
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faydalidir.” climlesinde faydali kelimesi kitabin zat1 yani hakikati hakkinda bilgi
vermektedir.

Ibn AKkil ise bdyle durumlarda sabit bir takdirin yapilmasindan ziyade
kastedilen zamana gore bir takdirin yapilmasini uygun goriir. Ornegin & sl
<l ciimlesinde eger kastedilen haberin gegmigste vuku bulmasiysa mazi bir fiil
simdiki ya da gelecek zamanda vuku bulmasiysa muzari bir fiil takdir edilmelidir.
Bu zamanlardan herhangi biri bilinmiyorsa o zaman isim takdir edilebilir. Ciinkii
isim her ne kadar daha ¢ok muzari fiil manasinda olsa da li¢ zaman da delalet
edebilir.®?

Samerrai ise Ibn Akil’in goriisiine benzer bir goriis soylemektedir. Ona gore
hudiis manasi kastediliyorsa uygun bir zamana gore fiil takdir edilir. Ama sublt
manasi kastediliyorsa isim takdir etmek gerekir. Ornegin <l & Wl ciimlesinde
fiil takdir edilebilir ama 4 2=l ciimlesinde isim takdir etmek gerekir. Ciinkii hamd
belli bir zamanda degil her zaman Allah’a aittir.3
7. s~ Fiilinden Sonra Gelen ¢ Harfinin I‘rab1

Reca fiillerinden olan = isim ciimlelerine gelmekte olup haberi istisnal
durumlar hari¢ muzari fiil olarak alir. Cogunlukla = fiilinin haberinde bulunan
muzari fiil bagma <% o &) ~we “Umulur ki Zeyd gider.” ciimlesinde oldugu gibi
Ol harfini alir. Muzari fiilin baginda bulunan bu ¢ harfinin i‘rdb1 hakkinda
nahivcilerin temelde iki farkli goriigii vardir.

Nahivcilerin cogunlugu buradaki of harfinin mastar eki oldugunu soylemistir.
Fakat mastarlar ile zatlar hakkinda bilgi verilemez. Ornegin < ol 3 “Zeyd
gitmektir.” seklinde bir ciimle kurulamaz; ¢iinkii Zeyd zamandan bagimsiz bir fiil
olamaz. Bu nedenle bu goriisii savunan alimler farkl tevillerde bulunmuglardir.
Bu teviller su sekildedir: 8

o iy da sue yadaasis o133 e seklinde uygun bir muzaf takdir
edilir.

e Miibalaga amaciyla mastarlar ile zatlar hakkinda haber verilebilir.

e &l manasmin tazmini ile of li yapr mefdlun bih kabul edilir. Ornegin
esis ol 25 me ciimlesi bu tazmin ile “Umulur ki Zeyd kalkmaya
yaklasmustir” manasma gelir ve ciimledeki o li yap: mef‘in bih
konumunda olur.

8 1bn Hisam, Mugni’l-Lebib ‘an Kiitiibi 'I-E ‘rib, s. 585.
84 Samerrai, Medni 'n-Nahv, 1, s. 189-190.
85 Sabban, Hadgiyetii's-Sabbdn, 1, s. 382-383.



+ 182 « ishak DURMUS

e % fiilinin tazmini ile o 1i yapr < _é fiilinin fili kabul edilir. < ise tam
fiil olup <3 fiili ile baglayan ciimle = fiiline gelen féilin bedel-i
istimali kabul edilir. Bu tevil ile a5 ol 2 me ciimlesi “Umulur ki
Zeyd’in ayaga kalkmasi yakindir.” manasina gelir.

e Tevile gerek yoktur mastarlar ile zatlar hakkinda haber verilebilir.

Nahivcilerin bir kismi ise buradaki ¢l harfinin mastar eki degil o ve s

harfleri gibi istikbal ifade etmek icin geldigini sdylemistir.%¢

Samerrai ikinci goriisii daha dogru bulmustur. Ciinkii < fiilinin haberinin

basinda zaman zaman ¢l harfi gelmemektedir. Ona gore bunun nedeni istikbal
manasinin kastedilip kastedilmemesiyle alakalidir. Eger haberin hemen meydana
gelmesi umut ediliyorsa ¢ harfi getirilmez. Gelecekte olmasi umut ediliyorsa ise
getirilir. Genellikle de umut edilen geylerin hemen gerceklesmesi istenildiginden
dolay1 o harfi < fiili ile nadir kullanilir 87

D. SONUC

Samerral kiiciik yaglardan itibaren Arapcayr ¢ok sevmis, onun yapi
taglarindan biri olan nahiv ilmine ise ayr1 bir 6nem vermistir. Genglik yillarinda
bazi itikddl zedelenmeler yagamis fakat ilme ve aragtirmaya olan sevgisi ile
aklindaki dine kars1 olan siiphelerden kurtulmustur.

Nahiv ilmine gekilsel yaklagmay1 kabul etmemigtir. Ona gore nahiv ve sarf
ilimleri sekil odakli oldugu kadar mana odakli da olmalidir. Telif ettigi kitaplarin
cogunda da zaten bu goriislinii vurgulamisgtir.

Samerral nahiv ilmine yeni bir bakig agis1 getirmeye calismis ve farkli
goriislerde bulunmusgtur. Bu goriislerden bazis1 6zgiin olmakla birlikte cogunlugu
onceki alimlerin goriiglerini daha net bir gekilde agiklama yoniinde olmustur.
Herhangi bir tercihte bulunurken yapmis oldugu tercihin nedenini delilleriyle
birlikte aciklamigtir.

Bir meseleyi ele alirken ge¢mis alimlerin goriislerini aktarmis daha sonra
kendi goriisiinii belirtmigtir. Goriiglerini desteklemek icin ¢ogunlukla Kur’an
ayetlerinden istishAd yapmis ve konular1 lafiz-mana iligkisi baglaminda ele
almigtir.

8 Ton Yais, Serhu’l-Mufassal, 1V,476; Ebii’l-Berekat Kemaliiddin Abdurrahméan b.
Muhammed b. Ubeydilldh el-Enbari, Esrdru’l-Arabiyye, Daru’l-Erkdm Bin Ebi Erkam:
Beyrut, 1999, s. 109.

87 Samerrai, Medni’n-Nahv, 1, 268.
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Getirdigi yeni goriisler ile nahiv ilmine aralarinda nahivsel farkliliklarin
bulundugu ciimlelerin birbiri ile ayni manada olamayacagi; ancak miiradif
olabilecegi bakis acisim1 kazandirmistir. Ona gore nahiv ilminin alanlarindan biri
de birbirine anlamca miiradif olan bu ciimlelerin arasindaki farkliliklar1 incelemek
olmalidir.
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YAYIN ESASLARI

* USUL Islam Arastirmalari uluslararasi, hakemli, bilimsel, akademik bir
dergidir.

* Nisan ve Ekim aylarinda olmak tizere bir yilda iki say1 yayimlanir.

* Dergide ilahiyat alaninda, daha 6nce yayimlanmamus Tiirkge, Arapga ve
Ingilizce telif makaleler; kitap, tez, konferans ve sempozyum
degerlendirmeleri ile ilmi roportajlar yayimlanur.

* Dergiye gonderilecek yazilar, http://www.usuldergisi.com/tr/makale-yazim-
rehberi.html internet adresindeki “Makale Yazim Rehberi”ne uygun yazilmis
olmalidir.

* Dergiye gonderilecek makaleler 7500 kelimeyi; tanitim ve degerlendirme
yazilar1 1500 kelimeyi gegmemelidir. Makalelerde Ingilizce ve Arapca
bagliklar, 6zler ve anahtar kelimeler yer almalidir. Ozler en az 200 kelime,
anahtar kelimeler en az 5 adet olmaldur.

* Dergiye yayin kabulii sadece https://dergipark.org.tr/usul sitesi iizerinden
yapilmaktadir. Dergipark’ta doldurulmas: mecburi alanlarda gerekli biitiin
bilgiler tam olarak girilmelidir.

* Dergiye gonderilen yazilar 6nce Editorler Kurulu tarafindan gaye, konu,
mubhteva, sunus tarzi ve yazim kurallarina uyum bakimindan degerlendirilir.
Kabul edilen yazilar Yayin Kurulunun belirledigi iki hakem tarafindan
degerlendirilir. Gerek goriildiigli takdirde ticincti hakem tarafindan da
degerlendirmeye alinabilir. Hakemlerden en az ikisinin “Yayinlanabilir”
raporu vermesi durumunda yazi Yaym Kurulu tarafindan tekrar
degerlendirmeye alinarak yayina kabul edilir veya gerekgesi gosterilerek
reddedilir.

* Dergide yayimlanan yazilarin dil, bilimsel icerik ve hukuki sorumlulugu
yazarlarina aittir.

* Yazarlardan makale degerlendirme ve yayin siireci i¢in herhangi bir ticret
talep edilmemekte, hakemlere degerlendirmeleri i¢in ticret 6denmektedir.

* Dergide cift tarafli kor hakemlik uygulamasi esas alinmaktadir.

* Dergide yayimlanan yazilarin telif hakki siiresiz olarak Usul Islam
Arastirmalars na aittir.
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“oh SALGIN ve RAMAZAN o LE

KORONA VIiRUSUNE TARIH
Kimden geldi bu ferman
Korona dedi heman

Kirkbir senesindedir
“AFET-i AHIR ZEMAN” (1441)

Mustafa KARA/BURSA
MAHZUN RAMAZAN
Sahurda mahmir Ramazan
ftarda makb(l Ramazan
Cikt1 oniki er dedi:
“MERHABA MAHZUN RAMAZAN” (1441)

Mustafa KARA/ BURSA
SALGINDA RAMAZAN 1

Kutlu aya eristik mahzun dillerde tekbir,

“Korona”li giinlerde oru¢ derde bire bir,

Tedbir, dua ve sabir; kalkar engeller bir bir,

Kirkbir er ¢ikip sdyler: “SENE BINDORTYUZKIRKBIR”. (1441)
Siileyman SAYAR/BURSA

SALGINDA RAMAZAN 11

“Evde kalin!” denildi bir hayli zaman oldu;

Viriis asrin vebasi, tesiri yaman oldu;

Kirk er gelip gaipten hayret icre dediler:

“GARIB SEHR-1 MUBAREK?”, hazin Ramazan oldu. (2020)
Siileyman SAYAR/BURSA

Bir “elif”’le “Hay” deyip var sdyle tarih sorana
Lutf u kahr ile geldi gitti ey can korona
1422+19=1441
Mustafa TAHRALI/ISTANBUL

e
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EDITORIAL GUIDELINES

*

USUL Islamic Studies is an international, referreed, scientific, and an
academic journal

The journal is published biannually in April and October.

The publications of the journal include compilations of previously
unpublished journal articles in Turkish, Arabic, and English; as well as
reviews of books, journals, conferences, and scientific interviews.

The articles that are sent for publication should first be checked to make sure
they abide by the rules outlined in the “Article Guidelines” which can be
found via http://www.usuldergisi.com/en/article-guidelines.html

The articles that are sent for publication must not exceed 7500 words for
journal articles and 1500 words for review articles. The articles must have
English and Arabic titles, abstracts and keywords. The abstracts of the article
must not exceed 200 words with up to 5 keywords.

The applications for all publications must be made through the
https://dergipark.org.tr/usul. All necessary information must be provided to
the publisher in the application form.

The articles turned in for publication will be reviewed for purpose, subject,
content, presentation style, and grammar by the Editorial Board. The articles
that are accepted will then be reviewed by two referees that are appointed by
the Board. If deemed necessary, a third referee will also be asked to review
the article. So long as at least two referees vote in favour of publishing the
article, the Board will review the article for the second time, either accepting
the article to be published, or rejecting it on justified grounds.

The language, scientific content, and the legal responsibility of the published
article is the liability of the author(s).

Authors are not charged any fee during the review and publication process
while the referees are paid for their review.

The journal uses double-blind review.

The copyrights of the published articles belong to Usul Islamic Studies

indefinitely.



