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Editor’s Note

From Section Editor...

Dear Readers,

We are delighted to greet you once again as the International Journal of Social Work Research. Our
journal aims to provide an international platform by bringing together current research, innovations,
and in-depth analyses in the field of social works.

Social works endeavor to find effective solutions to complex and diverse problems on a global scale.
The International Journal of Social Work Research aims to contribute to the scientific production of
research encompassing all humane services such as social work, social policy, and social welfare,
advancing theoretical understanding for practical application.

Throughout its journey, our journal has presented issues encompassing various aspects of social
services, including in-depth examinations, policy evaluations, fieldwork studies, and theoretical
articles. With this issue, the International Journal of Social Work Research continues to offer our
readers diverse perspectives by covering a wide spectrum of social work domains.

Our journal is on a path to reach an increasingly broader readership day by day. With your support,
we aim to extend the outreach of our journal, aiming to raise awareness about the significance of
social works to a wider audience.

We extend our gratitude to all the authors, editors, and reviewers who contributed to the preparation
of this latest issue of our journal. It is with pride that we present this issue, a result of valuable
teamwork. With contributions from our readers, we will continue to share knowledge and experiences
in the field of social works on a broader platform, fostering continuous learning from each other.

We thank you for accompanying us during this stage of our journal's publication journey and wish
you an enjoyable reading experience.

With respect,

Lec. Ahmet TURK
JSWR / Section Editor
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Editoriin Notu

Alan Editoriinden...

Saygideger Okurlar,

Uluslararasi Sosyal Hizmet Arastirmalari Dergisi olarak sizlere yeniden merhaba demenin
mutlulugunu yasiyoruz. Dergimiz, sosyal hizmet alanindaki gincel arastirmalari, yenilikleri ve
derinlemesine analizleri bir araya getirerek uluslararasi bir platform sunmayi hedeflemektedir.

Sosyal hizmet, kiresel dizeyde karmasik ve cesitli sorunlara etkili ¢ézimler bulma amacini
tasimaktadir. Uluslararasi Sosyal Hizmet Arastirmalari Dergisi de sosyal hizmet, sosyal politika,
sosyal refah gibi insani hizmetlerin timini kapsayan arastirmalarin bilimsel bilgi tGretimine katkida
bulunmak ve teorik anlayisi ilerleterek uygulamalarda kullanimini saglamayi amacglamaktadir.

Dergimiz, bugiine kadar sosyal hizmet alanindaki ¢esitli konularda derinlemesine incelemeler,
politika degerlendirmeleri, saha ¢alismalari ve teorik makaleler gibi ¢esitli tirlerdeki yazilari iceren
sayilarla karsiniza ¢ikmigtir. Bu sayi ile de Uluslararasi Sosyal Hizmet Aragtirmalari Dergisi sosyal
hizmetin genis bir yelpazesini kapsayarak okuyucularimiza farkli perspektifler sunmaya devam
etmektedir.

Uluslararasi Sosyal Hizmet Arastirmalari Dergisi her gegen giin daha genis bir okuyucu kitlesine
ulasma hedefiyle yol almaktadir. Sizlerin de destegiyle, dergimizi daha genis bir kitleye ulastirarak
sosyal hizmetin 6nemini daha fazla kisiye duyurmayi amacglamaktayiz.

Dergimizin bu son sayisinin hazirlanmasinda emegi gecen tim yazarlarimiza, editorlerimize ve
hakemlerimize tesekkir ederiz. Dederli bir ekip ¢alismasi sonucunda dergimizin bu sayisini sizlere
sunmanin gururunu yastyoruz. Siz okurlarimizin katkilariyla, sosyal hizmet alanindaki bilgi ve
deneyimleri daha genis bir platformda paylasarak birbirimizden 6grenmeye devam edecegiz.

Dergimizin yayin hayatindaki bu evrede bizlere eslik ettiginiz icin tesekkur eder, keyifli okumalar
dileriz.

Saygilarimla.

Ogr. Gér. Ahmet TURK
JSWR / Alan Editori
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Tiirkiye, Avrupa Birligi ve ABD ’nin Sosyal Devlet Anlayislar1 Cergevesinde Yoksullukla

Miucadelesi
Yicel KORKMAZ @ ()

ABSTRACT

This research aims to provide an overview of poverty situations and methods
of fighting against poverty in line with the social state understandings of Turkey,
EU and USA countries. In this context, the poverty data of the countries by years
were examined using the meta-analysis method. According to the research data,
the perception and size of poverty in each country differs. Because while there is
relative poverty in general in the European Union, there is absolute poverty in the
United States and Turkey. From this point of view, it is important for every social
state to fight poverty by directly or indirectly intervening in the economic and
social order, as a requirement of its responsibility. However, since the level of
development, economic structure and management system of each social state is
different, the perception of poverty and the methods of struggle may be different.

Keywords: Social state, Poverty, Absolute poverty, Relative poverty

OZET

Bu arastirma, Tiirkive, AB ve ABD iilkelerinin sosyal devlet anlayislari
dogrultusunda yoksulluk durumlarmma ve yoksullukla miicadele ydntemlerine
genel bir bakis agisi sunmayr amaglanmaktadir. Bu baglamda iilkelerin yillara
gore yoksulluk verileri meta-analiz yontemi kullanilarak incelenmigstir. Arastirma
verilerine gére her iilkenin yoksulluk algisi ve boyutu farklilik gostermektedir.
Birlesik Devletleri ve Tiirkiye'de ise mutlak yoksulluk sz konusudur. Buradan
hareketle her sosyal devietin iistlendigi sorumluluk geregi ekonomik ve toplum
diizenine dogrudan ya da dolayli miidahale ederek yoksullukla miicadele etmesi
onem arz etmektedir. Ancak her sosyal devletin geligmislik diizeyi, ekonomik yapisi
ve yonetim sistemi farkli oldugundan yoksulluk algisi ve miicadele yontemleri
farkly olabilmektedir.
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GiRiS

Yoksulluk insanh@in baslangicindan beri var olan en énemli toplumsal olgulardan biridir. Bundan
dolay! tarih boyunca toplumlar farkli sekillerde yoksullukla karsi karsiya kalmislardir (Agikgoz ve
Yusufoglu, 2012). Glnimuzde ise tim toplumlarin ortak sorunu olan bu olgu nesiller ve kusaklar
arasi sorunlara da neden olan ¢ok boyutlu ve karmasik bir duruma dénismustir (Chansanam ve Li,
2022). Cunku yoksulluk bazi toplumlarda aglik ve susuzluk olarak gérilirken bazi toplumlarda saglik
ve egitim eksikligi, bazi toplumlarda ise sosyal hayat yoksullugu olarak algilanmaktadir (Kartal ve
Demirhan, 2014).

Yoksulluk sanildigi gibi az gelismig veya gelismekte olan devletlerin sorunu degil farkli boyutlari ile
gelismis sanayi devletlerinin de sorunudur (Akgaci ve Kocag, 2012). Bu baglamda az gelismis ve
gelismekte olan devletlerde yer ve zamana gére farklilagsmakla birlikte mutlak ve stirekli yoksulluktan
s6z edilmektedir. Ancak gelismis Ulkelerde ise daha c¢ok kismi ve gdreli yoksulluktan
bahsedilmektedir (DPT, 2001).

Yoksulluk, icerigi ve sonuglari bakimindan bireysel ve toplumsal diizeyde herkesi olumsuz etkiledigi
icin birey ve toplum agisindan risk olusturmaktadir (Chansanam ve Li, 2022). Bundan dolayi sivil
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toplum 6rgutleri, devletler ve uluslararasi kuruluslar yoksullukla miicadele etmektedir (Glines, 2009).
Buradan hareketle Turkiye, uzun yillardan beri gelir dagihmdaki adaletsizlik, gog¢, teror, catisma ve
issizlik gibi faktorlerden dolayi yoksulluk sorunu ile micadele etmektedir (Acikgdz ve Yusufoglu,
2012). AB ve ABD gibi diunyanin gelismis Ulkeleri ise yoksulluk boyutunun farkli sekilleriyle
mucadele edebilmek icin birgok politika ve program uygulamaktadir (A¢ikgdz ve Yusufoglu, 2012).
Bu baglamda bazi Ulkeler i¢in mutlak yoksulluktan bahsedilirken bazi Ulkeler i¢in géreli yoksulluktan
bahsedilmektedir.

Yoksullugu bir sorun olarak tanimlarsak yoksullukla micadele edebilmek i¢in yoksulluk taniminin,
yoksulluk profilinin, yoksulluk diizeyinin ve bu kavramlarin zaman igindeki degisiminin dogru olarak
tanimlanmasi gerekmektedir. Ayrica dogru tanimlanan yoksulluk sorunu ile micadele politikalarinin
olusturulmasi, degerlendiriimesi ve basarili sonuglarin elde edilmesi bakimindan énemli bir dnkosul
olarak goérulmektedir (Senses, 2003). Bundan dolay! éncelikli olarak sosyal devlet ve yoksulluk
kavramlarina yer verilmektedir. Daha sonra ise Turkiye, Avrupa Birligi ve Amerika Birlesik
Devletlerinin sosyal devlet anlayislar c¢ergevesinde yoksullukla micadele politikalarinin genel
durumu aktariimaktadir.

1.LITERATUR
1.1.Sosyal Devlet

Sosyal devlet, toplum refahinin en Ust diizeyde saglanmasi amaciyla devletin, ekonomik diizene ve
toplum duzenine dogrudan veya dolayh olarak etkin ve kapsamh bir sekilde muidahalede
bulunmasini éngdren bir anlayistir. Bu anlayisa gére devlet gerekli alanlara midahale ederek
ekonomik istikrarin saglanmasi, dizenin sadlanmasi ve sosyal risklere karsi toplum refahinin
korunmasini amaclamaktadir (Aktan, 1995). Bu baglamda ekonomik ve sosyal diizene birey lehine
midahale yaparak kurallar koymaktadir. Ayrica sosyal adaleti ve guvenligi saglamak amaciyla
bireylerin is ve sosyal hayatinda yalniz birakmayarak gerekli degisikliklerin yapilmasini éngéren ve
bu amacla midahale eden bir anlayistir (Seyyar, 2002).

Sosyal devlet, yoksul, muhtag, issiz ve dar gelirli ailelere yonelik sosyal yardimlar yaparak onlari
koruma altina almaktadir (Aktan, 1995). ClnkU sosyal devlet her seyden 6nce insan temellidir. Bu
baglamda insanin guvenligini, hakkini, hukukunu, yasamini, egitimini ve sagligini her seyin ustiinde
tutar. Ayrica toplumun sosyal ve ekonomik durumlariyla ilgilenerek topluma asgari bir yagam duzeyi
saglamak amaciyla politikalar gelistirir ve bunlari hayata gegirir (Soysal, 1992).

1.2. Kavram Olarak Yoksulluk

Dinya genelinde ciddi bir sorun olarak kabul edilmesi nedeniyle yoksulluk sorunu ile miicadele
edilmesi 6nemlidir (Yasar ve Tasar, 2019). Cunkl yoksulluk, insanlarin hayatlarini devam
ettirebilmek icin temel ihtiyacglarini karsilayamama durumu olarak tanimlanmaktadir (Senses, 2003).
Ayrica insanlidin baslangicindan beri var olan ve Ustesinden gelebilmek igin tim toplumlarin
miicadele ettigi bir durumdur (Glnes, 2009).

Yoksulluk, zamanla degisen niteliginden dolayi bir toplumdan diger topluma goére tanimi farklilik
gOstermektedir. Bu baglamda insanlarin aglik ve susuzluktan élmesi veya barinacak bir evlerinin
olmamasi seklinde dar anlamda ifade edilirken genis anlamda ise toplumdaki sosyal hayat
dizeylerinin ortalama yasam diizeyinin altinda kalmasi seklinde ifade edilmektedir (Aydin ve
Guloglu, 2011). Buradan hareketle her toplumun gelismislik dizeyleri, kiltirleri, zenginlikleri ve
yoksulluklari farkh kriterlerden olustugundan dolayl tek bir tanim yapmak olanaksizdir. Clnku
yoksulluk Afrika’da kuraklik nedeniyle a¢ ve susuz yasayan bir kadin igin sdylenebilirken, Latin
Amerika’da teneke evlerde oturan bir is¢i icin de séylenebilir. Ayrica Fransa’nin bagkenti Paris’te
yasayan fakat yakacak parasi olmadigi i¢in 1sinma sorunu olan bir insan da yoksulluk kategorisine
girmektedir. Bu drneklerden de anlagilacagi gibi yoksulluk kavrami kimine gore aglik, kimine gore
evsizlik, kimine gore de yakacagl olmamasidir. C6ézum yollari farkli oldugundan dolayi yoksulluk
kavrami her toplumda farkli ve goéreceli bir sekilde karsimiza ¢cikmaktadir (Demirbilek, 2005). Bu
baglamda literatirde mutlak, goreli, objektif ve slbjektif seklinde yoksullugun tirlerine vurgu
yapilmaktadir (Kéroglu, 2022).
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1.2.1.Mutlak Yoksulluk

Mutlak yoksulluk, birey veya aile bireylerinin hayatlarini sirdurebilecek asgari bir hayat dizeyini veya
standardini yakalayamamaktir (Gursel, 2000). Bu tanimdan da anlasilacagi gibi bireyin asgari
ihtiyaclarini karsilayip karsilayamadigi 6l¢ut alinmakta ve karsilayamamasi durumunda mutlak
yoksul olarak kabul edilmektedir (Tokol ve Alper, 2014).

Aile bireyleri biyolojik olarak varligini devam ettirmek ve ¢cogalabilmek icin ihtiya¢ duyduklari temel
gelir ve harcama dizeyine sahip olmalari gerekmektedir. Ancak bireylerin temel ihtiyaclarini
karsilama dizeylerine sahip olmamalari durumunda ise 6lim riskiyle karsi karsiya kalmasi blyuk bir
olasiliktir. Bundan dolayr mutlak yoksullugun ortaya cikarilmasi ve bireylerin hayatlarini devam
ettirebilmeleri icin gerekli olan asgari tiiketim ihtiyaclari karsilanmasi énemlidir. Bu asgari tliketim
duzeyi ulusal gelir diizeylerinden bagimsiz olarak bir dolardan asagi gelir diizeyine sahip bireyler
olarak belirlenmektedir (Topgul, 2013).

1.2.2.Goreli Yoksulluk

Goreli yoksulluk kisinin temel ihtiyaglarini mutlak olarak karsilayabilecek diizeye sahip fakat
toplumun genel yasam dizeyinin altinda kalarak sosyal ve kiltirel anlamda topluma katilamamasi
olarak belirtimektedir (Oztirk ve Cetin, 2009). Bu baglamda goreli yoksulluk toplum genelinde
ortalama gelirin altinda geliri olan bireyleri kapsamaktadir. Baska bir ifadeyle toplumun ortalama
refahinin Ustlinde belli bir yasam standardi sirdirebilmeleri icin bireyin gerekli mal ve hizmetleri
karsilayabilecek bir gelire sahip olmamasidir. Bundan dolayi toplumun ortalama hayat dizeyinin
altinda bir gelire sahip olanlar goreli ya da nispi yoksul olarak tanimlanmaktadir (Kule ve Es, 2010).

1.2.3.Subjektif Yoksulluk

Subjektif yoksulluk bireyin asgari temel ihtiyaglarinin karsilanip karsilanmadidi sorusunun kendisi
tarafindan cevaplandiriimasi esas alinmaktadir (Coskun ve Tireli, 2008). Bu baglamda subjektif
yoksullugun en énemli 6zelligi toplum nezdinde kabul edilebilecek asgari bir hayat standardinin
belirlenmesinde yetkililer yerine bunu en iyi bilen ve yasayan bireyin goérislerinin dikkate alinmasidir
(Senses, 2003).

1.2.4.0bjektif Yoksulluk

Obijektif yoksulluk, yoksullugun tanimlanmasi ve meydana getiren durumlari ile bireyleri yoksulluktan
kurtarmak i¢cin ¢6zUm yollarinin dnceden belilenmis degerlendirmelerdir. Bu degerlendirme
kriterlerinin dnceden belirlenmis olmasi ve kisiye gore degisiklik gostermemesi objektif yoksulluk
kavramini ifade etmektedir (Oren, Negiz, ve Akman, 2012).

1.3.Yoksulluga Neden Olan Faktorler

Gelir dagilimindaki dengesizlikler sanayi devriminin baglamasiyla ortaya ¢iktigi savunulmaktadir.
Gelismis ve gelismekte olan lkelerin temel konu basliklarindan biri gelir dagiimindaki adaletsizlik
ve yoksulluktur. Bu iki degisken birbirinin tamamlayan ve ayni zamanda aralarinda siki bir iligki olan
kavramlardir. Cinkui Yoksulluk ile gelir dagihmi arasinda paralel bir iliski vardir. Gelir diizeyindeki
esitsizlik orani ne kadar ylkselirse yoksulluk orani da ona goére yiikselmektedir (Balci izgi ve Alyu,
2018). Bu baglamda toplum dizeninin ve demokrasinin saglikli islemesi ile sosyal barisin ve sosyal
refahin artiriimasi gelir dagilimindaki adil isleyisin saglikli olmasina baglidir (Ozsuca, 2004).

Yoksullugun en dnemli nedenlerinden biri gelirin dengesiz dagihmi olarak gorulmektedir. Clnkul
kiresellesme ile birlikte uluslararasi tekelci piyasalar ve zengin baski gruplarinin etkisi (Ogbe, 2023)
ve bolgesel farkliliklar gibi etkenlerden dolayi kaynaklarin adil dagilimi etkilenmektedir. Bu durum da
toplumlarin yoksulluklarinin genislemesine ve gogalmasina sebep olmaktadir (Ak¢aci ve Kocag,
2012). CUnku toplumlarin veya bireylerin gelir esitsizligine neden olan tim sebepler ayni zamanda
insanlarin yoksulluuna da neden olmaktadir (Danziger ve Gottschalk, 1986). Bundan dolayi
oncelikli olarak ekonomik gelirlerin toplumun tim kesimlerini kapsayacak sekilde adil bir paylagim
yapilmasi durumunda yoksulluk oranlarinin azalacagdi dusunulmektedir (Caligkan, 2010).

Ailedeki birey sayisi ile yoksulluk risk orani birbiri ile iligkilidir. CUnkU birden fazla ¢ocuga sahip
ailelerin yoksulluk risk oranlari diger ailelere goére daha fazladir. Bundan dolayi ailedeki birey sayisi
arttikga yoksulluk riski de artmaktadir (Girsel, 2000). Yapilan arastirmalara goére ailesi 3-4 kisiden
olusan bireylerin yoksulluk orani %9,65 iken 7 ve daha fazla bireyden olusan ailelerdeki bireylerin
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yoksulluk orani % 40,05 olarak belirlenmistir. Ayrica 7 ve daha fazla bireyden olusan kentsel ailelerin
yoksulluk risk orani % 25,21 iken kirsalda yasayan ailelerin yoksulluk risk orani % 54,06 dir (Topgul,
2013).

Sanayinin gelismesiyle isglicl piyasasina bagli nedenlerden dolayi esnek ¢alisma, kismi ¢alisma ve
kayit disi istihdam gibi nedenler yoksulluk oranlarini arttirmaktadir. Cinki yoksullugun temel nedeni
olarak calisanlarin emeklerinin tam karsiliklarini alamamalaridir. Bundan dolayi ¢alisan insanlarin
emeklerinin kargiligi sémuaruldidgunden yoksullukla kargi karsiya kalmaktadirlar (Yildirim, 2010).
Ayrica duslUk Ucretler, kismi ¢alismalar, rekabet, niteliksiz isglici ve Ucretler Gzerindeki baskilar
sonucu duslk Ucretlerle istihdam ve kalifiyesiz eleman c¢alistirmalarin artmasi yoksulluk riskini
artirmaktadir (Senses, 2003).

Yoksullugun nedenlerinden biri de enflasyondur. Sabit gelirli insanlarin satin alma glcleri azalarak
refah dizeyinin altina gerilemesi énemli bir yoksulluk sebebidir. Gelirlerinin sabit oldugundan her
gecen gun arttan fiyatlardan dolayi gelirlerinin blyuk bir kismini tiketim i¢in harcamalarina ragmen
ihtiyaclarini karsilamakta zorlanmaktadirlar. Ayrica Glke yakinindaki savaslar, Ulke icindeki savas ve
kargasalar, ekonomik krizler, salgin hastaliklar, afetler, adaletsiz vergiler, ylksek faizler, rant
ekonomisi, haksiz rekabet, tekellesme ve kiiresellesme sonucu ortaya ¢ikan issizlikler vb. faktérler
yoksullugun nedenlerindendir (Coskun ve Tireli, 2008).

Bu arastirma, Turkiye, AB ve ABD lUulkelerinin sosyal devlet anlayislari ¢ercevesinde yoksulluk
durumlarina ve yoksullukla micadele ydéntemlerine genel bir bakis agisi sunmayl amaclamaktadir.
Bu baglamda Ulkelerin sosyal devlet anlayislari dogrultusunda hukuki zeminde uyguladiklari politika
gecmiglerine vurgu yaparak gunumizdeki yoksulluk durumlarina ve uyguladiklari politikalara yer
vermektir.

2. YONTEM

Bu arastirma kapsaminda “tuik.gov.tr”, “ec.europa.eu/eurostat” ve “census. gov/library” adreslerinde
elde edilen veriler meta-analiz yontemi kullanilarak yillara gore incelenmistir. Meta-analiz, ayni
amaca hizmet etmek icin farkh istatistik verilerin 6zel yéntemler kullanilarak butlinlestiriimesi,
yorumlanmasi ve sonuca ulagiimasidir (Buyukoztirk vd., 2020). Ayrica birden ¢ok calismanin
sonuglarinin birlegtirilerek ulasilan sonuglarin istatistiksel olarak yorumlanarak aktariimasidir
(Akgoz, Ercan, ve Kan, 2004). Buradan hareketle yillara gore yapilmis yoksulluk aragtirmalarinin bir
araya getirilerek istatistik seklinde okuyucunun anlayacagi sekilde aktariimigstir.

3. BULGULAR

Bu baslik altinda arastirma ¢ergevesinde Turkiye, AB ve ABD ulkenin yoksulluk verileri ile yoksulluk
micadele politikalarina yer verilmektedir. Bu baglamda oOncelikle Turkiye'nin yoksullukla
miicadelesine ve yillara gére yoksulluk oranlari aktarilmaktadir. ikinci baslik altinda ise Avrupa
Birligi'nin yoksullukla mucadele politikalarina ve yoksulluk oranlarina vurgu yapilimaktadir. Son
olarak ABD yoksulluk oranlari ve micadelede politikalarina deginilmektedir.

3.1. Turkiye’nin Yoksullukla Miicadelesi

Sosyal devletin temel hedefleri toplum refah ve huzurunun iyilestiriimesi icin politikalar yapmasidir.
Bu baglamda Turkiye Cumhuriyeti Anayasasinin ilgili 5.,41.ve 61.nci maddeleri cergevesinde
devletin en 6nemli gorevi olarak refah seviyesini arttirmak ve yoksulluk sorununu ile micadele
etmesi olarak belirtiimektedir. Ayrica yoksullukla muicadelede konusunda gerekli hukuki
dizenlemeler yapilarak o alana yonelik politikalarin gelistiriimesi énemlidir. Bu baglamda egitim,
saglk, istihdam sosyal yardim ve sosyal guvenlik gibi alanlara yonelik politikalar gelistirilerek
toplumun tamamina yonelik adaletli dizenlemelerin yapilmasi gerekmektedir (Gundiz, 2006).

Tuarkiye’de yoksullukla micadele Gzerine yapilan ¢alismalar genelde yoksullugun élgiimi ve makro
ekonomik planlardan olugmaktadir. Bu calismalar daha ¢ok TUIK ve Devlet Planlama teskilati
tarafindan yapilmaktadir. Bu baglamda 8. Kalkinma Planinda yer alan “Gelir Dagiliminin
iyilestirimesi ve Yoksullukla Miicadele Ozel ihtisas Komisyonu Raporuna” gére istihdamin
artirllmasi, issizligin azaltiimasi, adil gelir béligiminin saglanmasi ve sosyal guvenlik hizmetleri ile
refah seviyesinin arttirlmasi yer almaktadir (Abay ve Sezgin, 2018).
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Tuarkiye’deki yoksullugun bircok nedeni olmakla birlikte temelinde gelir dagilimdaki esitsizlikler yer
almaktadir. Clnku Devlet istatistiktik Enstitisu’nin verilerine goére 1987 yilinda gelirin %49,9
oraninda nufusun %20’lik bir kesimi sahipken 1994 yilinda ise gelirin %54.9 oranina yine nufusun
%20’lik kismi sahip oldugu goérilmektedir. Bu duruma goére Turkiye’de her gegen yil gelir
dagihmindaki esitsizlik ve adaletsizlik giderek arttigi anlasilmaktadir (Sahin ve Cicek, 2015). Bu
durumda yoksulluk sorunun her gegen giin devam ettigini géstermektedir. Ciinkii sekil 1’de TUIK
verilerine gore yoksulluk oranlari azalmasina ragmen ciddi oranlarda devam ettigi anlasiimaktadir.

Yillara Gore Yoksulluk Oranlari
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Sekil 1. Tirkiye'nin Yillara Gére Sirekli Yoksulluk ve Maddi Yoksunluk Oranlari (TUIK)

Turkiye 2007-2013 yillarini kapsayan Dokuzuncu Kalkinma plani “gelir dagilimi ve yoksullukla
micadele 6zel ihtisas komisyonu raporuna” goére Avrupa Birligi Ulkeleri seviyesinde her insanin
insanca yasama hakkinin guvence altina alinmasi icin adil gelir dagihimi, istihdam saglanmasi,
issizlikle mucadele edilerek sosyal ekonomik politikalarin gelistiriimesi, yoksullugun énlenmesi ve
istikrarl bir ekonomik biiyimenin hedeflenmesi yer almaktadir (Abay ve Sezgin, 2018). Bu baglamda
sekil 1’deki verilere gére 2007-2013 yillarinda maddi yoksunluk ve surekli yoksulluk oranlarinda
dusus oldugu goérulmektedir. CUnkl gelismis ve gelismekte olan tim dlkeler agisindan énemli bir
sorun teskil eden yoksullugun énlenebilmesi igin bir takim tedbirler alinmasi gerekmektedir. Bu
tedbirler yoksulluk sorunu ve yol a¢tigi olumsuz durumlarla miicadele agisindan énem arz etmektedir
(Ugar, 2011). Buradan hareketle Turkiye ve Avrupa Birligi Ulkelerinde uygulanan sosyal koruma
destek politikalari ile yoksulluk oranlarinda pozitif ydnde azaltici ve istatistiksel olarak anlamli etkisi
oldugu anlasiimaktadir (Koéroglu, 2022). Ayrica sosyal koruma destekleri dogru yoénetiimesi
durumunda yoksul nlfus oraninda azalma olacad vurgulanmaktadir (Akbulut, Altundemir, ve
Gilven, 2022). Bu baglamda sosyal devletin toplum lehine kapsamli ve aktif bir sekilde sosyal ve
ekonomik duzene dogrudan ya da dolayl bir sekilde mudahalede bulunmasi yoksulluk oranlarinda
azaltici etki etmektedir.

3.2. Avrupa Birligi’nin Yoksullukla Micadelesi

Avrupa Birligi 1975 yilinda yoksullugu bireylerin ve ailelerin sahip oldugu kaynaklari yasadiklari Uye
Ulkeye gore kabul edilebilir “asgari bir yasam diizeyinden mahrum birakacak kadar az olmasi
seklinde” tanimlanmistir. Ancak 1980’li yillardan sonra gelisen ekonomik sartlar ve birlige yeni katilan
Ulkelerden dolay1 1984 yilinda tanim genigletilmistir. Bu tanima gore birey, aile ve gruplarin yasadigi
Uye ulkenin kaynaklarina gbre asgari yasam sartlarini karsilayamayacak sekilde genisletilmistir.
2000 yilinda birligin ekonomik ve sosyal refah duzeyenin artmasiyla birlikte “Lizbon Stratejisi ve
Sosyal Politikalar” cergevesinde yoksulluk tanimi degismistir (Bildirici, 2011). Bu baglamda 2004

yilinda “Avrupa Komisyonu Sosyal icerme Ortak Raporu” yoksulluk tanimini disiik gelir, barinma
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sorunu, yetersiz saglik hizmetleri ile egitim, kiltlr, spor ve sosyal faaliyetlere erisimin yetersiz olmasi
seklinde genisletiimistir (European Commission, 2004). Ayrica yoksullugu bireylerin yasadiklari
toplumun ortalama yasam standardina ayak uyduramayacak kadar yetersiz olmasi seklinde de ifade
edilmigstir (Siposné Nandori ve Liptak, 2022).

Avrupa Birligi'nde gecmisten beri mutlak yoksulluk degil daha ¢ok goreli yoksulluk algilandigi
belirtimektedir. Ayrica mutlak yoksulluk gelismekte veya yeni tyelerin sorunu olarak gorilmektedir.
Bu baglamda Avrupa Birligi yoksulluk kapsamini daha ileri bir boyuta tasiyarak insani temel
haklardan, egitim, saglik, ekonomik ve toplumsal yagsama katihm faaliyetleri kapsayan genig bir
temele oturtmustur. Birlik az gelmis Ulkelerin temel gereksinime ulasiimasi olarak tanimladigi
yoksullugu daha ileri hedeflere tasiyarak tim toplumun refah dizeyini artirmayi amaclamaktadir
(EAPN, 2009).

Avrupa Birliginin yoksullukla mucadele calismalari 1974 yilina dayanmaktadir. Avrupa bakanlar
konseyinin sosyal eylem planina iligkin kararin kabul edilmesinden sonra ddnemler halinde
yoksullukla mucadele edilmigtir. 1975-1981 dodnemi yoksullukla mucadele birinci program
uygulanmigtir. Yoksullukla micadele birinci programi takip eden 1985-1989 yillari ikinci yoksulluk
programi uygulanmistir. Bu iki yoksulluk programindan farkli olarak topluluk eylem plani iceren 1989-
1994 yillarini kapsayan uglinci yoksullukla micadele eylem plani uygulanmistir. Ancak 1994-1999
yillarini kapsayan yoksullukla micadele teklifi kabul edilmedigi icin uygulanmamistir (Coskun ve
Tireli, 2008). Ancak Avrupa Birligi sosyal politika ¢ercevesinde “Yoksulluk ve Sosyal Diglanmaya
Karsi Ulusal Eylem Planlarini” 2001 yilinda devreye sokmustur. Avrupa Birligi, ulusal eylem
planlarinin temel hedefi ulusal dizeyde mulcadele stratejileri gelistirerek Lizbon, Nis ve Laeken
zirvelerinde hedeflenen daha iyi is imkanlari, daha iyi ekonomik gi¢ ve daha ¢ok sosyal uyum ile
yoksullugu ve diglanmayi ortadan kaldirmayi hedeflenmektedir (Bildirici, 2011).
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Sekil 2. AB Bir Onceki Yilda En Sik Yapilan Faaliyet ve Yoksulluk Diizeyine Gére Yoksulluk Risk
Oranlari (Kaynak: ec.europa.eu/eurostat)

Avrupa Birligi yoksullukla micadele edebilmek icin yeni is imkanlari ve istihdam olusturmaya
calismaktadir. Issizligi onlemek icin baslica yedi kategoride istihdam politikalarini toplamistir.
Bunlarin en basinda gelen kamuda ise yerlestirme veya aracilik yaparak baska bir kuruma
yerlestirme, mesleki egitim vermek, genclere ydnelik politika gelistirme, istihdam politikalari, engelli
insanlara yonelik politikalar, issizlik ve erken emeklilik gibi politikalar uygulayarak issizlik ve yoksulluk
ile micadele etmektedir (Isigicok, 2011). Bu baglamda sekil 2’de goruldigu tzere Avrupa Birligi
mutlak yoksulluk ile degil daha ¢ok goreli yoksulluk ile mucadele ettigi gorulmektedir. Cunkd toplumu
kapsayacak sekilde istihdam politikalari uyguladiklari anlagiimaktadir.

Avrupa Birliginin ulusal politikalarina yoksullukla micadele maddesi eklenmesiyle Uye Ulkeler
arasinda oncelikli gindem olmustur. Benimsenen acik isbirligi yontemi dogrultusunda karsilikli
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isbirligi, iyi uygulamalarin paylasiimasi, bilgi temelli teknolojiye gegis, insan is glicinin iyi istihdam
edilerek degerlendirilmesi ve dogdal kaynaklari bitirmeden dogru bir sekilde kullanilarak yoksulluk ile
mucadele etmektir. Bu baglamda Yoksullukla mucadele edebilmek icin tGye ulkeler politikalari
g6zden gegirmeye sevk etmigtir. Her Glke basarili oldugu alanlari diger Ulkeler ile paylasarak
Ulkelerin uygulamalarinda iyilestirme yapmasi agisindan 6rnek teskil etmesi saglanmigtir (Atkinson,
Marlier, ve Nolan , 2003). Ayrica yoksullukla etkili bir sekilde mucadele edebilmek i¢in baglamsal ve
bolgesel faktérler de gdz oninde bulundurularak 6zgin muicadele ydntemlerine ihtiya¢ vardir
(Hoogstra, Velichety, ve Zhang, 2023).

3.3. Amerika Birlesik Devletleri’nin Yoksullukla Miicadelesi

Amerika Birlesik Devletlerinde yoksulluk kavrami g¢alismayan insanlarin utanci, tembellik ve
engelliligin sonucu olabilecedi seklinde tanimlanmaktadir. Bu mantik ¢ergevesinde c¢alismanin
yoksullugu azaltici en 6nemli faktér olmasi nedeniyle insanlarin galisarak yoksulluk durumundan
kurtulabileceg@i dugtnulmektedir. Bu durum igsizlik durumunun yoksulluk suresi ile dogrudan iligkili
olarak agiklanmakta ve isgiicl piyasasi yoksullugun gideriimesi agisindan énemli bir faktor olarak
gorilmektedir (Secer, 2007). Ayrica ABD, yoksulluk problemini devletin sorumluluk alaninin disinda
ve devletin sorunu olarak gormekten uzaktir (Beland, Dinan, Rocco, ve Waddan, 2022). Bu
baglamda Yoksullukla micadele politikalarini daha c¢ok hayirsever kisiler ve kuruluglar ile
yurutmektedir. Devlette hayirseverlik faaliyetleri yriten kisi ve kuruluslar bunun karsiliginda buylk
vergi indirimleri saglamakta ve hayirseverleri tesvik ederek yoksullukla miicadele etmektedir (Bugra,
2005).

ABD yoksulluk siniri, tiketim harcamalarina yonelik hesaplamalar dogrultusunda genel itibari ile
yeterli miktarda insani temel gida gereksinimlerinin maliyeti 6lglisinde tuketim harcamalarina gore
yapilmaktadir. Bu baglamda hayatta kalabilmek igin temel ihtiya¢ gidalarini karsilayabilecek maddi
alim guclne sahip insanlar yoksul kabul edilmezken temel gida ihtiyaclarini alim glcline sahip
olmayan insanlar ise yoksul sayilmaktadir (Senses, 2003). Buradan hareketle genelde mutlak
yoksulluk sayilan bu durum gelismemis veya gelismekte olan Ulkeler igin uygun bir tanimdir. Ancak
Amerika Birlesik Devletleri gibi gelismis bir tGlkenin yoksulluk kavramini bu sekilde tanimlamasi ve
ele almasi dustindirmektedir (Seger, 2007). Bu baglamda ABD vatandaslarinin 2018 yil verilerine
gore %11,8’i yoksulluk siniri veya altinda yasamlarini sirdirmesine ragmen yoksulluk sorunu
oncelikli olmadigi gibi micadele politikalarina iligkin olumlu bir yaklasim da gérilmemektedir
(Beland, Dinan, Rocco, ve Waddan, 2022).
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Sekil 3. Amerika Birlesik Devletleri Yillara Gére Yoksulluk Oranlari (Kaynak: census. gov/library)

Amerika Birlesik Devletleri’nde 2009-2021 yillari arasinda toplam niifusa gore yoksulluk oranlari
sekil 3’te verilmektedir. Bu veriler Uzerinden degerlendirme yapildiginda gecmis vyillara goére
yoksulluk oraninda disus oldugu anlasiimaktadir. Ancak yine de tam anlamiyla sosyal devletin
geregi olarak yoksulluk sorununun tstesinden gelemeyen bir tlke olarak ifade edilmektedir. Clnku
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diger gelismis Ulkelerin yoksullukla miicadele politikalarina gore ciddi bir politika yuratiimedigi
belirtiimektedir. Ornegin yoksul insanlarin sug islemesi durumunda topluma uyum saglamasi igin
sosyal politika uygulama yapilmasi yerine hapse mahkim etme politikalari daha etkin oldugu
gorulmektedir (Bugra, 2005).

Amerika Birlegik Devletleri saglik ve insani hizmetler biriminin arastirma verilerine gore onceki yillara
gOre yapilan yoksulluk arastirmalari dar kapsamli oldugu icin 2012 yilinda geligtirilerek ekonomik
kosullar ve politikalar etki edecek sekilde yoksulluk arastirmasi tasarlanmistir. Bu baglamda temel
ihtiyagc harcamalari genisletilerek gida, barinma, giyim, sosyal ve kamusal hizmetlerden faydalanma
ile bolgelere gére konut maliyetleri yoksulluk dizeyleri eklenmistir. Yeni arastirma modeline gore
eklenen maddeler ile 2011 yili tim insanlarin ylizde 16,1 oraninda yoksul olduklari anlasiimistir
(Walt, Proctor, ve Smith, 2013).

Amerika Birlesik Devletleri yoksullara yonelik politika uygulama noktasinda gelismis Ulkelere gore
cesitli nedenlerden dolayi geri kalmis bir gorinti sergilemektedir. Clnkld 1935 sosyal guvenlik
yasas! kapsaminda genelde en yoksullara hizmet veriyor, yaygin ¢ocuk ve aile destek hizmeti
bulunmuyordu (Beland, Dinan, Rocco, ve Waddan, 2022). Bu duruma ragmen sosyal devlet anlayigi
geregdi sosyal yardim ve sosyal sigorta seklinde iki boyutta politika gelistirmektedir. 1993 yilindan
itibaren bircok farkli alanda toplumu kapsayacak sekilde sosyal yardim politikalari geligtirmektedir
(Secer, 2007). Bu baglamda asagidaki birka¢g maddelerde uyguladigi politikalara yer verilmektedir.

« Ihtiyag sahibi olan ailelere gegici yardimlar yapilmaktadir.

e Yoksul ailelere yonelik tcret destegi ve konut yardimi saglanmaktadir. (kira veya ucuz konut
satiimasi gibi.)

Ebeveynlerin ¢alismasi icin yardim programlarinin desteklenmesi tesvik edilmektedir.
Duslk gelirli aileler ve bireyler igin federal gelir vergisi iadesi yapilmaktadir.

Cahistigi halde yoksul olanlara nakit para yardimi verilmektedir.

Yoksul ailelere yonelik cocuk bakimi ve saglik hizmeti destegi veriimektedir.

Yoksul insanlar disuk Ucretle saglik sisteminden yararlandiriimaktadir.

ABD’de genel bir sadlik sigortasi veya ulusal bir saglik sigorta hizmeti yoktur. ABD’nin saglik sistemi
kamu ve Ozel sigorta hizmetlerinin karisimi ile hizmet vermektedir. Calisan yoksullar saglik
harcamalarindan etkilediginden dolayi arti bir yik olarak 6demektedirler. Saglik sigortasi primlerini
O0deyemeyen ve saglik kapsami icinde olmayan kisi sayisi, 2003 yilina goére nufusun %15,6 olarak
tahmin  edilmektedir. Toplam nifusun vyaklasik 45 milyonu saglik hizmetlerinden
faydalanamamaktadir. Fakat federal hukimet ve eyaletler yoksullara, yashlara saglik hizmeti
sunmaktadir. Bununla birlikte diger yardim hizmetlerinden yoksullarin faydalanmasi igin yoksulluk
durumunu kanitlamasi gerekmektedir. Ancak yoksullugun kanitlamasi zor oldugu da belirtiimektedir
(Walt, Proctor, ve Mills, 2004).

4.SONUC

Tarih boyunca her toplumun kendine gdre bir yoksulluk sorunu oldugu ve bunun Ustesinden gelmek
icin farkh yontemler ile mucadele ettigi gorulmektedir. Ancak yoksulluk sorunu tanim ve boyut
degistirerek 6ncesinde gida ve giyim gibi temel ihtiyaglar baz alinirken giinimuizde ise egitim, saglik,
ulasim, sosyal yapi, guvenlik, temel hak ve 6zgurlikler gibi alanlarin eksikligi de yoksulluk olarak
goOrilmektedir.

Yoksullugu etkileyen birgok neden olmakla birlikte dncelikle istihdam eksiklidi, issizlik sorunu ve gelir
dagilimdaki esitsizlikler gelmektedir. Bu baglamda sosyal devlet bu sorunlara ¢éziim bulmak igin
ekonomik ve toplum dizenine dogrudan ya da dolayli olarak birey lehine mudahalelerde bulunmasi
onem arz etmektedir. Ayrica sosyal devletin yoksullukla micadele etmek igin 6ncelikli iki yolu vardir.
Bunlardan biri yoksul insanlara istihdam imkani sunmak digeri ise ¢alisacak durumu olmayan veya
is imkani olusturulamayan yoksullara yonelik sosyal ve ekonomik destekler vermektir.

Turkiye istatistik kurumu verilerine gére sirekli yoksulluk ve maddi yoksunluk oranlari uzun dénemde
disus olmasina ragmen diger Ulkelerin yoksulluk oranlarina gore yuksektir. Sosyal devlet geregi
yoksullukla mucadele etmek igin istihdamin artiriimasi, issizligin azaltilmasi ve adil gelir dagiliminin
saglanmasi gerekmektedir. Bu baglamda uygulanan sosyal ve ekonomik politikalar sonucunda
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yoksulluk oranlarinda disiis olmaktadir. Ornegin 2007-2013 yillari arasinda Tlrkiye’'nin uyguladigi
politikalar sonucunda yoksulluk ve yoksunluk oranlarinda diistis oldugu sekil 1°’de gorilmektedir.

Avrupa Birligi micadelesi 1975 yillarina dayanmaktadir. Bu tarihten itibaren dizenli olarak farkh
tarihlerde cesitli zirveler yaparak birlik icinde yoksullukla mucadele politikalari gelistirmistir. Bu
baglamda yoksullukla dncelikli olarak birgok alanda istihdami artirarak issizlikle micadele etmigtir.
Bu politikalarin sonucunda ise Uye Ulkeler arasinda éncelikli giindem yoksullukla micadele olmustur.
Arastirma verilerine gére gunumuzde AB ulkeleri mutlak yoksullukla degil daha ¢ok goreli yoksullukla
micadele ettikleri anlasiimaktadir.

Yoksulluk, Amerika Birlesik Devletleri’nde tembellik ve issizlik olarak gorilmektedir. Bundan dolayi
bircok alanda is imkanlari olusturularak yoksullukla ve issizlikle miicadele edilmektedir. Bu baglamda
arastirma verilerine gore sekil 3’'te gorildigu Gzere her gecen yil Amerika Birlesik Devletleri'nde
yoksulluk oranlari azalmistir.

Tarkiye, Avrupa Birligi ve Amerika Birlesik Devletleri yoksullukla micadele i¢in kendi sosyal devlet
anlayiglari ¢cergevesinde birgok plan ve program uygulamaktadirlar. Ancak Avrupa Birligi yoksulluk
tanimini goreli yoksulluk olarak tanimlayarak vatandaslarinin insanca yasamasi icin mucadele
ederken Turkiye ve ABD ise mutlak yoksulluk tanimina yakin bir dizeyde mucadele etmektedirler.

Sonug olarak sosyal devlet anlayisi her tlkenin gelismislik diizeyine, ekonomik sartlarina, kultirel
yapisina, cografi yapisina ve yoénetim sistemine bagli olarak degdismektedir. Bundan dolayi da
yoksulluk algisi ve micadele yontemleri farklilagsmaktadir. Bu baglamda her sosyal devlet yoksulluk
ile ayni sekil ve yontem ile micadele edecek diye bir durum s6z konusu degildir.

ARASTIRMAYA iLiSKIN ETiK BILGILER

Arastirma yontemi itibariyle etik kurul izni kapsaminda degildir.

CATISMA BEYANI

Bu ¢alismada herhangi bir potansiyel ¢ikar catismasi bulunmamaktadir.
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ABSTRACT

In this research, it is aimed to determine the attitudes of social work students
studying at undergraduate level towards disabilities. The study was based on the
general screening and relational screening model from quantitative research
methods. The main universe of the study is social work students. In the research
conducted by random sampling method, the sample size was determined as 374
within the 95% confidence interval. 397 students participated in the study
voluntarily. The Interview Form (questionnaire) prepared by the researcher for
the purpose of the study was shared online via Google Forms and SPSS 22.0
program was used to analyze the data obtained.. Statistical analyses such as Chi-
square, Independent Sample T-test, one-way analysis of variance (ANOVA),
frequency distributions, mean, percentage, standard deviation were performed by
taking into account the socio-demographic characteristics of the students. As a
result, the students' attitudes towards disabilities are generally positive.
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OZET

Bu arastirmada lisans diizeyinde oOgrenim goren sosyal hizmet
ogrencilerinin engellilere yonelik tutumlarimin belirlenmesi amaglanmistir.
Calismada nicel arastirma ydntemlerinden genel tarama ve iliskisel tarama
modeli esas alimmistir. Calismanin ana evreni sosyal hizmet ogrencileridir.
Tesadiifi (rastgele) ornekleme yontemi ile yiiriitiilen arastirmada % 95 giiven
araliginda orneklem biiyiikliigii 374 olarak belirlenmistir. Calismaya 397 ogrenci
goniillii olarak katilim gostermistir. Arastirmact tarafindan ¢alismanmin amact
dogrultusunda hazirlanan Gériisme Formu (anket) Google Formlar araciligi ile
online olarak paylasiimis olup elde edilen verilerin analizi icin SPSS 22.0
programi kullamlmistir. Ogrencilerin sosyo-demografik ozellikleri dikkate
alinarak Ki-kare, Bagimsiz Orneklem T testi, tek yonlii varyans analizi (ANOVA),
frekans dagilimlari, ortalama, yiizde, standart sapma gibi istatistiksel analizler
vapumistir. Sonug olarak ogrencilerin engellilere ydnelik tutumlar: genel
anlamda olumludur.
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engelli kadin, 1.414.643 engelli erkek ve 775.012 agdir engelli kisi vardir (Engelli ve Yagl istatistik
Bulteni, Eylil 2022). Ayrica 6nemli dizeyde de bu sisteme kayith olmayan engelli bireylerin oldugu
ve her gecen yil bu sayinin gittikge artacagi dustntlmektedir.

Batin bireylerin anne karnindayken veya sonrasinda meydana gelen durumlardan dolayi engelli
hale gelebilecedi ve zaman icerisinde engelli birey sayisinin gittikge artiyor olmasi varsayildiginda
engellilerin toplum icerisindeki konumu itibariyle ciddi bir 6neme sahip oldugu cikarimi yapilabilir.
Ancak tarihsel sureg icerisinde ve ginumuzde bu gergekligin géz ardi edilmesi nedeniyle engelli
bireyler yasam igerisinde hep cesitli risk ve sorunlarla kargi kargiya kalmiglardir (Seyyar, 1998).
Sanayilesme ve insan haklarinin gelisimi ile birlikte engelli bireylerin sorunlarini ortadan kaldirarak
topluma entegre olabilmeleri icin hem ulusal hem de uluslararasi dizeydeki kisi ve kurumlar
tarafindan yasal diizenlemeler yapilmis olup bu yasal dizenlemeler neticesinde engelli bireylere
cesitli haklar taninmistir (Celik, 2019).

Ulkemizde engelli haklarina yonelik birgok alanda yasal diizenlemeler yapilmis olup engelli bireylere
ve aile Uyelerine yoénelik bazi haklar verilmistir (Citil ve Uglincli, 2018). Giiniimiizde kamu
hastanelerinde yapilan heyet incelemesi sonucunda kurul tarafindan verilen yetiskinler icin engelli
saglhk kurulu raporunda kisinin engel oraninin (engelli olma miktari) % 40 ve daha Ustlu olarak
yazilmasi halinde; ¢ocuklar i¢in 6zel gereksinim raporunda ise en az %40 oranina denk gelecek
bicimde yazili olmasi halinde ¢ocuk/yetiskin engelli kisiler ve aile Uyeleri yasalarca belirlenmis olan
bu haklardan yararlanabilmekte olup bu kapsamdaki haklardan bazilari ise sunlardir; engelli kimlik
karti alimi, evde saglik hizmeti alma, her ay verilen engelli ayliginda faydalanma, bakim veren kisinin
evde bakim (creti almasi, gelir vergisi indirimi, OTV istisnali ara¢ alma (OTV édememe), KDV
indirimi, 6zel egitim kurumlarindan faydalanma, tcretsiz tagima hizmeti ile ulasim, KYK bursuna hak
kazanmada ve yurda yerlesmede dncelik hakki, isyerlerindeki engelli kadrosunda ¢alisabilme, erken
emekli olma hakki, saglik kurullarindaki tedavilerde SGK destegi, Genel Saglik Sigortasindan
yararlanabilme, elektrik-dogalgaz gibi faturalarda indirim, hastaneler ve aile hekimliklerinde
muayenede oncelik hakki, e-devlet islemlerinde isaret dili destegi (Aile ve Sosyal Hizmetler
Bakanhgi, 2023).

Cesitli yasal dizenlemeler yapilarak engelli bireylere bazi haklar taninmis ve engelli bireylerin
sorunlari ¢ézimlenmeye c¢alisiimis olmasina ragmen ginimuizde halen engelli bireyler; saglik
sorunlari, evlilik ve cinsel sorunlar, ekonomik sorunlar ve yoksulluk, istihdam, dislanma ve ayrimcilik,
egitime iliskin sorunlar, erisilebilirlik ve teknoloji, fiziksel ¢evre, ulasim ve konut, siyasi yasama
katilimda sorunlar, rehabilitasyon alanlarinda ciddi sorunlarla karsi karsiya kalmaktadirlar. Bu
sorunlar nedeniyle engelli bireylerin herhangi bir engeli olmayan bireylere gdre bir¢cok alanda
dezavantajli konumda oldugu dusunulmektedir (Ergtiden, 2008).

Bulunduklari dezavantajli konum itibariyle insan haklarina dayali olan sosyal hizmet mesleginin
uygulamalar yurittiga temel alanlarindan birini dezavantajli gruplardan olan engelli bireyler
olusturmaktadir (Ulusal, 2019). Uluslararasi Sosyal Hizmet Uzmanlari Federasyonu (IFSW) Genel
Kurulu’'na goére sosyal hizmet; “uygulamaya dayali bir meslek ve sosyal degisim ve gelisimi, sosyal
uyumu ve insanlarin guclendiriimesini ve 6zglrlesmesini destekleyen akademik bir disiplindir’
(IFSW, 2014). Sosyal hizmet; toplumsal yasam igerisinde dezavantajli durumda olan engelli
bireylere hizmet verme; engelli bireylerin sorunlarini butlinsel bakis agisiyla ele alarak ortadan
kaldirma, bu bireylerin sosyal islevselliklerini saglama, tedavi olmalarinin dniindeki engelleri
kaldirma, yoksulluk icerisinden c¢ikarma, istihdam edilmelerini sadlama ve engelli bireylerin
kargilastigi ayrimcilik ve dislanmanin 6nlenmesi amaci tasir (Tek vd., 2022).Sosyal hizmet
mesleginin temel hedeflerinden birinin engelli bireylerin insan haklarina dayali ve adil bir toplum
icerisinde yasamalarini saglamak oldugu dusunulmektedir. Bu baglamda sosyal hizmet
uzmanlarinin, engelli bireyin sosyal iglevselligini arttirmayi, engellilerin yasadigi sorunlarin
nedenlerini ve kaynagini tim boyutlariyla bilmeyi ve ¢6zim noktasinda ele almayi hedefledigi
sOylenebilir. Sosyal hizmet bilimsel ve mesleki dogasi geregdi engelli bireylerin haklarinin korunmasi
ve engelli bireylerin toplum icerisinde karsilagsabilecegi ayrimcilik, damgalanma, diglanma, hak ve
hizmetlerden engelli olmayan bireylerle esit bir sekilde yararlanamama, yoksulluk, egitimde firsat
esitsizligi gibi bircok olasi risk faktorlerini engelleyerek, engelli bireylerin iyilik halinin saglanmasi
noktasinda kritik bir Sneme sahiptir (Camur Duyan, 2013).
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Sosyal hizmet mesleginin uygulayicilari olan sosyal hizmet uzmanlarinin gerekli tim mesleki
donanimini lisans egitimi esnasinda aldidi dersler ve uygulamalar sayesinde kazanmasi ve bunun
sonucunda miracaatgisinin sorunlarina gerekli hassasiyet ile yaklasmasi disinda miracaatgisinin
sorunlari icin gerekli ¢6zim Onerileri sunabilmesi gerektigi varsayillmaktadir. Bu baglamda sosyal
hizmet dgrencilerinin engelli bireylere kargi olan tutum ve davraniglarinin olumlu ydénde gelisebilmesi
noktasinda sosyal hizmet egitiminin dnemli oldugu dusunulmektedir (Sheafor & Horejsi, 2016).

Sosyal hizmet bolimu 6grencilerinin engelli bireylerin toplum icerisinde dezavantajli konumda
olduklarinin farkinda olmasinin ve bu 6grencilerin engelli bireylere yonelik tutumlarinin mesleki
uygulama sahasinda engelli bireylerin hayatina yon verecek kararlar etkileyecegi distnuldiginde
sosyal hizmet 6grencilerinin engelli bireylere yonelik tutumlarinin arastirimasi ve bu konuda
alanyazinin zenginlestiriimesinin 6nemli oldugu sonucuna ulasilabilir. Alanyazinda konu ile ilgili
bulunan arastirmalar incelendiginde, ingiltere’de 2001 yilinda yayinlanan ‘Ogrencilerin Engelli
Bireylerin Topluma Dahil Edilmesi Konusunda Tutumlar’ adli arastirmanin oldugu; Glkemizde ise
2006 yilinda ‘Universite Ogrencilerinin Engellilere Yénelik Tutumlarinin Belirlenmesi’, 2016 yilinda
‘inénl Universitesi Tip Fakiiltesi Ogrencilerinin Engellilere Yénelik Tutum ve Davraniglar’’, 2018
yilinda ‘Beden Egitimi Ogretmen Adaylarinin Zihinsel Engellilere Yénelik Tutumlarinin Belirlenmesi’,
yine 2018 yilinda ‘Saglik Bilimleri Fakiiltesi Ogrencilerinin Engellilere Yénelik Tutumlar’’, 2020
yilinda ‘Egitim Fakdiltesi Ogrencilerinin Engellilere Yénelik Tutumlarinin incelenmesi (Malatya |l
Ornegiy, 2021 yilinda ‘Mardin Artuklu Universitesi Ogrencilerinin Engellilere Yénelik Tutumlarinin
incelenmesi’ adli galismalarin mevcut oldugu, bu galismalarda genel olarak farkli blimlerde okuyan
universite 6grencilerinin engelli bireylere yonelik tutumlarinin aragtirildigr goralmastur (Schwartz ve
Armony-Sivan, 2001; Acak ve Naring, 2020; Acak vd., 2018; Altunhan vd., 2021; Bekir ve $ahin,
2006; Cakirer Calbayram vd., 2018; Gokce vd., 2016). 2019 yilinda ‘Sosyal Calismacilarin Fiziksel
Engelli Bireylerin Sorunlarina Yénelik Tutumlari’ adli calisma ise sosyal ¢alismacilar ile yapiimis olup
sosyal hizmet 6grencilerinin engelli bireylere yonelik tutumlarini belirleyen bir gcalismanin yapilmamis
oldugu saptanmistir (Ulusal, 2019). Sonug olarak konu ile ilgili alanyazinda mevcut olan arastirmalar
incelenmis ve arastirmaya dair yapilan alanyazin taramalarinda konuya yakin olan bazi
arastirmalarin mevcut oldugu ancak sosyal hizmet bolimini okuyan 6grencilerin engelli bireylere
yoénelik tutumlarinin belirlenmesine iliskin kapsamli bir galismanin yapilmadigi sonucu ¢ikariimistir.
Bu arastirmanin yazim sureci devam ederken 2023 yilinin Ocak ayinda yayinlanan ‘Sosyal Hizmet
Bolimi Ogrencilerinin Miracaatgi Olarak Engelli Bireylerle Calisma Ve Engelli Bireylere Yonelik
Tutumlarinin  incelenmesi: Giimiishane Universitesi Ornegi’ adli arastrmanin  Gimiishane
Universitesi sosyal hizmet boliminde okuyan 4. Sinif 6grencileri ile yapilmis oldugu gorilmustir
(Telli, 2023). Alanyazindaki ihtiyag g6z 6niinde bulundurularak belirlenen ‘Ozel Gereksinimli
Bireylere Yonelik Tutumlar: Sosyal Hizmet Boéliminden Yansimalar' adli bu calismada ise
Tirkiye’de devlet ve vakif Universitelerinde okuyan tim sosyal hizmet 6grencileri evren olarak
secilmis ve belirlenen érneklem cergcevesinde 397 6grenci ile anket calismasi yapilmistir.

Arastirma kapsaminda sosyal hizmet bolimu égdrencilerinin engelli bireylere yonelik tutumlari ele
alinmig olup mesleki uygulamada engelli bireyler ile calisacak olan sosyal hizmet b&limi
ddrencilerinin sinif dizeyine, engellilere yonelik sosyal hizmet alanindaki uygulamalarin yeterligine
yonelik goruslere, Ulkemizde engellilerle ilgili sosyal politika ve uygulamalarin yeterliligine yonelik
goruslere, icinde bulundugumuz fiziksel ¢evre ve altyapi sistemlerinin engelliler icin yeterliligine
yonelik goruslere, engellilerin yasadiklari sorunlarin ele alinmasi ve ¢dzUm arayiglarinda engelli
bireylerin yer alip almamasi yonundeki goruslere, toplumun yapisi ve bakis agisinin engellilerin
toplum icerisinde sorun yasamasina neden olup olmadidina yonelik goérigslere, engellilere sosyal
yardimlarin yapilmasi veya is hayatina aktif katiimlarinin saglanmasina yonelik goruslere badli
olarak engelli bireylere yonelik tutumlari etkileme durumu arastirilmigtir.

Calismada genel olarak “sosyal hizmet 6grencilerinin engelli bireylerin yasadiklari sorunlara iligkin
bilgi dizeyleri ve engelli bireylere yénelik tutumlarinin neler oldugu” problemi tartigiimistir.
Calismanin genel arastirma problemine bagl alt problemleri ise sunlardir:

e Sosyal hizmet 6grencilerinin engelli bireylere yénelik tutumlari genel anlamda nasildir?
e Sosyal hizmet dgrencilerinin sosyo-demografik 6zelliklerine gore engellilere yonelik tutumda
bir farkhlik var midir?
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e Sosyal hizmet 6grencilerinin engelli bireylerin yasadiklari sorunlara iliskin gérislerine gore
engellilere yonelik tutumda bir farklilik var midir?

1. GEREC VE YONTEM
1.1. Aragtirmanin Modeli

Bu ¢calismada nicel arastirma yéntemlerinden genel tarama ve iliskisel tarama modeli esas alinmigtir.
Genel tarama modelleri; “cok sayida elemandan olusan bir evrende, evren hakkinda genel bir
yarglya varmak amaci ile evrenin timi ya da ondan alinacak bir grup Uzerinde yapilan tarama
diizenlemeleridir’ (Karasar, 2016). iliskisel tarama modeli ise, secilen degiskenler arasinda iliskinin
tespiti ve dizeyinin belirlenmesi amaciyla yapilmaktadir (Karasar, 2016). Bu yontem, calisma
konusuna (6grencilerin engelli bireylere yonelik tutumlarinin belirlenmesine) perspektif sunmasi ve
sosyo-demografik bilgiler ile engellilere yonelik tutum arasindaki iligskinin tespit edilmesi igin tercih
edilmistir.

1.2. Evren ve Orneklem

Bu calismada arastirmanin ana evrenini Universitelerde lisans dlizeyinde 6grenim goren tim sosyal
hizmet bdlimiu égrencileri olusturmaktadir. Tiirkiye'de 46 Devlet ve 19 Vakif Universitesi olmak
Uizere toplam 65 Universitenin Sosyal Hizmet Bélimlerinde aktif 6grenci alimi vardir (YOK ATLAS,
2021). Ayrica Yuksekogretim Bilgi Yonetim Sistemi (YBYS) Uzerinden alinan verilere gore, 2022
yihnin Ekim ayi itibariyle TUrkiye’deki vakif ve devlet Universiteleri bunyesinde yer alan sosyal hizmet
orgun lisans bolumlerinde okuyan 6grencilerin sayisi 16016°dir (Yuksekogretim Bilgi Yonetim
Sistemi, https://istatistik.yok.gov.tr/). Tesadifi (rastgele) oOrnekleme yontemiyle yuaritilen bu
calismada % 95 guven araliginda érneklem buyUkliglu 374 olarak saptanmis olup Goérlisme
Formuna katiim saglayan génillli 6grenci sayisi 397°dir.

1.3. Veri Toplama Araclari

Calisma verileri, calismanin amaci dogrultusunda arastirmaci tarafindan hazirlanan gériisme
formunun (anket) Google Formlar kullanilarak online olarak paylasilmasi yoluyla elde edilmistir. ilk
olarak o6grencilerin bilgilendiriimis onamlarinin alindid1 gérisme formu temel olarak sosyo-
demografik Bilgi Formunu i¢eren birinci bdlim, engellilerin yasadiklari sorunlara iligkin sorulariigeren
ikinci bélim ve Engellilere Yonelik Tutum Olgegini (ETO) igeren tglincii bdliimden olusmaktadir.

1.3.1. Sosyo-Demografik Bilgi Formu

Gorisme formunun birinci béliminde Sosyo-demografik bilgi formu bulunmaktadir. Sosyo-
demografik bilgi formunda; cinsiyet, yas, okudugu sinif, ikamet sekli, ailede veya yakin gevrede
engelli birey olma durumu, 6grenim hayati boyunca engelli bir birey ile birlikte egitim alma durumu,
o6grenim hayati boyunca engellilerle ilgili herhangi bir etkinlik veya calismaya dahil olma durumu,
6grenim hayati boyunca engellilerle ilgili dahil olunan etkinlik veya c¢alismalarin engelli bireylere
iliskin duygu ve dislncelere olan etkisi, mezun olduktan sonra engelli alaninda ¢alismayi diisinme
durumu ve aylik bireysel toplam geliri igeren 10 adet soru sorulmaktadir.

1.3.2. Engellilerin Yasadiklari Sorun Alanlarina iligkin Aragtirmacilar Tarafindan Olusturulan
Sorular

Turkiye’de engelli bireylere yonelik sosyal hizmetler, sosyal politikalar, saglik hizmetleri, toplumun
engellilere yonelik bakis agisi ve engellilere ydnelik sosyal yardimlar bakimindan yasanan sorunlara
iliskin sosyal hizmet bdlimua égrencilerinin goruslerine dair sorular bu bélimde yer almaktadir. Bu
bdlimde toplamda engellilerin yasadiklari sorunlara iligskin 8 adet soru sorulmaktadir.

1.3.3. Engellilere Yonelik Tutum Olgegi (ETO)

Engellilere Yénelik Tutum Olgegi (ETO), 2008 yilinda Bagbakanlik Oziirliller idaresince yapilan
‘Toplum Ozurlaligh Nasil Anliyor?’ arastirmasi kapsaminda Sema Kaner, Selahiddin Ogulmis,
Sener Buyukoztirk, Zehra Dokmen ve Hilmi Dasdemir isimli arastirmacilarin ugraslari ile
gelistiriimistir. Olgek, 43 maddeli 5'li likert tiirli bir 6lcek olup katilimcilar sorulara katiima durumlarina
uygun bir sekilde “tamamen katiliyorum” (5), “katiliyorum” (4), “kararsizim” (3), “katilmiyorum” (2)
“kesinlikle katilmiyorum” (1) segeneklerinden birini isaretlemektedir. Olgekteki olumsuz maddeler
ters gevrilerek puanlanmaktadir. Olgekten yiiksek puan almak, engellilere yénelik olumlu tutumlari
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ifade etmektedir. O_Igegin timunden alinabilecek en distk ve en yiksek puanlar 43 ile 215 arasinda
degismektedir (OZIDA, 2008).

1.4. Veri Toplama Siireci

Arastirma kapsamindaki hazirlanan gérisme formu (anket) ise 61351342/KASIM 2022-06 sayil etik
kurul onayindan sonra google formlar araciligiyla online olarak hazirlanmis ve katilimlari igin ilgili
sosyal hizmet bdlimlerindeki 6grencilere internet ortaminda ulasiimistir. 28.12.2022 ve 10.01.2023
tarihleri arasinda goéndlld katihm gésteren égrencilerin anketleri doldurmasiyla birlikte veri toplama
sureci bitmigtir.

1.5. Verilerin Analizi

Arastirma verilerin analizi icin SPSS (Statistical Package for Social Sciences) 22.0 programi
kullanilmis olup veri hazirlandiktan sonra veriler programa islenmigtir. Calismanin amaci
dogrultusunda 6grencilerin sosyo-demografik 6zellikleri dikkate alinarak verilerin normallik dagilim
degerlerine gore parametrik testlerden Tek Yonlu Varyans Analizi ve ortalama, ylzde, standart
sapma gibi istatistiksel analizler yapilmistir. Sonuglar %95 guven araliginda, anlamliik p<0,05
dizeyinde degerlendirilmistir.

2. BULGULAR

Calismanin bu béliminde arastirma kapsaminda derlenen verilerden elde edilen bulgular yer
almaktadir.

Tablo 1. ETO 6lgeginde sinif diizeyi bazl dagilim

ANOVA Testi
Anlamh

N % > SS F p fark
Okudugu Sinif
1. Sinif 138 34,8 179,2101 22,75848
2. Sinif 102 25,7 176,9314 25,23327 4.098 007 2<3
3. Sinif 96 24,2 185,6146 23,53961 ' ’ 2<4
4. Sinif 61 15,4 187,2131 17,67212

Tablo 1’de yer alan bulgulara gére engellilere yénelik tutumun sinif dizeylerine gére dagihmi
incelendiginde, Levene test sonuglarina gére varyanslarin homojenliginin saglanmadigi gértlmastar
(p<0,05). Gergeklestirilen Anova analizine gore, sinif dlizeyine bagli olarak engelli bireylere yonelik
tutumda farklilik tespit edilmis ve bu farklihigin tespit edilmesi amaciyla da post-hoc analizine
basvurulmustur. Varyanslarin esitliliginin saglanmamasi dolayisiyla gergeklestiriien Games-Howell
test sonuclarina gore bu farklihdin, 2. Sinif 6grencilerinin engellilere yénelik tutumlarinin 3. ve 4.
Sinif dgrencilerine gore daha dusuk olmasindan kaynaklandidi saptanmistir (p<0,05).

Tablo 2. Engellilere yonelik sosyal hizmet alanindaki uygulamalarin yeterliligine yonelik goruslerin
ETO 6lgeginden aldiklari puanlara iligkin test sonuglari

ANOVA Testi
N % = Anlamli
fark
Engellilere Yénelik Uygulamalarin Yeterliligi
Evet, yeterli dizeydedir 32 8,1
ETO Kararsizim 76 19,1 5131 ,006 1<3
Hayir, yeterli dizeyde degildir 289 72,8

Tablo 2'de yer alan bulgulara gére engellilere yonelik tutumun engellilere ydnelik sosyal hizmet
uygulamalarinin yeterliligine yonelik goéruglerine gdére dagihmi incelendiginde, Levene test
sonuglarina gére varyanslarin homojenliginin saglanmadigi gérilmustur (p<0,05). Gergeklestirilen
Anova analizine gore, engellilere yonelik sosyal hizmet alanindaki uygulamalarin yeterligine yonelik
goruslere bagh olarak engelli bireylere yonelik tutumda farklilik tespit edilmis ve bu farklihgin tespit
edilmesi amaciyla da post-hoc analizine basvurulmustur. Varyanslarin esitliginin saglanmamasi
dolayisiyla gerceklestirilen Games-Howell test sonuclarina gére bu farkhihdin kaynagi; engellilere
yoénelik sosyal hizmet alanindaki uygulamalarin yeterli dizeyde olmadigini distinen dgrencilerin

International Journal of Social Work Research

3(3),169-178 Uluslararasi Sosyal Hizmet Arastirmalari Dergisi



Giilcan Giil & ismail BARIS
engellilere yonelik tutumlarinin bu uygulamalarin yeterli dizeyde oldugunu disiinen 6grencilerden
daha yuksek olmasidir (p<0,05).

Tablo 3. Ulkemizde engellilerle ilgili sosyal politika ve uygulamalarin yeterliligine yonelik goruslerin
ETO olgeginden aldiklari puanlara iliskin test sonuglari

ANOVA Testi
Anlamli
N % F P fark
Sosyal Politikalarin Yeterliligi
_ Evet, yeterli duzeydedir 29 7,3 1<3
ETO Kararsizim 98 24,7 9,009 ,000 5<3
Hayir, yeterli dizeyde degildir 270 68,0

Tablo 3’te yer alan bulgulara gére engellilere yonelik tutumun Ulkemizde engellilerle ilgili sosyal
politika ve uygulamalarin yeterliligine yonelik goruglere gore dagihmi incelendiginde, Levene test
sonuglarina gére varyanslarin homojenliginin saglanmadigi goérilmuastur (p<0,05). Gergeklestirilen
Anova analizine gore, Ulkemizde engellilerle ilgili sosyal politika ve uygulamalarin yeterliligine yénelik
goruslere bagl olarak engelli bireylere yonelik tutumda farklilik tespit edilmis ve bu farklihgin tespit
ediimesi amaciyla da post-hoc analizine basvurulmustur. Varyanslarin esitliginin saglanmasi
dolayisiyla gercgeklestiriien Games-Howell test sonuglarina goére bu farklilik; tlkemizde engelli
bireylerin toplumsal yasama aktif olarak katilabilmesine yonelik gelistiriimis olan sosyal politikalarin
ve uygulamalarin yeterli duzeyde oldugunu digtnen ve kararsiz olan 6grencilerin bu sosyal politika
ve uygulamalarin yeterli dizeyde olmadigini distinenlere gére engelli bireylere yonelik tutumlarinin
daha dusuk olmasindan kaynaklanmaktadir (p<0,05).

Tablo 4. iginde bulundugumuz fiziksel gevre ve altyapi sistemlerinin engelliler igin yeterliligine
yonelik géruslerin ETO 6lgeginden aldiklari puanlara iliskin test sonuglari

ANOVA Testi
Anlaml
N % F fark
Fiziksel Cevre Ve Altyapi Sistemlerinin Yeterliligi
_ Evet, yeterli duzeydedir 33 8,3 1<3
ETO Kararsizim 76 19,1 11,363 ,000 2<3
Hayir, yeterli dizeyde degildir 288 72,5

Tablo 4’te yer alan bulgulara gére engellilere yénelik tutumun iginde bulundugumuz fiziksel cevre ve
altyapi sistemlerinin engelliler icin yeterliligine yonelik goruslere gore dagilimi incelendiginde,
Levene test sonuglarina gére varyanslarin homojenliginin saglanmadigi goértlmustir (p<0,05).
Gerceklestirilen Anova analizine gore, iginde bulundugumuz fiziksel gevre ve altyapi sistemlerinin
engelliler igin yeterliligine yonelik goriglere bagl olarak engelli bireylere ydnelik tutumda farklilik
tespit edilmis ve bu farkliigin tespit edilmesi amaciyla da post-hoc analizine basvurulmustur.
Varyanslarin esitliginin saglanmamasi dolayisiyla gergeklestiriien Games-Howell test sonuglarina
gore bu farkhlk; iginde bulundugumuz fiziksel gevre ve altyapi sistemlerinin engelli bireylerin
erisilebilirlik sorunlari dikkate alindiginda engellilerin aktif hareket edebilmesi igin yeterli diizeyde
oldugunu dusunen ve bu konuda kararsiz kalan 6grencilerin fiziksel cevre ve altyapi sistemlerinin
engellilerin aktif hareket edebilmesi icin yeterli diizeyde olmadigini disunenlere gore engelli
bireylere yonelik tutumlarinin daha disik” olmasindan kaynaklanmaktadir (p<0,05).

Tablo 5. Engellilerin yasadiklari sorunlarin ele alinmasi ve ¢ozim arayislarinda engelli bireylerin
yer almasi gerektigine yonelik goriuslerin ETO 6élgeginden aldiklari puanlara iligkin test sonuglari

ANOVA Testi
Anlaml

N % F fark

Yasanilan Sorunlarin Ele Alinmasi Ve C6zim
Arayiglarinda Engelli Bireylerin Yer Almasi
_ Evet, diguntyorum 337 84,9 1>2
ETO Kararsizim 38 9,6 21,377  ,000 1>3
Hayir, distinmiyorum 22 5,5
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Tablo 5’te yer alan bulgulara gore engellilere yonelik tutumun engellilerin yasadiklari sorunlarin ele
alinmasi ve ¢bzUm arayiglarinda engelli bireylerin yer alip almamasi yonundeki goruslere gore
dagihmi incelendidinde, Levene test sonuglarina gbre varyanslarin homojenliginin saglanmadigi
gorulmustar (p<0,05). Gergeklestirilen Anova analizine goére, engellilerin yasadiklari sorunlarin ele
alinmasi ve ¢bzum arayislarinda engelli bireylerin yer alip almamasi yonindeki goruslere bagh
olarak engelli bireylere yonelik tutumda farklihk tespit edilmis ve bu farkliigin tespit edilmesi
amaclyla da post-hoc analizine bagvurulmustur. Varyanslarin esitliginin saglanmamasi dolayisiyla
gerceklestirilen Games-Howell test sonuclarina gére bu farkhligin kaynagi; engelli bireylerin
yasadiklari sorunlarin ele alinmasi ve ¢6zim arayislarinda engelli bireylerin yer almasi gerektigini
distinen &6grencilerin engellilere yonelik tutumlarinin, engelli bireylerin yer almamasi gerektigini
duslinen ve bu konuda kararsiz kalan 6grencilerin engellilere ydnelik tutumlarindan daha ylksek
olmasidir (p<0,05).

Tablo 6. Toplumun yapisi ve bakis agisinin engellilerin toplum igerisinde sorun yagamasina neden
olup olmadigina yo6nelik goruslerin ETO &l¢eginden aldiklari puanlara iligkin test sonuglari

ANOVA Testi
Anlamli
N % F fark
Toplumun Yapisi Ve Bakig Agisinin Engellilerin

Toplum icerisinde Sorun Yasamasina Sebebiyeti

_ Evet, distndyorum 301 75,8 1>2

ETO Kararsizim 47 11,8 9,940 ,000 153

Hayir, distinmiyorum 49 12,3

Tablo 6’da yer alan bulgulara gdére engellilere yonelik tutumun toplumun yapisi ve bakis agisinin
engellilerin toplum igerisinde sorun yasamasina neden olup-olmadigina ydnelik goérislere gore
dagihmi incelendiginde, Levene test sonugclarina gore varyanslarin homojenliginin saglanmadigi
gOrulmustar (p<0,05). Gergeklestirilien Anova analizine gére, toplumun yapisi ve bakis agisinin
engellilerin toplum igerisinde sorun yasamasina neden olup olmadigina yonelik gérislere bagl
olarak engelli bireylere yo6nelik tutumda farkllik tespit edilmis ve bu farkhihdin tespit edilmesi
amacilyla da post-hoc analizine basvurulmustur. Varyanslarin esitliginin saglanmamasi dolayisiyla
gerceklestirilen Games-Howell test sonuglarina gére bu farkliigin kaynagi; icerisinde yasadigimiz
toplumun yapisi ve bakis agisinin engellilerin toplum igerisinde sorun yasamasina sebep oldugunu
distinen 6grencilerin engellilere yonelik tutumlarinin, bu konuda kararsiz olan ve toplumun yapisi
ve bakis agisinin engellilerin toplum icerisinde sorun yasamasina sebep olmadigini disidnen
ogrencilerin engellilere yonelik tutumlarindan daha ytiksek olmasidir (p<0,05).

Tablo 7. Engellilere sosyal yardimlarin yapilmasi veya is hayatina aktif katiimlarinin saglanmasina
yonelik gorislerin ETO olgeginden aldiklari puanlara iliskin test sonuglari

ANOVA Testi
Anlamli
0,
N & F P fark
Engellilere Yapilacak Sosyal Yardimlar
Sosyal yardimlar yapiimalidir 30 7,6
Engellilerin is hayatina aktif olarak katiimasi 1<2

ETO S 136 34,3 8,479 ,000
saglanmalidir

Her ikisi de 231 58,2

1<3

Tablo 7°de verilen bulgulara gore engellilere yonelik tutumun engellilere sosyal yardimlarin yapiimasi
veya is hayatina aktif katiimlarinin saglanmasina yénelik goriglere gére dagilimi incelendiginde,
Levene test sonuglarina gore varyanslarin homojenliginin saglanmadigi goralmustur (p<0,05).
Gerceklestirilen Anova analizine gore, engellilere sosyal yardimlarin yapilmasi veya is hayatina aktif
katihmlarinin saglanmasina yonelik goruslere bagl olarak engelli bireylere yonelik tutumda farkhlik
tespit edilmis ve bu farkliligin tespit edilmesi amaciyla da post-hoc analizine basvurulmustur.
Varyanslarin esitliginin saglanmasi dolayisiyla gergeklestiriien Games-Howell test sonuclarina gére
bu farkhihgin kaynagi; engellilere sosyal yardimlarin yapiimasi gerektigini disinen 6grencilerin
engellilerin is hayatina aktif olarak katilmasinin saglanmasi gerektigini distinen ve her iki se¢cenegin
de olmasi gerektigini distnen 6grencilerden engellilere yonelik tutumunun daha yiksek olmasidir
(p<0,05).
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5. TARTISMA, SONUG VE ONERILER

Bu arastirma ile Universitelerin sosyal hizmet bolimu o6grencilerinin engelli bireylere yoénelik
tutumlarinin  belirlenmesi amaglanmistir. Arastirmanin  amaci dogrultusunda sosyal hizmet
dgrencilerinin engellilere yonelik tutumlarinin belirlenmesi igin Engellilere Yonelik Tutumlar Olgegi
(ETO) kullanilmigtir.

ingiltere’de 2001 yilinda yayinlanan ‘Ogrencilerin Engelli Bireylerin Topluma Dahil Edilmesi
Konusunda Tutumlari ’adli arastirma; sosyal hizmet, hukuk, doga bilimleri ve sosyal bilimler
ogrencileri ile yapilmis olup arastirmada sosyal hizmet 6grencilerinin engelli bireylere yodnelik
tutumlarinin diger 6grencilere kiyasla daha olumlu oldugu saptanmistir (Schwartz ve Armony-Sivan,
2001). Gumiishane Universitesi Sosyal Hizmet Boliimii 4. Sinif dgrencileri ile yapilan bir arastirmada
da 6grencilerin engellilere yonelik tutumlarinin genel olarak olumlu oldugu belirlenmistir (Telli, 2023).
inéni Universitesi Tip Fakiiltesi Ogrencileri ile 2015 yilinda yapilan bagka bir ¢alismada benzer
sekilde 6grencilerin engelli bireylere yénelik olumlu tutumlari oldugu tespit edilmistir (Gokge vd.,
2016). Bu arastirmamizda da literatlire paralel sekilde bir sonuca varilmis olup arastirmada elde
edilen veriler Gzerinden yapilan istatistiksel analizler sonucunda élgekten alinan toplam puanin 4
puan Uzerinde oldugu, bu puan dikkate alinarak dlgedin geneli agisindan yapilan degerlendirmede
ise dgrencilerin engellilere yonelik tutumlarinin genel olarak olumlu yonde oldugu saptanmistir.

Arastirmaya katilan sosyal hizmet bolimu 6grencilerinin engelli bireylere yonelik tutumlari okudugu
sinif duzeyi bakimindan degerlendirildiginde 3. ve 4. Sinif 6grencilerinin engelli bireylere yonelik
tutumlarinin 1. Ve 2. Siniflara gére daha olumlu oldugu belirlenmistir. Ayrica ¢alismaya katilan
dgdrencilerden Glkemizde engellilere yonelik sosyal hizmet alanindaki uygulamalarin yeterli dizeyde
olmadigini distnenlerin engellilere yénelik tutumlari, bu uygulamalarin yeterli diizeyde oldugunu
dustnenlerden daha olumlu dizeyde oldugu tespit edilmistir. Ayni sekilde Ulkemizde engelli
bireylere yoénelik dizenlenen sosyal politikalarin, fiziksel ¢evre ve altyapi sistemlerinin yeterli
dizeyde olmadigini disinen &grencilerin engelli bireylere yoénelik tutumlari, yeterli diizeyde
oldugunu dusltnenlerden daha olumlu dizeydedir. Yapilan bir baska tespit ise engelli bireylerin
yasadiklari sorunlarin ele alinmasi ve ¢6zim arayislarinda engelli bireylerin yer almasi gerektigini
dustinen 6grencilerin engelli bireylere yonelik tutumlarinin daha olumlu olmasidir. Bununla birlikte
icerisinde yasadigimiz toplumun yapisi ve bakis agisinin engellilerin toplum igerisinde sorun
yasamasina sebep oldugunu disunen 6grencilerin engelli bireylere yénelik tutumlarinin daha olumiu
oldugu belirlenmistir. Ayrica arastirmamiza katilan sosyal hizmet boélimuniu okuyan 6grencilerin
bircogu engellilere sosyal yardimlarin yapilmasini degil engelli bireylerin is hayatinda aktif olarak var
olmasi gerektigini savunmaktadir.

Sonug olarak dezavantajli gruplardan olan engelli bireyler ile mesleki hayatlarinda galisacak olan
sosyal hizmet bdlim0 6grencilerinin engelli bireylerle alakali dersler almalarinin saglanmasi ve bu
ogrencilerde engelli bireylerin yasadiklari sorunlara iligkin farkindalik olusturmak olduk¢a édnemlidir.
Bununla birlikte, engelli bireylerin haklarina yonelik olarak sosyal politikalar ve sosyal hizmetler
geligtiriimeli, engelli bireyler i¢in dizenlenecek politikalar ve uygulamalarla bu bireylerin
karsilastiklari sorunlar ¢ozime kavusturulmali ve engellilerin toplumsal hayata aktif katiiminin
dniindeki engeller kalkmalidir. Ozellikle de engelli bireylerin sorun yasadidi erisilebilirlik ve daha
bircok alandaki problemler gideriimedikce engellilik sorunu tamamen ortadan kaldirilamaz (Ergtiden,
2008). Ayrica bu konuda yapilacak diizenlemelerin sosyal hizmetin yaklasimlari, sistemleri ve etik
ilkeleri ile desteklenmesi gerektigi distunulmektedir.
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