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OZET

Bilindigi iizere, gécer Tiirkmen gruplari, Orta Asya’dan Anadolu’ya gé¢
ettiler. Osmanl yonetimlerinin iskan siyaseti nedeniyle, gocer topluluklarin cogu
yasama tarzlarmi degistirdiler. Yoriik olarak da adlandwrilan bazi goger
topluluklar, yasama tarzlarimi Giiney Anadolu’da devam ettivmektedirler. Bu
makalede, gécer Yoriiklerin sosyal ve kiiltiirel 6zellikleri ele alimmaktadir.
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ABSTRACT

As known, nomadic Turkmans groups have immigrated from Central Asia
to Anatolia. Because of settlement policy of Ottoman governments, most of
nomadic groups left their life style, today. Some nomadic groups, called as
youruks, have been maintaning their life style In Southern Anatolia. In this article,
social and cultural characteristics of nomadic youruks are explained.
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1.Yoriik ve Tiirkmen Kavramm

Yoriikk: Yoriimek fiilinden tiiremis olup, Anadolu’ya gelip yurt tutan
gdcebe Oguz Boylarim (Tiirkmenleri) ifade eden bir kelimedir (Erdz, 1991:
20).Faruk Siimer de “Yorik” kelimesini hemen aym anlamda Gdocebe
Tiirkmenler olarak kullanmaktadir (Stimer, 1950: 518).

Bazi arastirmacilar “Yorik” yerine “Yiirik” kelimesini kullanmiglardir.
Buna neden olarak da yiiriimek fiilinden tiiredigini iddia etmislerdir (Gokbilgin,
1957: 4, Giingor, 1941).

Bu goriisii kabul etmeyenler ise, yiirik kelimesinin aslimin “Yugrik”
oldugunu, bu tabirin sifat halinde ileri, medeni, bilgili, cins ve saf anlamlarina
geldigi gibi halk arasinda kabiliyetli, dirayetli, cesur anlamlarina da geldigini
kaydetmektdirler. (Erdz, 1965: 121). Yine FErdz, Dinar Tiirkmenlerinde
digiinlerde kullanilan odunu kesmek icin genglerin daga gittigini, odunu ilk
getiren gence ¢esitli hediyeler verildigini ve bu oduna “Yiigriik Odunu” adi
verildigini belirtmistir. Bu 6rnekten “Yuigriik” kelimesinin kabiliyetli, atak, iyi
kosan anlamlarina geldigi anlagilmaktadir. Bu durumda bu konudaki ¢alismalar
ve bizzat giinlimiizdeki yasayan gruplarin kendilerine “Yoriik” dedikleri dikkate
aliirsa, bize gore de “Yoriik” kelimesinin daha uygun oldugu séylenebilir.

Faruk Siimer Yoriik soziiniin kesinlikle bir kavim, ulus (il) veya bir
kabilenin adi1 olmadigimt belirtmistir. Kelimenin yapisinda da isaret edildigi
gibi, simdi gdcebe kelimesiyle anladigimiz hayat tarzimin kastedildigini
kaydetmistir (Stimer, 1950: 551).

Biiyiik Larousse’de ise Yorik, Orta, Giiney ve Bati Anadolu ile
Rumeli’de konar gdger yagamu siirdiiren, Tiitkmen boylarindan olan kimselere
14. Yiizyiin sonlarindan itibaren verilen bir ad olarak kaydedilmektedir
(Larousse, c:24).

Tiirkmen kelimesi ise, Miisliman olan oguzlara “Miisliman Tiirk”
manasina “Tirkmen” demiglerdir. 11. Asirdan beri Oguz kelimesi ile ayni
anlamda kullanilan “Tiitkmen” kelimesi, Oguzlann yerlesik olmayan, heniiz
yerlesmeyen, gocebelikte devam eden kisimlarina verilmistir. Sonradan “Oguz”
kelimesi tamamen birakilmis, yerlesik oguzlara Tiirk, gocebelige devam
edenlere Tirkmen denilmistir. Bundan sonra Oguz yerine Tiirkmen kelimesi
kullanilmigtir. Bu durumda Tiirk kelimesinin Tiirkmen’den daha medeni oldugu
ortaya ¢ikmaktadir (Tiirk Ans., 1977: ¢:25).
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Tirkmen kelimesinin kullamilmasindaki 6nemli bir nokta da Tiirkmen
kelimesinin Oguzlan, Samanist Oguzlardan ayirt edebilmek icin kullanildig:
kaydedilmektedir (Stimer, 1980: 51).

Yoriik terimine ilk defa Yazicioglu Ali’nin kitabinda (Tarih-i al-i Selguk)
rastlanilmusgtir. “Sahra nisin ve gdogkiincii, yani yaban yurtlu ve Yorik™ sozlerini

kullanmigtir. Yine aym yazar “Yorik evi” kelimesini kullannmugtir (Siimer,
1950: 518).

Ayrica Germiyanoglu Ali Sah, Osman Gaziye Yoriikoglu tabirini
kullanmistir (Stimer, 1950: 518).

Bu konuda dikkati ¢eken bir nokta da, cesitli arastirmalarda 15. ve 17.
ylizyilllarda Anadolu, Suriye ve Irakta yasayan asiretlere Tiirkmen
denilmektedir. Kizilirmak’in batisinda yasayan Adalar, Marmara, Bat1 Anadolu
ve Rumeli’de yasayan asiretlere Yoriik tabiri kullanilmaktadir. (Avcioglu, 1978:
172, Stimer, 1950: 551)

Kopriilii de Yoriiklere Tiirkmen denildigini ifade ederek, asiret, Yoriik ve
Tiirkmen kelimelerini ayn1 anlamda kabul etmektedir (Gokbilgin, 1957: 6). Eroz
Kopriiliiniin goriisiine yakin bir goriis belirtmistir. Yoriik kelimesinin Tiirkmen
eski adlarmmin yerini tuttugunu belirtmektedir. Tiirkmen’in boy, sube ismi
olmaktan baska ekonomik ve sosyal hayat tarzina sahip oldugunu belirtmistir.
Bundan dolayi Tiirkmen kelimesinin yerini Yoriik kelimesinin aldigim ve tarih
kaynaklarinda bu iki kelimenin ¢ogu es anlamli olarak birlikte kullanildigim
kaydetmistir. Tiirkman-1 Halep, Y6riikkhan-1 Halep gibi ( Erdz, 1965: 121).

Yukarida belirtildigi gibi, Yoriik tabirinin gdgebe anlaminda olmak {izere,
14. Asnn ikinci yansinda ortaya c¢iktigt veya kullanmilmaya baglandig
sOylenebilir. Bunun yaninda Yoriikk soziiniin simdiki anlamda gbgebe olarak
kullanildig1 anlagilmaktadir. Bu durumu destekleyen cesitli 6rnekler verilebilir.
Bizim ¢aligsma yaptigimiz bolgelerde yerlesik hayata gegenlere (Antalya-Alanya
civar1) manav denildigini ve Yoriikliikten ¢ikt1 denildigini gordiik.

Tiirk gocerligiyle ilgili onemli bir nokta da, gocebe asireti kavrammyla
bugiin Tiirkiye’de yasayan kipti, ¢ingene ve abdal adiyla bilinen bu gruplarin ne
kiiltir ne de yasama bicimleri bakimindan herhangi bir benzerlikleri
olmayisidir. Cingeneler gocebe bir halktir. Fakat Yoriik degildir. Gogebe sozii
bir halk grubu i¢in bir 6zelliktir. Buna karsilik Yoriikliik esasen bir hayat tarzini
bildirmekle beraber etnik bir grup oldugunu da gosterir. (Gokbilgin, 1957: 4).
Ciro Truhcka Balkan Yoriiklerinden bahsederken, Yorik kelimesini ancak
Anadolu yaylak ve kislaklarinda siiriilerini otlatan belirli bir ziimreye ait olarak
izah etmekte ve bunu diger Tirkmen kabilelerinden ve c¢ingenelerden
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ayirmaktadir (Giingor, 1941: 9). Kipti, ¢cingene ve abdal vs. adiyla bilinen bu
gruplarin Tiirk kokenli olmadigi bilinmektedir. Oysa Tiirk gelenegindeki
asiretler, 6zellikle goger asiretler hem kiiltiirel kimlikleri bakimindan, hem de
yasama bigimleri bakimindan diinyanin degisik bolgelerinde yasayan Tiirk
topluluklaniyla yakinliklar ve benzerlikler gostermektedir. Hatta Eroz’iin
aragtirmasinda Orta Asya ile Anadolu asiretleri arasinda 6nemli benzerlikler ve
bagliliklar oldugu zengin 6rneklerle anlatilmaktadir (Erdz, 1991: 15).

Yukaridaki c¢alismalar gbéz Oniine alindiginda Tiirkmenlerin Oguz
Tiirklerinin bizzat kendisi oldugu anlasilmistir. Oguz ulusu 24 boy ve soy adi
tagimaktadir. Afsar, Begdili, Cepni, Alayontlu, Yiregir, Kinik, Bayat, Yazr,
Akevli, Karaevli, Ddger, Dodurga gibi kabile ve asiretler halinde olmayanlar ise
yerlesilen yer ve koy adlan halinde bu iinvanlanm gilinliimiize kadar
tasimaktadirlar.

Yoriikler ise, yiirliyen, gezen, gbcebe demektir. Naci Kum her Ydriikiin
Tiirkmen oldugunu, buna karsiik her Tiitkmenin Yorik olmadigin
Kaydetmektedir ( Kum, 1949:70). Yoriikliik Tiitkmen asireti hayatinin sadece
davar siiriileri otlamakla geginen ve daha iptidai bir hayat tarzi iginde
olanlandir. Diger bir nokta da Ydriikler’in kok bir Tiitkmen kabile veya asiret
adlarindan ¢ok davarlarinin (kegi), koyunlarinin renklerini, agiret baskanlarinin
adlarim tasimalaridir. Sangegili, Tekeli, Sacikarali, Sihli, Akkoyunlu, Hacili,
Karaisali, Hayta, Honam, Boynuinceli gibi. Naci Kum bunlarin hepsine birden
Tiirkmen demenin daha uygun olacaginm belirtmistir.

Netice olarak Yoriikler yazin yaylalarda, serin otlaklarda ve kisin
kislaklarda, daha sicak ovalarda hayvancilikla ugrasan, biiytikli kiiciiklii gruplar
halinde yasayan, konar-goger Tiirklerdir. Bu konar-goger gruplar az sayida
haneler oldugu gibi, olduk¢a ¢ok sayida (yilizlerce) haneli biiyiikk gruplar da
olabilir. Gruplann basinda yonetici durumunda bir bey bulunur. Kisaca
giiniimiizdeki Yoriik kavramimi Anadolu ve Rumeli’de konar-gbger olarak
yasayan, ge¢imlerini cogunlukla hayvancilik ve ziraat ile saglayan, mevsimlere
gore kislak ve yaylalarda kurduklan evlerde ya da cadirlarda oturan, Oguz
Tiirklerine verilen isim olarak sdyleyebiliriz.

2.Yoriiklerin Kokeni

Yoriiklerin kokeni hakkinda aragtirmacilarin birbirine yakin goriisler ileri
stirdiikleri goriilmiistiir. Tarih¢i Gokbilgin bu goriisleri iki grupta ele almistir
(Gokbilgin, 1957: 5). Birinci goriis Yoriikleri 1tk olarak mongol sayanlar ve
mongloid bir tip gosterdigini iddia edenler. Bu goriis Anadolu’daki Yoriiklerin
biiyiik bir kisminin Kafkas, kiigiik bir kisminin ise mongloid bir tip gosterdigini
kabul etmektedir. Bunlara gére Anadolu’ya temiz Mogol kamm yalniz Nogay
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taraflarimn  getirdigi kaydedilmektedir. Bundan dolay1 Wenzel bu kanin
Tiirkmen ve Yoriikler arasinda bulundugunu kabul etmektedir.

Ikinci gbriis ise: Yoriiklerin saf Tiirkmen oldugunu sdyleyen goriistiir. Bu
goriigli savunanlarin basinda gelen Lejean, Yoriklerin biiyiik bir kisminin
gocebelikten yerlesik (sedanter) hayata gegtiklerini belirtmistir. Tsakyroglou da
Yoriiklerin Orta Asyadaki Tiitkmenlerin torunlari yani Tirkmen soyundan
olduklan ve baz1 bakimlardan Iran ve Azeri Tiirklerini hatirlattiklar diisiincesini
benimsemistir. Bayraktarevig, Yoriiklerin biiyiik bir kisminin hakiki bir Tiirk
tipi gosterdigini, ayn1 zamanda eski ve temiz Tiirk¢e kelimelerin kullanildigim
belirtmistir. Hamilton Yoriiklerin Tiirklerle akraba oldugunu, Traeger ise;
Selcuklular Anadolu’ya gelitken Yoriiklerin de buraya ayak basan ilk Tiirk
halki oldugunu kaydetmistir (Gokbilgin, 1957: 6). Bu goriislere benzer Hoppe
EM. de Yoriklerin Tiirkistan’dan ¢ikarak Anadolu’ya ve Rumeli’ye
yayildiklarini, bu nedenle koken itibari ile bugiinkii Tiirklerin Soyundan
olduklarim soylemektedir (Giingdr, 1941: 8).

Yukarida goriildiigii gibi cesitli arastirmacilar Yorik ve Tiirkmenlerin
Orta Asya kokenli oldugunu ve bunlarim Orta Asya’dan geldiklerini
belirtmislerdir. Bu nedenle bu gruplarin Orta Asya’daki Tiirk soyunun devami
oldugu farkl sekillerde ifade edilmistir. Bu durumda Anadolu’yu fetheden Tiirk
devletini kuran Tiirklerin Oguz Subesinden oldugu soylenebilir. Tiirkiye
Tiirklerinin Oguz oldugu gibi, Hun ve Goktiirk iktidarlann doneminde Oguzlar
Tirk imparatorlugunun en Onemli ve hakim zlimresini olusturmuslardir.
Oguzlarin Atalarinin Oguzhan (Metehan) oldugu bilinmektedir. Oguzlar 24
boya ve her boy da ¢esitli oymaklara ayrilmistir. Bunlarin on ikisi Bozoklar, on
ikisi de Ugoklar olarak bilinmektedir. Ayrica her boyun kendisine ait damgasi
vardir. Silahlarini, hayvanlarim ve teghizatlarim bu damga ile damgalamislardir.
II. Murat doneminde Kayr Boyu damgasimin resmi arma olarak kullanildigi
kaydedilmektedir (Siimer, 1972: 28). Yine 16. Asirda Kanuni’nin Kay1 Boyunun
damgasini toplarma bastirdigi bilinmektedir. Selgukogullarimin Kinik Boyu
beyleri ve Osmanogullarinin Kayr Boyunun beyleri oldugu belirtilmektedir
(Tiirk Ans.2977: 387).

Tiirkler Islam dinini kabul ettikten sonra boylardaki bu tiir teskilatlar
sisteminin Onemi kalmamus, ancak izleri giiniimiize kadar devam etmistir.
Bugiinkii kdy adlar1 incelendiginde Oguz Boyunun Anadolu’daki koy adlartyla
varliklarini tespit etmek miimkiindiir. Zamanla bu adlarin pek ¢ogu unutulmus
veya taninmayacak bir sekilde degismis olmasina ragmen, bugiin Anadolu’da
36 dan fazla Kayi, 40 Bayat, 44 Yazir, 54 Afsar, 29 Bayindir, 51 Cavuldur, 106
Eymiir, 25 Alayundlu, 45 Kinik gibi adlarla 24 Oguz Boyu temsil edilmektedir
(Barkan, 1951: 539).
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Ote yandan Cengiz Han’1n ordular1 Horasan’a girdiginde Merv civarinda
toplanan 70 bin hanenin Anadolu’ya geldigi, ayrica Orta Asya’daki bityiik yurt
ve otlak kavgalari nedeniyle kalabalik kiitlelerin akin akin Anadolu’ya
yoneldikleri kaydedilmektedir (Barkan 1950: 539).

Bu gogler sonucunda 13. Asirda Antalya-Denizli havalisinde 200 bin
cadir oldugu, Kastamonu yoresinde 100 bin ¢adir oldugu, Kiitahya-Karahisar
arasinda 30 bin cadir gocer bulundugu Said tarafindan kaydedilmektedir.
(Cahen, 1947: 44). Ayrica yukarda verilen bu sayilar Togan’in verdigi sayilarin
cok altindadir (Togan, 1981: 317).

Bu konuda dikkati ¢eken Onemli bir nokta da yapilan c¢esitli
arastirmalarda gdcer niifusun artig hizinin yerlesik niifustan daha fazla olmasina
ragmen, giderek gdger niifusunun aleyhine bir azalma olmasidir. 16. yiizyilin
baslarinda Osmanli kaynaklarinda goger niifus toplam niifusun ancak %15’ini
olusturmaktaydi. Aynmi yiizyilda Bati Anadolu’da 77 bin gdcer niifusa karsilik
397 bin yerlesik niifusun bulundugu kaydedilmistir (Inalcik, 1993: 104).

Goriildiigli gibi asiret, taife, cemaat diye gosterilen Tiirkmen asireti,
Yoriik taifesi veya hususi ismiyle Ogulbegli cemaati gibi ¢esitli isimlere
kayitlarda rastlanilmaktadir. Tiirk nomad halk gruplan, etnik bakimdan ayri
seyler olmayip, baglangigta kokenleri bir ve sonra zaman iginde g¢esitli guruplara
ayrildiklart bilinmektedir. Eréz bu Tiirk gruplarinin kdken itibari ile kesinlikle
Oguzlardan oldugunu, Oru¢ Beyin “bu Oguz taifesi gockiincii Yoriikler”
soziiyle belgelenmektedir (Erdz, 1991: 22).

Gokbilgin bu gruplarin zamanla ve mekanla ¢ogalarak kiiciik gruplara
ayrildigim veya cesitli kiiciik parcalarin birlesmesiyle yeni biiyiik bir birlik
meydana getirdiklerini sdylemistir. Bu nedenle aym dili konusan, aym hayat
tarzim1 ve hemen hemen ayni 6rf ve adetleri devam ettiren bu insanlarin yabanci
unsurlara en az karigmis ve saf bir Tiirk etnik grubu oldugunu belirtmistir
(Gokbilgin, 1957: 7).

Netice olarak kronolojik sirayla 6nce Oguz adi, sonra sirasiyla Tiirkmen
ve Yoriik ad1 ve nihayet baslarinda bulunan bir Yoriik Beyinin ad1 ve lakabiyla
kullanildig1 goriilmiistiir.

3.Yoriiklerin iskam

Genellikle hayvancilikla gecimlerini saglayan Tiirk asiretlerinin gocer
hayat tarzina sahip olduklar1 bilinmektedir. Bu insanlar senenin her mevsiminde
hayvanlarini daha rahat barindirabilecek ve besleyebilecek uygun cografi
bolgelerde yasamak zorundaydilar. Bu nedenle hayvancilikla ugrasan Tiirk
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agiretleri genis meralar, otlaklara ihtiyag duymuslardir. Yazin havalar 1sindikca
daha serin ve yiliksek bolgelere ¢ikarak hayvanlari igin elverigli yayilim
alanlarina kavugmaktaydilar. Kisa dogru ise havalarin sogumasina paralel olarak
tekrar asagr dogru inerek kislaklarima gelmekteydiler. Bu nedenle goger
agiretlerin genis cografi alanlara ihtiyaglari olmasi yaninda ayni zamanda kolay
hareket edebilecek bir konumda olmalar gerekmekteydi.

Kisaca hayat tarzlanm belirtmeye calistigimiz  gbcer asiretlerinin bir
taraftan Orta Asya’da yogun bir niifus sikisiklig1 yasanmasi, diger taraftan otlak
ve hareket alanlanmin kisitlanmasi nedeniyle birbirleriyle catismaya varan
rahatsizliklar bilinmektedir. Ayrica bu konuyla ilgili diger bir nokta da Tiirk
gruplarinin Mogol istilasindan batiya dogru kagmak zorunda kalmalaridir.

Bunlardan sonra gocer asiretlerin yeni yurtlar, otlaklar edinmek amaciyla
daha rahat edebilecekleri bolgeleri aramaya yoneldikleri soylenebilir.

Yoriikler konusunda kayda deger ¢aligmalar yapan Naci Kum,
gocebe Tiirkmenlerin tarih boyunca gosterdikleri bu hareketliligin nedenlerini
dort noktada toplamustir (Kum, 1949: 71). Birinci neden olarak gdgebe
Tiirkmenlerin Danismentliler, Selguklular ve Osmanlilarla beraber biiyiik
fetihlere katilma zorunlulugunun olusundan kaynaklandigim belirtmistir. ikinci
neden olarak otlagi bol ve yaylagi elverisli yeni yurtlar edinme arzularinin
olusu, lciincii olarak Tiirk hiikiimetleri tarafindan yeni zaptedilen yabanci
iilkelerdeki halki Tiirkmenlestirmek ve az da olsa niifusu takviye etmek i¢in
hiikiimetler tarafindan zorla iskéna tabi tutulmalani ve gogebelerin iskan
yerlerini begenmeyip siirekli yer degistirmelerini neden gostermistir. Dordiincii
neden olarak da serbest yasamaya alismus olan asiretlerin herhangi bir hiikiimet
baskisina, vergisine, askerligine katilmak istemeyerek bir cadir, birka¢ deve
yiikii ve siiriilerden olusan, her zaman gog¢e hazir hareketli, mal ve esyasini bir
anda toparlayip, kendilerine daha giivenli ve daha rahat yer aramalan
gosterilmistir.

Goger Tiirk topluluklarinin bos toprak yerlesme ve yayilma ihtiyacinin
onemli bir fonksiyonu yerine getirdigini belirten arastirmalar da dikkati
cekmektedir. Gogerlerin arzu ve isteklerinden dolayi siirekli batiya dogru
hareketlerinin bir taraftan gesitli akinlar1 ve istilay1 desteklerken, diger taraftan,
ilk fethedilen alanlarin iskdninda en oOnemli rolii oynammg olduklar
kaydedilmektedir (Barkan, 1950: 540).

Yukarida saydigimiz gesitli nedenlerin sonucunda merkez Anadolu olmak
iizere Iran, Irak, Suriye, Misir ve Kafkasya’ya dogru yogun bir gd¢ dalgasinin
yasandigin1 goriiyoruz. Kavmi teskilatlardan heniiz ayrilmamis olan gdgerler
cesitli istila olaylarina katilmis olmakla beraber daha ¢ok ordularin arkasindan
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gelmek suretiyle bunlarin roliiniin 6nemli yer tuttugunu ve fethedilen yerleri
senlendirerek, soylarinin bereketiyle vatan yaptiklari kaydedilmistir (Barkan,
1950: 527). Bir taraftan emme basma tulumba gibi, Orta Asya’dan insan
kaynaklarmin akin akin Anadolu’ya gelirken, Anadolu’da toprak ve mera
bulabilmek icin Oonemli miktarda Tiirk niifusunun Bizans hizmetine girdigi
belirtilmistir (Barkan, 1950: 531). Barkan Babai isyan1 sirasinda bu yogun Tiirk
niifusunun Anadolu’da sikistigin1 ve Selguklu devletini sarstigin1 kaydetmistir
(Barkan, 1950: 530).

Bu durumda gerek Selguklular, gerekse Osmanlilar goger aileleri belirli
bolgelere yerlestirmek, onlar1 diizenli hale getirmek ve vergi basta olmak tizere
onlardan gesitli alanlarda faydalanmak istemislerdir.

Tiirk devletlerinin ¢esitli nedenlerden dolayr iskan politikalan
gelistirmelerine ve halkin gdgerlikten yerlesik hayata gecmesini tesvik
etmelerine karsilik, genellikle gocer halkin bu girisimlere sicak bakmadigi
bilinmektedir. Bilge Han kayinbabasina bir gehir kurarak, halki ile orada
yasayacagini belirttiginde, kayimbabasi koOylerde ve sehirlerde yasamanin
islerine gelmedigini ve “hiir ve miistakil” kalmanin goécerlik sayesinde
basarildigini sdylemistir. Selguknamenin yazarn da, dayisimin “sakin olaki
sehirlerde oturasiniz, yerlesesiniz. Zira sehirde oturanlarin ili ve boyu malum
olmaz, beylik ve asalet gdcebeliktedir” dedigi bilinmektedir (Gokalp, 1976: 25).

Iskan politikalarinin giderek 6nem kazanmasinda birgok faktdr etkili
olmustur. Uzun savaslar sonucunda meydana gelen ekonomik sikintilar,
vergilerin artirllmasini ve yeni vergilerin konulmasini gerekli kilmstir. Cesitli
i¢c kargasalarin (isyan, eskiyalik hareketleri) meydana getirdigi durumlar,
devletin yeni gelir kaynaklan elde etmek amaciyla harap ve bos alanlan ziraata
acmak istemesi ve savaslar nedeniyle sinir bélgelerinden ige dogru olan insan

akinlanmin iskan politikalarinin siirdiiriilmesinde etkili oldugu belirtilmektedir
(Halacoglu, 1988:24-43).

Halacoglu Osmanlinin iskan politikasin1 birkac¢ baslikta toplamaktadir.
Bas1 bos goger unsurlarin eskiyaliklarini 6nlemek ve yerlesik halka yaptiklar
zararlart sona erdirmek, bos ve harap yerleri imar ederek senlendirmek ve
yeniden ziraata agmak, yeni kurulan koy, kasaba ve derbend gibi yerlere yapilan
iskanlar, yerlerini terkeden halkin eski yerlerine yerlestirilmeleri, konar-
gocerlerin yaylak ve kiglaklarina iskani, siirgiin nedeniyle yapilan iskanlar ve

gocerlerin kendiliginden yerlesmeleri seklinde incelenmistir (Halacoglu, 1988:
43-124).

Selguklularin iskan politikalarina bakislarinin da fazla farkli olmadigim
gormekteyiz. Anadolu’da konar-gocerlerin basibos hareketlerine engel olmak,
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onlart disiplin altina almak, merkez ordusunun ekonomik yiikiinii azaltmak,
topraga bagh bir ordu meydana getirmek igin askeri iktalar kurarak gdgebe
Tiirkmenleri iskan etmeye zorlamislardir (Erdz, 1965: 125).

Biitiin bu iyi niyet ve politikalarin yaninda zaman zaman iskan
uygulamasinda Osmanlinin ¢eliskiye diistiigli kaydedilmektedir. Bir taraftan
iskan gerekli goriiliip, tesvik edilmektedir. Diger taraftan bu uygulamayi bir
eziyet olarak degerlendirerek kararlarindan vazgectigi belirtilmektedir (Erdz,
1965: 127). Zaman zaman eskiyalarin saldirisindan, vergi yiiksekliginden ya da
iskan yerinin uygun olmayist yiliziinden yerlerini terkeden Tiirkmenler 6liim
cezasina varan agir cezalarla karsilagsmiglardir (Refik, A, 1989: 113-118). Yine
tezat olusturulan bir nokta da Anadolu’da Yoriikliikten ¢ikmaya, yerlesik hayata
gecmeye miisaade ve tesvik edilirken hatta 6liim cezasina varacak kadar agir
uygulamalara rastlanirken, Balkan’larda Yasayan Yoriiklere ise yerlesmelerine
izin verilmedigi ¢esitli kaynaklarda kaydedilmektedir (Gokbilgin, 1957: 19-50,
Refik, 1989: 60).

Goger Tirkmenlerin Selguklulardan baslayarak Osmanli ve Cumhuriyet
donemi iskan uygulamalarnmi inceleyen Eroz, hakli olarak karamsar bir tablo
¢izmistir. Iskan isleri icin bircok iyi niyetli kararlar alinmus ve teskilatlar
kurulmustur. Ancak Eréz bu kararlar ve kanunlarin satirlarda kaldigim
belirtmistir (Erdz, 1959: 138).

Iskan konusunda degisik bir nokta da siirgiinler yoluyla gerceklesmesidir
(Refik A.,1989:15). Ancak bu tiir politikalar son derece nazik oldugundan
biiyiik diizen ve titizlikle yapildiginda basar1 alinabilmektedir. Gelisigiizel,
ciddiyetle takip edilmemis kararlarin neticesi olan siirglinler yoluyla iskan
basariya ulasmamistir (Barkan, 1950:559).

Iskan politikalarmin  genellikle amacina ulasmayisimn  belli  bash
nedenleri olarak cogunlukla cografi alanlarin iyi secilmeyisi, gécerlerin hayat
tarzlarina uygun yerlerin verilmeyisi, ziraat i¢in verilen topraklarin verimsiz
olusu, gogerleri anlayan idarecilerin olmayisi, genellikle devsirme yoOneticilerin
gocerleri anlayamamasi gibi nedenler gosterilmektedir.

Buna karsilik iskén olayinda inkar edilemeyecek olumlu gelismeler de
meydana gelmistir. Yoriikleri yerlesik hayata alistirmak igin yasadiklar
bolgelerde koyler, mezralar ve yurtlar kurulmustur. Konar-goger hayata elverisli
olan bu yerlesim yerleri Yoriikler i¢in cazip hale getirilmistir. Bu meydana
getirilen yerlesim yerlerinde Y driiklerin gesitli problemlerinin ¢oziimii igin kadi
tayin edilmistir (Aktan, 1994: 11).
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Bu tiir uygulamalardan sonra bir ¢ok oymak kolayca iskan edilirken
Afsarlar gibi baz1 gocerler yerlesik hayata gegmeye siddetle direnmislerdir.
Bunun sonucunda Osmanli askerleri ile Afsarlar arasinda birka¢ kez kanl
savaglar olmustur. Firka-i Islahiye askerleri ile yapilan catismalarda (1867)
Afsarlar biiyiik zayiat vermislerdir (Kalkan, 1982: 69).

Biitiin bu geligsmeler sonucunda goger hayat siirdiiren Yoriiklerin oldukca
az sayida kaldigi bilinmektedir. Ancak iilkemizde hala gdger hayat tarzim
stirdiiren Yoriiklerin tamamini kapsayan herhangi bir saglikli ve kesin bilginin
elimizde olmadigi sOylenebilir. Bununla birlikte bazi kaynaklarda tahmini
rakamlara rastlamlmistir. Svanberg 1950 sonlarinda Bat1 Anadolu’da 50 bin yar1
gocer oldugunu belirtmistir (Andrews, 1989: 76). Yine gogerlerin sayilar
konusunda 1965’lerde Tiirkiye’de 7-8 bin civarinda ¢adir, yaklasik 15-20 bin
ailenin bulundugu, bunun da yine tahmini olarak 100 bin niifus olusturdugu
kaydedilmistir (Erdz, 1991: 278).

Calismamuiza iligkin 6nemli sayilabilecek bir nokta da Antalya vilayetinde
1933 niifus sayiminda yaklasik 3 bin civarinda (2668) gocer cadirhi Yoriik
ailesinin bulundugu kaydedilmistir. Bu kaynaga gore Antalya merkezinde 4,
Serik’de 15, Korkuteli’nde 1, Elmali’da 3, Finike’de 4, Alanya’da 1 Yoriik
oymagi bulundugu belirtilmistir (Kum, 1940: 214).Bunun yaninda son yapilan
bir calismada Alanya civarinda ¢adirli goger Yoriik ailesinin kalmadigi
soylenmistir (Korum, 1996: 276). Yukarida goriildiigii gibi Yoriiklerin yogun
olarak yasadig bolgelerde bile son yillarda tamamen yerlesik hayata gecildigi
belirtilmistir. Hatta Antalya’da biiyilk toprak sahiplerinden Tekelioglu ve
Turgayogullarinin da gecmiste gocer Yorik olduklart ve 1719’da yerlesik
hayata gegctikleri devlet kayitlarindan tespit edilmistir (Aktan, 1996:19).

Gilinlimiizde goger aile sayisinin ¢ok az kaldigi anlagilmaktadir. Bu
insanlarin yerlesik hayata gegmesinde otlaklarin kalmayisi, eskiden oldugu gibi
hareket alanlarmin genis olmayist ve giderek kisitlanmasi, giin gectikge
meralarin ziraat amach kullanilmasi, hayvanlari besleme ve korumanin
zorlagsmasi, hayvanciligin eskisi gibi karli olmayist ve riskinin artisi gibi
nedenlerden dolay1 yerlesik hayata gegmenin zorunlu duruma geldigi
sOylenebilir. Bunun sonucunda koylere, sehirlere yerlesme arzusunun artmasi da
onemli bir faktdr olmustur. Yine yerlesmeyi hizlandiran 6nemli nedenler
arasinda otlak spekiilasyonu, orman kanunu ve orman memurlarinin gégerlere
dirlik vermeyisi, yol ve bekgilik iicretleri talep edilmesi, ¢ocuklarini okutmak
istemeleri, bir kdye yerlesildiginde kdyiin otlaklannnda  rahatca
faydalanabilmeleri yer almaktadir.

Bizim son olarak ¢aligma yaptigimz bolgelerde (Aralik-1996) Antalya,
Aksu, Serik, Manavgat ve Alanya civarini dolastigimizda halen kdy kiyilarinda
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veya yerlesim birimlerine yakin birer ikiser cadirda yasayan ¢ok az sayida
gocere rastlanmilmistir. Bu gogerler koy kiyillarinda muhtarliklarda mera
kiralayarak, hatta sahislardan arazi kiralayarak kisi gecirmek icin ¢adir
kurmuslardir. Bunlarin ancak birer ikiser ¢adirda bir arada kalabildiklerini, daha
fazlasina meralarin yetmeyecegini 6grendik. Bu ailelerin bir ¢ogu onlimiizdeki
aylarda ve yillarda yerlesik hayata gegmeyi disiindiiklerini belirtmislerdir.
Yoriikliigiin artik yiirimeyecegini ifade etmiglerdir. Yine bu aileler 1996 itibari
ile yazin gittikleri yaylaya 75 ile 100 milyon arasinda para ddedikleri, kisliga ise
90 ile 150 milyon arasinda bir iicret 6dediklerini belirtmislerdir. Boyle olunca
bir ailenin y1llik 200 milyon civarinda ticret 6dedigi goriilmiistiir.

Bundan dolay1 hayvancilikla geginen Yoriiklerin otlak amaciyla yaylaya
cikanlarin en ¢ok 40-50 (cadirli) Anamas Yaylasinda goriildiigii, cok az sayida
da Sobiice, Cayir, Geyik Dagi Catmali yaylasinda ikiser tiger gruplar halinde
cadirlarin bulundugu belirtilmistir.

Giderek cadirli gocer ailelerin azalmasiyla birlikte, bu hayat tazinin
gecim sartlarinin da giin gectik¢e zorlasarak ¢ekilmez oldugu kaydedilmistir.
Glinlimiizde bir belirlemeye gore bir ailenin Yoriikliige devam edebilmesi igin
asgari 268 kiiciikbag hayvana (koyun-kegi) sahip olmasi gerekmektedir. Bu
sayilarin altina diisenlerin gegim sikintisi ¢ekecegi sdylenmektedir (Aktan,
1996:18). Oysa 20. Yiizyilin basinda bir ailenin ge¢imi i¢in 50-60 kiiciik bas
hayvanin yettigi bilinmektedir. Calisma bolgemiz igerisinde rastladigimiz son
develi Yoriiklerden Kursunlu’da oturan Deli Alinin Siileyman Sahin, 1990’da
Yoriikligii birakmadan 6nce 200 kegisi, 5 devesi ve 5 at1 oldugunu sdylemistir.
Aym kaynak kisi 1950’den sonra bir Antalya milletvekilinin atinin
calinmasindan dolay1 Yoriiklere ¢cok baski yapilarak, yerlesmeye zorlandigim,
hatta bir ¢ok Yorik cadirmin yiktirildigim sdylemistir. Yorikliigii birakmis
olmasina ragmen Honan’li Siileyman Sahin goécte kullandig1 cesitli canlari,
hatira olarak sakladigi deve tliylerini bize gostermistir. Yoriiklilkk konusunda
calisma yaptigimzi Ogrenince oldukca ilgi gosterip, daha Once bir Japon
aragtirmacisinin yaklagik bir sene yaninda kaldigini ve bu kimsenin adinin
Maseteke Supars oldugunu belirtmistir.

Buna karsilik halen c¢adirda yasayan Giiloluk Koyiiniin merasinda
buldugumuz Ahmet Kaplan iki {i¢ ¢cadirda 8-10 tane deve kaldigim ve develerin
ticaret amaciyla kullanilmadigini belirtmistir.

Netice olarak 13. yiizyilldan giiniimiize kadar tarihi siire¢ igerisinde
gocerlerin yerlesik hayata soguk bakmalarina ragmen, giderek yerlesik hayata
geemek zorunda kaldiklarn gOriilmiistiir. Gliniimiizde gocerligi devam
ettirenlerin sayisi yiizlerle ifade edilir durumdadir. Bizim dolastiimz Antalya
civarinda, dzellikle Kursunlu yoresinde daginik halde 20-25 civarinda ¢adirl
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Yoriik ailesine rastlamlmistir. Caligma yaptigimmz bolgelerde 6zellikle birinci ve
ikinci kusaklar Yoriikliigii yasadiklart halde, ticiincii kusaklarin Yorikligi
ancak babalarindan ve biiyiikbabalarindan duyduklar1 goriilmiistiir. Bunlarin
sonunda ¢ok az bir goger kaldigi, Sel¢uklulardan baglayan iskan politikalarinin
20. yiizyilin sonunda ancak tamamlanabildigi goriilmiistiir.

4.Yoriiklerin Tarihsel Fonksiyonlar

Goger toplumlarin temel 6zelliklerinden biri her zaman kolayca hareket
etme yetenegine sahip olmalaridir. Bu durum asirlarca hayvancilikla gegimlerini
temin eden gruplarin hayat tarzi haline gelmistir. Boyle yasayan asiretlerde
asabiyet duygusu yiiksek ve savas yeteneklerinin gelismis oldugu bilinmektedir.
Bundan dolay1 kavmi teskilatlardan heniiz ayrilmamis olan gogebeler, gesitli
istila olaylarna aktif olarak katilmaktaydilar. Aynm zamanda fethedilen yerleri
hizli niifus akimiyla hemen doldurarak buralar1 yurt yapabilmislerdir (Barkan,
1950: 540). Bunun yam sira kazanilan topraklarda kendileri de daha iyi hayat
sartlarina ulasarak, askeri ekonomik agidan giderek vazgegilmez bir unsur
haline gelmislerdir.

Goger Tiirkmen ve Yoriiklerin Anadolu’nun Tiirklestirilmesinde ve vatan
haline getirilmesinde tarihi bir rol oynadiklan inkar edilemez. Imparatorlugun
kurulus yillarinda devlet i¢in askeri bakimdan hayati bir unsur olan Yoriikler,
sefere ¢iktiklarinda her tiirlii gerekli malzeme ve teghizatlarim kendileri
karsilamaktaydilar. (Is. Ans., Yoriikk Mad.,c:13). Bundan sonra simir boylarinda
cesitli saldirilara karsi gilivenligi korumak amaciyla bilyilk Yorik gruplarinin
zorunlu olarak iskan edildigi bilinmektedir (Refik A., 1989:96). Ancak bazi
aragtirmacilar Osmanlimin kurulusundan bir miiddet sonra gocer Tiirkmenlerinin
roliiniin layikiyla takdir edilmedigini belirtmektedirler. (Barkan, 1950: 538).

Tarihteki Yoriiklerin bazi fonksiyonlar1 sayilacak olursak, savaslarda
ordumun her tirli agirliklannin taginmasi, ordunun yiyeceklerini, agir
silahlarini, nakletme gorevini iistlenmislerdir. Orduda yardimei kuvvet olarak
vazife alan Yoriikler yaya teskilatinin kurulmasiyla daha sistemli bir gorev
yapmaya baslamislardir. Kanuni’den itibaren imar, muhafaza, su hizmetinde,
kale tamiri, sehir korumalari, gemi yapimi, kdprii yapimi ve korumasi, maden
cikarmasi ve tasimasi, kasaplik, sehirlerin et ihtiyacinin karsilanmasi (Ulus
asireti Istanbul’un et ihtiyacim karsilamaktaydi), top yuvarlagi dokmeleri, ada
korumasi, ayrica Yoriikler bulunduklan cografi bolgelere gére derbendlerde ve
ana gegitlerde yol emniyetini saglama gibi gorevler listlenmislerdir (Refik
A.,1989). Yine bu konuda 6nemli bir fonksiyonlar1 da Yoriiklere devlet igin
cesitli bolgelerden zahire toplanmasinda, korunmasinda ve tasinmasindaki
yiikiimliiliiklerin verilmesidir (Is. Ans.,Y&riik Mad., c: 13).
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Yoriiklerin devlete karst cesitli hizmetlerde bulunmasindan bagska
ekonomik agidan 6nemli miktarda vergi odedikleri bilinmektedir: Devlet bir
goceri ii¢ sekilde vergilendirtmekteydi. Hayvanlarindan, hayvanlarindan alinan
gesitli liriinlerden ve insan giiclinden (Giler, 1992: 166). Goger ailelerin baslica
ekonomik faaliyetleri hayvan yetistirmeleridir. Servetlerini koyun siiriileri,
deve, sigir ve at yetistirerek sagliyorlardi (Is.Ans.,Oguz Mad., c: 9:381).

Ekonomik agidan Yoriiklerin diger bir ozelligi de kapali ekonomi
yapisinda olmayip, serbest ekonomi seklinde sekillenmeleridir. Yoriikler
iirettikleri her tlirli mal ve hizmeti ham madde olarak satarak yerine kislik
giyecek, yiyecek alirlardi. Bir taraftan iirettikleri bir ¢ok malzemenin ihtiyaglar
kadarim kendileri kullanitken, fazlasim diger ihtiyaclarimi karsilamak tizere
elden ¢ikarmaktadirlar. Uretilen bazi malzemeler hali, kilim, guval, heybe, kege
vs.dir.

Yoriiklerin iirettikleri bir ¢ok mal ve hizmetleri ham madde olarak
satmalarindan dolay1 6nemli ekonomik kazang kaybina ugradiklarimi belirten
Donmez, onlarin bu durumu idrak ettiklerinde Onemli Olglide kazang
saglayabileceklerini belirtmistir (Dénmez, 1964: 198).

Yoriik kiglik kazancimi yaylada saglar, koyunundan, kegisinden {irettigi
siitii yag ya da peynir yapmak durumundadir. Koyunundan {irettigi yiini kdy
pazarinda satar. Hayvanlarimin yaglisini, erkegini yaylalara gelen tiiccarlara
satar. (Seyirci, 1994: 193). Hatta kadinlarin kesilen hayvanlarin boynuzlarini
saklayip, bicak¢ilardan bigak aldiklarini belirtmislerdir. Yine Aktas 1930’lara
kadar Yéoriiklerin Istanbullu tiiccarlarla analasarak giinliik siitlerini tiiccarlarin
belirttigi bolgelerde peynir yapmak amaciyla getirdiklerini belirtmistir. (Aktas,
1994: 18).

Ordunun ikmal ve nakliye islerinde gorev alan Yoriikler ayn1 zamanda
halkin nakliye islerini de yapmaktaydilar. Yoriikler develeriyle yakin kdylerden
koyliilerin yiikiinii para karsilign tagimiglardir (Seyirei, 1994: 199, Eroz, 1991:
225). Yoriiklerin 6nemli bir gorevi de postacilik yapmalarndir (Erdeb, 1996:
146).

Ote yandan ordu icin hayati énem tasiyan cins Tiirk atin1 Yoriikler
iretmislerdir. Ordu igin tarihi gorevlerini yerine getiren bu asiretler 16. Yiizyila
kadar vergilerinin tamanuni devlete at vererek ddemislerdir. Ozellikle Konya’da
Atgeken Ulusu at yetistirmede tin kazanmistir (Stimer, 1950: 518).

Yakin tarihe kadar Yorikler belirli bolgelerden kil ve tuz getirerek
koyliilere satarak hizmet vermislerdir. Bizim konustugumuz kaynak kimseler de
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bu isi ¢ok yaptiklarini beyan etmislerdir. Buna karsilik giiniimiizde bu islerin
yapilmadig1 goriilmiistiir.

Netice olarak Yoriiklerin askeri , ekonomik ve siyasi agidan tarih
boyunca kayda deger hizmetlerde bulunduklar anlagilmgtir.
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