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B u n d a n yüz yüz e l l i yıl önce, Büyük Sanay i ihtilâli İİe b i r l i k t e Ba 

ta A v r u p a ülkelerinde şahidi o lduğumuz şehirleşme hareket ler i , başka, 

b i r deyişle köyden şehre göçler, şimdi d e az gelişmiş ülkelerin Özellikle

rinden b i r i h a l i n i a lmış bu l unuyor . X X . yüzyılın başından b u yana az gepş-

maş ülkelerde, kend ine has görünüşleriyle b i r şehirleşme vet iresi süıjüp 

g i tmek ted i r . B u sebeple, olayın Türkiyedeki o luşuna işaret e tmeden ıÖn-

ce Türkiyenin de içinde, bu l unduğu a z gelişmiş ülkelerdeki genel görünü

şüne işaret e tmey i ye r i nde bu l uyo ruz . ' 

•Önce, dünyadaki nüfus artışı ve şehirleşme i le i l g i l i bazı sayılar üze

rinde dural ım: 

Yûlar Genel Nüfus Arttşı Şehirlerde Nüfus Artışı 

2 0 . 0 0 0 ve (- 1 0 0 . 0 0 0 ve + 

1SÖ0-Î850 % 2 9 . 2 % İ 3 2 . 3 % 7 6 . 3 

1S5Ö-190Ö 3 7 . 3 193 . 5 2 2 2 . 2 i 

1900-1950 4 9 . 3 2 3 9 . 6 2 5 4 . 1 

A s y a ve A f r i k a kıt 'a îannda 1 0 0 . 0 0 0 ve daha faz la 

nüfuslu şehirlerde yaşayan insanların sayısı 

1900 ytlmda 1950 ythnda 

Asyada : • 1 9 . 4 0 0 . 0 0 0 1 0 5 . 6 0 0 . 0 0 0 / 

A f r i k a d a : 1 . 400 .000 10.2Q0.O00. . . 
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Eindistan'da 2 0 . 0 0 0 ve + şehirlerde artış o r am 

Yıllar Arttş oranı 

1910-1920 % 1 5 . 9 

İ920-1930 23 . 5 

3 0 . 2 ! 

Î940-1950 46 . 3 

I 

Bazvaz gelişmiş ülke$erâ<e, 1940/1950 yıllarında 100.000 

ve daha fazla nüfusla şehirlerde yıllık ortalama 

büyüme 

Brez i lyada % 5 . 3 

Meks ikada 5.7 

Venezüelleda 10 .4 

K o i o m b i y a d a 10 .5 

Son olarak da, özelliği olan dört ayrt ülkede, en az 20.000 

nüfuslu şehirlerde oturanların genel nüfusa oranı ile 

işgücünün %'leri üzerinde duralım1. 

Yıllar Tarım Sanayi Hizmetler 

Hind i s t an 1 9 1 1 % 4 % 7 4 % 1 3 % 13 

1 9 5 1 12 7 4 1 0 16 

Japonya 1 9 2 0 2 3 5 5 2 ! 2 4 

1 9 5 0 4 2 4 9 2 1 3 0 

Fransa 1 9 0 6 2 5 4 3 3 0 2 7 

Î 9 5 4 3 3 2 8 3 7 3 5 

Rusya 1926 12 

1928 8® 8 12 

1 9 5 5 3 2 4 3 3 1 2 6 

Net iceler: 

Şehirler nüfusu dünyadaki nüfus artışından daha hızlı b i r çoğalma, 

göstermektedir. Ayrıca, şehirler nüfusu içinde büyük şehirlere düşen pay 

da gittikçe artmaktadır. 

A z gelişmiş ülkelerdeki şehirleşme, sanayide çalışan işgücünde h i s 

sedi l i r b i r artış husule ge t i rm iyor . Gelişmiş ülkelerde ise, i k i s i arasındaki 

artış b i rb i r i y l e münasebetledir. 
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Konuşmamız ın i k i n c i bö l ümüne geçerken, az gelişmiş ülkelerdeki 

şehirleşme hareke t i n i n özelliklerini şöyle ÖzetîiyebiKriz: 

1 . Şehirleşme, sanayileşmeden önde i ler lemekted i r . 

2. Köylerin i tmesi faktörü, şehirlerin çekmesinden daha çok r o l 

oynamaktadır. 

3. Şehirler, sanay i merkez i o lmak t an çok, ticarî ve siyasî merkez 

ler olmaktadır. 1 

4 . Şehirlere a k m eden insan larda b i r şehirlilik şuuru mevcu t o l 

mamak t a , taşralı g rup l a r be l l i mahal le lerde oturmaktadır. 

5. A z gelişmiş ülkelerdeki şehirleşme, "geçen yüzyıllara nazaran 

farklı b i r siyası ve iktisadî o r t am ve sistem iç inde" cereyan et 

mek te , merkezî b i r p lân lama (Dev le t müdahalesi) söz k onu s u 

o lmaktadır 2 . 

I I 

Türkiye'de köyden şehre göçün sebepleri 

1 . Nüfus arttşfî. 

a ) Gittikçe hızlanan b i r nüfus artışı: 

Yıllar Artış oram 

1945-1950 % 1 1 . 4 

1950-1955 1 5 

1 9 5 5 - 1 9 6 0 15 :5 

(Geçen yıllara kıyasla en yüksek 

seviye) 

b ) Gittikçe, d i k ka t e değer b i r mah iye t kazanan " i ç göçler" 

1 9 3 5 / 1 9 4 5 : O n yıllık devrede 2 4 3 . 2 2 5 kişi. 

1 9 4 5 / 1 9 5 0 : Beş yıllık devrede 3 4 4 . 5 2 8 kişi . 

c ) Köy/Şeh i r nüfusu o r a n l a n : 

{Kır /Şeh ir sınırı meselesi: 2 . 000 - 3 . 0 0 0 - 5 . 000 - 1 0 . 0 0 0 ) 



Köyden Şehre Göçün Sebepleri ve Neticeleri 8i 

i . İlk ölçüye göre şehirli nüfusları 

1 9 5 0 % 2 5 

1955 2 8 . 8 

1960 31 .9 

i i . Beş b i n ölçüsüne göre şehirli nüfusu 

1935 % 2 0 . 2 

1 9 5 0 2 2 

1955 25 . 5 

i i . Nüfusu 1 0 0 . 0 0 0 i aşan şehir sayjsı 

1 927 % 1 6 . 4 

1 9 4 0 17 .8 

1 9 5 0 18 .5 

1 9 5 5 2 2 . 1 

1 9 6 0 2 4 . 6 

ç ) Nüfus grupları ve yerleşme noktaları bak ımından d u r u m : 

i . O n b i n ve -f- nüfuslu şehir sayısı 

1 9 2 7 6 6 

1 9 4 0 9 6 

1 9 5 0 102 

1955 1 2 1 

1 9 6 0 1 4 1 

i i . Nüfusu 1 0 0 . 0 0 0 i aşan şehirler 

1955 3 1 9 5 0 5 

1 9 4 0 3 1 9 5 5 6 

1 9 4 5 4 1 9 6 0 9 

ü i . O r t a l a m a şehir büyük lüğü 

1 9 2 7 3 3 . 7 7 0 

1 9 6 0 4 8 . 8 2 3 

d ) Köylerimizde doğumlar ve ölümler: 

Nüfus is ta t i s t ik ler imiz bu konuda b i z i aydmîatmamaktadır . Faka t 
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1 9 4 5 ve 1 9 4 6 yıllarında "öğretmeni ve eğitmeni b u l u n a n " bazı köyler

de düzenlenen is tat is t ik ler bize b i r f i k i r vermeütedir. H e r i k i yılda o r t a k 

laşa bu l unan 3 2 8 3 köydeki sonuçlar aşağıdadır 4 : 

( 1 . 0 0 0 nüfusa isabet eden ) 

1945 1 9 4 6 

D o ğ u m o ram • 2 8 . 7 2 7 . 5 

Ö l ü m o r a m 15 . 6 13 . 6 

Artış o r a m 1 3 . 1 13 .9 

B u oranların 1943 yıllanndakİ mukayese l i sonuçları şunlardır: 

" . Japonya , Mısır ve F i l i s t i n hariç o l m a k üzere hiç b i r mem l eke t i n 

doğum oranının köylerimizdeki doğum oranı seviyesine varmadığı . 

2 . Japonya , Yugos lavya , Mısır ve R o m a n y a hariç o l m a k üzere 

diğer bütün memleke t le rdek i ö lüm oranlarının b i zdek i Ölüm oranından 

düşük o lduğu . 

3 . Japonya , F i l i s t i n ve Kanada hariç o l m a k üzere, diğer bü tün 

memleke t l e r i n tabiî artışlarının köylerimizin tabiî artışlanndan daha aşa

ğı o lduğu anlaş ı lmaktadır" 5 . 

Köylerimizdeki tabiî artış oranının şehirlerden daha yüksek olmasını 

gerek t i ren sebepler vardır. B u n u n içindir k i j 1 9 6 0 sayımının i l k net icele

rine göre şehirlerdeki nüfusun %043.S, köylerde % 0 2 3 oranında artmış 

olması "köyden şehre doğru net b i r akının mevcud iye t i ne işaret e tmek 

t e d i r " . 

Net ice ler : 

Sür'atli nüfus artışı - 1 9 6 0 yılında artış oranı % 0 2 9 . 3 

Şehirli nüfus oranının, h ang i ö lçü ele alınırsa almsmy yükselmekte 

oluşu. 1 9 6 0 yılında 2 . 0 0 0 - 1 0 . 0 0 0 ölçülerine göre d u r u m : % 3 1 . 9 -

% , 2 4 . 6 . 

Yerleşme nok t a l a n sayısının çoğalması: 1 9 5 0 / 1 9 6 0 yı l lannda 

1 0 . 0 0 0 v e - j ~ nüfuslu yerleşme nok t a l a n 102 ' d en I 4 1 ' e yükseliyor. A y 

rıca, büyük şehirlerin daha çok büyümesi olayı i le de karşılaşıyoruz. 

Şehirlerdeki nüfus artışının, Türkiye ortalamasının üstünde oluşu, 

kaynağın " k ö y " o lduğunu göstermektedir. 
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2. Tarım yaptkm topraklar. 

a ) T a n m alanları: 

S u ve rüzgâr e ro zyonunun başlıca sebebi o larak tarım alanları 

1 6 m i l y on hek t a rdan 2 4 m i l y o n hek tara yükselmiştir. Böylece, gereksiz 

ye r l e r i n sürülmesi ve ormanların yakılması suret iy le sınır t eh l i ke l i b i r şe

k i l d e aşılmıştır. 8 m i l y o n hektarı, sür'atle tarımdan çekerek ormanlaştır

m a k veya mer ' a ha l i nde k u l l a n m a k gerekmekted i r . Mevcu t mer ' a l a r 

aş ın hayvan otlatmanın t ehd i d i altındadır. 

b ) Cüce işletmeler: 

Nüfus/Araz i oranından doğan b i r mesele o l a rak karşımıza çıkmak

tadır. 1 952 anket ine göre " a i l e l e l e r i n % 4 2 . 6 sının e l inde bu l unan ara

zi parçalan 3 0 dönümden daha a z " dır. H a l b u k i beş nüfuslu b i r a i leye , 

her yıl 1 0 0 d önümünü işlemek üzere 1 5 0 d önüm arazi gerekmekted i r . 

c ) İşletme cesamet in in küçük lüğü yanında araz i parçalannm yük

sek sayısı: 

Aşağıdaki tab lo b u hususta b i r f i k i r vermekted i r : 

Arazi parçası s,ayısı Aileler % si Arazi % si 

ç) Topraksız köylüler: 

1 9 5 0 Z i r aa t sayımına göre yancı , ortakçı, maraba o l a rak başkala

rının arazisi üzerinde çalışan topraksız köylülerin, çiftçi a i l e ler in in % 2 7 . 4 

ü n ü teşkil ettiği anlaşılmaktadır. 

( 4 . 1H .1961 t a r i h l i b i r anke te göre ise şahıslara a i t 1 .000 ve daha 

y u k a n dekardak i çiftlik sayısı 3 3 5 8 o l u p , b u n u n 3 2 9 ' u 5 . 0 0 0 dekardan 

daha genişt ir 6 ) . 

d ) Köyde ve şehirde emeğin ge l i r i n i n farklı oluşu: 

Yap ı lan hesaplar, 1 9 5 0 / 1 9 5 5 devresinde t a n m d a a d a m başına 

millî gel i rden düşen payın 7 4 lira.artmasına karşılık, t a n m dışı kes imler

d e b u farkın 2 3 4 Hra o lduğunu göstermektedir. 

1 

2-6 

7-12 

13 ve -h 1 

5.4 

5 5 . 4 

2 7 . 7 

11 .5 

1 0 0 . 0 1 0 0 . 0 T o p l a m 

0 . 9 

3 1 . 6 

3 5 . 8 

3 1 . 7 
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Net ice ler : 

Nüfus artışına rağmen, tarıma açılacak t op r ak kalmamıştır. Üstelik, 

tarım alanlannı 1/3 oranında da ra l tmak gerekmekted i r ! İşletme cesa

m e t i n i n küçük lüğünün ve yüksek sayıda araz i parçalarının v e r i m i azalt

ması yanında, topraksız köylüler kalabalık b i r sayı teşkil e tmek te , işgü

cünün tarım dışındaki v e r im i n i n daha yüksek oluşu, mübalağal ı b i r şe

k i l d e köye ulaşmaktadır, 

3, Olaymum dondan g i r en bir unsur: Traktör (Tarımda ma

kineleşme) 

Yıllara göre traktör sayıları 

1 9 3 8 1 0 1 3 

1 9 4 8 1 7 5 6 

1 9 4 9 9 1 7 0 

1 9 5 0 16 5 8 5 

1953 3 5 5 0 0 

Türkiyede yıllık traktör artışı ortalaması 3 5 8 2 o larak hesap ed i l 

miştir; E k i l e n a raz idek i artış, traktör başına 2 8 7 dönümdür . Mü l k ara 

zisi artışı, 1 9 4 8 = 1 0 0 sayılarak 1 9 5 2 yılı için 106'dır. Traktöre bağl ı o la 

r a k işletme içindeki kiracılık ve ortakçılık i le t u t u l an araz i de genişle» 

Ortakçılık i le % 6 % 1 4 

K i r a i l e , % 7 % 1 2 

Traktörle b i r l i k t e , fiilen çiftçilik y a pmayan % 4 oranındaki a i l en i n 

çiftçilikle uğraşmaya başlaması d i k k a t i çekmektedir. 

B i r traktörün kaç-.tanırı işçisini i k âme ettiği soru lab i l i r . Cevap la r 

değişiktir. NichoIîs ?a göre 3 .4 , Helîîng'iere göre ise 5-9 t a n m İşçisini b i r 

traktör işinden e tmekted i r . Y ı îhk traktör artış ortalaması i l e çarpılacak 

mâku l b i r o r t a l ama , t a n m dışı kes ime geçmesi m ü m k ü n ve m u h t e m e l 

o l a n işgücü hakkında bize b i r f i k i r vereb i l i r . ( O r t a l ama 5 o lursa : 1 7 . 9 1 0 , 

o r t a l ama 7 olursa 2 5 . 0 7 4 ) . 
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Net ice ler : 

Yap ı l an araştırmalara göre 7 traktör, iş sahalarını genişletmek su

re t iy le , nüfusun artmasına sebep olmaktadır. 

" A ğ a " köylerinden b i r kısmı köy ka rak te r i nden çiftlik ka rak te r i ne 

doğru b i r gelişme göstermektedir. 

Traktör, iş zamanlarına münhasır o la rak , işçi istihdamım arttırmak

tadır. Traktör sah ip ler in in % 4 1 ' i , ücret karşılığında başkalarının da ara 

z is in i işlemektedir. 

A n k e t e dah i l köylerde 1 9 4 8 / 1 9 5 2 devresinde işsiz ka lan ortakçı 

ve yarıcı sayısı, b u köyler nüfusunun % 4 , 1 ' i o l u p , işsiz kalanların ancak 

beşte b i r i şehir veya kasabaya gitmiştir. 

Söz konusu devrede traktörün şehre akını hızlandırdığı söylene

mez . A n c a k , feoda l t op rak münasebetlerinin h ü k ü m sürdüğü Güney 

D o ğ u A n a d o l u Bölgesi için d u r u m değişiktir, ö r n e ğ e d ah i l köylerden 

şehir ve kasabalara göç edenler, köyler nüfusunun ancak % Ö 8 2 sin i teş

k i l ettiği, ha lde Güney Doğudan şehir ve kasaba lara yerleşmek üzere g i 

den ler in nüfusa oranı % 5 . î l d i r . 1 9 4 8 den 1 9 5 2 yı lma devamlı artış 

gösteren t ek bölge de Güney Doğu 'dur . 

Y e n i toprakların t a n m a açıldığı devredek i d u r um l a eki lecek a l an 

ların sonuna varılmasından sonrak i d u r u m t eme l den farklıdır. Art ık, b i r 

y a n d a n sür'atli nüfus artışının, Öte y andan traktörün ikâme ettiği iş gü

cünün , eğer g iz l i işsizlerin sayısını arttırmıyorsa, köyü terketmes inden 

başka çıkar y o l y ok t u r . Za ten , "ziraî ge l i r ler i tamamlayıcı b i r kazanç 

sağ lamak a r z u s u " n u n köyden şehire hareket te be l l i başlı rolü oynama

sı, traktörün girmediği f ak i r köylerle küçük t op r ak sahibi ve topraksız 

köylüleri köyden i tmek ted i r . 

* 
* * 

Şimdiye kadar söylediklerimize ulaştırma ve haberleşme kolaylık

larını, a r t an eğitim imkânlarını , k a n dâvası, v u k u a t ve hattâ askerden 

kaçmayı ka tacak o lursak , konuşmamızın " sebep le r " bö l ümünü t a m a m 

lamış sayılabiliriz. Söz konusu ettiğimiz faktörlerin harekete geçirdiği 

" g ö ç " 1er, köyden köye ve t a n m alanlarına, köyden şehre ve şehirlerden 

şehirlere doğru cereyan e tmekted i r k i b i z , köyden şehre o lan göçler üze

rinde du ruyo ruz . 
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Yaşlı ve genç kuşakların köy karşısındaki davranışları b i r b i r i nden 

ayrılmaktadır. "Sosyo lo j i k ve İstatistilAî Bak ımdan Türkiyede K ö y " adlı 

araştırmalan 1 9 5 8 yılında yayınlanan He l l i ng ' l e r , baba lar ve oğullar 

arasındaki farkı şöyle anlatmaktadırlar: 

" B a b a için köy, teneffüs ettiği Kava g i b i , hayatın ta kend is id i r . Baş

ka b i r yerde olmayı akl ından b i le geçirmez". 

" O ğ u l için k o y b i r hap ishanedir ; şehirde i y i b i r iş bu lunca veya kâ 

f i ^miktarda para kazanınca t amamen oradan kurtulmayı ümit e tmekte 

d i r " . (Sayfa 1 2 9 ) . 

Köyün iticiliği ağır basan, zamanla şehrin çekiciliğinin de işe karış

tığı köyden şehre göç hareke t i , 1 9 4 6 yılından b u yana , çeşitli yönleriyle, 

incelemelere k o n u o lmuştur 8 . E l e a lman ölçüler ve izah tarzları ne o lursa 

o l sun , Türkiye, gittikçe önem kazanan b i r şehirleşme hareke t i n i n için

de bulunmaktadır . B u hareket , sadece Içöyden şehre göçlerden ibaret 

ka lmay ıp göçmenler ve mültecilerle dış k aynak l a r dan da bes lenmekte , 

ayrıca göçebe nüfusun toprağa yerleşmesi veya yerleştirilmesi de o l ayda 

b i r hisse almaktadır. 

Esk i b i r tarihî k aynak , "Se l çüknâme" , şehirlerde oturmayı şöyle 

kötülemekte i d i : (Sakın o lmaya k i şehirlerde oturasınız, yerleşesiniz. Z i 

r a şehirde oturanların " e l " i ve " b o y " u ma l ûm o lmaz . Büyük lük ve asâlet 

ancak göçebelikte ve türkmenl ik ted ir ) 9 . Bugün ise, "büyük lük ve asâlet" 

şehirlilikte aranılır olmuştur. 

1955 yılma kada r be l l i şehirlere yönelen göç ha reke t i n i n , 1 9 5 5 / 

1 9 6 0 devresinde, hemen her vilâyette şehirli nüfus artışını o r taya k o y a n 

b i r yaygınlık kazandığı görülmektedir. Ö te y andan , b u hareke t i , sadece 

sanayileşme'ye bağ lamanın da m ü m k ü n olamıyacağı anlaşılmaktadır. 

Gerçi t i p i k misâlini Karabük 'ün teşekkülünde bul f luğumuz g i b i , t ama

m e n sanayileşmeğe başlanacak şehirleşme hareket ler i eks ik değildir. Fa 

k a t , sanayileşme hızı i l e köyden şehre göçlerin genişliği arasında, sanayi 

kollarının işgücü ta leb in i ka t k a t aşan b i r dengesiz l ik bulunmaktadır . 

Esas i t i b a r i y l e , icöyden şehre göç hareke t i n i n , " g i z l i işsizliğin", üzerindeki 

ör tüyü kaldırdığını söyliyebiliriz. 
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in 

Köyden şehre göçlerde üç kategor i ayrılabilir: Mevs im l i k , o r t a sü

nel i geçici ve daimî göçler. H e r üç du rumda da or taya çıkan "neticeler" i 

şöyle özetleyebiliriz, 

2. Mesken meselesi 

Bi r arada ve üst üste barınılan "bekâr hanları - bekâr oda lar ı " m a 

yanı ssra "gecekondular" büyük şehirleri sarmağa başlamaktadır. Resmî 

.yayınlara göre "şehirlerimizde 1 9 6 0 yılı sonu i t i bar iy le 2 4 0 . 0 0 0 gece

k o n d u " vardır, ü ç büyük şehrimizde gecekondularda o t u ran l a r a ! öteki 

.meskenlerde o turan la ra oranı ise şöyledir: 

İzmir'de % 18 

İstanbul'da % 2 1 

A n k a r a ' d a % 4 5 

Ayn ı kaynak , son o n yıl zarfında, yılda or ta l ama o l a rak 1 7 0 . 0 0 0 

kişinin köylerden şehirlere göç ettiğini b e l i r t m e k t e d i r 1 0 . Büyük şehirleri

m i z i n en önemli meselesi o l an gecekondular , ayrı b i r konuşmanın k o n u 

su olacak kadar çok taraflı meseleleri kuşatmaktadır. Fa l i h Rıfkı A tay '-

\n b i r yazısında i fade .ettiği g ib i " b i r t aks in in i k i üç liralık saat dönüşü 

iç inde Şişli'den en ger i Doğu köyüne g ideb i l i r s in i z " . Köyden şehre gö

çen köylüler " e n iptidaî köylü lüğü de şehirlere" getirmişlerdir. (Dünya 

-gazetesi, 2 5 M a r t 1 9 6 2 ) . 

2. A i l e n i n yapısmda meydana gelen değişmeler 

Şehre göçle b i r l i k t e "büyük a i l e " parçalanmakta, bekârlık te rc ih i 

n i n yanı sıra "az çocuklu a i l e " temayülü or taya çıkmaktadır. Geçici göç

lerle köyle mülkiyet bağının devamı müddetince " p o l i g a m i " n i n yaygın

l ık kazandığını görmekteyiz. 

Şehirli yaşayışı, k a d m m aile içindeki yer in i e rkek le eşit o lmağa 

doğru zorîasa da, "geçit a i l e s i " , ne t a m manasıyla " k ö y l ü " ka l ab i lmek 

l e , ne de "şehir l i " o l ab i lmek ted i r . 

3. Sosyo-ekonomik durumlar 

Büyük işgücü ta leb in i fazlasıyla aşan vasıfsız işçi kütleleri önce iş

sizliğe sebep o lmak t a , gezici satıcılar ortaya çıkmakta, suçluluk başgös-
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Sermektedir. Bi lhassa, a i len in ve cemiye t i n kontrolünün azalması ne t i 

cesinde "çocuk suç lu luğu" önem kazanmaktadır . Büyük şehirlerde er

kek nüfus oranının yüksekliği i le c ins i suçlar ve fuhuş arasında da b i r 

münasebet k u r m a k mümkündü r . 

Büyük şehirlerde âmme h i zmet le r i n i n ifasında karşılaşılan düzen

s iz l ik ler ve güçlükler^ iş koİlanndaki yüksek işçi devr i de köyden şehre 

göçün net iceler ine ek lenmel id i r . 

Son günlerin şu b i r kaç olayı b i i e , köyden şehre goç konusunda , 

b iz i düşündürmelidir: "Be l ed i ye t em i z l i k işleri kadrosunda açık b u l u n an 

5 çöpçülük için dün 2 0 0 kişi müracaat etmiştir". ( C u m h u r i y e t , 3 N i 

san İ 9 6 2 ) . 

"S ivas ' tan şehrimize çalışmak için gelen dört kişi iş bu lamayınca 

önceki gece soygun yapmışlardır". (Dünya , 4 N isan 1 9 6 2 ) . 

"İstanbul 'a gelen kimsesiz çocukların yansı suç işliyor", (Dünya,,. 

8 Nisan 1 9 6 2 ) , ' • 

^ Sözlerimi b i t i r i r k e n , b i r kaç ke l ime i le de olsa, köyden şehre göç 

karşısında .alınması gereken t u t u m u be l i r tmek i s t e r im . As l ında , "şehir

leşme" hareket i , karşı konu lacak b i r hareket değil , düzenlenecek ve y ön 

ver i lecek b i r hareket t i r . B u n u n da y o l u "bölge plânlaması3 adı ve r i l en 

' " e k o n o m i k faa l iye t ler in , kültürel ve sosyal tesislerin mem leke t içinde böl

geler i t i ba r iy le muvazene l i b i r şekilde dağılışım s a ğ l a m a k " 1 ^ , köy i l e 

şehir arasındaki uçunumun üzerine " k o p r ü " ler kurmaktır. 
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