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OZET
Tiirk edebiyatt bilhassa Tiirk romani, Tiirkiye'deki sosyo-kiiltiirel
degismelerin igerigini, yoniinii ve boyutlarmt anlamada énemli sosyal verileri
tasima &zelligine sahiptir. Tiirkiye'de modernlesmenin bir iiriinii olarak toplumsal
hayatta yer almaya bagslayan Tiirk romani, etkileyici, yonlendirici ve elestirel
roliiyle zamanla modernlesme siirecine deyén verme iglevini sergilemistir.

Tiirk edebiyatinda realist bir balus agisiyla yasadigi dénemin toplumsal
sorunlarina 5tk tutan, degismeyi farkli boyut ve gériiniimleh)zle ele alan
yazarlarmuzdan biri R. Nuri Giintekin'dir. R.N. Giintekin'in romanlart Tiirk
roman sosyolajisi agisindan incelenmeye deger sosyal verileri icermektedir.

Bu makalede Giintekin'in degismeyi toplumsal ve bireysel diizlemde nasil
ve ne sekilde ele aldigi sorunundan hareketle, "'Yaprak Délkiimii” adli romam
icerik agisindan analiz edilerek, nitel bir yorumlama yoluna gidilmistir. Romanda,
elestirel bir perspekiifle toplumsal sorunlarin birer aktaricisiftagiyicist iglevini
goren karakterlerin sosyo-Iiiltiirel degismeye direnen/ kayitsiz kalan “geleneksel"
tipler (Ali Riza Bey gibi) ya da degigmeye kendini sorgulamadan kaptiran "yeni"
tipler (A. R. Bey'in lkizlart gibi) olarak karsinuza c¢iktiklar: ve degisme
karsisindaki  bireyin tavwr aly bigimlerinin farkl &rneklerini  sergiledikieri
gortilmeltedir.

Anahltar Kelimeler: Sosyo-kiiltiirel degisme, roman, R. Nuri Giintekin, edebiyat
sosyolojisi.

ABSTRACT

Turkish literature, and Turkish novel in peculiar reflect important social
data in terms of the content of socio-cultural changes, its direction and
dimensions. Turkisl novel has been influential on modernisation process with its
effective and critical role.
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R. Nuri Giintekin is one of the writers of Turkish literdfhre who reflects
the social problems of the era he lived in, and evaluating social change fiom
different dimensions and aspects with a realist point of view. His novels include
important social data for the sociology of Turkish novel.

In this article, Giintekin's novel “Yaprak Dotkiimii” (Falling of leaves)
was applied content analysis and qualitatively evaluated bearing in mind how he
dealt with social change on social and individual levels. It was seen that in the
novel, the characters that play the role of carriers of social problems are either
resistant to socio-cultural change (such as Ali Riza Bey), or they are too much
involved in change without consideration (such as A. R. Bey’s daughters) and the
reflected various reactions that individuals show against change.

Key Words: Socio-cultural change, novel, R. Nuri Giintekin, sociology of
literature. S — : -

GIRiS

“Tirkiye’de roman, modernlesme siirecinin dinamikleri yéneliminde bir
etken olarak, sosyo-kiiltiirel degismenin hem {iriinii,  hem de yaraticis1 ve

yonlendiricisi _olifa__ozelligine _sahip—olmugtur” “anlayisindan—hareketle—bu. - -

makalede, Tiirk romaninda elestirel gercekeiligin temsilcilérinden‘biri olarak
kabul edilen R. Nuri Giintekin’in “Yaprak Dokumu adh romani edebiyat
sosyolopsl a<;151ndan incelenmistir.

Romanlarinda, degismeye iliskin elestirel perspektiflerini karakterleri
aracilipiyla ‘islemesi sebebiyle ¢aligmamizda, Giintekin’in Yaprak Dokiimii adl
romani igerigi bakimindan karakterler eksen alinarak analiz edilmis, metin
alintilar aracilipi ile degismenin sosyal ve kiiltiirel boyutlarina iliskin nitel bir
yorumlama yapma yoluna gidilmistir. Boéylelikle Yazarm Cumbhuriyet
dénemindeki sosyal ve kiiltiirel degismeleri nasil ve ne sekilde ele aldigi, hangi
toplumsal sorunlara dikkat ¢ektigi, toplumsal tabakanin degismelerden etkilenis
bi¢imlerini romana nasil yansittig1 iizerinde durulmustur.

Bu amagla galigmarmizda &ncelikle Tiirk kiiltiir tarihimizde sosyo-kiiltiirel
degisme ile Tirk romani arasindaki etkilesime kisaca deginildikten sonra R.
Nuri’nin romanciligina dair bilgilere yer verilmistir. Cahsmanm son asamasmda
ise sosyolopk a<;1dan toplumsal degisme ve kiiltiirel degisme kavramlarina
iligkin bilgiler verildikten sonra, toplumsal sistemi ve kulturel 51stem1“
birbirinden farkli gérmeyen ve degismeden s6z ederken, toplumsal-kiiltiirel
sistemdeki degismeleri kasteden biitiinciil sistematik¢ilerin_yaklasimmndan. .

hareketle Yaprak Dokiimii’ndeki degismeler, “Deger Sistemindeki Degismeler”,
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“Kurumsal Degigméfer ve Degismenin Birey Uzerindeki Etkileri” bagliklari
altinda degerlendirilmeye ¢alisilmistir.

1. SOSYO-KULTUREL DEGISME VE TURK ROMANI

Osmanli Devleti’nde dngériilen modernlesme cabalara paralel olarak
XIX. yiizyilin son geyreginde toplumsal hayatla tamgan roman, bir edebi tiir
olarak “etkili ve yonlendirici” giicliyle zaman igerisinde lretildigi toplumu
sadece anlatmakla kalmams, aym zamanda “Batililagsma” siirecinin
y6neliminde modern bir hayatin yapilandirilmasinda da bigimlendirici bir islev
listlenmistir.

Avrupa’da “Fransiz Ihtilali'nden sonra Fransa’daki sosyal ve siyasi
degismenin cemiyet ve insan lizerindeki etkilerini” (Yalgin 1992: 12) isleyerek
kendini gosteren roman, aym sekilde Osmanli déneminden itibaren Batililagsma
ile baglayan sosyo-kiiltiirel degisikliklere hem taniklik etmis hem de s6zkonusu
degisikliklerin etki ve sonuglarmi elestirel bir yaklasimla dénemin
okuyucularina yansitmigtir. Bundan dolayidir ki; birgok romanin temel konusu
degisimin kendisidir.

Sosyal bilimlerin hentiz kurumsallagsmadigi bir dénemde bir¢ok Osmanh
aydim1 degismenin nasil olabilecegi/olmasi gerektigi yoniindeki diisiincelerini
roman karakterleri aracilifiyla ortaya koymus, bir bakima Max Nordau’nm
“cagdas insam yaratan romanla tiyatro” (Merig, 1995: 217)dur séziinti dogrular
sekilde “yeni insan™ adeta yaratma hevesine girismistir. Bu girisim, “hayati
anlatma”nm diginda “hayati 6gretme” islevinin de etkili olmaya bagladigi bir
dénemdir. Bundan dolayidir ki, Tanzimat sonras1 dénemden giiniimiize kadar
stiregelen sosyal tarihimize ve kiiltlir tarihimize taniklik eden roman {iretildigi
dénemin siyasal, ekonomik ve sosyo-kiiltlire]l gelismelerinin izlerini tagiyan
birer sosyal belge olma 6zelligini tasimaktadir. And1 (1996: 8)’nm belirttigi gibi
“Tlirk toplumunda XIX. asirdan bugiine bulantis1 ve bunalimi hala devam eden
bir degisim ve ‘bagka’lasim periyodunun en kalici bir mecrada izini siirmek, en
insani boyutuyla mahiyetini anlamak ve en zengin ag¢ilimlanyla yorumunu
yapabilmek igin, Tirk edebiyati, izlenecek yolun gormezlikten gelinemeyecek
isaret taslarindan birisidir.”

Yeni bir diinya gorlisti sunan Tanzimat fermani, Osmanli Devleti’'ndeki
batililagsma ¢abalarina ivme kazandirarak yeni bir kimlik arayis: siirecinin de
baslaticis1 olacaktir. Tanzimat sonrasi yeni yasam tarzinin temel tammlayici
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ogesi olan “alafranga” tabiri igerdigi batili degerler,” diinya goriisii - ve
aligkanliklar1 ile dénemin birgok gazete, dergi ve romaninda yasama
gegirilmeye ¢alisilmustir. Degerler sistemindeki degisimin ilk tohumlar: bu
dénemde atilir. “Dans etmek, igki igmek, kumar oynamak” gibi Osmanl
erkeginin yasam tarzinda goriiniirliik kazanmamis olan eglence aligkanliklar ve
davranis bigimleri artik “Batil” olmanin - bir gostergesi olarak agikca
sergilenmeye baslayacaktir. Isin (1985: 554)’m vurguladig gibi; “Osmanl
ailesinin geleneksel ¢ekirdegi bu dénemde pek degisiklige ugramaz; ancak- asil
degisiklik ¢ekirdegin etrafini saran ve zamanin kosullariyla orantili olarak
daralip genisleyen degerler arasinda gézlemlenebilir.”

Béylelikle Osmanl ailesinin.dis-diinyaya, kamusal alana agilan pénceresi -

olan Osmanl erkeginin deZisime iligkin istek ve eylemler1 sonugta ailenin diger
fertlerinde de yansimasmi bulacaktr. Ozellikle Mesrutiyet déneminde “esitlik
ve Ozglirlik” ideali dogrultusunda hak arayisma girén Osmanh kadinimn
orgiitlii miicadelesinin yankilari, ailenin yapisal olmasa da kiiltiirel bir degisim

stireci yagamasini saglamstir. Sag stili, kozmetik, cilt bakim, saglik ve giyim

tarzina_iliskin_yeni_aliskanliklagla famsan_Osmanli sehir kadimi_bafili dégerleri

moda ve eglence aliskanliklar1 vasitasiyla igsellestirerek, Osmanli ailesinin
kiiltiirel degisiklikler gegirmesinde hizlandirici bir fonksiyon sergilemistir.
Birgok sosyo-kiiltiirel degisiklige ragmen geleneksel aile anlayisini devam
ettiren Osmanh ailesi, temel islevleri ile toplumsal yapmin, tim sosyal
tabakanmn en temel ve en gliclii kurumu olma 6zelligini stirdiirecek, s6zkonusu
ozellik Cumhuriyet doneminde de varligmi koruyacaktir. Cumhuriyet
déneminde degisen ve farklilasan dinamiklerle birlikte Tiirk ailesi evrensel ve
ozgiil kosullara uyum siirecine tabi tutularak, ailede dayanisma bigimi, otorite
anlayigi, sosyalizasyon, kisilik kazandirma yollart gibi sosyal ve kiiltiirel
oriintiiler yoluyla aile i¢i iliskiler yeniden bir diizenleme dénemi yasamgtir.

Batililagma ile birlikte hiz kazanan deglsmenm sosyo-kulturel boyutlar1
Tanzimat’tan itibaren Ahmet Mithat Efendi, Semsettin Sami, Namik Kemal,
Nabizade Nazim, Halit Ziya Usakligil, Hiiseyin Rahmi Giirpmar gibi
romancilarm 6nderliginde edebi iiriinlere yansir. Cumhuriyet doneminde ise R.
N. Giintekin, H. Edip Adivar, Y. Kadri Karaosmanoglu, Peyami Safa gibi
yazarlar tarafindan 6zgiil kosullar baglaminda degismenin yansimalari kurmaca-
gerceklik yapisi igerisinde farkli boyutlar: ile ele alinir. Cumhuriyet dénemi
romanlarinda da daha 6nce oldugu gibi sosyal ve kiiltiirel degisme ile birlikte

I

Cle alman termel kurum alledlr Sozkonusu romantarda alle deg1§m6y1 Cl’l

derinden ve en hizli yasayan kurum olarak ele alinir. Dénemin gozlem01s1‘
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aktaricist ve elestiricisi olma gibi islevleri istlenen romanlarda aile kurumu ve
‘aile ici iliskiler ya gergekei bir bakig agist ile ya kurgusal bir yapida ya da
biitiiniiyle yapay bir gercevede islenmistir. [lk romanlardan itibaren aile, hem
teknik olarak romanin asli unsuru olan birey ve olay orgiistiniin kurgulanmasi
bakimindan, hem de birey-yap:t etkilesimi ekseninde sosyo-kiiltiirel
degismelerin daha koklii etkiledigi temel sosyal birim olmasi bakimindan
yazara elverigli veri saglamasi nedeniyle daha siklikla ele alinmis bir konudur.

Yukarida ana hatlariyla gergevesini 6zetlemeye caligtigimiz degisim ve
bagkalagim periyodufia bagli olarak Tiirk romancilar, alafrangalik, kusaklar
arasi ¢atiyma, monogami, poligami, flért, gériicii usulii evlilik, cinsellik, moda
ve eglence aligkanliklari, sosyalizasyon, deger bunalimi, ahléki sefalet, egitim,

- yoksulluk, kimlik, kadin haklari, miirebbiyelik i(urumu, agk, sevgi, ihanet ve
sadakat gibi daha birgok konuyu' sorunsallastirarak dénemin toplumsal
sorunlarina 1g1k tutmus, bu sayede modernlesmenin hangi alanlarda, nasil ve ne
sekilde olmast gerektigine dair goriis belirterek, ayni zamanda dénemin
entellektiie]l ortamma katkida bulunma amacini gilitmiiglerdir. Bu amaci

. gerceklestiren 6nemli yazarlarimizdan biri olan Regat Nuri Giintekin (26 Kasim
1889-7 Aralik 1956), Cumhuriyet dénemi Tiirk edebiyatinin en ¢ok okunan ve
de sevilen eserlerini iiretmis, farkli kiiltir ve begeni tabakalarma hitap
edebilmeyi bagarmig sayili romancilarimizdandir.

2. RESAT NURI GUNTEKIN’IN ROMANCILIGINA DAIR

“Gozlem yetenedi yasama ¢ok genis bir perspektiften bakma olanag:
sagladif1 i¢in romanlar: gegis dénemi yasayan {ilkemizden ‘insan manzaralar1’
¢izme bagarisina” (Kurdakul, 1992: 111) ulasan R. N. Giintekin, Cumhuriyet’in
ilk yillarindaki radikal, kokli degisimlerin getirdigi kosullara ayak uydurmaya
caligan farkli insan tiplerini ele almaya calisarak, degisen toplumun hem bir
portresini ¢izmis, hem de “yeni insan” tipinin temel karakteristiklerini
islemigtir. “R. N. Giintekin’in romanlarindaki olaylar kendi yasadigi ve
gozlemledigi dénemlere, yillara iligkindir. Genellikle 1908 devriminden baglar,
Birinci Diinya Savagi, Kurtulug Savast ve Cumhuriyet dénemi olaylar: ve o
yillardaki yasants, kisiler yer alir” (Uyguner, 1989: 35).

Genel olarak bakildiginda Guintekin’in romanlarindaki karakterler, ait
olduklar1 smuf ve tabakanin ozellikleri ve kosullari, kisilik 6zellikleri, sosyal
davranig bigimleri acisindan ele alinarak, degismenin ve toplumun sosyo-
kiiltiirel dokusunun anlatilmasinda ve yorumlanmasinda islevsel bir ara¢ roltinii
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oynamuglardir ~ denilebilir. Diger bir deyisle karakterlerini " toplumun
anlagilmasinda bir arag olarak kullanan Giintekin, realist bir bakis agistyla
romanlarinda belli bir doktrini esas almadan, bir gézlemei:-ve yorumlayici olma
misyonu ile ge¢is déneminin temel parametrelerini ve sorunlarini® dile getirf‘ne
¢abasimi giitmiistiir. Uyguner (1989: 35)’in ifadesiyle “Resat Nuri, toplumsal
sorunlar1 birer tip, birer kisi gélgesi altinda ortaya koymustur. Boylece onun
kisileri, tipleri birer simgedir.” Nitekim bu ¢abasinin bir geregi olarak Yaprak
Dokiimii adli romaninda, karakterlerini degisime iligkin elestirel perspektifini
sergileme yolunda gézden ¢ikarma cesaretini gostermis, A. H. Tanpmar’'m
deyisiyle “kahramanlarini feda etmege razi” (Kudret, 1987: 340) olmus realist
bir yazardur.

Giintekin’in eserleri sayesmde Tiirk romani, istanbul’un smirlari dlsma
¢ikarak Anadolu’nun birgok bolgesini ve Anadolu insanini okuyucuya aktarma
imkanina kavusmustur. Giintekin, “sorunlarla yiiklii Anadolu’nun gériiniimleri”

(Ertop, 1989: 10)ni romanlarda aktarmak yoluyla degisen ve temelleri yeniden

atilan Tiirkiye’nin temel sorunlarina, Tiirk insaninin sikmtilarina ve karsilagtigt
guc;luklere—dﬂd(at—c;elqnls bu-yOnilyle-TFiirk-romaninda—“elestirel-gercekeiligin

onciisit” (Naci, 1995: 11) olma sifatin1 kazanmigtir. Bu misyonuyla toplumsal
olusumlarin  gerceklesmesinde Kkatkisi1 olan yazarlarimizdan biri olan
Giintekin’in sahsiyeti ve edebi eserleri -Tiirk roman sosyolojisi a¢isindan
incelenmeye deger bir boyuttadir. Cotuksoken (1989: 13)’in degindigi gibi,
yakin gegmisi resmi tarihgilerin  yami swa 6znel tarihgiler olarak
adlandirabilecegimiz romancilar aracilifiyla 6grenmek isteyenler igin Resat
Nuri’nin yapitlar1 (tipkit H. E. Adivar’m, Y. Kadri Karaosmarioglu'nun ve
digerlerinin yapitlar: gibi) bulunmaz kaynaklardandir. Benzer bir sekilde Emil
(1989: 7) de, Giintekin’in dili, iislibu ve sanati hakkindaki diisiincelerini
“Konusma dili ve yazi dilini umumi dilde, birbirinden ayr1 varlik sahalar1 olan
giinlitk dil ile edebiyat dili ve kiiltiir dilini harikulade bir ahenkle birbirine
kaynastirmis bir bagka romanci ve h1kayec1mlz yoktur -sozleri-ile - dile
getirmektedir. :

Tiirkiye’deki yapisal ve Kkiiltiirel degigmenin yans1ma1arm1 1<;eren
romanlartyla Giintekin, “Ilk kez Tiirkce’ye tadim, tuzunu vermis yalin Turkc;e
anlatiminin  onciisii” (Glinyol 1989:17) olmus, Tiirk edebiyatina yeni bir
zihniyet, farkli bir anlay1s ve igerik kazandirmistir. Nitekim A. Hamdi Tanpmar
(1992: 443), R. Nuri igin “O, Tiirkge’nin ortasinda genis bir sevgi ve sefkat

lirpermesi-idi™- yorumunda—bulunmustur——Kahraman—(1989——14)—1n—te$p1t-ett1g1:
g1b1 Giintekin, “Tiirk ve Tiirk¢e bir roman yazabilmek” i¢in ¢ok iyi bildigi Bat1-
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edebiyatint bir amag¢ olarak ustalikla kullanan “nevi sahsmna miinhasir” bir
romanct kimligine sahiptir. Bu noktada, “Tiirk edebiyatinda ‘Anadoluculuk’
yahut ‘Memleket Edebiyati’ ¢agmmn bagmda R. Nuri Giintekin vardir” (Emil,
1989:6; Emil, t.y. 289) degerlendirmesini yapmak yerinde bir tespit olacaktir.

3. FARKLI BOYUTLARIYLA SOSYO-KULTUREL DEGISME
VE YAPRAK DOKUMU

R. Nuri’'nin Yaprak Dékimii adli romam' ilk kez 1930 yilinda
yaymnlanmstir. A. Hamdi Tanpmar, 24.1.1957 tarihli Cumhuriyet Gazetesi’'nde
yaymlanan “Resat Nuri ve Eserleri” adl: yazismda roman hakkinda “son yirmi
yilin en giizel romanlarindan biridir” (Kudret, 1987:340) yorumunu yapmistir.

Romanda gecgen olaylarin hangi yillarda yasandigina dair agikga bir bilgi
belirtilmemistir, ancak romanin eksen karakteri Ali Riza Bey’in yasam Gykiisii
anlatilirken, “Babiali yetistirmelerinden bir miilkiye memuru” (s. 12) olmasi,
“Dahiliye kalemlerinden birinde c¢alisrms” (s.12) olmasi, “yeniden bir
memuriyet almak i¢in Babiali koridorlarinda dolagsmaya” (s.15) baglamasi, daha
sonra sirketinde ¢alisacag: eski 6grencisi Muzaffer Bey’i “Dahiliye Naziri’min
yanindan” (s. 15) ¢ikarken gérmesi gibi ifadeler ile romamn 11. sayfasinda yer
alan “Bliylik Muharebeden sonra” ifadesi, A. Riza Bey’in memuriyetteki kalig
stiresi ve Altin Yaprak Anonim Sirketi’'ndeki ¢alisma stiresi, emekliligi ve kiz1
Ayse’nin romamnin son sayfasinda “on beg yasinda” (s. 134) olusuna dair bilgiler
esas alindiginda romanin Osmanli déneminin son yillari ile Cumhuriyet
déneminin ilk yillarint konu edindigini belirtebiliriz. Yazar tarafindan anlatilan
ve bir toplumsal roman niteligi tasiyan Yaprak Dékiimii roman:, Giintekin’in
elestirel gergekeilik anlayist ile degismenin toplumsal ve kiiltiirel yonlerine
iligkin goriislerini igeren tezli roman 6zelligini gostermektedir.

Degisimin gerekli ve kagmilmaz oldugunun bilincinde olan Glintekin,
bireyin 6znel yagaminin ve toplumun temel kurumu olan ailenin degismelerden
etkilenme derecelerini, degisime kars: tavir alis bigimlerini romanda anlatmak
istemis, bu amagla gecis donemi Tirkiye’sinde deger vyargilarmdaki
degisiklikleri esas alarak, yeni bir toplumsal diizen arayisimn sancilarim, belli
bir sosyo-kiiltiirel cerceve igerisine oturttugu A. Riza Bey ve ailesi 6rneginde
ele almustir. Boylelikle Yazar, degisime iliskin bireysel ve kurumsal direnglerin

! Bu galigmada inkilap Kitabevi tarafindan yayinlanan, ancak yayin tarihi belirtilmemis olan 33. baski
kullaniimusgtir.
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derecelerini sorgulamak istemis, elestirel bir perspektifle uyurh ve istikrar
boyutu agisindan degisimin yapisal ve kiiltiirel yoniinii aktarmustir.

Ozet olarak romanda, kug:uk bir biirokrat olan Ali Riza Bey’in pa51f
kisiligi ve kat1 ahldk¢1 tutumu yiiziinden, degisen sosyo-ekonomik kosullara
ayak uyduramamasi nedeniyle aile igindeki hakimiyetini yitirmesi, buna karsilik
kizlar1 Necla ve Leyla’nin “asri hayat”m birer gostergesi zannettikleri eglence
hayatina ve tiiketimde her tirlli agiriliga siirliklenmeleri sonucu, hesapsiz
harcamalar1 karsilamak igin ailenin tek erkek ¢ocugu olan Sevket’in galistig:
bankadan habersizce para ¢ekmesi ve cezaevine diismesi, ailede yasanan olaylar
karsisinda anne Hayriye Hanim’m cahilce davranarak kizlarina destek ¢ikmasi
ve neticede yapilan hatali evlilikler yiiziinden aile fertlerinin birer yaprak gibi
tek tek dokiilmesi konu edilmektedir. Romanda ele alman toplumsal sorunlar ise
deger-bunalimi, maddi sikintilar;-ahldk-anlayisi;kusaklar arasi catigma;-cinsiyet -~
iligkileri, evlilik kurumuna iligkin tutum ve degerler seklinde siralanabilir.

Asagida ayrintili bir sekilde deginecegimiz lizere genel olarak denilebilir
ki, Yaprak Dokiimii’'nde modernlesmenin getirdigi kiiltiir ve medeniyet

— T degismunin_daba_dogmisu Kultir ve medemyet ikiliginin yarattigi kusaklararasy

anlayis farkliliklar1 ile sosyal ¢atismanin, bireysel ve kurumsal siireglerdeki
iliskisel ag1 nasil ve ne sekilde etkiledigi anlatilarak, toplumsal ve kiiltiirel
‘degisim karsisinda bireyin tavir alig bigimleri ve sorunlarla bas edebilme
stratejileri islenmigtir. Romamin eksen karakteri A. Riza Bey’in kendisi, ailesi
ve cevresiyle catismasi romanmn i¢ dokusunu olusturmaktadir, diger aile
liyelerinin ¢atigma bigimleri ise bu doku etrafinda gelistirilerek donemin
. sorunlarmna dikkat ¢ekilmek istenmistir.

Sosyal bilimlerde ozellikle sosyoloji biliminde her ne kadar toplum ve
kiiltiir olgular1 ¢ogu zaman birbirinden farkliymug gibi algilansa da sosyal
gergeklikte aslinda kiiltiir ve toplum igigedir ve siirekli bir bagimlilik sergiler.
Kiiltiriin_en temel indirgenemez birimi davrams oriintiisiidiir, toplumun en
temel indirgenemez birimi ise sosyal kigidir (Fichter 1990: 68, 123).
Gergekligin isleyisi ve siirekliliginde bu iki birimden her b1r1 bir digeri ile
birlikte varolma durumunda ancak islevsellik kazanabilir, dolay1s1y1a kiiltlir ve
toplum ayrimu yapaydir. Bu nedenledir ki, toplumsal degisme ve kulturel
degisme ayrimi da aslinda somut durumda igigedir ve islerlik es zamanl olarak
kendini gosterir. S6zkonusu ayrimlar ancak analitik ve kavramsal olarak
ayriymis gibi bir &n kabule dayanarak irdelenebilirler. Sosyolojik olarak
degismeden (Bottomore, 19847 313; Tezcan, 19847 2-3) s6zedilirken; toplumun-  ~— -




A3

TURKAN ERDOGAN 185

yapisini olugturan toplumsal iliskiler agimmn (bireyler arasi iligkiler, birey-
kurumlar arasi iligkiler ve kurum- kurumlar arasi iligkiler) ve bunlar belirleyen
toplumsal kurumlarin degismesi kastedilmektedir. Yapidaki degismeler
sozkonusu oldugu igin toplumsal degisme aym zamanda yapisal degisme
anlamina gelmektedir. Kiiltlirel degisme kavrami ile “bilgi ve fikirler, sanat, din
ve ahlak ogretileri v.b. gibi kiiltiirel olgulardaki degisimler” (Bottomore, 1984:
313) kastedilmektedir. Fichter (1990: 159)’in analittk ayrimindan hareketle
toplumsal ve kiiltiirel degigsme kavramlar1 Ornekler verilerek su sekilde
agiklanabilir:

Toplumsal (yapisal) degisme; kisi, smf ve gruplarin goreli
pozisyonlarinin degismeye ugradiklarina isaret eder. Bu faktorlerden herhangi
birindeki degisme, toplumun difer pargalari ve tiim toplumsal yap: lzerinde
etkide bulunur, onlarin degismesine yol agar. Biirokrasinin geligsmesi, niteliksiz
is¢ilerin azalmasi, orta simifin yayginlagmasi, rol 6zelliklerinin gogalmas: ve
sosyal gliclin ekonomik gruplardan siyasi gruplarin eline ge¢mesi yapisal
degismenin birer 6rnegi olarak gosterilebilir.

Kultirel (islevsel) degisme ise, temel kurumlarn islevlerini
gerceklestiren grup ve bireylerin islevlerinde, davramslarinda gériilen
degisikliklerdir. Sanayilesme siireciyle birlikte ailenin bir takim temel
fonksiyonlarim diger kurumlara (egitim, ekonomi gibi) devretmesi, cinsiyet
rollerindeki farklilagmalar, ¢ocuk yetistirme usullerindeki degisiklikler, yasal
diizenlemeler kiltlirel degismenin birer gostergesidir. Genel olarak davranig
Oriinfiisi ve bu Orintiilerin sergilenis bigimindeki degismeler olarak
tanimlayabilecegimiz kiiltiirel degisme, mikro ag¢idan bakildiginda bireyin
sosyal diinyasinda zihinsel, davramgsal ve duygusal agidan degisikliklere yol
acabilmektedir. ‘

3.1. DEGER SiSTEMINDEKIi DEGiSMELER

Cumbhuriyet’e ge¢is doneminde Turkiye'nin toplumsal degismesi
pozitivist, ilerlemeci anlayis1 benimseyen seckinci-blirokrat sinifin 6nderliginde
baslatilmug, gtidiimlii, planli ve hizli degisme niteligini gostermektedir. Bu
yoniiyle degisim egilimleri, Durkheimc1 bir anlayis dogrultusunda digsal,
tepeden inmeci ve yonlendirici bir 6zellik arz etmektedir.

Tirk toplumsal degismesi iki diyalektik siire¢ igermektedir: “Birinci
siireg, i¢ gelisme 6geleri ve dis 6Feler arasmdaki etkilesimlerdir. Ikinci siireg

i
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ise, ideolojik glidiimlemeler ile toplumsal ve ekonomik degismeler arasindaki
iligkilerdir. Her iki siirecin altinda da, temel teknoloji-ideoloji dengesizligi ve bu
dengesizligin dogurdugu bunahmlar1 ideolojik -giidiimlemeler yoluyla ¢ézme
¢abalarmin yol agtig1 etkilesimler yatmaktadir” (Kongar, 2002: 371). Ozellikle
i¢ gelisme ogeleri ile dis Ogeler arasindaki etkilesim siirecinde ideolojik
gidiimlemelerin de yénlendirici olmasi, hizli ve digsal degisimin kurumsal ve
bireysel diizeyde igsellestirilme siirecini gerekli kilan kiiltiire]l mekanizmalarin
idame edilemeyisi ya da gelistirilmemesi geleneksel toplumun sosyo-kiilﬁirel
biitiinliigiinde ¢6ziilmeye yol agmus, genel olarak bu ¢éziilme, kitltiirel
degisimin zihinsel, davranigsal ve normatif boyutundaki .dengesizlikleri
beraberinde getirmistir. Toplumsal dengesizligin nedeni ile ilgili .olarak,
Tanzimat’tan sonra sosyo-kiiltiirel yapida bag gésteren ikiligin bir toplum i¢in
en zararh ve-en tehlikeli degisme-tarz1-olduguna dikkati ceken Turhan-(1997:
258) bu durumu, “cemiyetin zihniyet ve atitiidiinii Garpta oldugu gibi esash bir
sekilde degistirmeden ona ait unsurlar1 alip kendisine has olanlan terk etmesi,
kazandiklarindan daha ¢ok sey kaybetmesine sebep olmaktadir. Bu arada maddi
kiiltiirle manevi kiiltiir arasindaki miinasebet de —yerme daha objektif, daha

53 glﬁ'rﬁ‘be‘b"ngl(Gﬁzrﬁaﬂaﬁ"gwgempmmmkaybmﬁmnwtlmarden ge:
bozulmakta, bu yiizden cemiyette huzursuzluk ve buhran bas gostermektedir”
seklinde izah etmektedir.

Nitekim Ali Riza Bey, degisime direnen “eski”ye korii korune bagliligin,
kizlar1 Necla ve Leyla ise “yeni”nin simgesi birer tip olarak romanda “degisime
kayitsiz kalmak ya da degisime umarsizca kendini kaptirmak” seklinde tasnif
edebilecegimiz degisim karsisindaki farkli iki tavir alis. blglmlmn elestirel
sunumu ekseninde ele alinmislardir.

Cumbhuriyet déneminin hakim egemenlik anlayismin temel ideolojik
belirleyicisi olan modernlesme, Bat1’ya ragmen “Bati gibi olma” ¢abasim giiden
ve bu nedenle hem anti-emperyalist hem de ulusalci ¢izgiyi barindiran bir
modernlegsme anlayigini sergilemektedir. Ancak bu anlaylslm farkli sinif ve
bireyler tarafindan teknolojik, kiiltiirel, toplumsal v.s. total “Bati”lasmak
seklinde anlagilmasi ve bilhassa Batil kiiltiirel 6gelerin ¢ yanhs bir igerikle ve
sadece maddi gorunumlerl itibariyle igsellestirilmesi g:aba51 kiiltiirel yaplda
ikiligin olusmasma yol agmus, kiiltiirel uyumsuzluk durumu sapkln k1§111kler1n
ortaya ¢ikmasi sonucunu dogurmustur. S6zgelimi, Ali Riza Bey’ in “ahlakindan
bir an gliphe” (s. 97) etmedigi, “dinyamn higbir kuvvetinin kirip
kirtetemeyecegi—bir—elmas—parcasr*(s—28)—zannettigi—oglu—Sevket;- ailenin-
hesapsiz harcamalarim1 kargilamak igin caligtifn bankadan gizlice para:
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¢cekmekten 1,5 yillik hiikkim giymistir. Asagida babasi Ali Riza Bey ile
konusmasinda Sevket’in hem gecirdigi psikolojik buhrani hem de yetistirilme
bigiminden dolay: sitemini gormekteyiz:

“Vazife diye listiime aldigim bir seyi kolayca silkip atabilecek mayada
bir insan degilim... Umit olsa da, olmasa da sonuna kadar dayanmaya
mecburdum. Ne yapalim bizi 6yle yetistirdin. (...) Hasili insan olmaya ¢alismak
sana da bana da zarardan bagka bir sey getirmedi. Bakalim, biraz da hayvanlig:
tecriibe edelim!...” (s. 104). '

Degisimin kaginilmaz olduguna inanan ancak toplumun butiinliigii icin
her “yeni’nin, her “baska”mn modemligin 6l¢iitd olarak goriilemeyecegini,
boyle bir 6n_kabuliin degisimin ilerlemesinde ne kadar engelleyici oldugunu
kanitlamak isteyen Yazar, romanmn temeline birey-toplum catismasin
koyarak, bireyin kendisiyle, ailesiyle ve dis diinya ile iliskilerinde yasadig:
¢ikmazlar1 gozler oniine sermeyi amaglar. Romanmn ilk sayfalarinda Ali Riza
Bey’in ¢alisma ortamn ve mesai arkadaslarimin diyalogundan yola gikan
Gtintekin, canli tipler araciligi ile devingen bir toplum portresi ¢izer. Romanda
para ve namus kavrami arasindaki ¢atisma 6meginden yola ¢ikilarak, degisen
toplumsal yasamin ahlak anlayismin yarattigi catisma ele alinmaktadir.
Geleneksel toplumun temel ahlaki degeri olan namus, baskalasan toplumun
maddi deger 6l¢litii olan para karsisinda yenilgiye ugramaktadir. Bu baglamda
Yaprak Dokiimii roman1 B. Emil’in de ifade ettigi gibi “herseyden 6nce sosyal
bir problemi ortaya koymak ve onun sonuglarimi ispat etmek gayesini giider. Bu
problem, o devirde bir humma gibi Tirk cemiyetini saran “asri hayat”
modasinin muhafazakar bir ailede yarattii sarsmt1 ve bu ylizden meydana gelen
ahlak stikutudur. Bu stikutun temelinde para ile namus arasindaki gatigma
vardir. Sonunda paranin galebesiyle ahlaki degerlerin iflasi romam idare eden
ana fikirdir” (Hayber, 1993: 348-349).

Yasamm gercekleri karsisinda iradesiz, pasifi ve aciz bir durumda olan ve
ideal-reel ¢atigmasim yasayan Ali Riza Bey’in, bize gbre en biiyiik yanilgisi,
ideal diinyasinda ahlakin degismezligi ilkesini ahlaki kurallarin degismezligi
olarak algilaylp yorumlamasidir. Oysa bireyler ve toplumlar igin ahlaki
kurallarin degerlendirilme 6lgiitleri zaman igerisinde degisebilmekte, kosullar
baglaminda esneklik arz edebilmektedir. Ahlakin degismezligi ile ahlaki
kurallarmm degismezligi farkli igerik, anlam ve baglama tekabiil etmektedir.
Gongor (1997: 97, 98)’lin de tespit ettigi gibi, toplumlarin ahlaki degisebilir
fakat, toplumlarm hedefi ahlaki degistirmemek olmalidir: “Ahlakin degismesi
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bir gergek ve bir mecburiyet, ahlakin degismezligini saglamak ise bir. idealdir.
(...) Ahlakin 6ziinde de pekala biiyiik degismeler oldugu goruleblhr ama
cemiyetin ideali bu degismeyi daima engellemek ve -istikrarli. bir hayati
gergeklestirmektir.” Ali  Riza  Bey’in, eylemlere iligkin  &znel
degerlendirmelerinde “degismez” zannettigi bazi deger yargilarim 6lgiit olarak
almakta 1srar etmesi, sonugta fikir ve kanaatlerinin birer yaprak gibi
dokiilmesine neden olmustur. Halbuki, Kuguradi (1997: 27)’nin ifadesiyle,
deger yargilan1 6l¢ti kullamilarak yapilan degerlendirmelerde, yapildigi iddia
edilen sey ile aslinda yapilan birbirine uymamaktadir, dolayistyla deger 6lgiisii
olarak bir ise yaramadifi gibi, yasamda birgok haksizlia, ¢atigmaya neden

olmaktadir. Nitekim, romanin eksen karakteri A. Riza Bey’in yasamundaki

dram, sozii edilen gatigmayi yasami§ 6lmasidir. =

- Daha once Ali Riza Bey’in "dé ¢alistign Altin  Yaprak —Anonim-

Sirketi’ndeki muhasebe katipligi goérevinden istifa ettikten sonra Havyar
Hani’'nda bir komisyoncuda ¢alisan “sansar yiizll, keskin beyaz disli,
karayagiz” (s. 8), 30’1u yaslarda bir gen¢ “komisyoncunun hesabina giimriikten

—mal”(s7-9)~cekmek—yoluyla—kisa—yoldan—gayri—ahlaki-bir—sekilde bol para

kazanmanin hevesinde olan hirsli bir tiptir. Bu yoniiyle, romanda yeni yasamin
yeni neslinin temsilcilerinden biri olarak karsimiza g¢ikmaktadir. 30°Iu
yaslardaki bu geng, eski ¢aligma arkadaglarina belirttigi “karanlik kis aksamlari,
delik tabamimdan giren ¢amurun sogugu cigerime islemis, (...) evime giderken,
omuz bagimdan liks otomobiller geger.(...) Bunlarin hepsi benden degerli
insanlar m1? Onlar, béyle alabildiklerine yasayip giderlerken ben, nigin kdpek
gibi sokaklarda siiriineyim? Istedigimi yiyip giymeyeyim? Canimm gektigi bir
kadim bir kere koynuma almayayim?” (s. 7-8) serzenisleriyle parasal degere
digkiinliigiin  yarattifi temelsiz  bireyciligin nasil yaratildifim = bize
gostermektedir. Aym sekilde “Babam, fazla namuslu adammus... (...) ‘Bir
babanin ¢ocuklarma birakacagi en kiymetli miras temiz bir isimdir’ der
gidermis... Temiz bir isim, bir miktar diinyalikla beraber olursa 4la; fakat zigirt
evlatlarda ancak bir, nihayet iki gobek dayanabilir” (s. 8) seklindeki yargisi ile
oviinerek anlattifi vurgunculuga, yolsuzluklara karsilik, onu {iziintliyle dinleyen
bir ihtiyarm “Hakkin var... Ne ¢are ki bizden gegti” (s. 9) cevabim vermesi, bize
kugaklar arasmdaki ahlak anlayisinin kisa bir stirede nasil degistigini; paranin
yitkselen tek giic oldugunu agikga dile getirmektedir. Romanm - ilk
sayfalarmdaki bu canli &rnegi vermekle Giintekin, Ali Riza Bey ve. gocuklar
arasindaki deger farkliliindan kaynaklanan ¢atigmanin spesifik olmaktan da éte

aslinda degisen toplumun temel ahlaki bir problemi oldugunu gdstermektedir.
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Hatta ayin gencin Ali Riza Bey ile konugurken sarf ettigi s6zlerden yola ¢ikarak,
insanlik i¢in bir yikinti ve buhran dénemini baglatan I. Diinya Savasi’nm
getirdigi deger yargilarindaki problemin 6zgiilliigiin yaninda evrenselligini de
gorebilmekteyiz:

“Ne c¢are ki yeni zaman insanlar1 bu hakikatleri birbirlerinden degil,
hayattan, gazetelerin ‘serait-i hayatiye’, ‘serait-i iktisadiye’ dedifi seylerden
Ogreniyorlar.

Bilhassa Biiyiikk Muharebe’den sonra biitlin diinyada bir garip uyamklik
oldu. Simdi insanlar, artik sizin zamanimzimn insanlar1 degil. Gozlerin agilmasi
emelleri, hirslar1 artirdi. Kimse artik kendi halinden memnun olmuyor. Bu
cereyan neticesinde eski ahlak kaidelerinin yikilip degigsmemesine nasil imkéan
goriirsiiniiz” (s. 11).

“Yerlesmis inanglarin yikildigi, imanm sarsildigi, degerlerin degistigi bir
devir’ (Levend, 1964: 572) olan I. Diinya Savagi sonrasi insanlik bir sagkinlik
yasamus, “bu saskinlik devresinden sonra, yikint1 haline gelen diinya ile birlikte,
i¢ alemin ¢okiip yikildigin goren insan, ¢evresini saran korkung bir kotiimserlik
i¢ginde umutsuzlugun ugurumuna” (Levend, 1964:572) yuvarlanmistir. I. Diinya
Savasi ile birlikte baglayan degerlerin ve kurallarin gegerliliklerini kaybetmesi,
yerine alternatif deger ve kurallarin konulamamasi durumu yani, anomi, hem
diinyada hem de Tiirkiye’de diizensiz ve kuralsiz iligkiler ortaminda yasayan
bireyin higlik, amac;mzhk: giivensizlik ve bogluk duygusu hissetmesini
beraberinde getirmistir. Byle bir ortam Osmanli Devleti’nin ayakta kalabilme
savagin1 verdigi yillara isaret etmektedir. Savagla birlikte dolu dizgin siiren
eglence hayati, ahlaksizlik, riigvet, yolsuzluk, kése dénmecilik, kayirmacilik
toplumda simifsal ugurumlara neden olmus, parasal degerler ekonomik yagamin
ahlaki yargilarimi alt {ist ederek, bireyin yagamim kendine tutsak etmisgtir:

“Bir yandan yaklasik bir milyon geng, Osmanli Devleti’ni yeniden ayaga
kaldirma heyecamni iginde cephelerde savagirken, 6te yandan savag vurguncular
halkin varim yogunu sémiirmekte, romancilarimizin deyimiyle Istanbul’da ‘yeni
bir Babil’ yaratmaktadirlar. (...) Istanbul bir yiizii ac1 i¢inde aglarken, diger yiizii
cilginca giilen ¢arpik bir karikatiir haline donmgtiir” (Yalgmn, 1992: 13-14, 38).

Romanda toplumun cinsellige iliskin deger ve tutumlarinda da bazi
degisiklikleri konu aldigim1 gérmekteyiz. Eski d6grencisi Muzaffer Bey’in Altin
Yaprak Anonim Sirketi’nde ¢aligan Ali Riza Bey, arkadasmnin kizi Leman’m
ayni girkette ig bulmasina vesile olmug, bu nedenle Leman’m igyerindeki hal ve
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hareketleri konusunda kati ahlak¢i prensipleri geregi kendini. sorumlu
hissetmektedir. “Cok hafif ve cahil” (s. 17) bir kiz olan Leman sirketteki
memurlara miinasebetsiz sakalar yapan, oto kontrol yeteneginden-yoksun bir
genc kizdir, :

Osmanli Devleti’'nden Cumbhuriyet’e gegis siirecinin sosyo-ekonomik
kosullarinin da yonelimiyle (I. Dlinya Savasi’nda erkeklerin cephede savagmasi
nedeniyle bir ¢ok kadinin erkeklerin yerine genis is alanlarinda etkinlik
gostermesi gibi) birgok kadin ¢alisma imkénina kavugsmustur. Ancak geleneksel
toplumlarda oldugu gibi, toplumsal segregasyona tabi tutulmalari ve de birincil
iliskiler alamindaki konum (annelik ve es rollerinin kazanilmasi gayesiyle)
gergevesinde sosyallestirilmeleri nedeniyle birgok Osmanli kadim, kargilagtign
degisikliklere uyum siirecinde birtakim problemlerle karsllasmlstlr Suphe31z
kadimin calisma alanmindaki ikincil iliskilerin siirdiiriilmesi yoniindeki bilgi ve .
deneyimden yoksun olusu ve oto kontrol mekanizmasi gelistirememesinin de
s6zii edilen problemlerin artiginda énemli bir payr bulunmaktadir. O zamana
kadar bireysellikten uzak, geleneksel bir kimlikle konumlandirilan Osmanli

—kadinr-bu-y6nde-bireysel-bir-ahlak-anlayrsi-da—gelistirememistir. Bu dénemde

kadinin kamusal alandaki goriiniirliik bi¢imine en biiyiik engel, kadinin
cinselligine iligkin geleneksel ahlaki kodlarin bir baski unsuru olmasidir. Bu
durum, ¢alisan kadinin kamusal alanda ‘ya cinselliini bastirarak maskulen
kisilik ozelliklerini (bagimsiz, gligli, cesur, aktif gibi) birer savunma
mekanizmas1 olarak igsellestirip, ahlaksal bir kadinlik kimligini' sergilemesi
sonucunu dogurmus ya da tam tersine “seksiiel kadinlik” kimligine
biiriinmesine neden olmustur.

Yukarida belirttigimiz gerekgeler ile birlikte ele alindiginda romandaki
Leman ve Ferhunde Hamim Karakterleri béyle bir kadinlik kimliginin
simgesidirler. Sirket mudiirii Muzaffer Bey ile iliskisi neticesinde bir gocuk
diigiiren sirketin daktilosu Leman’m durumunu kendini sorumlu hissettigi icin,
Muzaffer Bey’e izah eden ve evlenmeleri gerekt1g1n1 belirten Ali Riza Bey’ e’
gore “miidiir, kendi getirdigi ve himaye ettigi bir kiza satasmakla dogrudan
dogruya onun namusuna kastetmis” (s. 19) tir. ‘Cinsel ahlak kurallarnin da artik
hizl1 bir degisim gegirdigini heniiz fark etmemis olan Ali Riza Bey’in teklifine
kars1 ¢ikan Muzaffer Bey:

«_..bu Leman Harum’1 ilk bagtan ¢ikaran ben degilim. (...) Hatta dogacak
cocugun babasi oldugum da siipheli idi. Fakat her nedense, belki de mevkiim

sebebiyle, o seref oteki babalardan ziyade bana layik goriilmiistir. Ah, Ali Riza®
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Bey diinya keske sizin bildiginize benzeseydi” (s. 22) cevabini vererek, problem
olarak gérmedigi bu mevzubahsi para yardimiyla kapatabilecegini ileri siirer.
Muzaffer Bey’in “Bu zamanda bir insana para yardimindan daha ciddi bir
muavenet olabilecegine emin misiniz?” (s. 23) seklindeki s6z ve davraniglar: ile
romanda namusun paraya yenik diistiigiinii bir kez daha gérmekteyiz: “Siz bir
babasiniz. Benim yaptigimi oglunuz yapmis olsaydi, bunu ona da tavsiye eder
miydiniz? Leman gibi bir maceradan arta kalmis bir kiz1 gelin diye evinize
kabul eder miydiniz?” (s. 23) sorusuyla karsilasan Ali Riza Bey bir siire sonra,
kendi ailesinde oglu Sevket’in Ferhunde Hanim’la yapacag: evlilik ile paranin
namusu ikinci kez yenecegi benzer bir olayin yasanacagindan habersizce bir
vaziyet igerisinde ilk para-namus ¢atigmasmin ortasinda kendi aciziyetinin
farkina varmigtir. Realiteyi gérmeyen, idealin gercek oldugu yamilgisina diigen
Ali Riza Bey, artik gérmezden geldigi degisimle basbasa kalmistir. Bu dramatik
durum, yasamin kati1 ger¢ek kurallari karsisinda aldig: ilk yenilgidir:

Evet, bu korkun¢ bir aldamigtir. Zavalli adam, uzaktaki bir kayaya
karsidan seslenmis, ondan aldig: tatl: cevaplarin, kendi yumusak ve nazli sesinin
akislerinden bagka bir sey olmadigini anlayamamusti. Simdi bu kayaya eliyle
dokunuyor ve onun nasil bir madenden yapildigini anliyordu” (s. 21).

Parasizlik, gegim sikintis1 ve aile i¢indeki diizensizlik, 6niine gegilemez
eglence partileri ve uyumsuz iligkiler ile, emekliligin getirdigi yalnizlik duygusu
karsisinda c¢aresiz kalan Ali Riza Bey, degisime direnmekten vazgegecektir.
Kazandig1 iki hususiyet; “pekyiizliiliik, acarlik” (s. 76) sayesinde “O artik kili
kirk yaran, glinlerce diisiintip {iziilmeden en ehemmiyetsiz bir ise tesebbiis
etmeyen, eski mahcup, korkak, Babiali efendisi” (s. 76) degildir, sokakta iki
kurus igin esnafla, evde ise ¢ocuklariyla dalagsmaya alignustir.

Romanda, dikkati ¢eken hususlardan biri de, asri hayat hevesiyle
diizenlenen davet giinlerinin ve dansli ¢ay partilerinin, kadin-erkek iligkilerinde
yarattig serbestlik ortamindan dolay: cinselligin dogal ve ézgiirce yaganmasina
ara¢ olmasidir. “Omriinii dort duvar arasinda gegirmis, gocuklarmdan baska
insan ylizli gérmemis temiz bir ev kadimi” (s. 62) olan cahil ve yasam
deneyiminden yoksun anne Hayriye Hanim, sz konusu eglence toplantilarina
kizlarma “koca bulmak” (s.68) ig¢in goz yumarak, hatta gelen misafirlere
mutfakta “biifecilik” (s. 67) vazifesi ile hizmet etmektedir. Bu baglamda
Cumhuriyet déneminin ilk yillarinda, modemligin bir gostergesi olarak
algilanan davet ve partiler, cinsel serbestligin dogallastiriimasmda gizil islev
rollinii gérmiistiir diyebiliriz. Oysa Yazarin da anlatimindan agik¢a goriiliiyor ki,
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Hayriye Hanim’m sandig1 gibi eve gelen davetli erkeklerin higbiri iist tabakaya.
mensup degildir, hatta kendinden daha diigiik bir tabakaya mensup, ahlak.
diistikliigli yasayan hirsiz, dolandirict ya da borg batagnda yiizen tiplerdir:

“Yalniz, su evine girip ¢ikan bu alay alay erkekler i¢inde insana benzer
tek bir ¢ehre goriinmiiyordu: Yirmiser, yirmi ikiser yasinda terbiyesiz, cahil,
kiistah mahalle ¢ocuklari... Kimi kumardan, kimi kadindan, kimi biiyiik borsa
ve ticaret manevralarindan, kimi yedigi veya bekledigi biiyiik miraslardan
hayret verici bir yiizsiizliikle bahseden gesit gesit serseriler... Yiprak, kokainci,
siskin, ayyas ¢ehreleri.... Sirf gafil kiz ¢ocuklarini kandirmak icin aileler icine
sokulmus ihtiyar tilkiler...(..) Parmagmnm ucuyla ‘biraz dokundun mu,
tistlerindeki yaldiz parga par¢a dokiiliiyor, altmda pislik ve ahlaksizligm cilk
yaralar1 biitiin igrenglifiyle goriilityordu. Dogrusunu sdylemek 1321m gellrse‘
kizlar1 da onlardan bagka tiirlii mitydii?” (s.71-72, 77). )

A. R. Bey’in evinde haftada iki kez diizenlenen dansli §ay partilerinin aile
i¢i iligkiler a¢isindan tek yararl: islevi, kisa siireli de olsa ¢atigmay: kesintiye
ugratmis olmasidir: “Bir giin evvel sa¢ saca bas basa kavga edenler birgiin sonra

glileegleme—birbirlerimir—triaktarmr—boyuyorlar;—crmbizlarla— kaslarml -

yoluyorlar, dikislerini dikiyorlardi. (...) Ali Riza Bey’in anlamadif: seylerden
biri de en aci1 sefalet iginde kivranan ve birbirlerini yiyen bu insanlarin eglence
saati gelince birdenbire herseyi unutmalart hi¢bir sey olmamus gibi giillip
eglenmeye baglamalariyd” (s. 70). Babalarmin goziinde artik “hissiz,
haysiyetsiz, ¢ingene gibi bir sey” (s. 70) olan kizlari, ayni uyumlu davranisi
misafirlige gittikleri gecelerde de gostermektedirler: “Kizlar yengeleriyle
beraber saatlerce sokiik dikerler, bozulmus elbise par¢alarindan uydurma stisler
hazirlarlar, viicutlarinin gériinecek yerlerini kolonya ile silerler, ayna karsisinda
kantocu kizlar gibi boyanirlardi” (s. 67).

Yukaridaki alintilar bize, gegis dfneminin maddi ve manevi kiilttirleri
arasindaki  biitiinliigtin ¢éziilmeye ~bagladigmi1 ve . degerler sisteminde - bir.
karmasanin ve normsuzlugun yasandigini agikca gostermektedir. Maddi ve
manevi kiiltiirii arasinda bosluk ve dengesizlik yasayan bir toplum, Turhan
(1997: 259-260)’'m deyimiyle “kendi 6z Olgiilerini, kiymet sistemlerini,
itiyatlarini, kanaat ve telakkilerini, imanimi ya. kismen veya.tam olarak
kaybettigi ve bunlarin yerine kendine daha iyi bir nizam, daha ytiksek bir ruhi
muvazene ve kiiltiir biitiinliigii temin edecek muadillerini, fonksiyonlarina gére
ikame edemedigi icin i¢timai faaliyetleri ve kiiltiir hadiselerini artik idare ve.

kontrolden aciz” bulunmaktadir. Boyle bir durumda toplum bireyleri de oto.
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kontrol sisteminden ve biling diizeyinden yoksun, degismeler karsisinda ya
teslimiyetgi, ya aciz ve giivensiz, ya da vurdumduymaz bir pozisyonda
olabilirler. Kisacasi, sapkin kisiliklerin énemli sebeplerinden biri, bu kisilige
sahip bireylerin i¢inde dogduklari topluma uyum dereceleri ve sosyo-kiiltiirel
¢evrenin bu siiregteki hazir bulunugluk seviyesidir.

3.2. KURUMSAL DEGISMELER VE DEGISMENIN BIREY
UZERINDEKI ETKILERI

Romanda, belli sosyal ve kiiltiirel degerlerin kusaklara aktarilmasinda ve
ogretilmesinde tek belirleyici ve yonlendirici kurum olarak aile kargimiza
¢ikmaktadir. Giintekin i¢in aile kurumu 6nemlidir. Clinkii toplumsal ve kiiltiirel
stireglerin ilk baglaticist aile kurumudur. Dogumundan itibaren gerek birincil
sosyalizasyon gerekse ikincil sosyalizasyon asamasinda, bireyin dis diinya ile
iletisiminde koprli vazifesi géren aile, hem bireyin sosyo-kiiltiirel unsurlara
uyumunda hem de kurumlar arasi uyum ve istikrarm saglanmasinda rol
oynadig1 i¢in birgok toplumda sosyo-kiiltiirel biitlinlesmenin gergeklesmesinde
ve igsellestirilmesinde temel kurum olarak kabul edilmektedir. Bu islevinden
dolay1 bir¢ok diisiiniir ve sosyal bilimci, diger kurumlarin aileden tiiredigini ileri
strntstiir. Farklilasma ve uzmanlasma siireciyle birlikte farkli orglitlenme
bigimine bagli olarak, “egitim, mali destek saglama, sosyal denetleme” gibi
iglevlerini zaman igerisinde difer kurumlara aktarmasi nedeniyle aile, bu
kurumlarla dogrudan ya da dolayli olarak bir ili§ki igerisindedir. Kanimizca bu
iliskinin ekseni “toplumsal degerler (genis anlamda ahlak sistemi)dir. Ailenin
dayandin degerler bu sistemin aile perspektifinden goériinimiidiir” (Aydm,
1997: 61).

A. Inkeles’in “Social Change and Social Character, The Role ofi Parental
Mediation” (1955) adli galigmasinda, “gocuklar sosyalizasyon yoluyla yeni
rollere sahip kilmmmali ve yeni bir diizene gore yetistirilmelidir. Yeni diizene
gore yetistirilen, yani béyle bir diizenin deger ve kurallan 6gretilen cocuklarla,
toplumsal degisme gergeklestirilebilir” (Kongar, 2002: 223) seklindeki
degerlendirmesine bir &lgiide katilmakla birlikte her ne kadar tek basina
toplumsal degismenin temel etmeni olmasa da, sosyalizasyonun bigim ve
iceriginin degismeye y6n verme ve yayginlik kazandirma hususunda etkili
olabilecegini belirtebiliriz.

Sosyalizasyonu gerceklestirme siirecinde Ali Riza Bey ve esi, ebeveynler
olarak rolleri bakimindan iki sekilde basarisiz olmusglardir denilebilir: Birincisi,
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toplum tarafindan bilinen, belirlenmis inang, deger ve kurallar1 gocuklara
aktarmada yetersiz kalmalaridir. Bununla baglantili olarak, ikincisi ise ebeveyn
olarak cocuklara istikrarli-bir kigilik yapisi kazandirmada basarisiz bir rol
sergilemeleridir. Ali Riza Bey’in . sandigimin aksine aile i¢i iliskiler,
sosyalizasyon i¢in uygun ve yeterli bir ortam saglamaktan uzak kalmustir. Hér
iki basarisiz hususiyetin giderilmesinde egitim gibi alternatif bir kurumun
iglevlerinden yararlanma yoluna gidilememistir. Ebeveynlerin pa51f kisilikleri,
degisimin goriintimleri karsisindaki d1ren<;51zhkler1 (Hayriye Hanim) ya da
vurdumduymazhiklar: (Ali Riza Bey) ve biling diizeyinden yoksun oluslar1 (Ali
Riza Bey ve esi Hayriye Hanim) bu sonucun ortaya ¢ikmasinda etkili olmustur.

Yeni zamanlarin havasindan_(s._12) habersiz bir $ek1ide,;;:“dogr£1_‘1uk ve
namusunun birgiin gocuklar: tarafindan bir biiyiik ayip, affedilmez bir kabahat

gibi basma” (s. 60) kakilacagim aklma hig¢ getirmeden, “biitiin hayatim

cocuklarina iyi fikirler ve iyi bir ahldk vermeye” (s. 12) sarf eden A. R1zé Bey,
maddi degerler karsisinda sosyal bagimlilik duygusunun gittikge zayifladig:
ailesinde, kizlarinin ahldki sahsiyet bicimini sorgulamaya baglayacaktir.

~—~Qgzellikle-19-yasindaki “ufaktefek-bir’~(s—36)tip-otarren-biiyiik kiz1 Fikret’i,

[y 3

“cirkin bir kalbin i¢ine uyanik bir ruh” (s. 37) koymaya 9a11$t}§1 icin pigman
olan babanin, terbiye anlayis1 hususunda cinsiyetei egilimler igerisinde oldugu
gérﬁlﬁr. Sag goziinde bir leke oldugu icin pek glizel bulmadigr kizimi, A. Riza
Bey “iyi bir ev kadimi” (s. 37) olacak sekilde geleneksel kadinlik rollerinin
kazanimi yoniinde yetistirmistir. Fikret, kiz kardesleri i¢in ikinci anne gibidir:

“Kardesi (Sevket) gibi hayata atilacak degildi. Pratik bilgilere ihtiyaci pek
olmayacakti. Bunun i¢in Ali Riza Bey ona, daha ziyade siis ve fantez
mahiyetinde seyler ogretmisti. (...) Kizimin yiiztindeki biitlin kusurlan
affettirecek kadar zeki, malumath olmasim istemisti.(...) Evet Fikret yanls
terbiye edilmistir. Bu girkin kiz ne kadar anlarsa 0 kadér isteyecek, neticede 0

t1mak11 duygusuz ve ﬁk1r51z bir kiz olarak yetlstlrseydl”( s. 36 37)

Ablalar1 kadar “zeki” (s. 37) olmasalar da ondan daha “gtizel” (s. 37) olan
18 yasindaki Leyla ile 16 yasindaki Necla-ise “hoppa, nazli ve simarik” (s. 49)
biiytitiilmiislerdir. A. Riza Bey, “onlarin fikir ve terbiyesi ile fazla' mesgul” (s:
49) olmamustir: “Leyla ile Necla namuslu birer kadin olarak yetisirlerse kafidir.
(...) Yiizleri sayesinde nasil olsa kendilerini satarlar” (s. 38): $ek11nde:
muhafazakér cinsel ahlak anlayigina sahip olan A. Riza Bey, onlar aile mekani

igerisine hapsetmek yoluyla namuslu yetisebilecekleri yamlgisina diismiistiir.
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Oysa giiclii kisiliklerin yetisemedigi, duygusal baglarin gevsedigi, sosyal
denetime iligkin sorumluluk anlayisinin zayifladig1 bir ortamda, yenilik adina
disaridan aktarilan olumsuzluklar (asri hayatin gostergesi olarak dansh ¢ay
partilerinin olumsuz islevselligi ve davetlilerin sapkin birer tip olmasi) ailenin
igten ¢Okiintiiye ugramasina yetecektir.

Bize gore, Yazar, A. Riza Bey’in kizlarinin terbiye usulii konusundaki ig
hesaplasmasimni vermek yoluyla, evlilik kurumuna iligkin deger ve tutumlarin da
artik bir degisim gec¢irdigini vurgulamak istemistir. Nitekim fiziksel giizellikten
yoksun oldugu i¢in Fikret’e, babasi tarafindan telafi maksadiyla ahlak
giizelliginin  verilmesine iligkin ¢aba “modern feminite” 6l¢iitlerinin
farklilagtigini gostermektedir. Geleneksel toplumlarda gegerli olan kadinhk
Slciitleri ve ozellikleri, degisen bir toplum i¢in artik bir anlam ve deger ifade
etmemektedir.

Bireyin sosyo-kiiltiirel gevresine uyumunu saglamada ve istikrarli bir
kisilik yapisina sahip olmasinda etkili en temel kurum olma 6zelligini gésteren
aile, degisim siirecindeki geleneksel toplumlarda toplumsal denetim merkezi
olma vasfimt kaybetmekte, bu islevsizlik standardize edilmis yasam bicimi
sarsintya ugrayan bireyin bilissel ve davranissal diizeyinde psikolojik ve sosyal
uyumsuzluk géstermesine yol agmaktadir. Dolayisiyla iligkiler, “ailesel” olma
6zelligini kaybetmekte ve sonugta M. J. Levy’nin de isaret ettigi gibi sosyal
¢oziilme siirecinde temeli olmayan farkli bir bireycilik anlayisini beraberinde
getirmektedir: “Ideal ve istikrarli bir bireycilik yerine, aile gibi daha once
kararlarini iginde verdigi ortamlar yok oldugu igin, kisi, toplumsal denetimin
~ ¢dziilmesinden dogan bir bireycilige sahip olur” (Kongar, 2002: 235). Nitekim,
namusun varlifimi paraya/zenginlige baglayan, “diigtincesiz, saf bir kadin” (s.
62) olan Hayriye Hanim, “parasiz namus nihayet bir iki gébek dayanir” (s. 34)
anlayisina sahiptir. “Ailenin menfaatine dokunan islerde hi¢ sakasi olmayan,
maddi, hesaph bir kadin” (s. 32) olan Hayriye Hanim, esinin sirketten ayrilma
sebebinin “namusu kurtarmak” (s. 33) oldugunu 6grenince: “Ben senin yerinde
olsam, ¢ocuklarin hatir1 i¢in buna gdz yumardim. (...) Onlarin hatir1 i¢in ben,
her seye katlamrim. Ciink{i ekmeksiz kalirsak onlarin namusu tehlikeye girer”
(s. 33, 34) cevabim vererek yoksullugu ve namuslulugu birbiriyle
iligkilendirmis, boylece manevi bir deger bigimi olan namusun siireklilik
kosulunu dogrudan maddi bir deger Olgiitii olan paraya baglamak gibi bir
yanilg1 igerisine girmistir.
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Toplumun sosyo-kiiltiirel kosullarina bagli olarak aile kurumunun

degisimden nasil etkilendigini, Ali Riza Bey ailesinin érmeginde isleyen Yazar,

bu yolla “degisimi yanlis degerlendirenleri iléri olanm temsilcisi saymak ne

denli yanhgsa, degisime ayak uydurmayanlar1 geleneklerin savunucusu saymak

o denli hatali olur. Ciinkii zamanin yargisi kesindir. Kendine ayak

uyduramayanlar1 da, ayak uydurayim derken agiriliga diisenleri de ezip

hirpalayacak, giiling ya da acikli duruma diigiirecektir” (Sener, 1989: 24)

mesajint okuyucuya ilétmeyi amaglamistir denilebilir.

Ailedeki kugsaklar arasi deger ¢atigmasinin nedeni, “yeni” ve “eski’ye
kargt farkli sekilde yorumlanan biligsel ve davramgsal kodlarm varligidir.
Babuali yetistirmelerinden emekli bir-miilkiye-memuru olan Ali:Riza-Bey igin,
“eski” ve “alisilmis” olan degerlidir ve de dogrudur: “Biiyiiyecek bir. memur
olmasina ragmen hicbir zaman bu sele kapilmayacak, hayatta daima bir seyirci
mevkiinde” (s. 13) kalmay1 ilke edinen Ali Riza Bey, degisime iliskin 6znel
yargisini “ben yasadifim miiddetge zaten bir ey duymadim, istemedim” (s. 13 )
sozleri ile dile getirecektir. Degisime bu sekilde kusku ile yaklasan, yerlesmis

——aliskantik ve_degerlerini_sorgulama.geregi-duymadan, yenilikleri/degisililderi. ———

olumsuzca yadirgayan Ali Riza Bey’e karsilik kizlar1 Necla ve Leyla ile oglu
Sevket ise babalarinin tam tersine bir kiiltiirel algilama bigimine sahip olup, her
degisikligi “yeni” seklinde yanlig degerlendiren yeni kusagin temsilcisidirler.

Romanda genel olarak ¢atisma iki diizeyde analiz edilebilir: Birincisi,
birey ve toplum ¢atismasimi igeren nesnel gerceklik diizeyi, ikincisi ise, bireyin
ideal ve reel catigmasim igeren Oznel gergeklik diizeyi. Bireyler arasi
iligkilerdeki boyut bakimindan, aile i¢i iligkilerde ¢atisma ve uyum olgusu,
bireylerin olaylar karsisindaki algi, durum tanimi, degerlendirme ve davranig
bigimleri ve deger anlayislaria bagh olarak zaman zaman degisebilir nitelikte
goriilmektedir. Catigma bigimi sirastyla Ali Riza Bey ile esi ve kizlar1 arasinda;
Hayriye Hanmim ile Necla ve Leyla arasinda, Hayriye Hanim ile Fikret-arasinda,’
Hayriye Hanim ve Leyla, Necla ile Fikret ve Ayse arasinda, Necla ile Leyla
arasinda, Ali Riza Bey ile Leyla arasinda goriilmektedir. Uyum ise Ali Riza Bey
ile Sevket arasinda, Ali Riza Bey ile Fikret arasinda, Hayriye Hanim ile Fikret
arasinda, Hayriye Hanim ile Leyla ve Necla arasinda, en son olarak da Fikret ile
Ayse arasinda gerceklesmektedir. :

Yukarida da deginildigi iizere, “birey-toplum, yeni-eski, ‘p‘é»lr‘a.-namUé;‘
ideal/hayal-reel/gercek” alanlarinda ele alman ¢atisma_bigimlerinm_kurumsal. __ -

iligkiler ve 6znel yasam fiizerindeki etkisine bakildiginda sosyolojik agidan
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toplumda anomi ve sapma durumuna iligkin belirtilerin varlifin1 gérmekteyiz.
Bireyler {imitsizlik, giivensizlik ve huzursuzluk iginde olduklar: kamsindadirlar.
Kiiltiirlin biitiinliigiiniin kontroliinden kagan yeni nesil, “neyin amaglanir?”
oldugu konusunda yeterli bir biling diizeyinde olmadig: gibi uygun araglarm
devreye sokuldugu bir sosyo-kiiltlirel ortamdan yoksun durumdadir. Sosyo-
kiiltiirel yapida kurumsal diizeyde bir uyumsuzluk sézkonusu olmakta, 6zellikle
I. Diinya Savasi’nm da getirdigi yoksulluk ve yolsuzluk ortaminda ekonomi
alanindaki kurumsal iliskiler, farkli deger yargilarmin karsilasiimas: ile bir
sarsintt  gegirmekte, buna iliskin bir kiiltlirel yerlesikligin henliz mevcut
olamayis1 aile kurumunu ve bireyleri bir ¢éziilme durumuyla karsi karsiya
birakmaktadir. Bu yénilyle Yazar, gecis doneminin basat degerlerin sarsinti
gecirdigi bir dénem olduguna dikkat ¢ekmektedir.

Orta tabakay: temsil eden ailenin statiistindeki ilk sarsinti, namusunun
temizlenmesi gerektigine inanan Ali Riza Bey’in Altin Yaprak Anonim
Sirketi’ndeki gorevinden ayrilmas: ve statii kaybina ugramasidir. Statii kaybini
yasamast, Ali Riza Bey’in degisimin yoniinii ve hizim1 fark etmesinde etkili
olmustur: “Fukaralik; Ali' Riza Bey i¢in ne giizel bir mektep olmustu. Herseyi
hakiki rengiyle, hakiki ¢ehresiyle gormeye bagladi” (s.45). “Cocuklar iistiindeki
niifuz ve tesirine” (s.46) giivenerek isten ayrilan Ali Riza Bey’in yasadig: ikinci
sarsinti, aile i¢indeki otoritesini kaybetmeye baslamasidir. Otoritesinin
zayiflamasi, aile i¢i iligkiler sistemindeki sosyal kontrol mekanizmasinda
aksakliklar1 baglatacaktir. O giine kadar dis diinya ile “pasif” diizeyde iletisim
kuran ve idealindeki aile portresinin gergek yasamda olmadifim fark eden Ali
Riza Bey, esi Hayriye Hanim’m “...evinin igini, ¢ocuklarm: pek yakindan
gormiiyordun. Iste sana haber veriyorum bey. Cocuklarimiz igin tehlike var!” (s.
34) uyanisindan sonra aile igi iletisimdeki kopuklugu gérmeye baglayacaktir.
Otoritenin yalmzca mesleki statiisiiniin dogal bir sonucu ve geregi oldugu
yanilgisina diisen Ali Riza Bey, “zayiflik, giigsiizlik, iradesizlik” gibi kisilik
ozelliklerinin de etkisiyle tutarsiz bir davranis sergileyerek, pek tasvip etmedigi
“para”nm giiciinii otorite kaynag olarak kabul etmektedir. Oyle ki, “ben artik
fukara oldum.... Biitiin haklarim gibi babalik hakkimi da kaybettim” (s. 73)
seklindeki sozleriyle babalik roliindeki performansimmi buna baglayacaktir.
Boylelikle Yazar, maskulenligin sosyo-kiiltiirel 6zelliklerinden olan otoriter
olma ve eve ekmek getiren kisi/para kazanan kisi olma 6zelliklerinin yoklugunu
aile i¢in kurumsal bir uyumsuzluk nedeni olarak gérmektedir diyebiliriz.




198 _ _RESATNURI-GUNTEKIN?IN *YAPRAK DOKUME» —— ~—— = "

Ali Riza Bey, “namus icab1” (s. 35) isini biraktig1 giin, 20 yasindaki oglu
Sevket’in kazandig: smav neticesinde artik 100 lira aylikla bir bankada memur
olarak ¢alismaya baglayacag: miijdesini alir. Ali Riza Bey ertesi giin “goziinde
yavag yavas bir ilah mertebesine ¢ikmaya” (s. 46) baslayan Sevket’e “seninle
_yer degistirecegiz. (...) Sen baba, ben ailenin bilyiik ¢ocugu olacagiz. (...) Ailede
onun yeri en geg orasi olacak. (...) Zamam geldigi vakit benim yerime onu baba
tantyacaksiniz, onu sayacaksiniz” (s. 29) diyerek, kendisi gibi “magrur” (s.28)
oglunu kendi yerine oturtacak ve otoritenin el ‘degistirdigini aile i¢inde sembolik
olarak ilan edecektir. Bu davramg bigimi, aile iginde kontrolsiizliigiin de ilk
baslaticis1 olmustur denilebilir. Mesleki statiisiinii kaybeden Ali Riza Bey,
babalik roliinde de basarisizliga ugrayacaktir. Aile i¢indeki kontrblii uygulayan
kisi olarak “aile reisi” roliindeki ¢éziillme ile birlikte Ali Riza Bey de uyumsuz
bir kisilik sergileyecektir. Sosyolojik-agidan biliyoruz ki, “sosyal rol; kisi ile
kisinin katildig1 gruplar arasindaki islevsel bag oldugu i¢in kisinin uyumu da
rollerini oynamasinda ortaya ¢ikar” (Fichter, 1990: 152).

Diinyada herseyden siiphe eden, ancak oglunun ahlikindan hic -siiphe
--—etmeyen;-onu—*‘kendi-hayalinde~vasayan_miikemmel insan-modeline-géreZ-(s. - ——-

28) yetistirmis olan Ali Riza Bey, yasamin kati gercekleri karsisinda
¢ocuklarmin dogru-uygun sekilde sosyallestirilmedigini itiraf edecektir. Oglunu
en kiigiik yastan itibaren geleneksel sekilde, “benden sonra bu ailenin babasi
sensin; ben &liince sen benim yerime gegeceksin” (s. 27) anlayisiyla yetistiren
Ali Riza Bey, zaman igerisinde “evinde bir bostan korkulugu mevkiine diismeye
bagladigini” (s. 50) gorecek, evdeki giiriiltii ve kavgalara tamik olmamak i¢in
evden uzaklasarak emekliler kahvesinde zaman harcayacaktir: “El ile
dokunulacak kadar yakin goriinen bu baslar, kendisine yildizlardan daha uzak
yabanci diinyalardir” (s. 52). Sevket, babasini iki kez hayal kirikligina ugratmus,
aileyi felakete stiriiklemistir. Altin Yaprak Anonim Sirketi’nin miidiirii
Muzaffer Bey’in Leman Hanim ile iliskisine benzer bir sekilde Sevket de
galistign - bankadaki daktilolardan Ferhunde adinda evli bir kadin ile
miinasebetinden dolay1 evlenmek durumunda kalacaktir. Ali Riza Bey,
Sevket’in evliligi hakkinda “nasilsa olmus bir felaketin tamiridir” (s.60)
degerlendirmesini yaparken, bu evlilige taraftar olan “asri hayat” (s. 66)
heveslisi Necla ve Leyla’ya gore “eve yenilik ve eglence girecék”, babasi gjbi
eski kafali Sevket, karisinin tegvikiyle “mutlaka” (s. 56) degisecektir.. Oysa
basmdan tiirlit maceralar gegmis olan Ferhunde Hanim’m eve katilmasiyla daha
da siklasan eglence toplantilari ve hesap,slz,harcamalar,yﬁzﬁndens—evdeki sefalet- — —

ve para sikintist daha da kériiklenecek, netice olarak, giderleri ve birikmis
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borglan karsilayabilmek i¢in Sevket, bankadan habersiz para gekerek evdeki
{iclincii sarsmtimn yasanmasina neden olacaktir. Sevket’in cezaevine girmesiyle
evdeki otorite “acik fikirli, cesur bir kadin” (s. 63) olan Ferhunde Hamim’a
gegecektir: “Bu evde bir tiirbe kokusu var. (...) Benim fikrimce pencerelert,
‘kapilar1 agmak biraz hava degistirmek lazim” (s. 63 ) sozleri ile Ferhunde
Hamim, “gelenekselin/eskinin” kapilarini degisime agarken aileyi de bir yaprak
dokimii gibi maddi ve manevi kayiplara ugratacaktir. Evde namusun degeri
artik unutulmustur. Oyle ki, Sevket bile “Baba, hayat degismis. (...) Emin ol ki
bu eglencelerde zannettigin kadar korkulacak bir sey yok.... $imdi biitiin diinya
boyle. Ne yapahm? Asrin icabatma uymaya mecburuz. Sen, baska bir zamanin
adarm oldugun i¢in bunlarin ne kadar tabii ve zaruri oldugunu gérmityorsun” (s.
68) cevabiyla degisim karsisinda aciziyetini kabullenmek zorunda kalmistir.

Sevket’in cezaevinde oldugu siralarda sik sik sokaga ¢ikan ve aksamlari
eve ge¢ gelmeye baslayan, zeki ve hilekér bir kadin olan Ferhunde Hamim,
birgiin Bogaz’daki bir akrabay: ziyaret bahanesiyle terk ettigi eve asla
donmeyecektir. Boylelikle otorite “kendisinde tilkenmez haklar gbren kiistah,
hafif, simarik bir mahluk olan” (s. 61) Ferhunde Hamim’dan tekrar Ali Riza
Bey’e gegecektir. Bu durumu 6grenen Sevket, “zindanlarin en biiyligiinden” (s.
104) kurtuldugunu belirterek, “Hersey gibi sevmek de parasi, vakti, az ¢ok
rahatt yerinde olan insanlara mahsus bir imtiyazmigs baba” (s. 104)
degerlendirmesini yapacak, duygularin da artik paranin tekelinde oldugunu ileri
siirecektir. Babasina gore de ayni sekilde “ask, hali vakti yerinde, isgiicii
yolunda olan bir kisim insanlarin bilerek ve isteyerek baglarina satin aldiklan bir
dertti” (s. 54). Ali Riza Bey, daha evliliginin baginda “Sevket gibi isi basindan
askin, agir ve akilli bir ¢ocuk boyle bir deliligi” ” (s. 54) nasil yapti diyerek
sagkinligim dile getirmistir.

Leyla ve Necla’nin evlilikle ilgili tutum ve tercihleri de paranin en biiyiik
glic olarak gorlilmeye baslandiginin gostergesidir. Evlilige iligkin degerler,
paranin yoneliminde degismekte, gen¢ kizlar evlilik kurumunun temelini ask,
sevgi gibi duygulardan ziyade zenginligin lizerine kurmaktadir. Ailede Leyla ile
Necla arasinda goriilen en siddetli kavga bundan dolayidir. Leyla ile nisanlanan
45 yaglarinda Abdiilvehhap Bey adinda bir Suriyelinin, birgiin sokakta birtakim
uygunsuz insanlarla konustugu i¢in davranisindan rahatsiz oldugu gerekeesi ile
onunla evlenmek yerine “pek sevdigi i¢in eger kii¢lik kizt Necla Hanim’1 verirse
maalmemnuniye” (s. 109-110) kabul edecegine dair bir haber géndermesi
{izerine, Ali Riza Bey bu durumu “hayvancasma, iptidai bir bahane” (s. 110)
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olarak degerlendirecektir. Kiz1 Necla ise “Ne yapiyorsun baba.... ¢tldirdmn mi?
(...) Kismetime ne hakla mani olacaksin? (...) Kardesimin yerine beni verirsin,
olur biter” (s. 110) sozleri ile kiz kardesinin nisanlisina zengin oldugu
gerekgesiyle evet diyecek ve kardesi Leyla’nin “Kaltak.... Ahlaksiz kaltak....
Niganlimi sen bastan ¢ikardm” (s. 112) seklinde saldirisina ugrayacaktir. Oysa
zengin olmanin aksine Abdiilvehhap Bey “Istanbul’da soyledigi gibi milyonlar
sahibi bir zengin degil, anlagilmasi gii¢ bir takim kangik 'islerl‘e kit kanaat
yasayan” (s. 116), iki esi ve ¢ok sayida gocugu ile tavuk kiimesi gibi kii¢iik bir
evde oturan bir kisidir. Suriyelinin dokuz ay 6nce 6len {igiincti esinden kalan iki
¢ocuga analik etmek igin bu eve geldigini fark eden Necla akibetini anlayacak,
babasma gonderdigi mektubunda bir lokma ekmegine razt oldugunu
belirtecektir. e ‘ =

Biriken bor¢larin 6denmesi igin evin rehin verilmesi karsthgmdaAli Riza'

Bey’in Emniyet Sandifi’ndan aldign 400 lira kisa zaman igerisinde
yagmalanmig, “misafir salonu i¢in birka¢ yagliboya, yastik, mermer
heykelcikler, bebekler, sekiz-on tane yeni Carliston ve Tango plagi” (s.86)
ahmmgtir. Emekli Sandigi’ndan_alinan para onbir_giin_igerisinde tiikenecektir.

kalan para ile Dolap Sokagi’nda “iki bilyiik odali, karanlik harap bir yer” (s.
113)e tasmulacaktir.

Evde ilk yaprak dékiimii Fikret ile basglamustir. Sevket’in evlilifinin
arkasindan evde baslayan kotii gidis karsisinda felakete daha fazla
katlanamayacak olan Fikret, babasmna “Baba goziinii ag. (...) Sen erkekge
hareket edeydin bu olanlar olmazdz. (...) Bu gidis iyi bir gidis degil. Doludizgin
bir uguruma gidiyoruz... Baktim kimseden imdat yok... Ben bari kendimi
kurtarayim” (s. 73) diyerek Adapazari’ndan, bir y1l 6nce esini kaybetmis {i¢
¢ocuk sahibi Tahsin Bey adinda 50 yaslarinda biri ile evlenir. Oysa akibetinden
habersiz olan Fikret birka¢ yil i¢inde “adeta ¢6kmiis, orta yasl disarlikli” (s.
131) bir kadin olacaktir. \ o

ikinci yaprak dokiimii, Sevket’in cezaevine girmesi, Uglinciisii ise,
Necla’nmn evliligidir. Dérdiincti yaprak, bir- avukatin metrési oldugunu
duyduktan sonra babasi tarafindan evden kovulan ve Taksim’de kendisi i¢in
tutulan bir apartmana yerlesen Leyla ile dékiilecektir. Romanda degisimi fark
eden, ancak ona nasil, ne sekilde ayak uyduracagini bilemedeh “asri hayat”
hevesiyle bilingsizce kendi kendilerini sefalet ve felakete siiritkleyen sadece

— ailemirr feitleri-degildit. 21T Mayis 1944 tarinli Ulus Gazetesi’ ﬁd?"RQmarﬁa_'ri.
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Piyes Cikarmak” adli yazisinda R. Nuri, Ali Riza Bey ile ilgili olarak “Onun
asil yaprak dokiimiinii gocuklarinin birer birer dokiilmesinde degil, kendi fikir
ve kanaatlerinin dokiilmesinde aramak lazim gelir” (Taydas, 2000: 132)
degerlendirmesinde bulunmustur.

Nitekim Yazarin da vurguladigi gibi, romanda siiregelen olaylar ve
durumlar karsisinda Ali Riza Bey’in zaman igerisinde diistinceleri/degerleri ile
celiskili davraniglar sergiledigini gérmekteyiz. Birinci geliski, Muzaffer Bey’e
“oglum boyle bir is tutsayd: onu reddederdim, artik yiiz ylize gelmezdim” (s.24)
seklinde tepkisini dile getiren Ali Riza Bey, muhafazakar ahlak anlayisindan
taviz vererek, benzer bir hadiseyle karsilasan oglu Sevket’in evliligine namusu
kurtarmak gerekgesiyle razi olmustur. Ikinci geliski, “kendi namusunu
temizlemedigini” diisiindiigli Muzaffer Bey’in sirketinden ayrilirken “bir daha
onunla mahserde bile yiiz ylize” (s. 25) gelmeyecegine dair yemin etmesine

ragmen daha sonra esi Hayriye Hanim’a elbiselerim ditiilettirecek ve hatir

sormak bahanesi ile eski talebesinden yeniden is talep edecektir. Eski ahdi artik
“eski zamanlara ve eski Ali Riza Bey’e ait bir” (s. 65) karardir. O, kontrolstizce
degismeye baslamustir.

Ukglincii gelisk ise, evdeki fuzuli harcamalara olan tepkisi ile ilgilidir. Bir
zamanlar masraflara siddetle karg1 ¢ikan hatta bu ylizden esiyle tartisan Ali Riza
Bey, “senin aklin ermez hanim! Cocuklar: eve kapiyoruz.... Istediklerini yedirip
giydirmezsek olmaz. Sonra evden, ev hayatindan nefret ederler” (s. 49) cevabinu
verecektir. Dordiincti ¢eligki, kahve arkadaglarindan birinden, bir avukatin’
metresi oldugunu duydugu Leyla’y1 “benim artik Leyla isminde bir kizim yok.
Biz, birbirimiz i¢in 6lmiis sayiliniz” (s. 128) diyerek kovmasina ragmen, daha
sonra Hayriye Hanim ve Leyla Hamim’m 1srar {izerine hastalik ve ¢aresizlik
iginde kiziyla birlikte yasamak zorunda kalmasidir. Zamanla O da kendini
degisim denilen sele kaptumistir: “Ara sira avukatin apartmaninda arkadaglarn
serefine tertip ettigi eglencelerde bulunuyor, k&h sicak ve sik mutfakta meze
hazirlayan Hayriye Hanmim’a yardima geliyor, kah artik 15 yasinda giizel bir kiz
olan Ayse ile beraber bazi kadinlarla giilling danslar yapmaya kalkarak meclisi
senlendirdigi bile oluyordu” (s. 134) Besinci geliski ise, Ali Riza Bey’in bir
zamanlar memur iken, bas dligmani oldugu ve hakkinda ‘“Nedir bu
miskinhaneler efendim? Elimde kuvvet olsa bunlarin hepsini kapatirim!” (s. 41)
diye sOylendigi kahvehanelerin issiz, ekmegi olmayan emekliler igin aile
i¢indeki huzursuzluktan kacis mekani oldugunu anlayacaktir. Ciinkii kendisi de
“kisinin gevresinde kendininkine benzer problemleri olan kimselerin bulunmasi
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gergegl kabullenmesinde son derece etkilidir” (Fichter, 1990: 152).gériisiinii
dogrularcasina o zavalli ihtiyarlar gibi teselliyi, kendisine benzer olanlarin
yaninda - bulacaktir: “Nihayet anladi ki, —kahve, issizlikten:‘ ve aile
dirliksizliginden dogan istiraplara karsi simacak tek kosedir. O .da olmasa,
miitekaitler igin 6lmekten bagka yapilacak is kalmayacakt1” (s. 42).

Canli ve renkli tipler yaratarak isledigi emekliler kahvehanesi' ile
kanimizca Giintekin, hem kusaklar arasi gatismanin ve aile kurumundaki
¢oziilmenin ne kadar yaygm oldugunu gostermeyi amaglams, hem de romanda
degisimin birey Uzerindeki etkilerini aktarmak gayesi ile ‘“emeklilik
sosyolojisi”nin temel igerigine bir géndermede bulunarak, kahvéehanelerin birer
dedikodu mekdm1 olmayip, bireyler arasi1 ve dig: diinya' ile iletisimin
stirdiirtilmesinde, bireyin emeklilik sonras: kargilasilan kriz ve sorunlarla baga
¢ikmasinda gerekli alternatif sosyal ve psikolojik islevlerin saglanmasinda ne
kadar etkili oldugunu belirtmis olmaktadir. Nitekim “Anadolu Notlar1”:(1980)
adli gezi anilarim yazdigi eserinde, geleneksel kiiltiiriin aktaricist olarak
kahvelerin toplumsal roliine deginmektedir: “Kahve; diinyanmn en asil ve

-——kidemli-demokrati-olan -bumillennuzun_zaman toplantrveri-oldu. Simf fark:

pek gozetilmeden orada diz dize oturulur, dertlesilirdi. Aile meseleleri, mahalle
meseleleri, memleket meseleleri, orada miinakasa edilirdi. (...) Karagoziin,
meddahin sahnesi kahvelerdeydi. Asiklar, saz sairleri orada imtihan olurlard:”

(Glintekin, 1980: 157).

SONUC

Sonug olarak, Osmanli déneminin son yillar1 ile Cumhuriyet’in ilk
yillarim konu edinen romanda Yazar, agirlikli olarak degismenin “olumsuz”
yonii lizerinde durmaktadir. Romanda orta tabakanin degerlerl bir bunalim
gec;lrmektedlr “Geleneksel tip”in biitiin ozelliklerini tagiyan Ali Riza Bey,
“sevgi, diiriistlitk, dogruluk, namus” gibi manevi degerleri sonul degerler olarak
igsellestiren Osmanli déneminin kiigiik biirokratmin, orta smif memurunun tipik
karakteristiklerini ve muhafazakar ahlak anlayigini temsil etmektedir. Bu islevi
ile'Ali Riza Bey, Osmanli Devleti’nin degisimi gormezden gelen ya da
degisimin gerekliliginin heniiz bilincine varmanuisg yt‘)netici stnifinin, biirokrat
zlimrenin bir sembolii roliinii oynamanin yani swra ayni zamanda devletin
duraklama déneminin kisisellestirilmis bigiminin bir 6rnegi olarak karsimiza
glkmaktadlr Nitekim degisimin kagmilmazligim fark ettikten sonra buna

zihinsel ve davramsgsal diizeyde hazir olmayisinin bilincine' varmasi, romanm
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sonunda bir avukatin tuttugu apartmanda onun metresi olarak hayatim siirdiiren
kiz1 Leyla’nin yaninda yasamaya devam etmesi ve ¢aresizlik iginde bir yaprak
gibi kendini degisimin riizgarina kaptirmasi, bize Osmanli déneminde zihniyet
tahliline gereksinim duymadan ve segici bir ayiklama stirecini gerektirmeden i¢
ve dis dinamiklerin de ydnelimiyle modernlesme adina baslatilan “batililasma”
seriiveninin siiregelen yasam 6ykiisiinii animsatmaktadir denilebilir. Batililasma
siirecinin mesafe kaydetmesi bigiminde kammizca, Osmanli Devleti’nde
bilhassa Mesrutiyet doneminde “Bat1 kiltiir ve medeniyeti’nin aktarimi
asamasinda amac-ara¢ iliskisinin belirlenmesine yonelik olarak entelektiiel
aydinlarn, biirokratlarin ve askeri simfin “neyin istenilir ya da istenilmez,
amaglanir ya da amaglanmaz” olacagi hususunda bir fikir birliginin
saglanamamig olmasi etkili olmustur. Kisacasi, Batililasmanmn yol alis bigimi,
“kendini yeterince taniyamamadan, bilemeden &tekinin yanlis anlasilmasmmn”
bir 6zeti ya da tezahiiriidiir. Bu durum nihayetinde toplumsal ve bireysel
uyumsuzluklarin yasanmasina neden olmustur. Bize gére romanda Leyla, Necla,
Sevket ve esi Ferhunde Hamim, Giintekin tarafindan yukarida degindigimiz
stirecin sonuglarim: anlatmada bir sembol olarak ele alinmiglardir.

Ozetle denilebilir ki, Yaprak Dékiimii’niin ana temasm “Batililasmanin
yanlis anlasiimas: {izerine” (Kudret, 1987: 340) kurmaktan ziyade, R. Nuri,
degisen sosyo-kiiltiirel yapidaki ikililigin iki farkli yoéniinii (herhangi bir
sentezleme ¢abasi giitmeden) ele almis, bu yolla, aslinda toplumun ve bireyin
“degisim zihniyeti”ni irdelemeyi amaglamistir. Degisim olgusunu “farkmdalik,
kiiltiirel algi, bilinglilik, sorgulama, segicilik, igsellestirme ve uyum”
kategorileri aracilifiyla bireysel ve toplumsal agidan sorgulayan Giintekin,
sosyo-kiiltiirel ve ekonomik kosullardan soyutlanmus sekilde, bilissel diizeyde
herhangi bir segici ve bilingli bir ayiklamaya gidilmeden “modernlik” adina
igsellestirilmis her farkli/yeni 6genin davranigsal diizeyde nasil bir felakete yol
actifini, roman karakterlerinin sosyal diinyalarmdaki sanci ve ¢6kiisler aracilig
ile aktarmak istemistir.
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