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Ozet

Biiyiik Selcuklu tarihinin en onemli simalarindan biri siiphe yok ki Nizamii’l-
Miilk tiir. Devletin kurulus asamasindan ta ki yikilisina kadar, tipkr Selcuklu
hanedan gibi, onun ailesinin hiikmii gecerli olmustur. Iki aile arasinda uyumun
oldugu zamanlar, yani Alp Arslan ve Meliksah devirleri, devletin en kudretli
yillarina isaret etmektedir. Fakat Meliksah’in oliimii sonrasinda her iki ailenin
itibarint daha once hi¢ olmadigi kadar sarsan gelismeler yasanmistir. Biiyiik
Selguklu  inhitatimin  yasanmasimin  bircok sebebi bulunmaktadr. Hanedan
icerisindeki rekabet, Hacgli seferlerinin etkisi, Batinilerin askeri ve psikolojik
tahripleri bunlardan sadece birkacidir. Uziiciidiir ki, simdiye kadar ¢ogu zaman
gozardr edilen Nizdmii'I-Miilk’iin ogullar: faktoriinii de buraya dahil etmek icap
etmektedir. Mezkiir aile baba Nizamii’l-Miilk’iin hizmetleri dolayistyla daha ziyade
yapici faaliyetleri ile hafizalarda yer etmigtir. Bu makale ise ailenin itibarina halel
getirme niyetiyle degil, Selcuklularin son dénemine anlam verme kaygisiyla ele
alimmigtir.

Anahtar Kelimeler: Biiyiik Selcuklular, Nizdmii’l-Miilk, Nizdmii’l-Miilk tin
ogullari.

Abstract

One of the most prominent figures of the Great Seljuk Empire is undeniably
Nizam al-Mulk. From the establishment of the state to its collapse, just like the
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Seljuk Dynasty, the rule of his family was dominant. The periods of harmony
between the two families, such as the rulers of Alp Arslan and Malik-Shah, were the
most powerful years of the Empire. However, after the death of Malik-Shah,
developments which shook the reputation of both families to a never before seen
extent were experienced. There are several reasons for the decline of the Great
Seljuk Empire. The competition within the Dynasty, the influence of the Crusades
and the military and psychological destructions by the Batiniyya are only a few of
these. It is saddening that one needs to include the factor of the sons of Nizam al-
Mulk which has been frequently discarded so far. The aforementioned family has
rather been remembered with their constructive activities due to the services of the
father of the family, Nizam al-Mulk. This article was written with the purpose of not
damaging the reputation of the family but making sense of the last period of the
Seljuks.

Keywords: Great Seljuks, Nizam al-Mulk, sons of Nizam al-Mulk.

Giris

Biiyiik Selguklu tarihinin en O6nemli sahsiyetlerinden biri olan vezir
Nizamii’l-Miilk hakkinda ge¢misten gliniimiize epey miktarda yaymn
yapilmig olmasina ragmen, sayisi on ikiye varan ogullari lizerine olan ilgi ise
disiik seviyede kalmistir. Gergekten de adi gegen vezirin kendinden
oncekileri ve sonrakileri golgede birakacak kadar renkli bir hayati olmustur.
Hatta Tugrul, Alp Arslan, Meliksah ve Sencer gibi sultanlarin elde ettigi
sOhret ve kiymete Nizamii’l-Miilk’iin de ulastigini rahatlikla soyleyebiliriz.
Bugiin; Siilleyman b. Cagri, Meliksah b. Berkyaruk, Mahmud b. Muhammed
hatta daha da &tesi bizzat Berkyaruk ve Muhammed Tapar gibi isimler
merakli tarih okurlarmin ve tarihgilerinin zihninde bir cagrisima sebep
olamazken, belki isminin de sebep oldugu gii¢clii gizemden dolay1 Nizamii’l-
Miilk ad1 belleklere kazinmustir.'

Cagr1 Bey’e, oglu Alp Arslan ve onun oglu Meliksah’a vezirlik yapan
Nizamii’l-Miilk, Sel¢uklu kudretinin en 6nemli timsallerinden biri olmustur.
Vezirin kudreti ise Cagr1 Bey’in yaninda bulundugu zamandan sultan
Meliksah’tan kisa bir slire dnce O0lmesine kadar gecen siirede siirekli bir
sekilde katlanmistir. Vezir bu kudretini sadece siyaset sahnesinde iistlendigi
biiylik gorevlere de bor¢lu degildir. On yillarca askeri, sosyal, dinl ve daha

! Piyadeoglu, Nizamii’l-Miilk’iin bir hiikiimdar kadar genis otoriteye sahip oldugunu

soylemistir. Cihan Piyadeoglu, Sultan Alp Arslan Fethin Babas:, Kronik Kitap, Istanbul
2018, s. 219.
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bir¢ok sahada vezirin aktif bir rol icra etmesi, devletin 6nemli bir doneminin
onun adiyla anilmasina sebep teskil etmistir.

Biiyiik Selguklu tarihinde vezir ve sultanin birbirine yakin olan
Olimlerinden sonra yasananlar, Nizamii’l-Miilk’{in Siyasetname’sinin birgok
yerinde yaptig1 siyasetin bosluk affetmeyecegi ikazinin ne derece onemli
oldugunun sanki ispati gibidir. Giiclii karakterlerin ardillarimi her zaman
miiskiill durumda biraktiklart hususu tarihten tiirli Ornekler ile sabittir.
Sultanlhigin Alp Arslan’dan Meliksah’a devrinde, Kavurt meselesi harig, cok
biiyiik bir problemle karsilagilmamasiin en biiyiik gerekcesi ise iki tane
kudretli ismin pes pese gelmis olmasidir. Nitekim Meliksah babasindan
devraldigi miras1 daha da biiyiitmiis ve devleti bir imparatorluk héline
getirmistir.” Ne yazik ki, devletin ilk ve son imparatoru da o olmustur.’

Biiyiik Selguklu tarihinde Meliksah’in 6limii sonrasinda yasananlarin
faturasi elbette ki sadece Nizamii’l-Miilk’iin ogullarna kesilmemelidir.
Sultanin esi Terken Hatun, sultanin yaslar1 kiiclik olan ogullar1 ve
Bagdat’taki c¢esitli Abbasi halifeleri Selguklularin inhitatinda biiyiik pay
sahipleridir. Neredeyse tahta c¢ikmak isteyen her bir adayin yaninda
Nizamii’l-Miilk’{in ogullarindan birinin olmasi1 ise bu c¢alismanin ortaya
¢ikmasi i¢in esin kaynagi olmustur. Makalede evvela kisaca Nizamii’l-Miilk
ve ogullarinin devlet icinde yiikselmelerinin izi siiriilecek, ardindan da
Biiylik Selguklularin belki de en buhranli doneminde Nizadmii’l-Miilk’{in
ogullarmin ifa ettikleri rol ortaya konulmaya ¢alisilacaktir. Son baslikta ise
meseleye bir izah getirmek adina, ayni cografyada meydana gelen Bermeki-
Nizami tecriibeleri mukayese edilecektir.

Nizamii’l-Miilk Devleti!

Nizamii’l-Miilk’{in yaklasik otuz yil* gibi biiyiik bir zaman diliminde
devletin sultandan sonra en yetkili kisisi olmasi, hatta bazi durumlarda siniri

2 Abdiinnaim Muhammed Hasaneyn, [ran ve’l-Irak fi’l-asri’s-Selcuki, Darii’l-Kitabi’l-

Liibnani, Beyrut 1982, s. 86.

Hitti’nin deyimiyle Biiylik Selguklularin yiikselis devri “pastirma yazi gibi” kisa

stirmiistiir. Philip K. Hitti, Sivasi ve Kiiltiirel Islam Tarihi, Cev. Salih Tug, Marmara

Universitesi [lahiyat Fakiiltesi Vakfi Yayinlari, Istanbul 2011, s. 652.

4 Ibn Kesir, el-Biddye ve 'n-Nihdye, C. 12, Cev. Mehmet Keskin, Cagr1 Yayinlar1, Istanbul
2000, s. 279; Abdurrahman Ibnii’l-Cevzi, EI-Muntazam Fi Tarihi’l-Umem (Selguklular),
Cev. Ali Sevim, Tirk Tarih Kurumu Yayinlari, Ankara 2014, s. 157; Rasid al-Din
Fazlallah, Cami‘ al-Tavarih, 11/5, Yay. Ahmed Ates, Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari,
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bir hayli agmasi, bazi Selguklu tarihgilerini vezir hakkinda yukaridaki tarifi
yapmaya itmis gibi goziikiiyor.” Nizamii’l-Miilk, 1063 yilinda Kutalmis ile
olan miicadelesinde kendisine yardimi dokundugu Alp Arslan tarafindan
vezir olarak atanmustir.’ Oliim yil1 ise bilindigi {izere 1092°dir. Eger, onun
1040 yilinda gergeklesen Dandanakan Savasi’ndan sonra Selguklu Devleti
icerisinde gorev almaya basladigim1 kabul edersek’ hizmet siiresi biitiin
Biiyiik Selg¢uklu tarihinin (117 yil) yaklasik iicte birinden fazla bir zamana
tekabiil etmektedir. Vezir, Meliksah’in tahta gecisinde de aktif bir gérev icra
etmis ve onun amcast Kavurt’un yarattigi tehdidi babasi zamanindaki gibi
kangrene doniismeden bertaraf etmesini saglanstir.®

Koymen’e gore vezirin Selguklu tarihinde “miisbet rolleri”nin diginda
“menfi rolleri” de olmustur. Iranlilar1 devletin sivil teskilatinin igine

Ankara 1999, s. 54; Abbas Ikbal Astiyani, Vezaret der-Ahd-i Selatin-i Biiziirg-i Selcuki,
Nesr. M. Taki, Danispejuh, Tahran 1338hs., s. 46.

5 Bkz. Seyyid Cevad Tabatabai, Hace Nizdmii’l-Miilk, Tahran 1375hs., s. 30-31; Abbas
Sarafrazi, “Tesir-i Siyasetname-i (Siyerii’l-Miiluk) Hace Nizamii’l-Miilk ber-Sahtar-i
Hiikiimet-i Selcuki”, Mecelle-i Pejuhesha-yi Tarihi-i Iran ve Islam, 13, 1392hs., s. 60;
Allahyar Hilatberi-Hasan Bastani-i Rad, “Ruyaruyi-i Siyasi-Nizami-i Hasan Sabbah ba-
Selcukiyan”, Pejuhesname-i Ulum-1 Insani, 51, 1385hs., s. 102; Salih Pergari-S. Murtaza
Hiiseyni, “Tasavvuf ve Peyamedha-y1 ictimai-i An der-Devre-i Selcukiyan”, Tarih der-
Ayine-i Pejuhes, 7/3, 138%hs., s. 32. Bu yakistirmanin miisebbibi biiyiik lgiide Ibnii’l-
Esir’dir. Zira o Nizdmii’l-Miilk doneminden bahsederken “devle-i Nizamiye” ve “biiylik
vezir Nizdmii’l-Miilk asr1” gibi tariflerde bulunmustur. Malihe Sattarzade, Selcukiyan (K.
431-590), Sazman-1 Mutalaa ve Tedvin-i Kiitiib-i Ulum-1 Insani-i Daniggahha, Tahran
1392hs., s. 78.

6 Sibt ibnu’l-Cevzi, Mir atii’z-Zaman Fi Tarihi’l-Aydn (Selcuklular), Cev. Ali Sevim, Tiirk
Tarih Kurumu Basimevi, Ankara 2011, s. 130.

7 Tbrahim Kafesoglu, “Nizam-iil-Miilk”, [4, C. 9, Milli Egitim Basimevi, Istanbul 1964, s.
330.

8 Sibt ibnw’l-Cevzi, Mir atii’z-Zamdn, s. 189; Bundari, Zubdat al-Nusra va Nuhbat al ‘Usra
(Irak ve Horasan Selguklulart Tarihi), Cev. Kivameddin Burslan, Tirk Tarih Kurumu
Yayinlari, Istanbul 1999, s. 48-50; Muhammed b. Ali b. Siileyman er-Ravendi, Rdhat-iis
Sudiir ve Ayet-iis-Siiriir, C. 1, Cev. Ahmed Ates, Tiirk Tarih Kurumu Yaynlari, Ankara
1999, s. 123-125; ibnii’l-Esir, el-Kdamil fi 't-Tarih, C. 10, Cev. Abdiilkerim Ozaydin, Bahar
Yayinlari, Istanbul 1991, s. 82; Abd’l-Farac, Abii’l-Farac Tarihi, C. 1, Cev. Omer Riza
Dogrul, Tirk Tarih Kurumu Yayinlari, Ankara 1999, s. 326; Miineccimbast Ahmed b.
Litfullah, Cdmiu’d-Diivel (Selcuklular Tarihi-I Horasan-Irak, Kirman ve Suriye
Selcuklulart), Haz. Ali Ongiil, Kabalc1 Yaymcilik, Istanbul 2017, s. 83-84; Seyyid Ebu’l-
Kasim Furuzani, Selcukiyan ez-Agaz ta-Fercam, Sazman-1 Mutalaa ve Tedvin-i Kiitiib-i
Ulum-1 Insani-i Danisgahha, Tahran 1394hs., s. 127. Kavurt, Cagri’nmn en biiyiik oglu
olmasma ragmen zamaninda Alp Arslan’in da golgesinde kalmistir. Bir goriise gore, ilk
Selguklu fetihlerinde Tugrul, Cagri, Ibrahim Ymal ve Alp Arslan kadar isminin
gegmemesi, onun basarisiz bir muhalif olarak kalmasmin en biiyiik delilidir. Muhsin
Miirselpur, Tarih-i Selcukiyan-1 Kirman, Merkez-i Kirman-ginasi, 1387hs., s. 57-59.
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kontrolsiizce doldurmasi, saray ve askeri teskilati ellerinde tutan Tiirklerle
aralarinda ikilik meydana getirmis, bu da devletin istikbali igin oldukga
zararli sonuglar dogurmustu. Bir diizine Selguklu sehrinde kendi adiyla
anilacak olan medreselerin insasit yine olumlu bir adim iken, bir diizine
evladimin devletin ¢esitli kademelerinde tuttugu miimtaz mevkiler ise tiirli
dedikodulara sebebiyet vermisti. Merv sehrine hem sultan hem de vezir
tarafindan iki idarecinin (Kodan ve Osman) ayni anda atanmasi ise ikili
arasindaki gerginligin en goriiniir halini yansitmisti. Sonugta sultanin dedigi
olsa da, vezirin oglu Osman’t” bir sehre vali atayacak kadar kendinde cesaret
bulmast onun kudretinin ne dereceye ulastigmi en acik sekilde
gostermektedir.'” Bundan baska, diger ogullarim da vali tayin ederken sultan
Meliksah’n onayin1 alip almadig1 hususu merak konusudur.'!

Yukaridaki olay bir tarafa, sultanin Caferek adli maskarasinin yine
vezirin ogullarindan Cemalii’l-Miilk tarafindan Oldiiriilmesi, babalarina
yakin bir kudrete heniiz sultan hayattayken Nizamii’l-Miilk’iin ogullarinin da
eristiginin kanitidir. Maskaranin sultanin huzurunda babasmin taklidini
yaptigini duyan ve geldiginde buna kendi gozleriyle de sahit olan Cemalii’l-
Miilk, maskarayi feci surette 6ldiirmiis ancak sonra sultanin itibarini bir hayli
zedeledigi i¢in hayatindan olmustur.'?

S6z konusu edilen bu iki olay disinda, vezirin damadi Ebu’l
Mehasin’in'?, 6nemli devlet adami Tacii’l-Milk’in'* ve ozellikle veliaht

Cemalii’l-Miilk’iin oglu oldugu da diisiiniilmektedir. Sattarzade, Selcukiyan, s. 86.

10 “Tac ve Divit Olay1” seklinde maruf olan bu siirtiisme i¢in bkz. Bundari, Zubdat al-Nusra,
s. 63-64; Sadruddin Ebu’l-Hasan Ali ibn Nasir ibn Ali el-Hiiseyni, Ahbdrii’d-Devleti’s-
Sel¢ukiyye, Cev. Necati Liigal, Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, Ankara 1999, s. 47-48;
Ravendi, Rahat-iis Sudiir, s. 131; ibnii’1-Esir, el-Kdmil, s. 177-178; Kamal Al-Din Ibn Al-
Adim, Bugyat At-Talab Fi Tarih-i Halab, Yay. Ali Sevim, Tiirk Tarih Kurumu Yaymnlari,
Ankara 2011, s. 85; Ibnii’l Cevzi, El-Muntazam, s. 162-163; Miineccimbasi, Camiu d-
Diivel, s. 97; Rasid al-Din, Cami‘ al-Tavarih, s. 50; Zahiru’d-Din Nisabri, Sel¢ukndme,
Cev. Ayse Giil Fidan, Kopernik Yaymlari, Istanbul 2018, s. 96; Erdogan Mergil,
Sel¢uklular’da Hiikiimdarlik Aldmetleri, Tirk Tarih Kurumu Yayinlari, Ankara 2007, s.
84. Kdymen, bu olay sonucunda vezirin hakli olarak azlinin gerektigini sdylemistir. Bkz.
Nizamii’l-Milk, Siydset-Name, Haz. Mehmet Altay Koymen, Tiirk Tarih Kurumu
Yaynlari, Ankara 2013, s. XVIII (Onséz).
Mehmet Altay Koymen, Biiyiik Selcuklu Imparatorlugu (Alp Arslan ve Zamani), C. 111,
Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, Ankara 2001, s. 159 (Dipnot 19).
12 Bundari, Zubdat al-Nusra, s. 74-75; Ibnii’l-Esir, el-Kdmil, s. 118-119; Miineccimbasi,
Camiu’d-Diivel, s. 88-89.
3 {bnii’l-Esir, el-Kdmil, s. 123; Miineccimbas1, Camiu 'd-Diivel, s. 90.
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meselesinden dolay1 bizzat sultanin esi Terken Hatun’un'’ da Nizadmii’l-
Miilk aleyhinde giiglii bir propaganda yiiriittiikklerini kaynaklar belirtmistir.
Stiphesiz tiirlii dedikodularin ortaya ¢ikmasinda donemin siyasetinde yer
kapma endisesi belirleyici olsa da, vezirin Alp Arslan zamaninda belki
korkusundan dolay1 bulamadig1'® serbestiyi ve cesareti Meliksah déneminde
elde etmesi de gozden uzak tutulmamalidir.

Meliksah’in Oliimii Sonras1 Yasanan Olaylarda NizAmii’l-Miilk’iin
Ogullarmin EtKisi

Vezirin ve sultanin pes pese gelen oOliimleri'’, sonrasinda yasanan
olaylara bakilacak olursa ne yazik ki hanedan igerisinde de arzulanan bir
durum idi. Terken Hatun, Tacii’l-Miilk yaninda oldugu halde kii¢iik yastaki
oglu adma hutbe okutmaya calisnus ve muvaffak olmustu.'® Hayatta iken
Meliksah’in ve Nizdmii’l-Miilk’iin tevecciih ettikleri kisi ise en biiyiik ogul
Berkyaruk idi. Dolayisiyla bu donemde Nizamii’l-Miilk’iin baz1 ¢ocuklari
Terken Hatun’un karsi safinda yer aldilar. Terken Hatun ve Berkyaruk
arasinda 1093 yilinda Burucird’de meydana gelen savasin ardindan Tacii’l-
Miilk canindan oldu. Berkyaruk onu affetmek niyetinde ise de, Nizdmii’l-
Miilk taraftarlari, Tacli’l-Miilk’iin zamaninda vezire olan diismanligini
bildiklerinden ona bundan sonrasi i¢in hayat hakki tanimamislards."

14 Bundari, Zubdat al-Nusra, s. 62; Hiiseyni, Ahbdrii’d-Devleti’s-Selcukiyye, s. 45-46;
Nisabari, Selcukndme, s. 95-96. Taci’l-Miilk’iin, Nizdmii’l-Miilk’{in 6liimiinden sonra
Meliksah tarafindan vezir olarak atanmast planlanmis ancak daha merasim
gerceklesmeden sultan hayatini kaybetmistir. Astiyani, Vezaret, s. 51, 95.

15 Tabatabai’nin deyisiyle, yash vezirin émriiniin sonlarindaki en biiyiikk muarizi Terken
Hatun idi. Tabatabai, Nizamii'[-Miilk, s. 31, 34.

16 Koymen, Biiyiik Selcuklu Imparatorlugu, s. 172-173.

17 Nizamii’I-Miilk’iin 6liimiinden ¢ogunlukla Batiniler sorumlu (Astiyani, Vezaret, s. 49)
tutulsa da, bazi kaynaklar sultani da siipheli gostermektedir. Hatta kaynaga giivenilecek
olursa, 6lmeden once vezirin agzindan g¢ikan sozlere gore o hangerlenmesinden sultani
sorumlu tutmustur. Bkz. ibn Al-Adim, Bugyat At-Talab, s. 88. Benzer sekilde daha giiclii
bazi siipheler bulunsa da, sultanin kisa siire sonra gergeklesen Sliimiiniin azmettiricileri
olarak miiteveffa Nizamii’l-Miilk’iin hatirasina sahip ¢ikanlarin olabilecegi diisiiniilmistir.
Astiyani, Vezaret, s. 51.

18 [bnii’l-Esir, el-Kdmil, s. 184; Ibn Kesir, el-Biddye, s. 278; Ravendi, Rdhat-iis Sudiir, s. 137,
Abw’1-Farac, Abii’I-Farac Tarihi, s. 334; Rasid al-Din, Cami‘ al-Tavarih, s. 55-56; Ibnii’l-
Verdi, Sel¢uklular, Cev. Mustafa Alican, Kronik Kitap, Istanbul 2017, s. 47; Astiyani,
Vezaret, s. 95.

19 Bundari, Zubdat al-Nusra, s. 63; 1bnii’l-Esir, el-Kdmil, s. 186; ibn Kesir, el-Biddye, s. 285;
ibn Al-Adim, Bugyat At-Talab, s. 89, 96; Abdurrahman Ibnii’l-Cevzi, El-Muntazam, s.



Biiyiik Selguklularin Inhitatinda Nizamii’l-Miilk’iin Ogullar1 Faktorii 105

Isfahan’da Terken Hatun kusatildig: sirada kaleden ¢ikan ve Nizamii’l-
Miilk’iin oglu olan izzii’l-Miilk (1093-1094), Berkyaruk’un safina gecerek
onun veziri oldu.?® Terken Hatun’un yasamini yitirmesinden sonra
Berkyaruk’un amcasi Tutus ile olan miicadelesinde Nizamii’l-Miilk’iin diger
bir oglu olan Fahrii’l-Miilk, Tutus’un yaninda yer aldi. Baslangi¢ta Fahrii’l-
Miilk’in Berkyaruk’a olan yakinhigi Tutus’u endiselendirse de, ¢ok
gecmeden Tutus Nizdmi’l-Miilk’iin  ogullar1  arasindaki rekabetten
nasiplenmenin yollarin1 aramaya koyulmustu. Ne var ki Tutug 1095 yilinda
Rey’de gergeklesen savasta Berkyaruk’a karst maglup oldu ve 6ldiiriildii.?'

Diger taraftan Berkyaruk’un veziri 1zzii’l-Miilk &lmiis ve onun yerine
Nizamii’l-Miilk’iin ~ oteki  oglu  Miieyyidii’l-Miilk  (1094-1095)*
Berkyaruk’un yeni veziri olmustu.”® Miieyyidii’l-Miilk’iin Berkyaruk’un
annesi Ziibeyde Hatun’a olan muhalefeti ise ikisinin de sonunu getirmisti.
Baslangigta sarayda istenmeyen Ziibeyde Hatun yerini saglamlastirinca dort
seneden beri ogluna hizmet eden Miieyyidii’l-Miilk’ii kovdurdu ve yerine bir
zaman Tutus’un vezirligini yapmig olan Fahrii’l-Miilk (1095-1099) vezir
olarak atandi.** Berkyaruk’un yanindan kovulan Miieyyidii’l-Miilk solugu
diger bir taht iddiacis1 Meliksah’in oglu Muhammed Tapar’in yaninda aldi
(1099-1101). Firsatin1 buldugu bir anda da Miieyyidii’l-Miilk, Berkyaruk’un
annesi Ziibeyde Hatun’u ldiirttii.>

Diger bir taht iddiacis1t Alp Arslan’in oglu Arslan Argun idi. Yaninda
vezir olarak Nizadmii’l-Miilk’iin ogullarindan Imadiilmiilk bulunuyordu.

157; Ibnii’l-Verdi, Selcuklular, s. 47; Ahmed b. Mahmud, Selcukndme, Haz. Erdogan
Mergil, Bilge Kiiltiir Sanat Yaynlar1, Istanbul 2011, s. 182; Astiyani, Vezaret, s. 95-96.
Izziilmiilk, babas1 hayattayken uzun miiddet Harezm’i idare etmistir. Astiyani, Vezaret, s.
104, 106-107.

Miicmelii 't-tevdrih ve’l-kisas, Nesr. M. Ramazani, Caphane-i Haver, Tahran 1318hs., s.

409; Bundari, Zubdat al-Nusra, s. 86; Hiiseyni, Ahbarii’d-Devleti’s-Selcukiyye, s. 53;

Ibnii’l-Esir, el-Kdmil, s. 207; Ibn Kesir, el-Biddye, s. 292; Ebli Ya’la Hamza b. Esed

Ibnii’l-Kalanisi, Tarih-i Dimask, Tahk. Sitheyl Zekkar, Darii Hassan li’t-TibAa ve’n-Nesr,

Dimagk 1403, s. 212. Sel¢ukname’ye gore Miieyyidii’l-Miilk, Sultan Berkyaruk’tan dnce

Tutus lizerine harekete ge¢mistir. Ahmed b. Mahmud, Selcukndme, s. 186.

Meliksah zamaninda kisa bir siire Tugra ve Insa Divam baskanligi yapmistir. Bundari’ye

gore Nizamii’l-Miilk’iin ogullar1 arasinda en kudretlisi idi. Hatta Berkyaruk Tutus’a karsi

kazandig1 zaferi Miieyyidii’l-Miilk’den bilmisti. Bundari, Zubdat al-Nusra, s. 61, 86.

2 Tbnii’l-Verdi, Selcuklular, s. 47; Astiyani, Vezaret, s. 104.

24 Fahrii’l-Miilk, 1095 yilinda Berkyaruk ve Tutus arasinda gergeklesen savasta Tutus’un
yamndaydi. Savasta tutsak edildiyse de sonrasinda serbest kaldi. Ibnii’l-Esir, el-Kdmil, s.
207, 212; Miicmelii 't-tevarih ve’l-kisas, s. 409-410; Bundari, Zubdat al-Nusra, s. 87.

25 Hiiseyni, Ahbdrii’d-Devleti’s-Selcukiyye, s. 53; Bundari, Zubdat al-Nusra, s. 88.
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Imadiilmiilk ise daha evvel yine benzer tesebbiisler icerisinde olan Arslan
Argun’un kardesi Bori Bars’in yaninda idi. Arslan Argun hem Bori Bars’1
hem de Imadiilmiilk’{i &ldiirdii. Kendisi de adamlarindan biri tarafindan
oldiiriildii.>

Bundan sonra 1100 yilindan 1103 yilina kadar gecen ii¢ senede iki
kardes Berkyaruk ve Muhammed Tapar tam bes kez kars1 karsiya geldiler.
1101 yilinda Hemedan’da vuku bulan ikinci savasta Muhammed Tapar
yenildi ve veziri Miieyyidii’l-Miilk Berkyaruk’un adamlarinca tutsak alindi.
Miieyyidii’l-Miilk yiiz bin altin karsiliginda hem bagislanmay1r hem de
Berkyaruk’un veziri olmayi teklif etti. Bir rivayete gore onun vezirligi
kararlastirilmis iken, bunu hazmedemeyen T7astdar’in agzindan ¢ikan so6z
Berkyaruk’un kanina dokundu ve annesinin katili olan Miieyyidii’l-Miilk’i
kendi kilictyla 6ldiirdii.”’

Berkyaruk’un 6liimiinden (1104) sonra sultan olan Muhammed Tapar,
Batiilerle isbirligi yaptig1 anlasilan Sadiilmiilk’ii*® ortadan kaldirdiktan
sonra” Nizamii’l-Miilk’iin oglu olan Ziyaii’l-Miilk Ebu Nasr Ahmed’i
(1107-1111) kendisine vezir olarak atadi** Muhammed Tapar da 1118’de
hayata gozlerini yumdu.

Daha once Tutus’un, arkasindan Berkyaruk’un vezirligini yapan
Nizamii’l-Miilk’{in en biiylik oglu Fahrii’l-Miilk, Biiyiik Sel¢uklularin son

26 Bundari, Zubdat al-Nusra, s. 234-235; Hiiseyni, Ahbdrii’d-Devleti’s-Sel¢ukiyye, s. 60,
Ahmed b. Mahmud, Sel¢ukndme, s. 187. Paul, Arslan Argun’un Meliksah’in 6limiinden
kisa siire sonra isyan girigsimlerine basladigini sdylemistir. Jiirgen Paul, “Arslan Arghun-
Nomadic Revival”, The Seljugs: Politics, Society and Culture, Ed. C. Lange-S. Mecit,
Edinburg University Press, 2011, s. 102.

27 Tbnii’l-Esir, el-Kdmil, s. 251; Ravendi, Rahat-iis Sudiir ve Ayet-iis-Siiriir, s. 144-145; Rasid

al-Din, Cami‘ al-Tavarih, s. 65; Ibnii’l-Verdi, Selcuklular, s. 56; Nisabari, Selcukndme, s.

103-104; Astiyani, Vezaret, s. 121. Selcukname’ye gore, Muhammed Tapar’1t Berkyaruk

iizerine tahrik eden kisi Miieyyidii’l-Miilk idi. Ahmed b. Mahmud, Sel¢ukndme, s. 189.

Hursli bir karakter yapisina sahip oldugu anlasilan Miieyyidii’l-Miilk i¢in miiverrihler

“ikinci Nizamii’l-Miilk” yakistirmas1 yapmuslardir. Hasaneyn, fran ve I-Irak, s. 96.

Nizamii’l-Miilk’iin oglu degildir.

2 Ravendi, Rédhat-iis Sudiir, s. 155-156; Muhammed bin Ali bin Muhammed Sebankarei,
Mecma'‘u’l-ensab fi't-tevdrih, Tash. Mir Hasim Muhaddis, Intisarat-1 Emir-Kebir, Tahran
1363hs., s. 109; Rasid al-Din, Cami‘ al-Tavarih, s. 73. Astiyani, Sadiilmiilk hakkindaki
sOylenenlerin gergegi yansitmadigina kanaat getirmistir. Astiyani, Vezaret, s. 159.

30 Miicmelii t-tevdrih ve’l-kisas, s. 411; Ahmed b. Mahmud, Selcukndme, s. 195. Ziyaii’l-
Miilk Ebu Nasr Ahmed, Abbasi halifesi Miistersid Billah’a da vezirlik yapmistir. ibn
Kesir, el-Biddye, s. 280; Astiyani, Vezaret, s. 169.
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sultan1 Sencer’in de vezirligini yapmusti.>' Bir Batini tarafindan da
oldiiriilmiistii.*> Sonraki zamanda Nizamii’l-Miilk’iin yegeni Sihab Ebu’l-
Mehasin Sencer’in veziri oldu.® Biiyiik Selguklu sultanm1 Sencer’in
tasarrufuyla kurulan Irak Selguklulari’nin sultam1 Mahmud’un veziri ise
Nizamii’l-Miilk’{in ogullarindan Semsii’l-Miilk Osman (1122-1123)* idi.
Ancak siipheli hareketleri oldugu dedikodusu yayilan Semsii’l-Miilk Osman,
Sencer’in de dayatmasiyla Mahmud tarafindan 6ldiiriildii (1123).%

Bundari, “Nizdmii’l-Miilk’iin bir ¢ok evladi yetisti ki bunlar kendi
zamaninda biiyiidiiler, Nizamii’l-Miilk bunlari, etba, hadem ve hagsem sahibi
kildi ve riitbelerini yiikselltti”*° diyerekten, ogullarm kudret kaynaginin
babalar1 olduguna isaret etmistir. Bu durum bir dereceye kadar tabii
gorlilmelidir. Ancak ogullarin hanedana olan bakiglar1 ve saygilar
noktasinda mahzurlar1 da beraberinde getirmektedir. Kaynaga gore, daha
Alp Arslan zamaninda Nizdmii’l-Miilk biiyiik oglu Cemalii’l-Miilk’e
Meliksah’a vezir olmasini teklif etmis, fakat Cemalii’l-Miilk bir ¢cocuga vezir
olamayacagini sdyleyince kendisi Belh valisi olarak atanmistir.’’” Bu tiir
orneklerden yola ¢ikarak asir1 genellemeler yapmak sakincali ise de, olaylar
arka arkaya getirildiginde hanedan ile vezir ailesi arasinda bir rekabetin
oldugu gercegi ile yiizlesmek kacinilmaz gibi durmaktadir. Zira Meliksah-
Nizamii’l-Miilk gerginliginin de sadece Tac ve Divit meselesinden ibaret
olmadig1 meydandadir.

31 Hasaneyn, Iran ve’l-Irak, s. 96. Fahrii’l-Miilk, 1099 yilinda sultan Berkyaruk tarafindan
azledilmisti. Sencer’in sultanligi ise 1118’de basladi. Dolayisiyla Fahrii’l-Miilk’iin
Sencer’e hizmeti onun melikligi donemine denk gelmisti. Bu da 1106 yilina kadar siirdii.
Astiyani, Vezaret, s. 207.

32 Tbn Kesir, el-Biddye, s. 323; Ibnii’l-Verdi, Selcukiular, s. 65-66; Astiyani, Vezaret, s. 202

vd.

Miicmelii 't-tevdrih ve’l-kisas, s. 412.

3 Nizdmi’l-Miilk onu Merv’e vali olarak atamig, o da sultanmn adami olan Kodan’t
hapsetmisti. Bu yiizden Nizamii’l-Miilk ve Meliksah arasinda meshur Tac ve Divit Olay1
yasanmistl. Anlasilan o ki, tekrar tekrar affedilen Nizamii’l-Miilk gibi, ogullar1 da bazi
zamanlar gozden diismiisler ancak sonralart daha biiyiik makamlar elde etmislerdi. Zira
Semsii’l-Miilk Osman, Ziyaii’l-Miilk’ten sonra vezir olan olan Hatiriilmiilk devrinde uzun
stire zindanda kalmigti. Astiyani, Vezaret, s. 186.

35 Bundari, Zubdat al-Nusra, s. 129 vd; Miicmelii't-tevarih ve’l-kisas, s. 414-415. Rivayete
gore Mahmud onun kellesini kadeh yapmis ve sarap icmisti. Astiyani, Vezaret, s. 187.

36 Bundari, Zubdat al-Nusra, s. 60.

3 Bundari, Zubdat al-Nusra, s. 73; Omer Enver ez-Zebdani, el-Vezirii’s-Selcuki Nizdmii’l-
Miilk, Darii’l-Asmai, Dimask 1438, s. 51.
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Bundari, Berkyaruk’a bir siire vezirlik yapmis olan Izzii’l-Miilk i¢in de
sunlar1 kaydetmistir: “Ickive miiptela olup daima icer, dogru diisiinemez,
tedbir bilmez, iktidardan uzak, azginliga yakin medliden mahrum, kusur,
aciz ve tembellik ile maruf idi. Devlet idare makinesinin bozuklugu,
Nizamii’I-Miilk iin fikdanindan dolay: ziyadelestiginden, bunun ogullarindan
vezir tayin edip ululadilar ve tebcil ettiler.””® Anlasilan o ki, yasanan
olumsuzluklarin nedeni Nizadmii’l-Miilk’in olmayigina baglanmis, ancak
hala onun ismine ve hatirasina olan tevecciih ogullarini tercih sebebi
yapmistir. Nitekim ayni kaynagin, Muhammed Tapar’in veziri Ebu Nasr
Ahmed’in se¢imi noktasinda serdettigi diisiinceler bunun delilidir: “Stiphe
yvok ki bu vezir, nesebi sayesinde, mezkiir vazifeye tayin edildi. Lakin bu
zatin, vezirlik mesleginden haberi yoktu ve bu vazife onun isi degildi.”* Bu
farkindaligin Muhammed Tapar’da olmadigi ise asikardir. Zira sultan, veziri
Ebu Nasr Ahmed’e babasmin lakaplari (Kivamiiddin, Sadrii’l-Islam,
Nizamii’l-Miilk) ile hitap etmistir. Ancak sonrasinda hareketlerinden
memnun kalmayarak onu gorevden almig ve yerine Hatiriilmilk’i
getirmistir.*

Nizamii’l-Miilk’iin on iki oglundan yaris1 vezirlik yapmist1.*' Bunlardan
Fahrii’l-Miilk {i¢ taht iddiasmin yaninda goriildii: Ilk énce Tutus’un, ikinci
olarak Berkyaruk’un, son kez de Sencer’in. Tutus amacina ulasamadiysa da,
Fahrii’l-Miilk istedigini elde etti ve Sultan Berkyaruk’a vezirlik yapti. 4
yillik hizmetinden sonra Berkyaruk onu azledince bu sefer de Sencer’e
katildi. Fahrii’l-Miilk, Sencer’in sultanliginin baglamasindan yaklasik on bes
sene Once onun yaninda goriinmiistii. Sadece vezir olarak Berkyaruk’a
hizmet etmis gibi goriinse de, bu durum babasi Nizamii’l-Miilk’iin
yaptigindan oldukga farklilik arz etmisti. Baba Nizamii’l-Miilk, Cagr1 Bey’in
hizmetinde bulunmus; Cagri Bey’in ise kardesi Tugrul’a karsi ara sira sesi
yiikselse de bu higbir zaman Tutus gibi tehlikeli bir héle biiriinmemisti.
Sonrasinda Alp Arslan ve Meliksah’a vezirlik yapan Nizamii’l-Miilk, bu
acidan bakildiginda oglu Fahrii’l-Miilk’e gore daha orfodoks bir ¢izgi takip

3% Bundari, Zubdat al-Nusra, s. 85.

39 Bundari, Zubdat al-Nusra, s. 99.

40 Astiyani, Vezaret, s. 163-164.

41 Nisabiri’nin Selguknamesi’nde de, “Nizdmii’I-Miilk’iin on iki oglu vardi. Her birine bir is
ve vilayet vermigsti” kaydi bulunmaktadir. Nisabiri, Selcukndme, s. 95.
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etmisti. Baba ile en biiyiik ogulun ortak yonleri ise muhtemelen Batinilerin
suiskastleri neticesinde hayatlarini kaybetmeleriydi.

Fahrii’l-Miilk’iin bir kiigiigi Miieyyidii’l-Miilk ise sultanligi zamaninda
Berkyaruk’a vezirlik yapmisti. Azledilip yerine Fahrii’l-Miilk getirilince, o
da solugu sultanin iivey kardesi ve taht iddiacisi Muhammed Tapar’in
yaninda aldi.* Ikili arasinda yapilan savasta esir olunca, annesini 6ldiirdiigii
Berkyaruk’a ikinci kez vezirlik yapmay: teklif etmis ve belki bu da
kararlastirilmis iken canindan olmustu. Anlagilan kendisini tutmus olsa ve
agzindan sultanin onurunu ¢igneyen sozler ¢ikmasa idi, o da agabeyi gibi
iiglincli kez tercih edilen isim olacakti. Zamaninda baba Nizamii’l-Miilk,
oglu Cemali’l-Miilk’iin ~ sultanin  emriyle  oldiiriilmesine  sesini
cikartamamisti. Berkyaruk’un annesi Ziibeyde Hatun’u 6ldiiren Miieyyidii’l-
Miilk, belki de babasinin gosterdigi teslimiyeti siyasi ¢ikmazda olan
Berkyaruk’tan da ummustu ancak beklentisi tersine ¢ikmusti.

Nizamii’l-Miilk ailesinden c¢ikan bilebildigimiz iicilincli kusagin da
Selguklular igerisindeki hizmetleri devam etti. Nizadmii’l-Miilk’iin en biiyiik
oglu olan Fahrii’l-Miilk’lin oglu Nasirii’d-Din Tahir (1133-1153) uzun siire
son Selguklu sultan1 Sencer’e vezirlik yapmust.*

Baba Nizamii’I-Miilk’iin meshur eserinde defaatle soyledigi atamalarda
liyakatin esas alinmasi gerekliligi anlasilan o ki kendisinin éliimiinden sonra
cok fazla dikkate alinmamist1.** Klausner, dzellikle Muhammed Tapar’in
Olimiinden (1118) sonra sultanin veziri olmaktan kac¢imildigini ileri
siirmiistiir.*® Gegen yirmi kiisur senede olduk¢a cazip bir gorev iken,
vezirligin bir miiddet sonra sakinilir bir makam olarak ortaya ¢ikmasinda
sliphesiz Meliksah’in 6liimiinden sonra yasananlarin biiyiik etkisi vardir.

Bermeki-Nizami Mukayesesi

Selguklular zamaninda Nizamii’l-Milk ve ogullarmin devleti
sahiplenmesi ve adeta kusatmasi gibi bir durum, siiphe yok ki bolgede iki-ii¢
asir Once hiikiim silirmils olan yine Fars kokenli Bermeki vezir ailesini

4 Hatta solugu Muhammed Tapar’in yamnda almadan evvel sirf Sultan Meliksah ona
“Oglum” diye hitap ettigi icin Emir Uner’i de sultanlik icin tesvik etmisti. RAvend?, Rahat-
iis Sudir, s. 141; Tbnii’1-Esir, el-Kdamil, s. 234; Nisabari, Selcukndme, s. 101.

4 Nisabori, Selcukndme, s. 122.

4 Carla L. Klausner, Selcuklularda Vezaret, Cev. M. F. Bas-S. Tarifci, Kronik Kitap,
Istanbul 2019, s. 79.

4 Klausner, Selcuklularda Vezaret, s. 131.
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hatirlara getirmektedir. Once Kuteybe b. Miislim’in sonra Ebu Miislim’in
hizmetine giren Halid b. Bermek, Abbasi ihtilali basariya ulastiktan sonra ilk
olarak Abbasi halifesi Ebu’l Abbas Seffah’m veziri olarak atanmistir.*® Halid
b. Bermek, Ebu’l Abbas’in oglu ve ikinci Abbasi halifesi olan Mansur’un da
hizmetinde bulunmus, Taberistan ve Musul valilikleri gorevini ifa etmis, 781
yilinda hayatn1 kaybetmistir.’ Oglu Yahya b. Halid ise halife Mansur
zamaninda Azerbaycan ve Ermeniyye valilik gorevlerini icra etmistir.
Meshur Abbasi halifesi Harun Resid, daha 6nce yardimimi gordiigii Yahya b.
Halid’i kendi vezirligine getirmistir. Yahya b. Halid’in 17 y1l kadar vezirlik
gdrevini ifa ettigini kaynaklar belirtmistir.* Onun iki oglu olan Fazl ve Cafer
de ¢esitli valiliklerde bulunmuslardir.* Bilindigi iizere Harun Resid en
sonunda Bermekileri tasfiye isine baslamistir. Once Cafer oldiiriilmiis
arkasindan da babasi1 Yahya ve Cafer’in kardesi Fazl hapis hayati ¢cekerken
hayatlarini yitirmislerdir.*

Harun Resid nazarinda Bermekilerin tasfiye edilmelerini gerektiren en
onemli gerekge, mezkiir ailenin artik iktidara ortak olduklarina kanaat
getirmesidir. Halk halifeye oldugu kadar Bermekiler’e de ragbet yolunu
tutmustur. Zira Ebl Niivas’in “Ey Bermekogullari, size gelip giden (sizden
yardim isteyen) olmazsa diinya bostur™! sozii, mezkir aileye olan sadakatin
boyutlar1 hakkinda bir fikir vermektedir.

46 Ebu Abdillah Muhammed b. Abdus b. Abdillah el-Cehsiyari, Kitabii’l-Viizera ve l-Kiittdb,
Terc. Ebu’l-Fazl Tabatabai, Tahk. Mustafa es-Sekka ve digerleri, Intisarat-1 Tus, Tahran
1969, s. 125; ibnii’t-Tiktaka, El-Fahri (Devlet Idaresi, Halifeler, Vezirleri Tarihi, 632-
1258), Cev. Ramazan Sesen, Bilge Kiiltiir Sanat Yaymlari, Istanbul 2016, s. 119;
Abdiilhiiseyin Zerrinklb, Tarih-i Iran ba‘d ez-Islam, Miiessese-i Intisarat-1 Emir-Kebir,
Tahran 1394hs., s. 442.

47 ibnii’t-Tiktaka, El-Fahri, s.120; Zerrinkab, Tarih-i Iran, s. 442-443.

4 Ebii’l Hasen Ali b. el-Hiiseyn b. Ali el-Mes‘udi, Miiricii’z-Zeheb, C. 111, thk. Kemal

Hasan Meri, El-Mektebetu’l-Asriyye, Beyrut 1425, s. 313; Ibnii’t-Tiktaka, El-Fahri, s.148-

150.

Nizamii’l-Miilk’iin ogullar1 arasinda oldugu gibi, bu iki kardes arasinda da bir rekabet

mevcuttu. Zira divanda Fazl’dan Cafer’e gececek bir gorev degisimi s6z konusu olunca

Fazl, kardesi Cafer i¢in sOyle demistir: “Ona ait nimet bana gegmesin. Benden batan

(giden) riitbe ona dogmasin.” Ibnii’t-Tiktaka, El-Fahri, s. 153-154.

50 {bnii’l-Esir, el-Kdmil, Fit-Tarih, C. V, thk. Omer Abdiisselam Tedmuri, Darii’l-Kiitiibi’l-
Arabi, Beyrut 2012, s. 348-353, 386; Ibnii’t-Tiktaka, El-Fahri, s. 151-158; Cehsiyari,
Kitabii’l-Viizera, s. 306 vd.; Zerrinkab, Tarih-i Iran, s. 445.

51 {bnii’t-Tiktaka, El-Fahri, s.148.
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Halifenin sakin tabiati1 iizerinde onu Bermekiler aleyhine kiskirtan
yegeninin ve esinin ne derece rolii oldugu™ tartismali ise de, halife aldig1 bu
Oonemli karar1 uygulayarak devletin basindan beri rabitasim bir tiirlii
kesemedigi Fars unsurunu arka plana itmistir. Oysa, Selguklular’a
bakildiginda Osman Turan her ne kadar Nizamii’l-Miilk’iin 6liimiinden
sonra ona taraftar olanlarin da tasfiyesine girisildigini>® sdylese de, anlasilan
bu durum uzun siirmemis olacak ki miiteveffa vezirin ¢ocuklar1 bir¢ok sultan
ve sultan adayimnin yaninda goriilmiislerdir. Bu noktada, Tacii’l-Miilk’iin
oldiiriilmesi, sliphesiz evlad-1 Nizdmii’l-Miilk’ii Bermekilerin yasadigi aci
sondan kurtarmistir.>*

Sallabi, giiciinii sultandan aldig1 i¢in Abbasi vezirine kiyasla Selguklu
vezirinin daha fazla kudret sahibi oldugunu sdylemistir.”> Bu durum en
azindan Biiyiik Selcuklular miiddetince bdyle olmustur. Selguklu vezirinin
askeri, idari, mali, sosyal ve daha bir¢ok alanda sultandan sonra s6zii gegen
en vyetkili kisi oldugunu kaydetmek gerekir. Ordu tertibinde, mali
kaynaklarin tasarrufunda, halkin yararina olan sosyal miiesseselerin
insasinda Selguklu vezirleri biiyiikk roller oynamiglardir. Tipki bir sultan
kadar siyasi olaylarin i¢inde yer alan Nizamii’l-Miilk’iin yukaridaki alanlarla
alakadar o kadar ¢ok hizmetleri olmustur ki, bunlar saymakla bitmez. Sirf
vezirin tasarrufu ve inisiyatifiyle acgiklamak yetersiz olsa da, Nizamiye
Medreseleri basli basina Miisliimanlarin ¢ogunun hatta baska dinlerin
miintesiplerinin bile takdirini toplayan bir c¢aba olarak gdriilmiistiir.
Dolayistyla s6z konusu makalede bu tiirden yapici Orneklere temas
edilmemesi, bizleri tartismasiz Nizamii’l-Miilk vezir ailesinin Biiyiik
Selguklu inhitatinin bag sorumlusu oldugu fikrine gotiirmemelidir. Ayni
durum Bermekiler i¢in de vakidir. Zira Bermeki Yahya b. Halid’in ilme ve
kitaba olan digkiinliigli ona sinirlar1 asan bir sohret kazandirmugtir.

32 Mes‘udi, Miiriicii 'z-Zeheb, 111, s. 316-317.

53 Osman Turan, Selcuklular Tarihi ve Tiirk-Islam Medeniyeti, Otiiken Nesriyat, Istanbul
2003, s. 217.

Buna karsin Bermeki ailesinin elindeki biitiin servet miisadere edilmistir. Zerrink(b, Tarih-
i Iran, s. 446.

Ali Muhammed Sallabi, Selcukiular, Batini Fitnesine ve Hacli Savasina Karsi Bir Islami
Miicadele Projesinin Dogusu, Cev. S. Senaslan-N. Salihoglu, Ravza Yaynlari, Istanbul
2018, s. 199, 219. Sattarzade de, Gaznelilere kiyasla Selguklu vezirinin kudretinden
bahsetmistir. Sattarzade, Selcukiyan, s. 179. Selguklularda vezirin énemli hale gelmesini
saglayan kisi stiphesiz Nizamii’l-Miilk idi. Hatta baz1 yazarlara gére o, tarihin gordiigii en
bityiik vezirlerden biri idi. Tabatabai, Hace Nizdmii’l-Miilk, s. 30; Hasaneyn, fran ve’l-
Irak, s. 75; Furuzani, Selcukiyan, s. 349.

54
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Bizans’tan birgok kitabin Islam diinyasma getirilmesine vesile olan Kkisi
Harun Resid’in veziri Yahya b. Halid’den baskas1 degildir.’® Bermekilerin
ilme olan diiskiinliiklerinin arka planinda Suubiyye etkisini de gdzden uzak
tutmamak gerekir. Diger taraftan Selguklular zamaninda milli hislerin
tiimden torpiilendigini ifade edemesek de, Nizamii’l-Miilk ailesinin sirf Fars
kimligiyle hareket ettigi yaklasimi da pek tutarli goriinmemektedir. Fakat
illaki Beytiilhikme ve Nizamiyeler arasinda bir karsilastirma yapilacaksa,
ikincisinin daha muhafazakar bir ¢izgi takip ettigini gdzlemlemek cok zor
olmasa gerektir. Bunda siiphesiz Nizamii’l-Miilk’iin kimligi’’" ve Ismaililerin
yarattig1 tehdit etkili olmustur.

Bir yoniiyle bu konu anokranizme diisme tehlikesini ziyadesiyle i¢cinde
barindirir. Zira Ortagag’da demokrasi aramak veyahut adama ve ailelere
baglilik merkezli bir anlayisin kabuliinden otiirii devlet icerisinde ¢esitli
problemlerin zuhur ettigini ve cogaldigini diisinmek yersizdir. Giig ve
sayginlik, daha diine kadar hatta halihazirdaki baz1 demokrasilerde, etraftaki
insanlarin kalabaliklig1 nisbetinde degerlidir. Selguklularda Meliksah ve
Nizamii’l-Miilkiin hiikiim siirdiigii yillarin “Imparatorluk Devri” olarak tarif
edilmesi yukaridaki sebepten ileri gelmektedir. Ancak bu derece giiglii
karakterlerin miras biraktiklar1 sosyal nizam onlarin Oliimlerinden sonra
yasamaya devam etse de, biiylik bir siyasi bosluga sebep olduklar1 da gdzden
uzak tutulmamalidir. Buna, iki kiginin 6liimiinden sonra yetenekleri birbirine
denk farkl1 gii¢ odaklarinin peyda olmasinin da etkisi olmustur.

Sonu¢

Siiphesiz Nizamii’l-Miilk meshur eserini ideal olan lizerine yazmuistir.
Verdigi misalleri de bu yiizden titizlikle segmistir. O daha Siyasetname’nin
ilk baglarinda vezirin ne derece Onemli oldugunun altimi ise su sozlerle
cizmistir: “Vezir iyi ve parlak oldugu zaman, memleket mamur olur; ordu ve
reaya memnun ve rahat olurlar. Padisahin gonlii ferah olur. Vezir kotii
olunca, memlekette karisikliklar dogar ki, onun telafisi giic olur. Padisahin

6 Dimitri Gutas, Yunanca Diisiince Arapga Kiiltiir, Bagdat’ta Yunanca-Arap¢a Ceviri
Hareketi ve Erken Abbasi Toplumu, Cev. L. Simsek, Kitap Yaynevi, Istanbul 2003, s. 134,
152-153.

57 Hayatta oldugu siirece medreselerdeki atamalar vezirin elindeydi. Onun taassubu bazi
konularda Selguklu sultanlarininkini bile goélgede birakiyordu. Muhammed Dehkani,
Berresi-i Tatbiki-i Revadari-i Mezhebi der-asr-1 Al-i Biiveyh ve Selcukiyan, Nesr-i Edyan,
Kum 1993, s. 84; Seyyid Cevad Tabatabai, Zeval-i Endise-i Siyasi der-Iran, Intisarat-1
Kevir, Tahran 1375hs., s. 108.
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daima zihni karisir, iiziiliir ve mustarib olur.””® Bu sozlerin sahibinin ve
sultan Meliksah’mn oliimiinden sonra yasananlar, liziiciidiir ki yapilan tespiti
hakli ¢ikarmigtir. Evlad-1 Nizamii’l-Miilk’iin faillerden olmasi durumu ise
meselenin grift kalan yanidir. Bu sonun ortaya ¢ikmasinda elbette bir pay da
baba Nizamii’l-Miilk’e aittir. Zira ogullar biiyiikk oranda kudretlerini
babalarina borgludurlar. Evlad-1 Nizamii’l-Miilkiin Meliksah’in 6liimii
akabinde bu derece sacilmalar1 Biiyiik Selguklu Devleti’nin siyasi istikrar
iizerinde olumsuz etkiler birakmistir. Bunlara meydan vermeden, tipki
Bermekiler’de oldugu gibi, bir tedbir olarak ortadan kaldirilmalar1 yoluna
gidilse idi, sonug siiphesiz bundan farkli olmayacakti. Bermekilerin ortadan
kaldirilma gerekgelerine bakildiginda, esasinda ayni sonun evlad-1 Nizdmii’l-
Miilk’iin basina da gelmesi isten bile degildi. Fazl b. Rebi ve daha baska
Bermeki aleyhtarlar1 halifeyi vezir ailesi iizerine kiskirtarak onlarin devletin
malin1 ele gegirdiklerini soyliiyorlardi. Fazl ve Cafer’in bizzat halifeye olan
kaprisleri smirlar1 zorlamaktaydi. Bunlara ilaveten Ibnii’t-Tiktaka su
anekdotu aktarmistir: “Tabip Bahtiyesti soyle dedi: ‘Bir giin Harun Resid’in
yanina girdim. Bagdad’daki Kasrii’l-Huld de oturuyordu. Bermekiler onun
hizasinda dogu yakasinda oturuyorlardi. Aralarinda Dicle Nehri vard.
Harun Resid bakti. Yahya b. Halid’in kapisinda atlarin, insanlarin
izdihammmi ~ gordii.  ‘Allah  Yahya’yi1  (Yahya b. Halid) hayirla
miikafatlandirsin. [;sleri tizerine aldi, beni zahmetten kurtardi, eglence
zamamni artirdr’ dedi. Bir miiddet sonra yanina tekrar girdim. Onlara karst
tutumu degismeye baslamisti. Bakti, birinci defadaki gibi Yahya’'min
kapusindaki atlar: gordii. “Yahya benim elimden isleri aldi. Gergekte halife o,
bende hilafetin sadece adi var’ dedi. Onun Bermekileri cezalandiracagin
anladim. Bundan sonra onlari cezalandirdi.”® Siiphe yok ki yukaridaki
satirlar, Selguklu tarihinin sozii edilen donemi hakkinda az ¢ok bilgi sahibi
olanlarin yabancisi olmadigi bir durumdur. Baglangi¢ aynidir. Harun Resid
halife oldugunda ‘“Peder” diyerek hitap ettigi Yahya’ya -ki Meliksah da
¢ogu zaman Nizamii’l-Miilk’e ayn1 sekilde seslenmistir- devlet iglerinde tam
yetki vermistir.®* Meliksah da Kavurt meselesini kokiinden ¢dzen Nizamii’l-
Miilk’e ayni giiveni duymustur. iki durum arasindaki temel fark ise,
Bermekilerin sonunu halifenin, evlad-1 Nizadmii’l-Miilk’lin sonunu ise bizzat

38 Nizamii’l-Miilk, Siydset-Ndame, s. 17; Tabatabai, Nizdmii 'I-Miilk, s. 37.

59 Tbnii’t-Tiktaka, El-Fahri, s. 156-157. Aym yerde yazar, Cafer b. Yahya ile halifenin kiz
kardesi Abbase arasindaki goniil iliskisine de temas etmistir.

0 Cehsiyari, Kitabii’'l-Viizera, s. 228.
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kendilerinin getirmis olmasidir. Ote yandan Selcuklularda Harun Resid’in
basvurdugu tedbire belki sadece Meliksah bagvurabilirdi ancak o da vezirin
6liimiinden otuz kiisur giin sonra hayatin1 kaybetmistir.

Evlad-1 Nizdmi’l-Miilk’iin bu derece sagilmasina ise Meliksah’in
Olimii sonrasindaki kirilgan yap1 neden olmustu. Taht iddiacilar ¢cogaldikea,
daha 6nce valilik ve ¢esitli divanlarda gorev yapmis olan evlad-1 Nizamii’l-
Miilk’lin karsisina bu sefer vezir olma firsati ¢ikmisti. Dolayisiyla evlad-1
Nizamii’l-Miilk ve evlad-1 Meliksah’in tuttuklar1 yol aslinda birbirinden pek
de farkli degildi. Ancak Meliksah’in 6liimii akabinde birbirine denk giiglerin
taht1 elde etmek icin ortaya atilmalari, Nizdmii’l-Miilk’iin ogullarin1 da
birbirinin hasmi1 kilmisti. Tersinden okumak icap ederse, Nizamii’l-Miilk’iin
ogullar1 arasinda zaten var olan gizli rekabet, mevcut ortamda hem adi gegen
ailenin hem de Selguklularin itibari1 daha 6nce hi¢ olmadigr kadar
zedelemisti.
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