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Yirminci ylzyildan baslayarak Fransiz felsefesi bilgi alaninda 6zel bir yere sahip
olmustur. Pek cok Fransiz filozof hem akademide hem de akademi disinda
uluslararasi yildiz mertebesine ulasmis ve felsefeleri kadar kisilikleri, toplumsal
ve siyasi angajmanlari da ilgi odagi haline gelmistir. Oyle ki “Fransiz filozofu”
denilen mitsel bir karakter tipi ortaya ¢ikmistir: Bu zat Paris kafelerinin kapisini
asindirir, siyasi olarak “ilerici”dir, isyankardir, aykiridir, sanatla hasir nesirdir ve
cagina aktif sekilde taniklik eder.

Ote yandan, kapaginin (Satre’in bir graffitisi) ve ana bashginin énerdiginin
aksine Jean-Louis Fabiani’nin Fransiz Diisiiniirii Kimdir? adh kitabi esasen bu
mitlestirilmis Fransiz filozofu karakteri hakkinda degildir. Bu ytzden filozoflarin
yasamlari, kisilikleri ve toplumsal angajmanlari hakkinda yer yer biyografik
bilgilerle karsilassak da, bunlar kitabin odaginda bulunmazlar. Dogrusu, kitabin
alt bashgi olan “Kavramlarin Toplumsal Yasami” kitabin igerigini ana basliktan
daha iyi sekilde temsil etmektedir. Bunun anlami kitabin Fransiz filozoflarinin
yasamlarindan ziyade bu filozoflarin beslendigi diisince gelenekleri ve
felsefelerini icra ettikleri toplumsal, siyasi ve kurumsal arka plan hakkinda
olmasidir. Ayni zamanda ikincil felsefe kaynaklarinda gérmeye alisik oldugumuz
tirden felsefi kuramlar hakkinda ayrintili sunumlari da burada bulamiyoruz.
Kisacas! karsimizda aslen biyografik ya da pedagojik bir felsefe tarihi degil,
sosyolojik bir felsefe tarihi var. Beklenecegi gibi bu yaklasiminda Fabiani yalniz
degil ve tesekkiir boliminde dile getirdigi gibi kendisi bilimsel bilgi sosyolojisinin
[sociology of scientific knowledge] bir yan dali olarak gorilebilecek “felsefe
sosyolojisi” diye bilinen goérece yeni bir arastirma programini izlemektedir.

Felsefe sosyolojisi 1980’lerde ortaya ¢ikan ve Fabiani’nin hocasi olan Pierre
Bourdieu ve Randall Collins’in yapitlariyla (Bourdieu, 1991; Collins, 1998)
orneklenen, adi yeni konan bir arastirma alanidir.? Yapilan sey geleneksel felsefe
tarihi yazim bicimlerine alternatif sekilde felsefi bilgi Gretimini toplumsal,
konumlandirilmis bir pratik olarak ele almaktir. Bunun anlami arastirma
ve tarih alaninin felsefi distincelerle sinirlandiriimayip, bu dislincelerin
Uretimini ve dolasimini olanakh kilan toplumsal “aktorleri” kapsayacak sekilde
genisletilmesidir. Fabiani bu metodolojik yonelim dogrultusunda amacini séyle
ortaya koyar: “Bu galisma (...) felsefenin gercek nesnelerini yeniden ortaya
cikarmayi amacliyor: Derslikler, dost cevreleri, ders kitaplari, kariyer yénetimi
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acisindan son derece 6nem tasiyan tren tarifeleri, iletisim aglari gibi” (s. 4). Bu
alintidan anlasilabilecegi gibi Fabiani’nin yaklasimi Bruno Latour’un ve genel
olarak Bilim Calismalarinin (Science Studies) “sosyal diinyay diiz bir tepsi gibi
goéren” (Latourdan aktaran Fabiani, 2013: 3) yaklasimindan etkilenmistir.
Diger bir ifadeyle, Fabiani sosyal dlinyay alt, Ust, ic ve dis gibi mekansal
benzetmelerden hareketle bdlmez ve toplumun bir pargasina (ekonomi,
siyaset, kiltlr vb.) belirleyici rol vermez. Burada sunulan tarihin “ne i¢i ne de
dist vardir” (s. 4); bir tarafa toplumsal etkenleri ve kosullari (disarisi) diger
tarafa ise felsefeyi (igerisi) koyup, sonrakini dncekiyle agiklamak mimkin
degildir; clinkiu felsefe zaten “bizatihi kendinden menkdl bicimde timdyle
toplumsal bir faaliyet”tir (s. 4). “Filozof asla tartismaz” (Aktaran Fabiani; s. 7)
diyen Deleuze ve Guattari’'nin ya da seminerlerin “kolektif tekrarlamalardan”
(Serres ve Latour, 1995: 37) ibaret oldugunu iddia eden Serres’in tesvik ettigi
Nietzscheci yalniz filozof kiltline ragmen, bu, dogrulugunu korumaktadir.
Ozellikle disiplinlesme ve profesyonellesme sonrasinda belirgin hale gelse de
felsefecilerin her zaman icinde is gordukleri bir “olanaklar alani” (Bourdieu,
1991) ya da “dikkat uzamlari” (Collins, 1998) vardir. Bazi yontemler, pozisyonlar,
kuramlar, okumalar ve figlirler belli bir tarihsel anda digerlerine gére daha
fazla dikkat ¢eker, benimsenir, irdelenir ve tartisilir. Filozoflar boyle bir ufuk
cercevesinde disincelerini sekillendirir. Bat felsefesinin kurucusu sayilan
Platon bile felsefesini zamaninin irili ufakh pek ¢ok disiince gelenegiyle ve
figirle (Homerik gelenek, Sokrates, pre-Sokratikler, Sofistler vb.) iletisime
gecerek ve tartisarak kurmustur. Tabii ki bu distinsel olanaklar alani toplumsal
diinyanin bir parcasidir ve bazi diisiinceler kamu nezdinde digerlerinden daha
fazla ragbet gorir, bazi kitaplar daha fazla basilir, bazi geleneklere daha fazla
finansal kaynak aktarilir, bazi gorisler siyasi olarak daha fazla desteklenir.
iste Fabiani, felsefenin parcasi oldugu bu son derece karmasik toplumsal alani
kapitalizm ve zeitgeist gibi “buldozer kavramlarla” (Corcuff’tan aktaran lllouz,
2008: 4) yerle bir etmeden aktarmaya calisir.

Fabiani‘nin felsefe tarihi yazimina yon veren bu metodolojik egilimler,
beklenecegi gibi onun alisildik felsefe tarihi kitaplarinda gérmedigimiz konulari
kendi tarihine dahil etmesiyle sonuclanmistir. Kitap Gg¢ kisimdan olussa da genel
olarak iki kisima ayrilabilir: Bir disiplin, bir meslek ya da bir pratik olarak felsefeye
odaklanan birinci kisim ve Fransiz filozoflarinin diisiinsel olanaklar alanini teskil
eden yerli ya da yabanci, felsefi ya da baska tlirden (bilimsel, sanatsal ve dinsel)
dislince geleneklerine yogunlasan ikinci ve t¢linci kisim.

Bir disiplin olarak felsefeden baslarsak, bilindigi lizere felsefe Fransiz 6gretim
sisteminde istisnai bir yere sahiptir. Fransa’da lise bitirme sinavi olan
bakaloryanin (¢ ¢esidinden (edebi, sosyal-ekonomik, bilimsel) hepsinde felsefi
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kompozisyon yer alir ve en yaygini olan edebi bakaloryanin ana govdesini
felsefe teskil eder. Fabiani'nin aktardigi gibi bakalorya sinav dénemlerinde
sorular haber biltenlerine konu olur ve Unli entelektieller yorum yapmalari
icin televizyon programlarina konuk edilir (s. 15). Yani sira, felsefe egitimi lise
son sinifa yayilir ve notlandirmaya tabi degildir; bu durum sembolik olarak
felsefenin bilgi hiyerarsisinin hem en tepesinde hem de bu hiyerarsinin disinda
oldugu izlenimine yol acar. Fabiani felsefenin bu konumunu “taglandiran
disiplin” metaforuyla betimler (s.16). Aslinda Fransiz filozoflarin isyankarhgina
ve karsi-kilturel egilimlerine dayandirilan aykiriliklari felsefenin Fransiz 6gretim
sisteminde sahip oldugu bu prestijli ve istisnai konumla yakindan iliskilidir. Bu
konum felsefeye belli bir “aykirilik marji” (s.15) saglar ve sadece Sartre, Foucault
ve Deleuze gibi Unli isimler degil, bilinmeyen pek cok felsefe 6gretmeni ve
Universite hocasi da aykiri giyim kusamlari ve davranislariyla bunu Fransiz
felsefesi icin “paradigmatik hale getirmistir” (s. 17). Deleuze’in doktora tez
jarisinde bulunan Alman meslektasi onun kocaman delikli kot pantolonu ve
gorlinen kirmizi slip kilodu nedeniyle dumura ugramistir; ¢linkii Deleuze’lin
boyle davranarak “kendisinin siradan bir ‘hoca’ olmadigini kendisine
gostermeye calistigini anlayamamistir” (s. 19).

Orta egitim kurumu Fransiz filozoflarinin mesleki kariyerlerinde de énemli bir
yere sahiptir. Fabiani’nin belirttigi gibi “Fransiz felsefecilerinin formasyonu
esas olarak, orta egitimde ders vermeye hazirlikla yakindan iliskilidir” (s. 24).
Foucault gibi istisnalar disinda Fransiz filozoflarin buyik kismi mesleklerine
lise 6gretmeni olarak baslamislar ve 6gretmenlikle birlikte felsefi calismalarini
yuriatmdaslerdir. Bu durum lise felsefe muifredatinin gorece giincel olmasini
sagladigi gibi, filozoflara akademi disina agilan “bir kamu vitrini” de sunmustur
(s. 33). Diger yandan, Collins’in degindigi gibi bu mesleki egitim sireci pek
cok eleyici giris ve yeterlilik sinavlariyla dolu oldugundan ve Paris’teki Ecole
Normale Supérieure gibi bazi seckin okullarda merkezilestiginden, kiltirel
sermayesi en yiksek 6grencileri biraraya toplamakta ve aralarinda “totemik”
denilebilecek toplumsal gruplarin kurulmasini tesvik etmekteydi (1998: 776).
Fransiz filozoflarin arasinda sik¢a gordiigimuz kisisel tanisikhiklar bu durumla
yakindan iliskilidir.

Felsefenin kurumsal, pedagojik ve mesleki boyutu ne kadar 6nemli olsa da
hikayenin sadece bir kismidir ve bu ylzden Fabiani’nin ¢alismasinin biyuk bir
bolimini distince programlari ve kavramsal glizergahlar kaplar. Dislinceler
alaninin heretojenligi ve karmasikligi nedeniyle, felsefe tarihleri genelde,
dillendiriimese de, bazi se¢me, siniflandirma ve diizenleme bigimlerine
basvurur. Blylk isimler ya da genel akimlar (fenomenoloji, varolusguluk,
yapisalcilik vb.) temelinde dizenlenmis calismalar 6gretici olsalar da felsefi
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dislinceler alanini asiri derecede basitlestirme tehlikesine sahiptirler. Fabiani
bu durumun tamamen farkindadir ve farkh diizeylerde is goren pek cok ayrim,
siniflandirma ve sec¢im 6l¢ltind tartisarak yerine gore kullanir. Fabiani boylece
hem Fransiz felsefesini birbiriyle baglantisiz kisisel doktrinlerin bir silsilesine
indirgeyerek asiri derecede heterojenlestirmekten hem de onu birka¢ genel
akim ya da doneme boélip, dev epistemik birlikler kurarak asiri derecede
homojenlestirmekten kaginmaya calisir.

Fabiani’nin en fazla kullandigi kategoriler Foucault‘nun 6zne ve kavram felsefesi
diye adlandirdig gelenekler ve Janicaud’un spirittalist felsefe diye adlandirdigi
akimdir. Fark edilecegi Uzere bunlar Fransiz felsefesine yerel kategorilerdir
ve Fransiz felsefesinin izledigi essiz yériingeleri yakalamaya calisir. Ornegin
Foucault’nun kavram felsefesi olarak adlandirdigi ve Bachelard, hocasi
Canguilhem ve ortiik olarak kendisini yerlestirdigi gelenek, bilim felsefesi ya da
bilim tarihi olarak bilinen alanlara yakin olsa da Fransa’da kendine 6zgii ve essiz
yoriingeler izlemistir. Anglo-Amerikan dinyada bilim felsefesi ve tarihi, fizik
ve astronomi gibi matematiksel formalizasyon seviyesi en yliksek ve bilimler
hiyerarsisinin en (Ustline vyerlestirilen alanlara odaklanirken, Canguilhem
ve Foucault biyoloji, tip ve psikoloji gibi yerylzine daha yakin, daha insani
bilimlere yonelmislerdir. Yine bu gelenekten gelen Michel Serres ise geleneksel
bilim tarihi ve felsefesi yazim bicimlerini tamamen reddedip, son derece
edebi ve aforizmatik bir Gslup benimseyerek Anglo-Amerikan literatlre alisik
okuyuculari saskinhga distrecek bir felsefe tarzi yaratmistir.

Spiritlialist felsefe ise Fransa disinda pek benzeri olmayan bir disilince
programidir ve “felsefi yonelimlerin en Fransizi olarak goriilebilir” (s. 109). En
Unll temsilcisi Henri Bergson olan bu dislince gelenegi, bilimsel ve rasyonel
diisiincenin 6tesinde bir deneyim felsefesi ve metafizik gelistirmeye yonelmistir.
Henri Bergson’un gozden dislsi ve pozitivizmin yikselisiyle spiritlialist felsefe
uzun zaman mazide kalmis bir felsefe yapma bigimi olarak gérilmustir. Ancak,
kendi felsefesinde ona merkezi bir yer veren Deleuze’iin de araciligiyla son
zamanlarda Bergson’a ve bazi benzer spiritlalist egilimlere sahip William James
ve Alfred North Whitehead gibi isimlere akademik ilginin arttigi séylenebilir.

Jean-Louis Fabiani’nin kitabi birka¢ bakimdan énemli. ilk olarak, sosyolojik
felsefe tarihlerinin 6rnekleri sadece Tirkiye’de degil yurt disinda da azdir ve
bu anlamda literatiire dnemli bir katkidir. ikinci olarak, yukarida deginmeye
calistigim gibi Fabiani’nin yaklasimi kuramsal ve metodolojik olarak epey niiansli
ve titizdir. Ancak, okuyucu icin bu durum bazen zorlayici olabilmektedir; ¢linki
felsefe tarihi konusunda metodolojik ve kuramsal tartismalar kisa deginiler
biciminde de olsa Fabiani’nin kitabinin tamamina yayillmis durumdadir. Yani
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Fabiani felsefe tarihi ve meta-felsefe tarihi arasinda sik sik diizey degistirir ve
bu hareketlilik kitaba gli¢ verse de bazen izlenmeyi zorlamaktadir.

Turkiye gibi Fransiz felsefesiyle—biylik oranda sadece ithalat seklinde olsa
da—kaokla ve yakin bir iliskisi olan bir Glkede Fabiani’nin kitabinin ilgi cekecegini
ongodrmek zor degil. Bu ilgi karsiliksiz da olmayacaktir; ¢link{i Fabiani konusunun
hakkini fazlasiyla vermektedir. Kitap, 1880-1980 vyillari arasinda Fransiz
felsefesinin ayrintili ve kapsamli bir tarihini anlattgi gibi toplumsal bir pratik
olarak bilgi Giretimi konusunda diisiinmeye sevk edici kuramsal ve ampirik bir
icerige de sahiptir. Fabiani nadiren tarihsel kapsaminin disina cikip gliniimiizde
felsefenin iginde bulundugu bilgisel manzaraya deginse de, kriz retoriginin
hakim oldugu Universite, beseri ve sosyal bilimler tartismalari igin kitabinin
dolayli yoldan glincel bir 6nemi vardir.

Bilgi Uretimi dogal olarak toplumun diger alanlarinda gergeklesen
dontsimlerden ve degisimlerden yaliilmis degildir. Yeni iletisim teknolojileri,
Universite disinda glic kazanan farkh bilgi Gretim mecralari (danismanliklar,
popller basin, “think-tank”ler, yaratici endistriler, sirket laboratuvarlari ve
Ar-Ge boélimleri), Gretimin yeni teskilatlanma bigimleri, yeni yayin kanallari ve
benzerleri bilgi alaninda bilyiik degisimlere neden olmaktadir. Bu dontsimlere
pozitif bilimler gorece daha iyi uyum gostermistir; 6rnegin Anglo-Amerikan
dinyada pek ¢ok dnemli bilim insani popller yazim tekniklerini benimseyerek
kitap piyasasina oldukca iyi eklemlenmisler ve bazilari kamu entelektieli
statlisiine erismistir (Noam Chomsky, Richard Dawkins, Daniel Dennett ve
Sam Harris gibileri). Diger yandan pozitif bilimlerin uygulamaya yonelik aragsal
bilgi Gretimine olan yatkinligl onlarin medya ve endustriyle kolay isbirlikleri
kurmasini saglamistr.

Bltln bu doénusimler beseri ve sosyal bilimlerde muthis bir otorite, 6zerklik
ve gii¢ kaybiyla sonuglanmistir. Ote yandan, bu kriz durumu pek yeni degildir
ve ornegin felsefe kendi 6limiiniin teorisini yliz yih askin bir stredir sik sik
yapmistir. Fransiz felsefesi tarihi aslinda bu krize verilen yanitlar konusunda
ornekler sunmaktadir. Zamaninin neo-Kantgi akademik felsefesine bir karsi ¢ikis
niteliginde olan varolusguluk akimi gazete, dergi ve populer kitap piyasasi gibi
nispeten yeni akademi disi yayin kanallarini oldukga yogun sekilde kullanmistir;
Hatta Sartre’in bu konudaki mahareti nedeniyle Boscheti ona “entelektiel bir
atilimcl” nitelemesini uygun gérmistir (Aktaran Fabiani: s. 210). Farkh bir
ornek olarak Bergson'u, bildigimiz anlamda ilk yildiz filozof yapan onun ¢aginda
hegemonik bir konumda olan mekanistik bilime karsi kamunun gelistirdigi karsi-
duyarhliklara seslenen bir felsefe gelistirmesiydi. Ancak, bunu ¢aginin biliminde
gerceklesen son yenilikleri takip ederek ve pozitif bilimlerle yakin bir tanisiklik
gelistirerek yapmisti.
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GuUnUmuzde ise kamusal bilgi alanini teknokratlara, beslenme uzmanlarina
ve kisisel gelisim gurularina kaptirmaktan sikayet¢i entelektiellerimiz
sadece elestirerek, suglayarak ve kinayarak eski konumlarini kazanacaklarini
distniyorlar. Pozitif bilim taraftarlari kendi otoritelerini saglamlastirmak
icin beseri ve sosyal bilimlere saldirdiklarinda ise bu entelektiieller hemen
magduriyet ve ezilmislik retorigine basvuruyorlar. Ornegin Chomsky ve Zizek
arasinda gerceklesen polemigi okuyan her beseri ve sosyal bilimcinin blyutk
ihtimal igi sizlamistir. Chomsky Zizek’in biitiin yapitlarini “empty posturing”
[bos poz verme] olarak tanimlamakla bir ¢irpida kenara atarken hatta onlarin
yapit bile olmadigini iddia ederken, Zizek Chomsky’nin gecmisteki siyasi
angajmanlarindan, kita felsefecilerinin ne kadar ezildiginden ve kadrosuz
oldugundan dem vurur. Burada hazin olan sey tartismanin asimetrikligidir; Zizek
rakibinin bilimsel yapitlari konusunda yargi veremeyecek durumdadir. Diger
yandan polemigi kaybetse de Bergson, zamaninda fizik konusunda Einstein’la
tartismaya girebilecek bir bilgi dlzeyine sahipti. Burada beseri ve sosyal
bilimcilerin Bergson’u taklit etmesi gerektiginden ziyade, disiplin hareketliliginin
ve esnekliginin sanildigi kadar yeni, sadece neo-liberal ve kaginilmaz bir sekilde
olumsuz bir sey olmadigini sdylemeye calisiyorum. Isabelle Stengers’in (2011)
Whitehead’den hareketle isaret ettigi gibi “ussallik soyutlama yetisinden ziyade,
soyutlamalarimiz konusunda ihtiyath olma becerisidir”. Soyutlamalarimiz,
soyutlamasini  yaptigimiz sey hakkinda disinmemizi engelleyip, hayal
glclnl bogmamalidir. Soyutlamalar, olgular ya da genel anlamiyla bilgi,
Whitehead’in sozleriyle “dislerimize sairlik, amaclarimiza mimarlik yaparak
bizi canlandirmalidir” (1967: 93). Beseri ve sosyal bilimler kendilerini yenilemek
istiyorlarsa duslere, tehlikeli birlesimlere, Ongoérilemez deneylere, yeni
pratiklere ve biraz da iyimserlige ihtiya¢ duymaktadir. Fabiani’'nin sundugu
sosyolojik felsefe tarihinin bu konuda zengin bir malzeme olusturdugunu
disinidyorum ve bu ylzden kitap sadece Fransiz felsefesine ilgili okuyucularin
degil bilginin sosyolojik boyutuyla ilgilenen herkesin dikkatine layiktir.
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