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Soguk Savas’in sona ermesiyle birlikte uluslararasi sistemin iki kutuplu
yapisi ortadan kalkmis ve yenidlinya ditizeninde gecmisin tehdit algilamalar:
ve stratejik denge unsurlari degisiklik gostermistir. Bu yeni diizende ulusla-
rarasi terdrizm, illegal go¢ hareketleri ve bazi boélgesel istikrarsizliklar ulus-
lararasi sistemi daha anarsik hale getirmistir. Soguk Savas’in ntikleer cay-
diriciliga dayanan “dehset dengesi” dénemin istikrarini saglasa da nukleer
silahlarin buglin ayni islevi gorebilecegi hususu stiphelidir. Yine Soguk Savas
déneminde ntikleer silahlarla ilgili ABD ve SSCB arasinda ABM, INF, START
[-1I vb. gibi anlagsmalar bugin tartisilir duruma gelmis hatta bazilari feshedil-
mistir.

Stephen J. Cimbala calismasinda, yukarda ana hatlar: ile degindigimiz,
yeni diizende nukleer silahlarin roltine ve bu silahlarin tUretilmesi, yayilmasi
ve kullanimi olasiliklarina dair Soguk Savas dénemine atifta bulunarak bazi
analizler gerceklestiriyor.

Yazar calismanin merkezine glivenlik yénetimine dair i¢ temel problemi
oturtmaktadir, bunlardan birincisi ABD ve Rusya arasindaki ntikleer denge-
nin istikrari, ikincisi, Sovyetler Birligi'nden miras alinan ntikleer cephaneli-
gin sorumlulugu, ticinciis ise, niikleer ve diger kitle imha silahlarin (KiS)
cogalma olasilig1 ile nukleer ve ntikleer olmayan guclerin her iki sonucu da
onlemek icin harekete gecmedikce, tim ntkleer silahlarin yayilmasini 6nleme
rejiminin tehlikeye atilmasidir. Yazar tim bu glivenlik yénetimi sorunlarinin
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hem ABD, NATO, Rusya hem de diger ntkleer gliclere ve niikleer gli¢c olmaya
calisan nuikleer olmayan devletlere ait oldugunu 6ne stirmektedir (s. 1).

Calismanin birinci bélimtinde “Alternatif Niikleer Rejimler” baslhigi altin-
da bes farkli rejimden bahsedilmektedir; bunlardan birincisi, Soguk Savas’in
olgun dénemlerinde ABD ve SSCB arasinda ortaya cikan “karsuiklt dehset
dengesi’ne dayanan ntkleer caydiriciliktir. Tkincisi ise niikleer bir énciiliin
ilk vurus kapasitesine eristigi (ABD’nin SSCB’nin ilk ntkleer silah denemesi-
ne kadarki elinde bulundurdugu dénem) “niikleer éncellik” rejimidir. Uctincii
rejim Reagen ve Gorbachov yoénetimleriyle 6zdeslesmis “savunma hakimiye-
ti*dir. Bu rejim devletlerin flize savunma sistemleri gelistirmesiyle, ntikleer
silahlarin saldiridan savunmaya dogru evirildigi dénemdir. Dérdtinct rejim
“niikleer silahlarin ortadan kaldirdmast™dir (s. 9-30). Yazar bolimun girisinde
“...bunlar (rejimler) niikleer strateji, silah kontrolii ve silahsizlanmada politika
yébnergeleri amacyla yapilan calisma ve aday temelleri icin alternatif perspek-
tiflerdir.” (s. 9) iddiasinda olmasina ragmen Soguk Savas dénemine ait ntikle-
er strecleri siniflandirmaktan ileriye gidememistir. Her ne kadar Soguk Savas
sonrasi yakin déonemle bazi noktalar iligskilendirmeye calissa da aslinda So-
guk Savas’a gore bir yorum getirmistir.

Calismanin ikinci bolimtnde “Teknoloji Yeniligi ve Gelecekteki Caydirt-
clik” baghgr altinda énce tatmin edici derecede “caydiricilik ve niikleer cay-
diricilik” kavramlar: aciklandiktan sonra ABD’nin ve NATO’nun yakin gec-
misten itibaren karsi karsiya kaldigi tehditlerle mticadelede ne gibi sorunlar
yasa(yabilecegi)dig1 anlatiliyor. Bu kapsamda terdrizm ve terdrist gruplarin
KiS’lere ulasimi ve kullanma olasiliklar tartisiliyor. Daha sonra ézellikle fiize
savunma sistemlerinin gelistirilmesiyle ntikleer caydiriciigin eskisi gibi algi-
lanamayacagini ve ntikleer silahlarin artik trendsetter olma 6zelligini yitirdi-
gini sdylemektedir. Ayrica savas kavrami ve savasilan nesneler degistigi icin
(6zellikle terérizm ile mticadelede asimetrik savas kavramina vurgu yapiliyor)
nuikleer silahlarin peacemaker olma 6zelligini de yitirdigi belirtiliyor. Bolimtin
genelinde 6zellikle terérizm merkezli tehdit algilamas: sanki sadece ABD ve
NATO'ya ait gibi anlatilmakta ve terérizmle muicadelenin odagina bu iki yap1
oturtulmaktadir. Fakat terérizm aslinda diinyanin geneli icin bir tehdittir ve
bu tehditle bircok tilkenin basi derttedir.

Calismanin tGg¢tnct boélimde “Niikleer Silahlarin Kaldirdmast veya Stnir-
lama? Secenekler ve Riskler” adli bélimde ntikleer silahlarin sinirlandirilma-
s1, azaltilmas: ydéntindeki anlasmalara deginilerek gelecege dair sekiz ntikleer
glice sahip llkenin olas1 bir savas veya tehdit durumunda ellerindeki silah
sayilarina ve bu silahlarin modellerine gére bir senaryo gelistirilmistir. Bu
noktada varsayimsal bir sekilde her bir devlete atanan silah sayilar1 tizerin-
den aslinda az bir miktarda silahin devletlerin (ABD-Rusya &zelinde) birbiri-
ni yok etmeye yetecegini -bdylece caydirabilecegini- hatta saldirilar sonunda
kullanilabilir silah miktarinin oldukca fazla kalacag: iddia edilmektedir.

Bahsi gecen senaryolar birkac¢ farkli yénden sorunludur. Senaryolarda
devletlere atanan silah sayilarinin neye goére verildigi muamma oldugundan
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senaryolarin ciktilarinin bilimsel bir sonuca vardigini séylemek glicttir. Yine
senaryolarda, Kuzey Kore ve Iran’in (ve belki Japonya’nin) bahsi gecen sekiz
devlete eklenmemesinin nedeni resmi olarak kabul gérmemis ya da durdu-
rulduklar1 varsayimi tizerinden aciklanmis olsa da bu devletlerin olusturdu-
gu tehditler géz ardi edilmistir. Ctink®i gériintirde bu iki devletin ntikleer si-
laha sahip olmayan diger tilkelere gore bu silahlari edinebilme kapasiteleri
cok daha fazladir. ABD-Rusya arasinda ortaya cikabilecek bir ntkleer savas
durumunda (ki istekli olmadiklar1 belirtilmis) alarma gecen taraflar olarak
aralarindaki silah kiyimi ya da caydiriciigina vurgu yapilmistir. Peki boylesi
bir durumda farkli tictincti ya da dérdtinct bir tarafin bu savasa dahil olma
olasilig1 yok mudur? Bu soru énemlidir ¢ciinkt 3. ya da daha fazla tarafin da-
hiliyeti caydiricilik ve yok-etme varsayimlarini tamamen degistirebilir.

Nukleer silahlarla ilgili (azaltilmasi, sinirlandirilmasi) anlagsmalara verilen
6nem tartismalidir. Tabi ki Soguk Savas’in yumusama déneminden itibaren
bu anlasmalarin basarilarini géz ard: edemeyiz fakat 2002’de ABD’nin “ABM”
anlasmasindan cekilmesi ve 2019 yilinda INF anlasmasinin sona ermesiyle
birlikte ntkleer silahlarin kontrol sistemi neredeyse ¢cokmustiir. Hatta gint-
muizde 2021 yilinda sona erecek olan START anlasmasinin stiresinin uzati-
lamayacagi yorumlari yapilmaktadir. Bu haliyle sadece anlasma temelli bir
kontrol eskiden bile tartismaliyken, glinimuiz uluslararas: glivenligi adina
medet umulacak bir durumda degildir.

Calismanin dérdiinct bsélimuinde “Niikleer Ik Kullarim: Kacinilmaz Olanla
Yiizlesmek veya Atesle Oynamak?” bashgi altinda 3. bélimde 6ne strtlen
paradigmalar daha genis bir cerceveyle aciklanmis ve bu paradigmalar hakl
bir zemine oturtulmaya calisilmistir. Bolimun en énemli ¢ikarimi ise nuk-
leer silahlarin glinimuiz uluslararas: sitemindeki tehditlere karsi (terérizm)
kullanimi konusunda makul bir ara¢ olmadiginin belirtilmesidir. Lakin bura-
da deginilmesi gereken bir baska konu: terérizm icin neden nukleer silahlar
caydirict bir unsur degildir? sorusudur. Baska bir deyisle terérist bir grup
nuikleer glice sahip bir tilkeye saldirirken (9/11 olaylari) onun ntikleer giicti-
nld neden hesaba katmaz? Bu sorunun elbette makul agiklamalart mevcuttur
fakat yazar bu noktay: tsttinkorti gecistirmistir.

Calismanin besinci bélimtnde “Bush Beklentileri ve Etkiler Sonrasinda
ABD-Rusya Niikleer Giictintin Azaltumast” bashgl altinda giris bélimunde
aciklanan uclt gtvenlik yoénetimi sorunsali tizerinden ABD-Rusya arasin-
daki ntkleer silahlara dair anlagsmalarin devam ettirilmesi gerekliliginden
bahsedilmistir. Ancak calismanin 2010 yilinda basilmasindan dolay: yazarin
ABD’nin 2019 yilinda INF’den cekilecegini ve ntikleer silahlarin kontrol me-
kanizmasinin neredeyse ¢cékmus olmasini éngérememesi bir anlamda makul
karsilanabilir. Bélimun en 6énemli ¢ikarimlar: ise, ABD ve Rusya arasinda
sturdurulebilir bir ntikleer anlasmanin yoklugunda ya da bu yapilarin zede-
lenmesi durumunda nukleer giice hentliz sahip olamamis diger devletler icin
alan acacagi ve boylece ABD ile Rusya’nin mesru nukleer glicler tizerindeki
kontroltintin ve Ustinliigiintiin asinmasi durumlaridir.
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Calismanin altinci bélimu uluslararasi iligkilerin temel teorilerinden “re-
alizm, insacilik ve liberalizm”in ntkleer glice ve glivenlige dair yaklasimlar
anlatilmaktadir. Bu boéltim teorik bakimdan tatmin edici olmamakla birlikte
calismanin kavramsal yapisina da uymamaktadir. Ctinkt calisma belli bir
Soguk Savas dénemi ntiikleer silah anlatisindan giiniimtuize gelerek gelece-
ge dair bazi senaryolar tizerinden bir isbirligi ortaminin olup olamayacagini
tartismaktadir. Yani yazarin temel amaci teorik bir analiz degildir. Ayrica teo-
rik-kuramsal cercevenin akademik literatiirde ilk bélimden verilmesi diistu-
runa da uyulmamistir.

Yazar calismanin yedi ve sekizinci béltimlerinde ABD-Rus ntikleer kuvvet-
lerinin azaltilmasi, Asya’da nukleer silahlarin yayilmasi ve Moskova’nin de-
nizalt: temelli ntikleer caydiriciliginin gelecegi hakkindaki sorunlar: anlatiyor
ve acikliyor. Yedinci bélumuin temel ¢ikarimlar: ise; 2020 yili i¢cin sekiz Asya
nukleer devletinin varsayildigi bir senaryoda, s6z konusu tlkeler arasinda
gelecekteki caydiricilik iliskilerinin gtivenilirligi tizerindeki etkilerini tartisa-
rak potansiyel glc 6zelliklerini ve operasyonel varsayimlarinin anlatilmasidir.
Sekizinci béltimde ise, Rusya’nin balistik flize tasiyan denizaltilarinin 2007°de
yalnizca Ui¢ devriye gezmesi gercegi goz 6niine alindiginda (s. 129), son dénem
Moskova’nin nukleer triadinin bir ayaginin emekli olmasinin caydiricilik i¢in
tehlikeli olup olmayacagina dair ayrintili bir analiz sunmaktadir. Bu baglam-
da Stephen J. Cimbala, askeri baglamin yani sira siyasi baglamin énemini
vurgulamaktadir.

Genel bir degerlendirme yapacak olursak bu eser, niikleer silahlara daya-
nan kavramlar (caydiricilik, ilk vurus-ikinci vurus kapasitesi..vb.) daha énce
bu kavramlar: bilmeyen ya da kavramlara dair bilgilerini gelistirmek isteyen
okuyucular icin oldukca zengin bir calismadir. Yine ntikleer stireclerin gecis
evrelerinin siniflandirilmasi yoluyla okuyucunun streci kavrama kapasitesini
arttirmaktadir. Ayni zamanda Soguk Savas dénemi uluslararas: sisteminin
anlasilmasi adina okunacak olan bir siyasi tarih kitabinin yaninda tamamla-
yici olabilecek kadar etkin bir yelpaze sunmaktadir. Calismanin zayiflig: ise
yukarida kitabin bélimlerini 6zetlerken belirttigimiz argimanlara ek olarak
olabilecek olanlarin iyi 6ngdrilemedigini daha ¢cok gelecekte olmasi gereken-
lerin olabilecekmis gibi yorumlanmasindandir.
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