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Bir kavram olarak orug, farkli mevzularla ilgili olarak
Kur’an’da on ayette gegmektedir. ibadet yoniiniin
yani sira, ihsar, temettii, ldiirme, yemin ve zihar
keffaretlerinde mali cezalar yerine segenek olarak orug
zikredilmistir. [badet boyutu, Bakara stresinin 183,
184, 185 ve 187. ayetlerinde olmak tizere dort yerde
konu edinilmistir. Bu ayetler orucun farz olusu, belli
bir topluma 6zgii olmadig1, hayat: disipline eden takva
bilinci, belli bir zaman diliminde olmasi, tutmama
mazeretleri, fidye ve imsak gibi birgok konuyu ihtiva
eder. Bu ¢aligmada Bakara stiresinin 184. ayetinin
fikhi yonii, genel olarak tefsir gelenegi ekseninde
birgok agidan degerlendirilmistir. Ozelde bu ayet ve
kendisinden sonra gelenle ilintili bir sekilde ihtiva
ettigi oru¢ tutmama mazeretleri, bunlarin kapsami

ve ylikiimlikleri tahlil edilmistir. Calismanin ikinci
kisminda “¢s8day” baglaminda takat tartigmalari ve
kapsami degerlendirilmistir. Ayetlerin siralamasi ve
kelimelerinin dizilisi dikkate alinarak ahkam boyutu
analiz edilmistir. Bu bilgiler 151§1nda Bakara stiresinin
184. ayeti yeni bir bakis agsiyla yorumlanmaya ve
bununla ilgili fikhi tahliller yapilmaya ¢aligilmustir.

Anahtar Sozciikler: Kur’an, Ramazan, Orug, Fikih,
Takat.

Arastirma makalesi /
Resarch article

ABSTRACT

Fasting is mentioned

in the Qur’an in ten
verses related to several
issues. Besides the aspect
of worship, fasting is
mentioned as an option
that substitutes for
financial punishments

in the expiations of
prevention (ihsar),
tamattu, penances of
killing, oath, and zihar.
The worship dimension
of fasting is mentioned in
four verses, 183, 184",
185™ and 187" verses of
Surah al-Baqarah. These
verses involve fasting’s
being a religious duty, not
being unique to a specific
nation, consciousness of
taqwa that disciplines the
life, being in a specific
period, excuses for not
fasting, fidyah, and imsak
time. In this paper, the
figh dimension of the
184" verse of Surah al-
Bagqarah is evaluated from
various aspects based on
the tradition of exegesis
in general. Particularly,
excuses for not fasting

as well as the scope and
obligations of not fasting
are analyzed within the
context of this verse and
the latter one. The debates
of strength and the scope
are evaluated in the context
of “0s&hy” in the second
chapter of the paper. Also,
the dimension of rulings
(ahkam) is analyzed taking
the order of verses and
words into consideration.
In the light of all the
information, we have tried
to interpret the 184" verse
of Surah al-Baqarah with a
new perspective and make
analyses from the point of
figh.

Keywords: Qur’an,
Ramadan, Fasting, Figh,
Strength.
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THE FIQH DIMENSION OF FASTING AND THE DEBATES OF
STRENGTH IN THE CONTEXT OF THE 184TH VERSE OF
SURAH AL-BAQARAH

SUMMARY

Fasting is mentioned clearly in ten verses with its dimension of being a
worship, being an option for punishment, and in one verse, as one of the
qualities of a Muslim. This subject was mostly detailed in formal terms of figh.
It was mentioned in Verses 183, 184, 185, and 187 of Surah al-Baqgarah based
on its worship form and related jurisprudential ahkam. Looking at the order

of the verses and the pattern of words, the related ahkam, a Qur’anic method,
is understood to be developed gradually. While some have believed that its
jurisprudential ahkam was narrowed in relation with other verses before

and during revelation, others evaluated the verse within its own context.
Accordingly, the ahkam was built by the interpretation of the concepts
included in each verse.

In light of these verses, such factors as the process of fasting’s being
obligatory, its legal status before the verse, its timing and duration, excuses for
not fasting and the requirements it brings along, and the interpretations and
conflicts emerging in this context have diversified the subject. Although there
has been no debate about fasting’s being a fardh (obligatory act), there have
been various views on temporary and permanent excuses and their scopes. In
Verse 183 of Surah al-Baqarah, it is emphasized that fasting is not unique to
Muslim ummah but rather it is an ancient form of worship practiced in ancient
societies, and it is stated that it was made obligatory by also mentioning its
disciplinary aspect about life. The Verse 184 of Surah al-Baqarah, the main
subject of the study, mentions the first jurisprudential information about
fasting. In this verse, fasting is described in general terms, and started to be
formed with a gradual method. Therefore, the verse was evaluated in terms of
its ahkam in figh in general, and the discussions on strength were reviewed
based on the word “0s&hy” particularly. First, each concept in the verse was
reviewed, and then the conflicts shaped around them were indicated.

The views on the intended meaning of “a limited number of days”, the context
of fasting before Ramadan and its obligatory aspects were compiled. Hence,
fasting responsibilities of Muslims, which were declared as Sunnah before the
revelation, were discussed. Related views were shared and selected opinions
were presented. The excuses mentioned in the verse were examined along with
their nature; and related jurisprudential conflicts were interpreted. Sickness and
traveling were discussed as the two excuses in connection to strength. Severity
of the sickness, the way it is accepted as an excuse by the religion, and whether
it is temporary or permanent are clarified. Different approaches to this excuse
were interpreted. The obligations that occur depending on the state of sickness
were mentioned. The inclusion of pregnant and breastfeeding women in this
scope was evaluated accordingly; different aspects and judgments in the figh
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were described along with sectarian differences. The provision(s) mentioned
in the verse for the elderly about their fasting obligations were evaluated.
Traveling was reviewed as the other excuse with its extent, quantity and
quality as well as the relevant ahkam. Provisions and the easiness introduced
by the verse(s) during and after the judgement were described. They were
evaluated in the context of the verse and their relationship with the other verse.
Strength was examined in the second part of the study along with the
jurisprudential ahkam required by it. Its relation with the previous issues

were explained. Interpretations were made on wording; and its effects on the
meaning as well as the provisions it causes were discussed. The changes in
meaning according to different styles of recitation and grammar analysis were
clarified. Its scope and how it effects the excused groups were interpreted.

Its relation with the next verse was examined, and the options brought by it
were clarified. How related provisions were shaped during revelation was
explained. Other excuses implicitly implied by the verse were mentioned along
with their rulings. Different approaches were evaluated and its consequences
in the figh were discussed. In addition to the interpretation of the verse within
its own context, conflicts emerged based on its legal connections to the

other verse. The controversial issues within the two verses were mentioned.
Different opinions were presented along with the evidences they relied on.
Accordingly, it was explained who the strong and weak ones are, and what
their obligations regarding fasting are. The jurisprudential interpretations

of those who think that it was an option were examined, and related views
were shared. The concepts of qada and fidyah, which are required in the axis
of strength or other excuses, were evaluated and the requirements of it are
mentioned. The jurisprudential ruling for qada and under which circumstances
it is required were examined. It was explained in which excuses and for whom
it is an option or an obligation. The duration for the fulfillment of qada and the
discussions on time limitation were clarified. Fidyah was mentioned as another
obligation along with its scope. Its place in the worship of fasting and its
aspect of being an option were discussed. The views of those who evaluate the
verse within itself, and of those who consider it together with the other verses,
were discussed as well. Holders of different opinions were evaluated with their
evidences, and the relationship with the other verse were reviewed.

Finally, which stages fasting went through in the process of being obligatory,
the jurisprudential status of previous fasts, and the development of the
provision were evaluated. Within this process, the framework of excuses and
their place in the establishment of jurisprudential ahkam were examined.
Related technical details were given, and the conflicts regarding fasting’s
turning into a formal form were expressed.
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GiRiS

rug, farziyeti konusunda tartisma bu-

lunmayan bedeni bir ibadettir. S6zliik

anlami1 yemek, konusmak ve yliriimek

gibi eylemlerden uzak durmak ve bir
seye kars1t kendini tutmak manasia gelen orug
(savm/siyam),! terim olarak belli sartlar1 tagiyan-
larin ibadet kasti/niyeti ile fecr-i sadiktan gilines
batisina kadar belirlenen vakitte yeme, igme ve
cinsellik gibi biyolojik ihtiyaglardan uzak durma
seklinde tanimlanabilir.?

Orug, hicri ikinci y1lda Medine déneminde farz
kilinmigtir.* Kur’an’da toplamda on yerde sarih/
lafzi sekilde gecen orug, ibadet boyutunun yani
sira cezai islemlerde segenek ve bir dyette de Miis-
liimanin niteliklerinden biri olarak zikredilmistir.

Bakara siresinin 183, 184, 185 ve 187. ayetle-
rinde orucun farziyeti, ibadet boyutu ve bununla
ilgili fikhi ahkdm beyan edilmistir.* Bakara si-
resinin 196. ve Maide siresinin 95. ayetlerinde
orug, hac ve umre ahkdmi baglamimda gegmek-
tedir. [hsar, temettii ve ihram/Harem bdlgesindeki
av yasagini ¢igneme durumunda siikiir veya ce-

' Bk. Eba Kasim el-Huseyn b. Muhammed er-Ragib
el-Isfahani (6. V./XI. yiizyihn ilk geyregi), “Savm”,
el-Miifredat fi garibi’l-Kur’'an (Mekke: Mektebeti
Nezar Mustafa el-Baz, 1418/1997), 2: 380; Ebu’l-fadl
Cemaliiddin Muhammed b. Miikerrem b. Manzir el-
Ifriki el-Musri (6. 711/1311), “Savm”, Lisdnii’l-‘Arab
(Beyrut: Daru Sadur, ts.), 8: 308. Ali Thsan Yitik, “Orug”,
Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi, (Istanbul:
TDV Yaymlari, 2007), 33: 414.

2 Bk. Isfahani, “Savm” 2: 380; Abdullah b. Mahmad b.
Mevdid el-Mevsili (6. 683/1234), el-Ihtivdr li-ta li-
li’l-Muhtar (istanbul: Cagr1 Yaymlari, 1980), 1: 125;
Semsuddin Muhammed b. el-Hatib es-Sirbini (0.
977/1570), Mugni’l-muhtdc ila ma ‘rifeti me‘ani elfd-
zi’l-Minhdc (Beyrut: Daru’l-ma‘rife, 1425/2004), 1,
616; Fikret Karaman - Ismail Karagoz - Ibrahim Pacaci
- Mehmet Canbulat - Ahmet Gelisgen - Ibrahim Ural,
“Orug”, Dini Kavramlar Sézligii (Ankara: Diyanet Isle-
ri Bagkanlig1 Yayinlari, 2006), 534.

3 Hayreddin Karaman, fslam Hukuk Tarihi (Istanbul: Ne-
sil Yayinlari, ts.), 83.

4 Bk. el-Bakara, 2/183-184-185-187.
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za?’ islem seceneklerinden biri olarak orug tutulmasi gerektigi bildirilmis-
tir.* Oldiirmenin diinyevi cezasini konu edinen Kur’an’daki tek yer, Nisa
stiresinin 92. ayeti olup burada orug, keffaret siklar1 arasinda zikredilmis-
tir.” Maide siiresinin 89. ayetinde orug, yerine getiril(e)meyen (miinakid)
yeminin keffaretiyle alakali varit olmus, mali imkanlardan yoksun olanin
(tertibi) dordiincii segenek olarak ii¢ giin orug tutmasi istenmistir.® Fikhi
ahkam diginda orucun gectigi tek yer olan Ahzab suresinin 35. dyetidir.
Burada Misliimanin 6vgii makaminda 6zellikleri sayilmis ve bunlardan
birisinin orug tutanlar oldugu ifade edilmistir.’ “Zihar”in konu edildigi
Miicadele stresinde orug, keffaret baglaminda zikredilmis ve zihardan
donmek isteyenlere terettiip edecek cezai islemlerdeki segeneklerden biri
olarak sayilmistir.'

Fikhi yonii sadece Bakara siresinde varit olan orug, pes pese ii¢ ve bir
ayet arayla olmak iizere toplamda dort yerde gegmektedir. Bu ayetlerin
inig silireci incelendiginde bir¢ok ahkamda oldugu gibi orucun tedricilik
dahilinde farz oldugu goriilmektedir.

Bakara 183. ayetinde orucun bu iimmete mahsus olmadigi, 6nceki top-
lumlarda da bilinen kadim bir ibadet oldugu'' vurgusu yapilarak farz kilin-
dig1 bildirilmistir.

Bakara stresinin 184. ayeti -farz oldugu ifade edilen ayetten sonra gel-
digi i¢in- orucun ilk fikhi bilgilerini vermektedir. Calismada bu ayet bag-
laminda genel olarak fikhi hiikiimler ve 6zelde ayette gegen “0siday” fii-
linden hareketle takatin neler oldugu, kapsami ve getirdigi yiikiimliilikler
zikredilecektir. Bununla birlikte hastalik ve yolculuk mazeretlerinin ger-
¢evesi ve bununla ilgili diger hususlar ele alinarak ahkami belirtilecektir.
Bu mazeretlere terettiip eden kaza ve fidye kavramlar1 degerlendirilecektir.
Makalemiz fikih ekseninde olmakla beraber tefsir ve Arapca gibi farkli
disiplinlerden de yararlanilmaya ¢aligilacaktir.

184. ayet, genel olarak belirtilen ibadeti tedrici bir metotla sekillendir-
meye baglamigtir. “Sayili glinler” ifadesiyle Ramazan disinda tutulan orug
veya Ramazan orucu kastedilerek azligina dikkat ¢ekilmis, son hali tahdit
ve tayin edilmigtir. Bu ayette ayrica hastalik ve yolculuk mazeret olarak
say1lmis daha sonra tutulmasiyla ilgili bir kolaylik getirilmistir. Bu husus-

> Bk. Sa‘id b. Abdilkadir Basnefer, el-Mugni fi fikhi’l-hacc ve’l- ‘umre (Beyrut: Daru
Ibni Hazm, 1427/2006), 160-161; Ismail Karagoz - Mehmet Keskin- Halil Altuntas,
Hac [Imihali (Ankara: Diyanet isleri Bagkanhig1 Yayinlari, 2008), 117.

Bk. Bakara, 2/196; el-Maide, 5/95.

Bk. en-Nisa, 4/92.

Bk. el-Maide, 5/89.

Bk. el-Ahzab, 33/35.

10 Bk. el-Miicadele, 58/4.

' Bk. Yitik, Orug, 33: 414-415.

© ® a o
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tan sonra “(zorla) gii¢ yetirme(me)” seklinde tarif edilen ve kapsamu tarti-
silan “takat” ifadesi ele alinmis ve fidye verilmesi gerektigi belirtilmistir.
Ayet segenek sunan bir genellik ile orug tutma veya fidye vermeyi kisinin
ihtiyaria birakmistir. Ancak orug tutmanin daha evla oldugu ifadesiyle
nihayet bulmustur.

Konuyla ilgili Gigiincli ayette Ramazan ay1 zikredilerek bu zaman dili-
minde vahiy inig siirecinin basladig1 ifade edildikten sonra 6nceki ayetlerin
bir segenek olarak sundugu genellik daraltilarak emir kipiyle orug tutulma-
st emredilmistir. Oru¢ tutmama mazeretleri ikinci defa verilerek bununla
alakal1 hiikiim son haline kavusturulmustur.

Orucun ibadet yoniiyle ilgili son Ayet Bakara stiresinin 187. ayetidir. Im-
sak vaktiyle ilgili bir diizenleme getiren bu ayet, dnceden bilinen bir yasag1
kaldirarak, orug vaktini fecrin dogusu ve giines batmasi arasinda daraltmis
ve imsakin son zamanini agikliga kavusturmustur.

1. BAKARA SURESI 184. AYETININ GENEL FIKHI AHKAMI

Orucun ikinci defa zikredildigi ve tutmama durumunda fidye verme
gerekliliginin ifade edildigi Kur’an’daki tek yer, Bakara slresinin 184.
ayetidir. Ayet; orucun sayili giin olmasi, bu zaman diliminin sinir1, hasta-
lik, yolculuk, zorlanma/gii¢ yetirme(me) gibi mazeretler i¢in fidye verme
zorunlugunun yani sira oru¢ tutmanin tercih edilmesi gibi bir¢ok ahkami
ihtiva etmektedir. Bu ihtilaflarin temelinde kiraat farklilari, rivayetler ve
gramer tartismalar1 yatar.

Bakara sliresi 184. ayette orucun tedricen farz kilimmasinin ikinci asa-
mas1 ve formel bir ibadete donligmesinin yan1 sira hastalik ve yolculugun
oru¢ tutmamada mazeret oldugundan s6z edilmektedir. Akabinde tiglincii
mazeret olarak giic yetirme(me)k/mesakkatle takat getirmek hususunda
fidye verme segenegi zikredilmektedir. Dolayisiyla genel olarak mazerete
binaen orug tut(a)mayan kisiler ve bunun neticesinde ne yapmalar1 gerek-
tigi konu edilmektedir.

1.1. Ramazan Orucunun Farz Kilinma Siireci

Ayetlerden hareketle Ramazan orucunun farziyeti ile gegen rivayetlere
dayali su bilgiler mevcuttur:

1. Ayetteki “sayili giinler” ifadesiyle Asira ve her aydan ii¢ giin (Ey-
yam-i Biyz) oruglar farz kilinmgtir.'?

12 Eb{i Kasim Carullah Mahmad b. Omer ez-Zemahseri, el-Havarizmi (6. 538/1144), el-
Misr, ts.), 1: 205; Ebti Abdillah (Ebii’l-Fazl) Fahriiddin Muhammed b. Omer b. Hiiseyn
er-Razi et-Taberistani (6. 606/1210), Mefdtihu 'I-gayb (Beyrut: Daru’l-fikr, 1415/1995),
3: 78; Ebl Berakat Abdullah b. Ahmed b. Mahmid en-Nesefi (6. 710/1310), Meddri-
ku t-tenzil ve hakdiku t-te vil (Beyrut: Daru Ibni Kesir, 1420/1999), 1: 279.
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2. Ayetin devamindaki “Sizden her kim hasta yahut yolcu olursa (tuta-
madig1 giinler kadar) diger giinlerde kaza eder. (ihtiyarlik veya sifa umudu
kalmamis hastalik gibi devamli mazereti olup da) orug tutmaya giicle-
ri yetmeyenlere bir fakiri doyuracak fidye gerekir.” (el-Bakara, 2/184)
aciklamasiyla 6nceki oruglar kaldirilarak, Ramazan orucu farz kilinmistr.
Ancak mazeret olmadig1 halde orug tutulmayip fidye verilmesine izin ve-
rilmistir. '3

3. Bakara sfiresi 185. ayette “orug tutsun” emriyle fidye segenegi orta-
dan kaldirilarak son sekli belirlenmistir. Béylece mazeret sahibi olanlarin
fidye, bunun digindakilerin Ramazan orucunu tutmalar1 istenmistir.'*

Kaynaklarda gegen bu daginik bilgi, sistematik bir hale getirildigi tak-
dirde Ramazan orucunun, tedrici olarak su asamalarda farz kilinarak nihai
halini aldig1 sdylenebilir:

Cumbhura gore “sayili giinler” ifadesinden maksat; Ramazan ay1 oldu-
gu i¢in 6nceki oruglar degil, tek asamayla Ramazan orucu farz kilinmis'®
ve kiginin gii¢ yetirdigi halde oru¢ tutmayip fidye verebilecegi ifade edil-
mistir. Sonraki ayette “orug¢ tutsun” emriyle genel olan fidye secenegi da-
raltilarak sadece mazeret haliyle siirlandirilmistir. Bundan dolayr ilk iki
maddeyi birlestirip teke indirmek de miimkiindiir.

Ayrica Ramazan oncesi Asiira orucunun farz olusu, rivayetlere ve bu-
nunla ilgili yapilan yorumlara dayanir. Bununla beraber Asira ve Eyyam-i
Biyz’in Hz. Peygamber’e farz kilindig1 ifade edilse'® de buna dair bir bil-
giye rastlanmamustir. Zira bu oruglarin nafile olarak tutulmasi istenmistir. 7

1.2. Orug¢ Tut(a)mama Mazeretleri

Kur’an-1 Kerim’deki “Sizden her kim hasta yahut yolcu olursa (tutama-
dig1 giinler kadar) diger giinlerde tutar (/kaza eder).” (el-Bakara, 2/184)
ayetiyle hastalik ve yolculugun -genel olarak- oru¢ tutmamak igin birer
mazeret oldugu ifade edilmistir. Takip eden ayette de “orug¢ tutsun” em-
rinden sonra orug¢ tutmanin herkese farz oldugu anlasilmasin diye “Kim o

13 Razi, Mefdtihu’l-gayb, 3: 78; Ebl Abdillah Muhammed b. Ahmed el-Ensari el-Kur-
tubi (6. 671/1273), el-Cami * li ahkdmi’l-Kur’an (Beyrut: Daru’l-fikr, 1420/1999), 1:
211; Nasiruddin Eba Sa‘id Abdulldh b. Omer b. Muhammed el-Beydavi (6.
685/1286), (“Seyh Zade” hasiyesiyle birlikte) Envdru t-tenzil ve esraru t-te 'vil (Bey-
rut: Daru’l-kiitiibi’l-“ilmiyye, 1434/2013), 2: 446; Muhammed °‘Ali es-Sébuni,
Revdi ‘u’l-beyan tefsiru dydti’l-ahkdm mine’I-Kur an (Beyrut: el-Mektebetii’l-“asriy-
ye, 1432/2011), 1: 185.

14 Razi, Mefdtihu'l-gayb, 3: 79; Kurtubi, el-Cdami*, 1: 211.

15 Razi, Mefatihu’l-gayb, 3: 78.-80; Kurtubi, e/-Cdmi‘, 1: 211; Muhammed et-Tahir b.
“Astr (6. 1390/ 1970), et-Tahrir ve t-tenvir (Tunus: Daru Suhnin, ts.), 2: 161.

16 fbn “Asdr, et-Tahrir ve t-tenvir, 2: 162.

17 Elmal Hamdi Yazir (6. 1361/1942), Hak Dini Kur'an Dili (Istanbul: Azim Dagitim,
2012), 1: 610.
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anda hasta veya yolcu olursa (tutamadig1 gilinler sayisinca) baska giinler-
de tutsun (/kaza etsin).” (el-Bakara, 2/185) ifadesiyle ruhsatlar ikinci defa
zikredilmistir. Asagida detaylari belirtilmekle beraber genel olarak mazeret
sahiplerinin mesakkat/zarar gérmeyeceklerse oru¢ tutmalarmin daha uy-
gun oldugu ifade edilmistir.'®

1.2.1. Hastalik ve Yashhk

Hastaligin boyutuyla ilgili olarak ii¢ goriis serdedilmistir. Cumhura goére
“Allah size kolaylik ister, zorluk istemez” (el-Bakara, 2/185) ifadesiyle
orug tutmanin sagliga zarar vermesi, mevcut hastaligin ilerlemesi veya iyi-
lesme siiresinin gecikmesi seklindeki ti¢lii mazeret durumunda bozmay1/
tutmamay1 gerektirecek bir hastaligin olmasi gerekir."

Hastalik boyutunu daha genis tutanlara gore -ayetin genel anlamindan
hareketle- ufak bir rahatsizlik da olsa veya bir kisim fukahaya gore orug
tutmasiyla mesakkatin olmasi halinde bunun bir mazeret oldugu kabul
edilmistir.2°

Iyilesme umudu olan ve kronik olmak iizere hastalik iki tiirliidiir. Ra-
mazan siirecince rahatsiz olan hastalarin daha sonra sadece kaza orucu tut-
malar1 gerekirken, iyilesme umudu olmayanlarin fidye vermesi yeterlidir.?!

Kaynaklarda yaslilik igin “ &/l &8l (pir-i fani)” tabiri kullanilsa
da kisinin saglig1 ve biinyesi farklilik arz ettiginden dolay: ihtiyarligin alt
siirint belirlemek zordur. Bundan dolay1 “yasindan 6tiirii oruca takat geti-
remeyenler” seklinde genel bir kural getirilebilir. Bu 6zelligi tasiyan yasli-
lar, kronik hastalik kapsaminda degerlendirildigi i¢in kaza orucu tutmayip
sadece fidye vermeleriyle zimmetlerinden orug borcu diiser.?

1.2.2. Hamile ve Emzikli Olmak

Hamile ve emzikli kadinlar, gecici hastalik kapsaminda degerlendiril-
mesinin yani sira, ikisine 6zgii hiikiimler oldugu i¢in fikihta ayrica ele alin-
maktadir. Bu iki mazeretin ruhsat kapsaminda degerlendirilmesinde goriis

18 Tbn “Asdr, et-Tahrir ve t-tenvir, 2: 134.

19 Zemahseri, el-Kessdf, 1: 205; Razi, Mefitihu’l-gayb, 3: 81; Kurtubi, el-Cami ", 1:
211; ibn “Astr, et-Ta.rir ve t-tenvir 2: 162; Sablni, Revdi ‘u ‘I-beyadn, 1: 188; Vehbe
ez-Zuhayli (6. 1436/2015), et-Tefsiru’l-miinir fi'l- ‘akideti ve’s-seri‘ati ve 'l-menhec
(Beyrut: Daru’l-fikri’l-mu‘asir, 1411/1991), 2: 136.

20 Zemabhgeri, el-Kegsdf, 1: 205; Razi, Mefdtihu’l-gayb, 3: 81; Kurtubi, el-Cami, 1:
211; Sabani, Revdi ‘u’l-beydn, 1: 186-187.

20 Sirbini, Mugni’l-muhtdc, 1: 643; Muhammed Emin (ibn ‘Abidin) (5. 1307/1889),
Reddii’l-muhtar ‘ala’d-diirri’l-muhtar serhu Tenviru’l-ebsar (Beyrut: Daru’l-Kiitii-
bi’l-‘ilmiyye, 1415/1994), 3: 410.

22 Burhaniigseri‘a Mahmiid b. Ahmed el-Mahbibi (6. VII/XIII yiizyilin son ¢eyregi),
Vikayetii 'r-rivdaye fi mesdili’l-Hiddye (Bursa: Emin Yayinlari, 2017), 61.
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birligi olmakla beraber, kaza ve fidye gerekliligiyle ilgili olarak farkli go-
risler vardir. Maliki ve Hanefi mezhepleri -bagka bir rahatsizliklar1 yoksa-
daha sonra her haliikarda sadece kaza orucu tutmalarinin yeterli oldugunu
ifade ederken, Safil ve Hanbelilere gore kendi sagliklarindan dolay1 tuta-
miyorlarsa kaza, cocuklarindan dolay1 ise kaza ile beraber fidye gerektigini
zikretmiglerdir.??

1.1.3. Yolculuk

Yolculugun mazeret boyutu; nicelik, nitelik ve mahiyet olarak ii¢ acidan
degerlendirilebilir:

Yolcugun siiresiyle alakal1 olarak dort rekatli namazlari kisaltma mesa-
fesi esas alinmig® ve bunun ne kadar oldugu bu konuda da tartigilmigtir.
(Yaklasik 90 ile 120 km. arasina tekabiil eden) 48 veya 72 saatlik yolculuk
seklindeki farkli goriisler olmakla beraber, Evza‘1l 24 saatlik kisa yolculugu
da ruhsat i¢in yeterli gormiistiir.

Cumhura gore yolculuk ruhsatindan yararlanma sarti -ayetteki “Ae
harf-i cerrinden hareketle “yolculuk iizerindeyken” seklinde anlasildigi
i¢in, niyet etme degil- sefere fecirden once fiilen ¢ikilmig olmasidir. Sayet
daha sonra ¢ikilirsa -hazar tarafi esas alindigi i¢in- bu segenek ortadan kal-
kar. Hanbeliler ise bunu sart kosmadiklari halde “hilaftan kurtulma” ilkesi-
nin geregi olarak orug tutmay1 faziletli goriirler.?

Ayetin anlamini mutlak olarak degerlendiren Malik, Ebi Hanife ve Sa-
fil gibi fukahanin ¢ogu, orug ve iftar seklindeki iki ruhsatin oldugu, ama
“...Orug tutmaniz sizler i¢in daha hayirlidir.” (el-Bakara, 2/184) ayetinden
hareketle zahmetli olmayan yolculukta farz orucu tutmanin daha faziletli
oldugunu ifade ederler.”” Ancak ibn Hanbel ve Evza‘i gibi fakihler bu ko-
nuda daha esnek davranarak “...Allah sizlere kolaylik diler, zorluk dile-
mez.” (el-Bakara, 2/185) ayetine binaen, ruhsatla amel etmeyi uygun bulup
orug tutmamayi evla goriirler.”

Hac, ilim tahsili, sila-i rahim ve ge¢im gibi dinen mesru olan yolculuk-

ER]

3 Razi, Mefdtihu’l-gayb, 3: 87; Sirbini, Mugni’l-muhtdc, 1: 644; Abdurrahman el-
Cezirl (6. 1360/1941), Kitabii’l-Fikh ‘ala’l-mezahibi’l-erbe ‘a (Beyrut: Daru’l-kiitii-
bi’l-‘ilmiyye, 2011), 1: 520-521; Sabini, Revdi ‘u’l-beydn, 1: 194; Zuhayli, et-Tefsi-
ru’l-miinir, 2: 134; Vehbe Zuhayli (6. 1436/2015), el-Fikhu’l-Islami ve edilletuh
(Beyrut: Daru’l-fikr, 1433/2012), 2: 569/607.

2 Cezin, Kitabii'I-Fikh, 1: 521.

25 Razi, Mefatihu’'l-gayb, 3: 81-82; Kurtubi, el-Cami, 1: 212; Sabuni, Revdi ‘u’l-beyan,
1: 188.

26 Kurtubi, el-Cami‘, 1: 212; Beydavi, Envdru t-tenzil, 2: 447, Ceziri, Kitabii’I-Fikh, 1:
521; Tbn “Astr, et-Tahrir ve t-tenvir, 2: 163; Zuhayli, el-Fikhu’I-Islami, 2: 564.

27 Razi, Mefdtihu’l-gayb, 3: 89; Kurtubi, e/-Cami‘, 1: 214/219.

28 Razi, 3: 84-85; Kurtubi, el-Cami‘, 1: 214/219; Ceziri, Kitabii’l-Fikh, 1: 521-522;
Sabini, Revdi u’l-beydn, 1: 191-192.
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larda -namazda da oldugu gibi- oru¢ tutmama ruhsatindan yararlanmada
biitiin fukaha hem fikirdir. Sayet yolculuk masiyet/giinah (el-masiyet bis-
sefer) halinde yapiliyorsa cumhur bundan istifade edilemeyecegini, Hane-
filer ise -ruhsatin genel niteliginden dolayi- her haliikkdrda bundan yararla-
nilabilecegini ifade etmiglerdir.”®

1.3. Fidye Yiikiimliiliigii ve Miktar

Takatin kapsamiyla ilgili ihtilaflar ekseninde, fidyenin gerekliligi ve
bunun bir secenek veya zorunluluk olup olmadig: tartisilmistir. Bundan
dolay1 gegici ve daimi mazeret sahiplerinin durumu ve buna bagh olarak
hangi ruhsatlarin buna dahil oldugu yorumlanmuistir.

Yaslilik ve kronik rahatsizliklarda orug tutma yerine fidye seceneginde
ittifak varken -yukarida mazeretler hususunda serdedildigi gibi- daha sonra
oruca takat getirme ve gecici mazeretlerde bu husus tartigilmigtir.

Cumhur fidye vermeyi, kronik hastalik ve -dyette sarih olarak ifade
edilmeyen- yasliliktan dolay1 orug tutulamayan siirekli mazeretlerle sinirl
tutar.® Ancak diger gorts sahipleri fidye kapsamin -tafsilati, takat tartis-
malar1 bagliklari altinda verilecegi gibi- daha genis tutarak orug ibadetinin
iki segenekli oldugunu belirtir.?'

Bir giinliik orug i¢in fidye, cumhura goére ikamet ettigi sehrin temel gida
maddesinden bir avug (675 gr) iken, Ebll Hanife’ye gore -fitre miktariyla
ayni1 oldugundan dolayi- bugdaydan yarim sa (1375,5 gr) ve kuru hurma ile
arpa gibi yiyeceklerden bir sa (2751 gr) verilir.

1.4. Orucun Kazasi

Saglikli ve mukim olana orucun farz oldugu,* hastalik ve yolculuk du-
rumunda orug¢ tutmama ruhsatinin oldugu ayetle bilinmektedir. Ancak bu
durumda “kaza, oru¢ tutmama durumunda mi1 yoksa bozdugu zaman mi1
gerekir?” seklindeki soruya soyle cevap verilmistir: “Ayetteki ‘baska giin-
lerden sayisinca’ ifadenin zahirinden bozma/tutmama kaydi olmaksizin
genel anlasildigina gore boyle bir itiraz yersizdir.”** Bu tartismanin pratik
faydast, baglanilan bir ibadetin ifsat edilmesiyle kaza, baglanmadrysa sade-
ce fidye secenegini dogurup dogurmadigiyla ilgilidir.

Bir aylik zaman dilimi olan Ramazan’in kazasi otuz giin olarak stan-

2 Kurtubl, el-Cami*, 1: 212; Ibn ‘Abidin, Reddii’l-muhtdr, 3: 403; Cezirl, Kitdbii’l-
Fikh, 1: 522; Zuhayli, et-Tefsiru’'l-miinir, 2: 138.

30 Razi, Mefatihu l-gayb, 3: 86; ibn *Astir, et-Tahrir ve t-tenvir, 2: 166.

31 Zemahseri, el-Kessdf, 1: 206; Razi, Mefaitihu'l-gayb, 3: 86; ibn ‘Astr, et-Tahrir
ve t-tenvir, 2: 166.

32 Zemahgeri, el-Kegsdf, 1: 206; Razi, 3: 89; Zuhayli, et-Tefsiru’I-miinir, 2: 141.

33 Zuhayli, et-Tefsiru ’I-miinir, 2: 133.

34 Razi, Mefatihu’l-gayb, 3: 84.



BAKARA SURESININ 184. AYETI BAGLAMINDA ORUCUN FIKH BOYUTU VE TAKAT TARTISMALARI | 1009

dart degildir. Kameri takvim hesabina gore zimmetinde sabit oldugu yilin
(29/30) giinii kadar kaza tutmasi gerektigi belirtilmistir.3

Cumhura gore kazalari pes pese tutmanin sart olmadigi hilkme baglan-
mugtir. Clinki ayette*® buyuruldugu gibi art arda degil, daginik oldugu an-
lasilmaktadir®” Ayn1 zamanda Hz. Aise “ 3| ol (e 3328 (bagska giinlerden
sayisinca)’nim devaminda “Slxlis (pes pese)” kelimesinin oldugunu’®® ama
daha sonra diistiiglinii ifade etmistir.** Cogu fakihin dile getirmedigi bu
bilgi muhtemelen mushaflarda derkenar notu olup, ayetten olmadig: dii-
stincesinden kaynaklanmistir.

Ayetin genel anlamma gore hiikiim veren Hanefiler disindaki fukaha,
-kiginin keffaret 6demesi gereken rivayetleri esas alarak- bir sonraki Ra-
mazan’a kadar kaza tutmadigi takdirde kazayla beraber keffaret de 6deme-
si gerektigini ifade ederler.’

Ayica orucun kasitli bozulmasi durumunda siinnetle sabit olan keffare-
tin gerekliligi ile ilgili farkli igtihatlarda bulunulmustur. Maliki ve Hanefi
Mezhebi -hadisteki kasitli oru¢ bozma illetini genel aldiklari i¢in- yeme/
icme veya cinsel iliskide bulunmada keffaret gerektigini ifade eder. Safii
ve Hanbeliler ise hadiste bahse konu olan cima ve buna gotiiren saiklerle
orug¢ bozmay1 sinirh tutarak yeme/igme durumunda keffaret gerekmedigini
belirtirler.*!

2. TAKAT TARTISMALARI

Ayetteki hastalik ve yolculuk mazeretlerinden sonra orug yiikiimliiliigii-
nii ifade eden “0s&kay” fiili zikredilmistir. Bunun tdkat baglaminda anlami
ve kapsami miizakere edilmis ve bundan hareketle fikhi yorumlar yapil-
mistir. Bu kelime; boyna takilan tasma, ¢gember ve kemer gibi anlamlara
gelen “G sk (tavk)” kokiinden tiiremistir.*2 Ayette gegen bu fiile “giig yet(ir)

35 Kurtubd, el-Cami*, 1: 214; Cezird, Kitdabii I-fikh, 1: 525; ibn ‘Astr, et-Tahrir ve t-ten-
vir, 2: 164; Zuhayli, et-Tefsiru’[-miinir, 2: 138.

3 el-Bakara, 2/184.

37 Birhantiddin Ebu’l-Hasen ‘Ali b. Ebi Bekr b. Abdilcelil er-Riisdani el-Merginani (.
593/1197), el-Hiddye serhu Biddyetii’l-miibtedi (Istanbul: el-Mektebetii’l-hanifiyye,
ts.) 1: 137; Zemahseri, el-Kessdf, 1: 205; Razi, Mefatihu’l-gayb, 3: 89; Kurtubi,
el-Cami*, 1: 215; ibn “Astr, er-Tahrir ve t-tenvir, 2: 165; Zuhayli, et-Tefsiru 'I-miinir,
2:139.

38 Zemahgseri, el-Kegsdf, 1: 205.

3 fbon ‘Asir, et-Tahrir ve t-tenvir, 2: 165.

4 fbn ‘Abidin, Reddii’l-muhtdr, 3: 405, Ceziri, Kitabii'I-Fikh, 1: 525; Zuhayli, er-Tefsi-
ru’l-miinir, 2: 139; Zuhayli, el-Fikhu’I-Islami, 2: 568-569.

4 Merginani, el-Hiddye, 1: 137, Sirbini, Mugni’l-muhtdc, 1: 648; Ceziri, Kitabii’I-Fikh,
1: 509-513; Zuhayli, el-Fikhu’I-Islami, 2: 573-575.

42 Tsfahani, “Tavk”, 2: 407; Ibn Manzir, “Tavk”, 9: 161-162.
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emiyor” ve “zor(lanarak) tutuyor”* gibi birbirine yakin olumsuz (ve bunu

cagristiran) anlamlar verilmekle beraber “giicii yetiyor” seklinde olumlu
mana da verilmistir.*

Mana farklihginin baghca gerekgeleri “0s2key"ye yiiklenen anlamla be-
raber kiraat farklar1 ve gramer tahlilleridir. Bundan dolay1 meselenin lafiz
ve mana agisindan incelenmesinde yarar vardir. Bunlarin zikredilmesiyle
ortaya konan hiikiim daha iyi anlagilabilir.

2.1. Lafzi Tartismalarin Manaya Etkisi

Yukarida da goriildiigii gibi “0s&k’ye genel olarak ya “gii¢ yetmeme”
manasinda olumsuz bir fiil ya da gii¢ yettigi halde “zorlanma” anlamlar
verilmistir. Zahmet ¢ekerek bir seye giic yetirmek* anlaminda olan takat
kelimesini, Araplar “s-3l 3P ciimlesinde oldugu gibi giiciiniin -biiyiik
bir mesakkat ¢ekecek sekilde- zayifligin son noktasi oldugu zaman kulla-
nir.* Burada verilen iki mananin arka planinda telaffuz ve takdirler de rol
almig ve hitkmiin siireci bu bilgiler {izerine tesis edilmistir.

2.1.1. Kiraatler

“Osabay” kelimesinin kiraat farkliklariyla beraber, kendisine yiiklenen
mana ve takdirler, neticede hiikmiin inig siireciyle birlikte ayete farkli
medller verilmesine sebep olmustur. Bu ¢alismada en meshur kiraate gore
“sihy” esas alinmakla beraber, bu fiilin okunusu ile ilgili ikisi yazilig ve
biri telaffuz olmak iizere toplamda ii¢ kiraat vardir:

a. Ibn Abbas’tan meshur olarak nakledilen cumhurun kiraatinde bu ke-
lime “yutikine” seklinde okunmustur. Bu okunustaki “yutikiine” kelimesi
miicerred/yalin “3%" fiilinin if*al babina aktarilmasiyla olan “34nin fi-
il-i muzarisidir. Zahmet gekerek bir seyi tistlenmek manasinda*’ olan fiilin
asagida belirtilen “0 585k kiraati anlaminda oldugu liigatgiler tarafindan
kabul edilmistir.*

b. Yukaridaki okunustan farkli olarak Miicahid’in rivayet ettigi kiraatte
yalin “@3%""nin muzarisi “cs&ky” okuyusudur. Ancak bu fiilin okunusu sarf

4 Yazir, Hak Dini Kuran Dili, 1: 610; Halil Altuntas - Muzaffer Sahin, Kurdn-1 Kerim
Medli, (Ankara: Diyanet Isleri Baskanlig1 Yaynlari, 2010), 27.

4 Muhammed Esed (6. 1412/1992), Kur’an Mesaji, trc. Cahit Koytak - Ahmet Ertiirk
(istanbul: Isaret Yaymlar1, 1420/1999), 1: 51.

4 Zuhayli, et-Tefsiru 'l-miinir, 2: 128.

46 Sabani, Revdi ‘u’l-beyadn, 1: 183.

47 Muhyiddin ed-Dervis (6. 1402/1982), ‘Irdbii’l-Kur 'dni’l-kerim ve beyanuh (Beyrut:
Daru Ibn Kesir, 1432/2011), 1: 235.

4 Zemahgeri, el-Kegsdf, 1: 206; Razi, Mefdtihu’l-gayb, 3: 85; Kurtubi, el-Cami, 1:
219-220.



BAKARA SURESININ 184. AYETI BAGLAMINDA ORUCUN FIKH BOYUTU VE TAKAT TARTISMALARI | 1011

ilminin ‘ilal kurallarima uymadigi i¢in kabul gérmemistir.*

c. Hz. Aise ve ibn Abbas’a isnat edilen bir baska kiraate gore ise miicer-
redinin tef*il babinda “0 55k okunmus ve “onu tutmakta zorlanan” sek-
linde anlam verilmistir.>

2.1.2. Gramer Tahlilleri

Birbirlerine yakin anlam verilse de farkliligin gerekgelerinden biri,
siiphesiz Arap dilinin 6zellikleridir. Kastedilen anlama ulagsmak i¢in gra-
mer agisindan farkli analizler yapilabilir. Bu degerlendirmelerin gerek-
¢esi -mensih oldugunu diistinmeyenlerin- “takat” kelimesine olumsuz
mana verme ¢abasidir. Zira verilen hiikiimle bagdagmasi i¢in bu tahliller
yapilmis, nihai olarak verilen mana anlagilmaya calisgilmistir. Boylelikle
ictihadin, bir yoniiyle dilbilgisi tahlillerinin lizerine ikame edildigi anla-
siliyor. Bunlar:

a. Olumsuzluk edati takdir etme:

Ayetin basindaki sart edatinin anlamda olumsuzluk etkisi yaptig1 ve
bundan dolay1 “0s&ky” fiilinin “gii¢ yetirememe” manasinda oldugu ifade
edilmisse de bu goriis dilbilimcileri tarafindan kabul gormemistir. Ayette
gecen fiilin olumlu oldugunu diisiinenler “0 s&ay” dncesi olumsuzluk edati
oldugunu iddia ederek “csida ¥5! takdirinde oldugunu diisiinmiisler ve
“gli¢ yetirmiyorlar” anlaminda ¢evrilmistir.*?

b. Fiil babinin manaya katkist:

“usihy” fiilinin yapist incelendigi takdirde goriilecektir ki miicerred/
yalim “G3"nin muzarisi degil, “3% babinin muzarisidir. Zira “34"nin
muzarisi “Gsk (giig yetiriyor/tahammiil gosteriyor)”dur. Temel aldigimiz
kiraate gore bu fiil, if*al babimin karakteristik 6zelligi, lazim/gegcissiz olan
fiili miiteaddi/ge¢isli yapmasidir. Ancak nadir de olsa bu bab, yalin haldeki
fiilin anlamini ortadan kaldirarak olumsuz hale getirmek i¢in kullanilir.

Bunun Arap dilinde ornekleri mevcuttur. Bunlardan bazilarinda; (<
(mali iyi satt/miinafik oldu) G&l (harcady/miinafikligi ortadan kaldirds),
<= (-midesi- bozuldu) —_ei (hastalig1 ortadan kaldirdi/iyilesti) ve asc
(noktaladi) ax=f (noktalart sildi)** drneklerinde oldugu gibi “if*al” babinin
basindaki hemze, “hemze-i izale” olduguna gore; “B3Us/3 sk giic yetirdi/
yetiriyor” manasinda iken, “G3sl/Ga) giic yetirmedi/yetirmiyor” seklinde

4 Kurtubi, el-Cami‘, 1: 597.

50 Razi, Mefatihu’l-gayb, 3: 86; Kurtubi, e/-Cdami‘, 1: 597-598.

st Ekmeliiddin Muhammed b. Muhammed b. Mahmad el-Baberti (5. 786/1384),
el-‘Indye serhu’l-Hiddye (Beyrut: Daru’l-kiitiibi’l-‘ilmiyye, 2007), 1: 649.

52 Bk. Yazir, Hak Dini Kur’an Dili, 1: 620; Zuhayli, et-Tefsiru’l-miinir, 2: 128.

53 Bk. Sa‘diiddin Mes‘iid b. Fahriddin Omer b. Burhaniddin Abdillah el-Herevi el-
Horasani et-Teftazani (6. 792/1390), Serhu Tasrifi z-Zencani (Istanbul: el-Mektebe-
ti’l-hanifiyye, ts.), 24-25.
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olumsuz bir anlama doniisiir.

Bu fiilin olumsuz bir anlam tasidig1 bab degisimiyle degerlendirilirse,
nefiy edati takdiri veya sart climlesinin manaya olumsuz etkisi gibi tartigi-
lan ve zorlama olan varsayimlara gitmeye ya da olumlu kabul edilip ayetin
mensth oldugu iddiasindan bahsetmeye ihtiya¢ kalmayacaktir.

2.2. Takat Tartisjmalarinin Fikhi Degerlendirmesi

Takatin ifade ettigi anlamdan hareketle kapsami ve inis siirecindeki ted-
ricilik degerlendirilmistir. Gegici ve siirekli mazeretlerine binaen kimlerin
bu grupta bulundugu ve yiikiimliiklerinin neler oldugu, kendilerine ihtiyari/
1ztirari hangi segenekler sunuldugu ile ilgili ihtimaller zikredilmistir. Ayeti
mevcut anlamiyla degerlendirilenlerin yani sira, pesinden gelen ayet(ler)in
oncekinin hitkmiiyle ilgili getirdigi yeni bir boyut veya genisletme/daralt-
ma agisindan farkli yorumlar yapilmustir. Ayetlerin inis siirecinde hitkmiin
nihai degerlendirmeleri, ii¢ baslik altinda ele alinabilir.

2.2.1. Takatin Kapsami

Ayette hastalik ve yolculuk mazeretleri zikredilince, baska giinlerde sa-
yisinca orug tutulmasi gerektigi ifade edilmis ve daha sonra da tikattan
bahsedilmistir. Bunun, ruhsatlarin pesinden giindeme gelmesi farkli miila-
hazalara sebep olmustur. Bu iki mazeretin kastedilmesinin yani sira, bunun
disindakiler veya bunlari i¢ine alacak daha genis bir ¢erceve ¢izilmesiyle
ilgili ihtilaflar olmustur. Bu tartigmalar, ii¢ goriis seklinde ortaya cikar:

a. Cumhur, ayetin inis siireci ve diger delilleri de beraber degerlendire-
rek burada saglikli ve mukim kisilerin kastedildigini, onlar1 orug ve fidye
secenegi arasinda muhayyer biraktigini ifade eder.** Daha sonra da bunun
nesh edilip fidye segeneginin kaldirilarak orug tutmalar1 gerektigini soyler.>

b. Ayetin siyakini dikkate alan ikinci goriis, hasta ve yolculuk mazere-
tinin oruca gii¢ yetirenler ve zorlananlar olarak iki sekli oldugunu sdyle-
mistir. Ayetin basinda bu mazerete binaen ruhsat kullanip takat getirenlerin
daha sonra kaza tutmasi gerektigi zikredilmektedir. “c 58y ifadesiyle ise
bu iki mazeretten dolay1 orug tutamayip daha sonra gii¢ yetiremeyen ikinci
grup kastedilmistir. Bunlarin yiikiimliiliigiintin fidye secenegi oldugu be-
lirtilmektedir.>

c. Bir bagka goriiste ise, bu hiikmiin yaslhlar hakkinda oldugu sdylen-
migtir. Clinkii takat, gli¢ yetirme anlaminda oldugu i¢in burada zahmetle

54 Zemahseri, el-Kessdf, 1: 206; el-Hafiz ‘imaduddin Eb’l-fida Isma‘il b. Kesir el-Ku-
rasi ed-Dimeski (6. 774/1373), Tefsiru’I-Kur dni’l- ‘azim (Beyrut: Miiessesetii’r-risa-
le, 1322/2001), 1: 158; ibn ‘Astr, et-Tahrir ve t-tenvir, 2: 166.

55 Rézi, Mefatihu l-gayb, 3: 86; ibn *Astir, et-Tahrir ve t-tenvir, 2: 166.

56 Razi, Mefatihu l-gayb, 3: 86; ibn *Astr,et-Tahrir ve t-tenvir, 2: 166.
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orug tutanlardan bahsedildigine gore kastedilen dayanamayacak kadar yas-
11 olanlardir.”’

2.2.2. Ayetin Mensiith Oldugu Goriisii

Yukarida belirtildigi gibi cumhur; “0 sy’ nin mutlak kudret anlaminda
oldugunu belirtmis, basta bir genislik ve ruhsat olarak fakiri doyurma se-
¢eneginin oldugunu zikretmis ama daha sonra tedricen uygulanan bir metot
dahilinde hitkmiin son haline kavustugunu ifade etmistir.’® Bununla ilgili
olarak “0sila () e g7nin “Uay 7e atif edildigini sdyleyenlerle beraber®
buradaki -ayn1 harf-i cerlere dikkat ¢ekilerek- dnceki ayette gegen “(<S)
plaall oSle” climlesine matuf oldugu ve ilk dyette orucun umumi olarak
herkese farz iken, sonraki ayette bedel-i baz olarak daraltildig: ifade edil-
mistir. Bunun da sonraki ayette “oru¢ tutsun” emriyle nesh edilerek orug
tutmanin mazeret disinda bir gereklilik oldugu s6ylenmistir.*

Bu iki ayet arasindaki tahsis iliskisi, nesh telakki edilmis ve ilk ayete
gore dileyen orug tutmakla beraber, fidye verme ruhsatinin oldugu ifade
edilmistir. Halbuki genel bir anlam tastyan ilk ayetteki hiikmii, ikinci ayet
hususilestirerek smirlandirmistit.’! Bundan dolay1r Ibn Abbas bu ayetin
mensth olmadigini, bundan maksadin, -takat kapsaminda en dar olarak de-
gerlendirilen- orug tutmaya giic yetiremeyecek olan yaslilar oldugunu soy-
lemistir.”? i1kin giicii yetenlerin orug tutma ve fidye verme secenegi varken,
sonraki ayet buna agiklik getirerek yasli ve hastalara bu ruhsati tanimigtir.%
Ayrica ayette “taama takat getirenlere fidye vardir” seklinde bir mana ve-
rilerek bundan kastin “fitir sadakas1” oldugu ifade edilmistir.%

2.2.3. Ayetin Secenek Sundugu Goriisii

Zorlanarak gii¢ yetirilebilme manasinda olan takat, bir mesakkat® ol-
duguna gore bu, siddetli bir zahmet ve biiyiik bir ¢aba ile sikintiya taham-
miil gosterme anlamindadir. Dolayisiyla bu kapsamda olan yasli, hamile
ve emzikli kadmnlar gibi orug¢ tutmada zorlanan mazeret sahipleri, fidye

57 Razi, Mefatihu’l-gayb, 3: 86.

58 Zemahseri, el-Kegsdf, 1: 206.

9 Dervis, ‘I[rdbii’l-Kurdn, 1: 235.

60 Razi, Mefatihu’l-gayb, 3: 86; Kurtubi, e/-Cdmi‘, 1: 220-221.

' Omer Faruk Atan, Usul-i Fikihta Nesih, Basilmamis Yiiksek Lisans Tezi (Sanlurfa:
Harran Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, 2005), 5.

6 Tbn Kesir, Tefsiru’l-Kur ani’l- ‘azim, 1: 281.

% Bk. Remzi Kaya, Kurdn’da Nesih (Bursa: 2001), 132-133.

¢ Bk. Sah Veliyullah Ahmed b. Abdirrahim ed-Dihlevi (6.1762), el-Fevzu'l-kebir fi
usiili t-Tefsir, trc. Mehmed Sofuoglu (Istanbul: Cagri Yayinlari, 1980), 36.

65 [sfahani, “Tavk”, 2: 407.
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ruhsatindan yararlanir.%

Bu goriis sahipleri, fidye segenegini kabul etmekle beraber daha sonra
gii¢ yetirirlerse orug tutmalar1 gerektigini ve bunun daha acik bir hiikiim
oldugunu ifade ederler. Ancak bundan gegici mazeret sahibi olanlarin -6n-
celikli olarak ytikiimliiliikleri oldugu halde- kazay1 tutmasinin zorunlu ol-
madigi, dilerse sadece fidyeyle yetinebilecegini ifade ettigi i¢in bu yorum
tartisilmistir.

Yukaridaki nesh tartigmalarinda da ifade edildigi gibi ayet(ler)in inis
stiirecinde sadece mazereti olanlar1 degil, genel olarak herkesi kapsayacak
genislikte oru¢ tutmayip fidye verme seg¢eneginin oldugu,®’ daha sonra
hitkmiin daraltilarak sadece mazeret grubuna hasredildigi zikredilmisti.®

SONUC

Orucun ibadet yonii, sadece Bakara sliresinde ele alinir. Dort ayetinde
orucun farziyetinin yani sira, fikhi boyutuyla ilgili farkli hiikiimler zikre-
dilmistir. Bakara stresinin 183. ayeti ile farziyeti ifade edilmis ama orug
ahkami son haline kavusturulmamis, niizul siirecinde tedrici olarak nihai
seklini almigtir. Bu ayetle Ramazan ay1 zikredilmeden genel olarak orug
farz kilinmustir. Thtilaflarin en yogun oldugu 184. ayetle, dncekine gore
orucun detaylar1 verilmeye baglanmig, sonrakilerine nispetle daha genis
hiikiimler ortaya konmustur. Ayetin baslangicinda “sayili giinler” ifade-
sine yiiklenen anlamdan hareketle Ramazan oncesi Asird ve Eyyam-i
Biyz gibi baska oruglarin farz oldugu degerlendirmeleri yapilmistir. Ancak
tartismali olan bu yorumlarin, ayetin sarih ifadesine degil, rivayetlere da-
yandig1 anlagilmaktadir. Ayetin devaminda orug tutmama mazeretlerinin
cercevesi ¢izilmedigi i¢in kimlere samil olduguyla ilgili farkli goriisler or-
taya cikmustir. Ayeti sarih manada kabul eden zahiri goriislerle beraber,
konuyla ilgili diger ayetler ile rivayetleri dikkate alarak degerlendiren
cumhurun goriigii mevcuttur. Buradaki tartismanin ana mecrasi, salt ayetin
veya Ku’ran’m tiimiinii gdz Oniine alarak hiikiim istinbat etmektir. Zira her
ayetin kendi baglaminda degerlendirilmesinin yani sira tedrici bir metotla
inen Kur’an’in diger ayetleriyle beraber degerlendirilmesi isabetli olacak-
tir. Bu mazeretleri gegici engel kabul edenlere gére, bunun daha sonra kaza
edilmesinde goriis birligi vardir. Ancak kimi rivayetler ve fikhi yorumlara
dayanilarak bunun pes pese ve sonraki Ramazan Oncesi tutma gerekliligin-
de ihtilaf edilmistir. Bundan dolay1 en ¢ok tartisilan kavram olan takatin
kapsam1 degerlendirilerek, bunun kimleri kapsadigi degerlendirilmistir.

66 Ton ‘Asir, et-Tahrir ve t-tenvir, 2: 168.

87 Zemahseri, el-Kessdf, 1: 206; Razi, Mefatihu 'l-gayb, 3: 83; Nesefl, Meddriku t-tenzil,
1: 158-159.

68 Razi, Mefatihu l-gayb, 3: 83/86; Kurtubi, el-Cami*,1,222; ibn Kesir, Tefsiru’l-Kur G-
ni’l-‘azim, 1: 280; Sablni, Revdi ‘u’l-beydn, 1: 193-194.
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Ayeti kendi baglaminda incelemeye ¢alisan ve gegici mazeret grubunun
bu ayetle kaza orucu tutmasi gerektigini diisiinenler “osihye olumsuz
(glic yetirmemek) veya bunu ¢agristiran (zorlanma) bir anlam vermek i¢in
¢aba harcamislardir. Bundan hareketle orug tutma yiikiimliligi ve gegici
mazeretlerin kapsamiyla ilgili farkl teviller yapilmigtir. Tartismanin diger
taraflari, baslangicta ihtiyari olarak orug tutma ve fidye verme se¢eneginin
oldugunu, sonraki ayetle bunun kaldirilarak gecici mazeret sahiplerinin
kaza tutmasi gerektigini hitkkme baglamislardir. Kaldirilan bu islem nesih
olarak degerlendirilmis, sonraki dyetin Oncekini daraltarak tahsis ettigi
gbzden kacirilmistir. Sonug itibartyla ayni olsa da dar manada ayet ken-
di igerisinde ve diger ayetlerle baglantili olarak hiikmiin siireci agisindan
farklilik arz etmektedir. Bununla ilgili art arda {i¢ ayet geldigine gore orug,
Kur’ani bir metot olan genelden 6zele dogru ve tedrici bir yol izlenmistir.
Ancak bunun i¢in sonraki ayetin dncekinin hiikmiinii ortadan kaldirmasi
sart degildir. Zira Bakara slresil84. ayette takatla ilgili gegen fiilin, gra-
mer a¢isindan olumlu olmayip, giic yetirmemek/zorlanmak anlami veril-
digi takdirde sonraki ayetin emriyle kaldirildig1 diisiintilemez. Ciinkii bu
hiikmiin 185. ayet ile kaldirildigini diistinenler de daimi mazeret grubunda
olanlarin orug¢ tutma zorunlugunu dile getirmemislerdir. Netice itibariyla
bu calismada, Bakara stresinin 184. ayetinden ilk bakista ¢ikarilabilecek
fikh1 hiikiimler ele alinmis, tdkat ve kapsama tahlil edilmeye ¢aligiimigtir.

Biitiin bu tartigmalarin ana mecrasi, ayeti kendi i¢inde degerlendirme
ile rivayetler ve diger ayetlerle olan miinasebetleri dikkate almaktan kay-
naklaniyor. Ayet(ler)i salt olarak ele alan zahiri yaklasimlar azinhigin go-
rislini ifade ederken, daha genel degerlendirmeler cumhurun ifadelerinde
mevcuttur.

Spesifik olarak ayetten hareketle orucun fikhi yonii ve takat tartigma-
lar1 agisindan makalemizin bu yoniiyle alaninda bir baslangic olup, baska
calismalara zemin hazirlayacag: kanaatindeyiz. Ayetler arasi miinasebet,
diger fikhi ahkadm, dayandig1 rivayetleri degerlendirme, gramer ve belagat
yoniinden incelenerek yeni hiikiim ve derin inceliklerin ortaya ¢ikarilmasi
icin bagka aragtirmalara kapi aralayacagi timidindeyiz.
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