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OZET

UNESCO Diinya Miras Listesi’'nin olusturulmasindaki temel amag, diinya genelinde ‘iistiin
evrensel deger’ niteligi olan kiiltiirel ve dogal mirast korumak ve gelecek kusaklara aktarimin
saglamaktir. Ancak mevcut liste tematik, cografi ve kronolojik olarak esit olmayan bir dagilim
icermektedir. Listenin belli bir temsil dengesinde ilerlemesini saglamak iizere 1994 yilinda, Diinya
Miras Komitesi’'nin kabul ettigi ‘Temsili, Dengeli ve Giivenilir bir Diinya Miras Listesi i¢in Kiiresel
Strateji // Global Strategy for a Representative, Balanced and Credible World Heritage List” taraf
devletlere rehberlik etmektedir.

Bu makalede, UNESCO 'nun belirledigi stratejilere katkida bulunmak iizere, Tiirkiye 'nin Diinya
Miras Listesi ve Gegici Listesi'nde yer alan arkeolojik mirasin temsiliyeti degerlendirilmistir. Konuyu
daha iyi irdelemek i¢in Diinya Miras Listesi hakkinda ézet bilgilere yer verildikten sonra, séz konusu
listede yer alan miraslar, arkeoloji biliminin alt ana bilim dallar: goz oniinde bulundurularak temsiliyet
oranlart incelenmis ve daha dengeli bir dagilimin saglanmasina yonelik ¢esitli oneriler ele alinmistir.

Anahtar Kelimeler: UNESCO, Diinya Miras Listesi, Arkeoloji

ABSTRACT

The main purpose of the UNESCO World Heritage List is to preserve the cultural and natural
heritage considered to be of ‘outstanding universal value’ throughout the world and to transfer it to
future generations. However, the current list includes thematic, geographical and chronologically
unequal distribution. Since 1994 “Global Strategy for a Representative, Balanced and Credible World
Heritage List) ", adopted by the World Heritage Committee, has guided the states parties to improve the
list in the balance of representation.
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In this article, in order to contribute the strategies of UNESCO, Turkey's Archaeological
heritage represented in World Heritage List and Tentative List were evaluated. After providing brief
information about the World Heritage List, the representation rates of heritage in the both list were
examined considering sub-disciplines of archaeology and various suggestions were discussed in order
to achieve a more balanced distribution.

Key Words: UNESCO, World Heritage List, Archaeology.

1.GIRIS

UNESCO Diinya Miras Listesi (DML), “iistiin evrensel deger” (UED) niteligine sahip
kiiltiirel ve dogal miras alanlarinin bir envanteri niteliginde olup her yil diizenli olarak
yenilenmektedir. Listede yer alan miras alanlar1 tiim insanligin ortak mirasi1 olarak kabul
edilmekte ve gelecek kusaklara aktarimini saglamak amaciyla uluslararasi diizeyde korunmasi
hedeflenmektedir.

UNESCO tarafindan kiiltiirel ve dogal mirasin uluslararasi diizeyde korunmasi fikri,
Lve II. Diinya savasinin her iki miras {lizerinde biraktig1 tahribat sonucunda gelismistir. Bu
konudaki ilk somut 6rnek, 1954 yilinda Lahey’de “Silahli Catisma Halinde Kiiltiir Varliklarinin
Korunmasi1 Sozlesmesi” ile hayata geemistir. Boylelikle, kiiltiirel miraslarin 6nemi ve
korunmasi, ilk kez uluslararasi camiada uygulamaya konulmustur. Dogal mirasin korunmasi
yOniinde ise, Uluslararas1 Dogay1 Koruma Birligi (IUCN), 1950'lerden baslayarak dnemli dogal
yerlesimlerin korunmasinda etkin rol oynamustir. Kiiltiirel mirasin korunmasia yonelik
girisimlerden biri de UNESCO’nun 8 Mart 1960 tarihinde Misir ve Sudan Hiikiimetleri Aswan
(Asvan) Baraji’nin insaat1 nedeni ile sular altinda kalacak olan anitlarin kurtarilmasina yonelik
yaptig1 kampanyadir. UNESCO tarafindan yiiriitiilen kampanyanin olusturdugu bilingle, ilk
defa diinya tilkeleri ortaklasa bir koruma girisiminin par¢asi olmus ve uluslararasi camiada
mirasin korunmasini saglamak icin birlikte hareket edilmesi gerektigi diislincesi ortaya
cikmistir. Bu dogrultuda, ihtiyac duyulan isbirligini olusturmak icin 1972 yilinda
UNESCO’nun 17. Genel Konferansi’nda “Diinya Kiiltiirel ve Dogal Mirasinin Korunmasina
Dair S6zlesme” (Bundan sonra kisaca Sozlesme) kabul edilmistir (UNESCO 1972).

Sozlesme, 1975 yilinda yirmi iilkenin onaylamasi ile etkin bir duruma gelmis, 1976
yilinda ise taraf devletlerin katilimiyla ilk Diinya Miras Komitesi (Bundan sonra Komite)
secilmistir. Komitenin 1977 yilindaki toplantisinda, sézlesmenin uygulanmasina yonelik
islevsel ilkeleri belirleyen “Diinya Miras Sozlesmesinin Uygulanmasina Dair Rehberi //
Operational Guidelines for the Implementation of the World Heritage Convention” (Bundan
sonra Uygulama Rehberi) kabul edilmistir (UNESCO 1977). Komitenin ikinci toplantisinda
Sézlesmenin Uygulama Rehberi esas almarak secilen ilk DML 1978 yilinda olusturulmustur.*

Bugiine degin kiiltiirel ve dogal miras alanlarinin korunmasina yonelik uluslararasi
isbirligini tesvik eden en etkili yasal ara¢ olma 6zeligini elinde bulunduran sézlesme, UED
niteligine sahip kiiltiirel ve dogal miraslarin tiim insanligin ortak mirasi oldugunu kabul ederek
“Diinya Miras1” kavramini olusturmustur (Slatyer 1983:138-140; Strasser 2002:215).
Sozlesme kapsaminda olusturulan Komitenin en 6nemli gorevi de diinya miras1 olarak
nitelendirilebilecek miras alanlarint DML adi altinda yaymlanmasini saglamaktir. Birincil
amag, miras alanlarin1 hem ulusal hem de uluslararas1 boyutta korunmasi ve yasatilmasini
giivence altina almaktir. Bu amag¢ dogrultusunda, UED niteligi olan kiiltiirel ve dogal miras
alanlarinin korunmasinin, sadece bulundugu iilkenin degil, tiim diinyanin sorumlulugu altinda
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oldugu kabul edilerek, uluslararasi bilgi ve kaynak konusunda is birligi yapilmaktadir. Komite
tarafindan kiiltiirel ve dogal mirasin karsi karsiya kaldigi tehditler siirekli izlenerek ilgili
devletler uyarilmakta, daha iyi koruma ve yonetim i¢in tedbirler alinmaktadir.

DML ’nde yer almanin olumlu bir diger yonii, miras alanlarinin turistik cazibe merkezi
haline gelmesidir. Bu durum, diinya miras1 alanlarina gelen ziyaret¢i sayisinin artmasina neden
olmakta ve bdylece iilke ekonomisine dnemli katki saglamaktadir. Ornegin, 2018 yilinda
Komite Toplantisi'nda alinan 42.COM.8B.34 sayil1 karar ile DML'ne kaydedilen “Gobeklitepe
Arkeolojik Alan1” hem ulusal hem de uluslararasi aras1 boyutta taninirligi artarak ziyaretgi
sayisinda onemli bir artig oldugu tespit edilmistir.

DML ne aday olabilme sartlarin1 saglamanin ilk esasi, miras alanlarmin S6zlesmede
tanimlanan kiiltiirel ve dogal miras tanimina uymasi gerektigidir. S6zlesmenin birinci maddesi,
kiiltiirel miras1 Anitlar, Yap1 topluluklar1 ve Sitler olarak ii¢ kategoride degerlendirmektedir.
Bu tanimlara gore;

Anitlar: “Tarih, sanat veya bilim agisindan tistiin evrensel degerdeki mimari eserler,
heykel ve resim alamindaki saheserler, arkeolojik nitelikte eleman veya yapilar, kitabeler,
magaralar ve eleman birlegimleri”,

Yapi topluluklari: “Mimarileri, uyumluluklar: veya arazi iizerindeki yerleri nedeniyle
tarih, sanat veya bilim ag¢isindan iistiin evrensel degere sahip ayri veya birlesik yapi
topluluklart”,

Sitler: “Tarihsel, estetik, etnolojik veya antropolojik bakimlardan iistiin evrensel degeri
olan insan tiriinii eserler veya doga ve insanin ortak eserleri ve arkeolojik sitleri kapsayan
alanlar”’ olarak tanimlanmistir. Bu tanimlamalarda yer alan “iistiin evrensel deger” UED terimi
ise kiiltiirel ve dogal mirasin DML ne girmesi icin belirleyici bir esastir.

UED, Uygulama Rehberi’nde “kiiltiirel ve/veya dogal énemi olan ulusal simirlarin
oOtesine gecen, istisnai ve insanligin simdiki ve gelecekteki nesiller icin yaygin éneme sahip
olmak” seklinde tanimlanmaktadir (UNESCO 2019, Parag.49). Bu nedenle sézlesmenin
uygulanmasinda 6nemli bir kilit noktasidir. Uluslararas1 Anitlar ve Sitler Konseyi (ICOMOS)
‘Ustiin’ kelimesinin anlamin, en iyiye ait olan veya en iyiyi temsil eden ‘evrensel’ kelimesini

ise bu olaganiistii degerlerin diinya ¢apinda kabul gormesi seklinde degerlendirmektedir
(Jokilehto 2008: 8).

Bugiin itibariyle 193 iiye lilke tarafindan onaylanan sdzlesme her ne kadar DML ne
gosterilen 1lgilin bir gdstergesi olarak kabul edilse de ¢esitli elestirilere konu olmaya devam
etmektedir (Cameron ve Rossler 2013). En dikkate deger elestiri Frey ve Steiner (2011:561)
tarafindan da dile getirildigi gibi, DML i¢in adaylik se¢iminde politik kaygilarin olmast ve
listede miras dagiliminin esit dengede olmamasi yoniindedir. Komite tarafindan, listenin ilk
yillarindan itibaren siiregelen bu tarz elestirilerin giderilmesi adina asagida detaylica
deginecegimiz “Temsili, Dengeli ve Giivenilir bir Diinya Miras Listesi i¢in Kiiresel Strateji //
Global Strategy for a Representative, Balanced and Credible World Heritage List” (Bundan
sonra kisaca Kiiresel Strateji) kabul etmistir. Ote yandan, DML nde giin gegtikce artan miras
say1st ve mirasin korunmasi iizerine gelismekte olan yeni uygulamalar, sézlesmenin Uygulama
Rehberi’nin bir¢cok defa revize edilmesine sebebiyet vermistir. Bunlardan en Onemlisi
DML ’nde giin gegtikge artan miras alanlar1 sayisi icin bir dizi sinirlamalar getirilmesidir. Bu
sinirlamalar, 6zetle; her yil incelenecek adaylik dosya sayisinin kirk bese indirilmesi ve her
taraf tlilkenin, biri dogal veya kiiltiirel peyzaj olmak iizere azami iki aday sunabilecek olmasidir,
alinan bu kararlara miiteakip, 2016 yilinda taraf devletlerin sunacagi dosya sayisi sinirt konusu
tekrar glindeme gelmis ve degisiklik yapilmast Onerilmistir. Bu oneriler dogrultusunda,
Komite’nin 40 COM 11 sayili karar1 ile Uygulama Rehberi’nin atmis birinci maddesinde
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degisiklik yapilarak Komitenin genel olarak inceleyecegi dosya sayist otuz bes ile
sinirlandirilmis, taraf devletlerin sunacagi adaylik dosyasi sayist ise ikiden bire diistiriilmiistiir
(UNESCO 2019: Parag. 61).

Taraf devletin DML icin gonderecegi aday miras alan1 her devletin kendi ulusal
envanteri niteligi olan Gegici Liste (GL) arasindan secilmektedir. DML ve GL’nin kiiltiirel ve
karma kategorisi Kiiltiir ve Turizm Bakanlig1 Kiiltiir Varliklar1 ve Miizeler Genel Mudiirligi
rehberliginde ilgili kurumlar arasinda isbirligi saglanarak hazirlanmaktadir. Dogal miras
alanlarma yonelik ¢aligmalar1 ise Cevre ve Sehircilik Bakanligi Tabiat Varliklarint Koruma
Genel Miidiirliigii yuriitmektedir. Tiirkiye’ nin taraf devlet olarak 1983 yilinda s6zlesmeyi kabul
etmesiyle birlikte, bugiin itibariyle GL’sinde 83 (77 kiiltiirel), (3 karma), (3 dogal), DML’nde
18 (16 kiiltiirel), (2 karma) miras alan1 yer almaktadir.

Tiirkiye’nin DML ve GL’sindeki kiiltiirel ve karma kategorisinde yer alan arkeolojik
miraslar bu makalenin temel konusunu igermektedir. Oncelikle konuyu olusturmak i¢in DML
ve GL’deki arkeolojik miraslar tespit edilerek kronolojik siniflandirmasi yapilmistir. Bu
siiflandirmay1 yapmaktaki amag, arkeolojik mirasin kapsadigi donemleri belirlemek ve
temsiliyet oranlarini degerlendirerek oneriler sunmaktir.

2. DUNYA MIRAS LiSTESINE GIDEN SUREC

Diinya genelinde UED niteligi olan kiiltiirel, dogal ve karma (kiiltiirel/dogal) miras
alanlarinin DML baslhig1 altinda listelenmesi i¢in taraf devletlerin izlemesi gereken bir siireg
vardir. Ilk olarak taraf devletin, kendi smrlar1 igerisindeki DML’ne aday olarak sunmak
istedikleri UED niteligine sahip kiiltiirel ve dogal miras alanlarmin bir envanteri olan GL
olusturmasit gerektigidir. S6zlesme'nin on birinci maddesi ile Uygulanma Rehberi’nin on
besinci maddesi (i) bendinde "S6zlesmeye Taraf Devletlerin DML’ ne kaydedilmesi uygun olan
varliklara iligskin envanterlerini (Gegici Liste) Diinya Miras Merkezi (DMM)'ne sunmalarina
yonelik sorumluluklart bulundugu" hiikmii yer almaktadir. Bu hiikiim dogrultusunda,
Uygulama Rehberi’nde yer alan GL bagvuru formu hazirlanarak DMM’ne gonderilmekte ve
burada degerlendirilmektedir. Bu degerlendirmeler sonucu uygun bulunan miras alanlar1 taraf
devletin GL’ni olusturmaktir.

Giivenilir bir GL’nin ve adaylik dosyalariin bilimsel siiregle gelistirilmesi tiim adaylik
stirecinin temel bir 6n kosuludur. Bu nedenle Komite, 2008 yilindaki 32. toplantisinda
Uluslararast Anitlar ve Sitler Konseyi (ICOMOS) tarafindan sunulan “Diinya Miras
Sozlesmesi’nin Gelecegine Yonelik Degerlendirmeler // Reflection on the Future of the World
Heritage Convention” cergevesi i¢inde “upsteam process” adiyla bir silire¢ baslatmistir
(ICOMOS 2008). Bu siire¢, Komite’nin danigma organlart olan ICOMOS ve IUCN tarafindan
bir adayligin hazirlanmasindan veya sunulmasindan once, dogrudan taraf devletlere tavsiye,
danigsma ve analiz seklinde dnceden destek vermesi agisindan 6nemli bir gelisme olarak kabul
edilmektedir. Bu sayede 6zellikle ICOMOS ve IUCN gibi danigma organlarinin GL’nin gézden
gegirilmesinin yani1 sira DML adaylik dosyalarinin hazirlik asamasinda taraf devlet ile birlikte
calisilmasinin adaylarin degerlendirme siirecinde karsilasilan 6nemli sorunlar1 azaltacagi
hedeflenmektedir?. Rao (2010:164)’nun da belirttigi gibi siirecin ilk asamasinda danisma
organlar1 da dahil olmak iizere uluslararasi isbirligi ve destegin GL i¢in Kiiresel Strateji’nin
belirledigi analizler g6z 6niinde bulundurularak diizenlenmesi agisindan 6nemli bir adim
olacag diistiniilmektedir.

Siirecin ikinci agamasinda, GL arasindan segilen bir miras alaninin DML’ne adayligi
kapsaminda yiiriitiillen ¢alismalardir. Bu asamada en 6nemli adim, Uygulama Rehberi’nde
belirtilen formata uygun olarak hazirlanan adaylik dosyasinda UED niteliklerini dogru bir
sekilde kanitlayabilmektir (UNESCO 2019: 96). Jokilehto (2006:5)’ya gore, miras alaninin
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UED’inin anlasilmas1 sahip oldugu ilgili temalarin tanimlanmasiyla baslamali, ardindan uygun
kiiltiirel ve tarihsel baglami i¢inde diger alanlarla karsilagtirilmasi ile miimkiin olmaktadir.
Karsilastirma analiziyle 6ne ¢ikan temalarin, Komite tarafindan belirlenen on kriterden® en az
birini veya bir kagini karsilama durumunun yani sira 6zgiinliik/biitiinlik ve korunmusluk
durumunu da belgeleyebilmesi gerekmektedir.

Aday miras alani i¢in hazirlanan dosyanin DMM’ne gonderilmesinden sonraki siirecte,
ICOMOS Kkiiltiirel alanlari, IUCN dogal alanlar1 degerlendirmektedir. Bu kuruluslar, miras
alanlarinin DML i¢in tiim gereklilikleri karsiladigindan emin olmak adina dncelikle aday alanin
dosyasini incelemekte ardindan galismalar yiiriitebilmek i¢in aday miras alanlarini yerinde
incelemektedir. Danigma organlarinin Komiteye sundugu degerlendirme ve tavsiyeler, aday
mirasin “Diinya Miras1” statiisiinii alip almayacagi konusunda 6nemli bir yer edinmektedir.
Yirmi bir taraf devletin temsilcilerinden olusan Komite, her yil diizenlenen Komite
toplantilarinda aday dosyalar hakkinda nihai karar mercii konumundadir*. Onemle belirtmek
gerekir ki, GL’den farkli olarak olabildigince ayrintili hazirlanan adaylik dosyasinin
degerlendirilmesi ve Komite tarafindan karara baglanmasi yaklasik on sekiz ay gibi uzun bir
stireci kapsamaktadir.

3. KURESEL STRATEJI

DML ’ndeki miras alanlarinin cografi ve kategorileri arasinda esit olmayan bir dagilim
s6z konusudur. Ornegin, Rao (2010: 161-72), bu esitsiz dagilimin nedenini, adaylarin
degerlendirilmesi yontemine baglamaktadir5. Fakat Cleere (1996:229) ve Meskell (2002:569)
gibi bazi yazarlar, diinya miras kavraminin Avrupa kaynakli oldugunu ve bu nedenle Avrupa
mirasina karsi pozitif bir tutum gelistirdikleri yoniinde ¢esitli elestirilerde bulunmuslardir. Bu
elestirileri gidermek adina ¢esitli tedbirler alinarak, DML i¢in bir takim Oneriler, stratejiler ve
planlar uygulamaya konulmustur.

Bunlardan en ¢ok ses getireni ICOMOS o6nderliginde 1987 ve 1993 yillart arasinda
gerceklestirilen kiiresel c¢aligmalardir.  ICOMOS, s6z konusu calismalarin = kiiltiirel
kategorisindeki arastirmalar1 neticesinde; Hristiyanlik haricindeki diger dini anitlarin,
endiistriyel alanlarin, mezarlarin, sembolik sehirlerin, kiiltiirel peyzajlarin %1 ya da daha az
oranda temsil edildigini, buna karsin Klasik donemin (Greko-Romen) %34 gibi yiiksek bir
oranda oldugu tespit edilmistir (Cleere 1996: 229- 230). Bir diger yiiksek oran, listenin
neredeyse yariya yakin boliimiinii olusturan tarihi kent ve Hristiyanlik anitlaridir. Bu ¢aligmalar
neticesinde, Komite siiregelen esitsiz dagilimi gidermek adina 1994 yilinda Kiiresel Strateji’yi
kabul etmistir.6 Kiiresel strateji’nin temel amaclarindan biri, diinyani UED’ine sahip kiiltiirel
ve dogal cesitliligini yansitmasini1 saglamak digeri ise taraf devletleri hem GL’lerini hem de
DML i¢in hazirlayacaklar1 adaylik dosyalarini temsili az olan miras alanlar1 dogrultusunda
hazirlamalari i¢in tesvik etmektir.

Kiiresel stratejinin yani sira, Komite’nin 2000 yilindaki 24. oturumunda Cairns’te
(Avusturya) aldig1 kararlar® ve 2005 yilinda ICOMOS tarafindan yayinlanan “Diinya Miras
Listesi i¢in Eylem Plan1 // Filling the Gaps - an Action Plan for the Future” taraf devletlere
mevcut durum hakkinda net bir genel bakis agis1 sunarak, kategorilere yonelik tematik,
kronolojik ve tipolojik bir analiz gerceklestirmistir®.

Tim bu caligmalar sonucunda, kiiltiirel kategoride tematik c¢esitlilik arttirilarak,
sozlesmenin birinci maddesinde belirtilen kiiltiirel miras (sitler, anitlar ve yap1 toplulugu)
kapsami altinda kiiltiirel peyzajlar, kiiltiir yollar1, endiistri mirasi, kaya resimleri, insan evrimi,
modern miras, tarihi kentsel peyzaj, astronomi, tarih 6ncesi gibi tematik basliklara oncelik
verilmesi hususu giindeme gelmistir.
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4. DUNYA MIRAS LISTESi VE GECICi LISTEDE TURKIYE’DEKI
ARKEOLOJIK MIiRASIN TEMSILIYETI

Bu baslik altinda Tiirkiye’nin DML ve GL’sindeki kiiltiirel ve karma kategorilerinde
yer alan arkeolojik miras alanlar1 belirlenerek siniflandirilmasi yapilmis ve her iki listedeki
temsiliyet oranlar1 degerlendirilmistir. Arkeolojik alanlarin belirlenmesi ve siniflandirilmasi,
Tiirkiye’de Arkeoloji Bilim Dalinin alt ana bilim dallar1 olan (Prehistorya, Protohistorya ve
Onasya Arkeolojisi, Klasik Arkeoloji) nin kiiltiir miraslari icin izledigi kronolojik sistem temel
alinarak yapilmistir’. Bu siiflandirmay1 yaparken her iki listede yer alan arkeolojik mirasin
yani sira, Sanat Tarih Bilim Dali kapsamina giren diger kiiltiirel miraslar da bir tablo i¢inde
smiflandirilmistir. Fakat liste fazlasiyla uzun oldugundan elde edilen veriler, asagidaki Diinya
Miras Listesi ve Gegici Listede Prehistorya, Protohistorya ve Onasya, Klasik Arkeoloji olarak
belirttigimiz ii¢ ana baslikta degerlendirilmek tizere grafiklere yiizde orani olarak (Grafik1-2)
yansitilmigtir.

Tiirkiye’nin DML ve GL’sinde yer alan kiiltiirel kategorisindeki miraslar, Arkeoloji ve
Sanat Tarihi Bilim Dallarinin inceleme alanina girmektedir. Tiirkiye’deki tiniversitelerde bu iki
bilim dali kiiltiir miraslarini, kiiltiirel, sanatsal ve tarihsel yonden ele alirken, izledikleri
kronoloji farklidir. Arkeoloji Bilim Dal1, Prehistorik donemden baslayarak Roma Uygarligi’nin
son donemlerine kadar olan genis bir zaman dilimini kapsayan kronolojiyi incelemektedir. Bu
tarihten sonra kiiltiirel mirasin kronolojik tespiti i¢cin Sanat Tarihi Bilimi devreye girmektedir.
Bu bilim dali, Bizans Uygarligi’ndan baslayarak (M.S 395-1453) basta Selguklu Uygarliklar
(M.S. 1037- 1308) ve Osmanli Uygarliklari’’nin (1299-1922) yani sira Avrupa sanati, Tiirk-
Islam ve Hristiyanlik sanatina ait kiiltiirel miraslar1 incelemektedir.

4.1. Diinya Miras Listesi ve Gecici Listede Prehistorya Arkeolojisi (Tarih Oncesi
Arkeolojisi)

Tarih Oncesi olarak adlandirilan Prehistorik donem insanlik tarihinin baslangicini
olusturan ve heniiz besin iiretiminin olmadig1 avci-toplayici, konar-geger yasam bigiminin
izlendigi donemdir. Giiniimiizden 6nce 2,6 milyon yil ile 12. bin yillar1 arasin1 kapsayan
Prehistorya Arkeolojisi, Paleolitik, alt-orta- iist ve Epi-paleolitik donemlerine dair maddi ve
manevi tiim gelismeleri incelemektedir. Prehistorya Arkeolojisi’nin izledigi kronolojik sistemi,
DML ve GL’de yer alan kiiltiirel ve karma miras iizerinde uyguladigimizda, sadece Antalya’da
bulunan Karain Magarasi’'nin GL’de yer aldig1 anlasilmaktadir. DML’nde bu doéneme ait
arkeolojik bir miras bulunmadigindan uyguladigimiz grafikte (Grafik -1) yer almamaktadir.

DML ’nde Prehistorya Arkeolojisine ait bir miras alaninin olmamasi1 durumu dikkat
cekicidir. Aslinda bu durum, Tiirkiye’de yapilan arkeolojik magara kazilarinin sayisiyla dogru
orantilidir diyebiliriz. Tirkiye’de yaklasik 10.000 civarinda magara oldugu, ancak bu
magaralarin sadece %1°i civarinda kazisinin yapildigi iiziicii bir gergektir. Ozellikle, Paleolitik
doneme ait Prehistorik magaralardan elde edilecek insanoglunun kiiltiirel ve biyolojik evrimine
ait buluntularin yani sira, donemin fauna, flora ve iklim kosullarina iligskin kanitlarin ortaya
¢ikarilmasi sadece iilkemiz igin degil, diinya capinda dikkate deger veriler olacaktir. Ornegin,
Tiirkiye'nin GL’sinde yer alan M.O. 160.000 tarihine ait Karain Magarasi, Prehistorik
Arkeolojiyi temsil eden tek miras alanidir. Alanin 6nemi, Tiirkiye’de Paleolitik donemin tim
donemlerini veren, Tiirkiye nin Paleolitik donem kronolojisinin olusturulmasinda énemli bir
gorev listlenen temel magara yerlesimi olmasindan kaynaklanmaktadir (Taskiran 2018). Burada
yapilan arkeolojik kazi sonuglarina gore, bu donemin insanlar1 olan Homo Neanderthalensis’e
ait fiziki kalintilara da rastlanmistir. Tiirkiye’de Neanderthalensis fosil insanlarina iliskin
kanitlar sunan tek magara yerlesimi olmasi nedeniyle de Karain Magarasi’nin 6zel bir ayricaligi
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vardir®. Bu tiir buluntular Prehistorik Arkeoloji agisindan magara kazilarmin ne kadar énemli
oldugunun en giizel kanitlaridir (Kokten 1963:17-27; Yalginkaya vd. 2007:539-558). Ornegin,
1985 yilinda sozlesmeye taraf olan Cin, 1987 yilinda DML’ne ilk olarak Prehistorik
Arkeolojinin Fosil Hominid alanlarindan ‘Pekin Adami’ olarak adlandirilan Homo Erectus’un
orneginin bulundugu Zhoukoudian magarasini kayit ettirmistir. Benzer magara alanlari
ozellikle Homo Sapiens’in kalintilarinin bulundugu Sangiran (Endonezya) ve Atapuerca
(Ispanya), Syerkfontein, Swartrans, Kromdraai (Giiney Afrika) magaralart UNESCO DML nde
yer almaktadir (ICOMOS 2011:1-17).

Karain Magarasi1 1994 yilinda GL’ ye alinan ilk miras alan1 olmasina ragmen bugiin hala
DML i¢in beklemektedir. Bununla birlikte, Tiirkiye’de Karain Magarasi kadar 6nemli ve her
iki listeye girmeye hak eden fazlasiyla magara bulunmaktadir. Bunlar arasinda Yarimburgaz
(istanbul), Okiizini (Antalya), Suluin, Direkli (Kahramanmaras) magaralar1, Antalya’da Beldibi
kaya alt1 signagi, Hatay’da Merdivenli Magarasi, Kanal Magarasi, Incili Magara (Biiyiik
Magara) ve Ucagizli Magaras1 (Senyiirek 1949) Paleolitik donemin dnemli veriler elde edilen
diger onemli magaralarmdandir. Bu alanlardan sadece Karain Magarasi, Ucagizli Magarasi ve
Direkli Magarasi’nda sistemli kazi ¢alismalar yiiriitilmektedir (Aytek 2017: 20).

4.2. Diinya Miras Listesi ve Gecici Listede Protohistorya ve Onasya Arkeolojisi
(On Tarih Arkeolojisi)

Protohistorya ve Onasya Arkeolojisi, tarim iiretiminin ve hayvan evcillestirilmesinin
basladigi Neolitik Cag'dan (yaklasik olarak M.O. 10.000 ortalar1) baslayarak sirasiyla
Kalkolitik Cag (M.O. 5.000- 3.000), Tung Caglar1 (M.O. 3.000-1.200) ve Demir Cag1 (M.O.
1.000-500) sonuna kadar olan zaman diliminde basta Anadolu olmak iizere tiim Onasya'ya
yayilan kiiltiirleri ve uygarliklar1 incelemektedir. Protohistorya ve Onasya Arkeolojisi’nin
izledigi kronolojik sistemi, DML ve GL’de yer alan kiiltiirel ve karma miras iizerinde
uyguladigimizda; DML nde ii¢ tane Protohistorya ve Onasya Arkeolojisi dénemini kapsayan
miras alan®, GL’de sekiz tane Protohistorya ve Onasya Arkeolojisi donemini kapsayan miras
alanin 10 yer aldigini tespit etmekteyiz.

Tiirkiye’nin miras alanlar1 1985 yilindan itibaren DML’nde temsil edilmeye
baglamistir. Protohistorik donem miras alanlarint DML ’ne dahil olma yillarini inceledigimizde
arkeoloji alaninda Uluslararasi boyutta taninirlig1 olan Hattusa’nin, 1986 yilinda listeye giren
ilk miras alani olma 6zelligini elinde bulundurdugu anlagilmaktadir. ICOMOS’un 1986 yilinda
Komite’ye sundugu raporunda da, Hattusa’nin evrensel degerdeki 6neminden bahsedilerek,
DML’ne dahil edilmesi durumunda, DML’nin diinya capinda giivenilirligini ve temsil
edilebilirligini giiclendirmeye yardimci olacagi gergegini vurgulanmistir (ICOMOS 1986:3).
Uzun bir aradan sonra tekrar Protohistorik bir alanin Listeye sunulmasina karar verilmis ve
nihayetinde Catalhdyiik, 2012 yilinda DML’ne dahil olmay1 basarmistir. Diinya capinda
Neolitik donemin en 6nemli antik kenti olan Catalhdyilik Kenti, kalintilarin boyutu, Neolitik
donemde yasayan toplumun yogunlugu, giiclii sanatsal ve kiiltiirel gelenekler ve zaman igindeki
siirekliligin benzersiz bilesimi ile UED tagimaktadir. Benzer bir durum 2018 yilinda DML ne
giren Gobeklitepe icin de sdylenebilir. I[COMOS’un nihai degerlendirme raporunda,
Gobeklitepe’nin megalitik yapilarindaki mimari unsurlarin orijinal formunu ve tasarimini,
donemin toplum yasam tarzina dair bir fikir saglayan ¢ok sayida dekoratif unsur ve bezeme ile
birlikte biiylik o6l¢iide korundugunu ve Ozgilinligiini karsiladigi belirtilmistir. Ayrica,
Gobeklitepe’de yirmi yili agkin siiregelen arkeolojik kazi ve sonuglarinin da tiim bu kanitlarin

dogrulugunu belgeledigini dile getirerek DML’ne dahil edilmesini tavsiye etmislerdir
(ICOMOS 2018:266).
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Protohistorik donem miras alanlar1 igerisinde 2012 yilinda GL’ye dahil edilen Gordion,
antik dénemin en 6nemli yerlesimlerinden biri olarak kabul edilmektedir. MO 1. Binin erken
donemlerinde orta Anadolu’da hiikiim stirmiis olan Friglerin politik ve kiiltiirel baskenti olarak
bilinmektedir. Gordion, anitsal Frig mimarisi, MO 800’¢ tarihlenen Frig kraliyet ailesine ve
aristokratlarina ait zengin mezarlari ile Frig uygarligi i¢in baslica arkeolojik yerlesim yer olmasi
nedeniyle gelecek yillarda DML ’ne aday olma konusunda énem sergilemektedir. Ote yandan
2014 yilinda GL’ye dahil edilen Arslantepe, aristokrasinin dogdugu ve ilk devlet seklinin ortaya
ciktig1 resmi, dini ve kiiltiirel merkez olma 6zelligiyle de DML ne aday olma yariginda yine 6n
siralarda yer almaktadir.

DML’nde Protohistorya ve Onasya Arkeolojisinin temsiliyetini inceledigimizde
Anadolu’da bu doneme ait yerleskelerin sayisi karsisinda olduk¢a az oldugunu anlamaktayiz.
Tiirkiye’de en az Hattusa, Catalhdyiik ve Gobeklitepe kadar 6nemli ¢ok sayida miras alani
bulunmaktadir. Bunlar arasinda, 6zellikle DML’ne girmeyi hak eden UED niteliklerini
karsilayan Caydnii (Diyarbakir), Kortik Tepe (Diyarbakir) Halan Cemi (Batman), Asikli Hoyiik
(Aksaray) gibi birgok yer bulunmaktadir. Bu yerleskeler, Anadolu’da Neolitik koy
yerlesmelerinin en 6nemlileri arasindadir. Benzer sekilde, Anadolu’nun Kalkolitik doneminin
en 1yi aragtirilmig yerleri arasinda Hacilar (Burdur), Canhasan (Karaman) bulunmaktadir. Diger
taraftan Tun¢ c¢aginin Alaca Hoyiik (Corum), Alisar (Yozgat), Acemhdyiik (Aksaray),
Limantepe (Izmir), Tell Tayinat (Hatay), Demir ¢aginin Ayanis (Van), Kargamis (Gaziantep),
Zincirli (Gaziantep), Altintepe (Erzincan) 6nemli merkezlerinden bazilaridir.

DML’nde Avrupa’dan da bu dénemine ait 6nemli yerlesmeler yer almaktadir!l.
Ornegin, Neolitik doneme ait yerlesmelerden Stonehenge, Avebury (Ingiltere), Spiennes
(Belgika), Choirokhoitia (Kibris), Bronz ¢caga ait Sammallahdenmaki (Finlandiya), Demir caga
ait Hallstatt (Avusturya) 6nemli yerlesmelerden bazilaridir.

4.3. Diinya Miras Listesi ve Gegici Listede Klasik Arkeoloji (Grek-Roma)

Klasik Arkeoloji daha ¢ok Antik donem diye adlandirilan Yunan ve Roma
Uygarliklarin1 kapsayan bir donemi igermektedir. Klasik Arkeoloji Anabilim Dali, Girit’teki
Minos Uygarligi (M.O. 2800 — 1050), Kita Yunanistan’daki Miken Uygarligi (M.O. 1600-
1200) ile basta Bat1 Anadolu olmak iizere Ege Uygarliklarinin Protogeometrik — Geometrik
donem (M.0.1050-700), Arkaik dénem (M.0O.650-480), Klasik dénem (M.0.480-330),
Hellenistik donem (M.0.330-30), Roma imparatorluk dénemini (M.0.30 — M.S. 395) ve Geg
antik ¢ag olarak bilinen M.S. 4-6. ylizyillar arasin1 incelemektedir. Klasik Arkeolojinin izledigi
kronolojik sistemi DML ve GL’de yer alan kiiltiirel ve karma miras tizerinde uyguladigimizda
yedi tane Klasik Arkeoloji donemine ait miras alan1*> DML ’nde, yirmi ii¢ tane Klasik Arkeoloji
ddnemine ait miras alam 3 GL’de yer aldig: tespit edilmektedir.

DML ’nde Klasik Arkeoloji donemine ait alanlarin sayist Prehistorik ile Protohistorik
donemine ait alanlarin sayisindan oldukca fazladir. Bu durum Tiirkiye’deki Klasik Arkeoloji
donem kazilartyla dogru orantilidir diyebiliriz. Tiirk Bilim Heyetlerince gergeklestirilen
Bakanlar Kurulu kararli 122 kazidan yariya yakinini, Miize Miidirlikleri tarafindan
gerceklestirilen 50 kazidan yine yariya yakinim Klasik donem kazilar1 olusturmaktadir!®,

Tiirkiye’den 1987 yilinda DML’ne dahil edilen Nemrut Dagi, Klasik Arkeoloji
donemini kapsayan ilk miras alanidir. Nemrut Dag1 yamaglarinda hiikiimdarlik yapmis olan
Kommagene Krali I. Antiochos’un tanrilara ve atalarima minnettarligini gostermek icin
yaptirdig1 mezari, anitsal heykelleri ve benzersiz manzarasi ile Hellenistik donemin en gorkemli
kalintilarindan biri olarak kabul edilmektedir. Anitsal heykellerin form, malzeme ve tasarim
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acisindan &zgiinliigiinii ve biitiinliigiinii korumas1 UED’inin &nemli bir parcas1 olarak yer
edinmektedir.

GL’de yer alan Klasik Arkeoloji donemini kapsayan alanlar arasinda yine diinya
capinda iinlii birgok alan yer almaktadir. Bunlar arasinda 2012 yilinda GL’ye dahil olan
Zeugma’da, cogu M.O. 2. ve 3. yiizyillara tarihlenen mitolojik ve giinlilk yasam sahneleriyle
betimlenmis pek ¢ok mozaik bulunmaktadir. Roma evlerinin zemin désemelerini siisleyen bu
mozaikler, Asya cografyasinda en iyi bilinen drnekler olmasi nedeniyle, UED niteliklerini
kapsamakta ve DML igin segilebilecek giiglii bir aday olarak nitelendirilebilmektedir.

Tirkiye’den Klasik Arkeoloji donemini kapsayan DML ve GL’de yer alan miras
alanlarimizin sayica fazla olmasi nedeniyle her iki liste i¢in de yeni bir Oneri getirmekten
ziyade, bundan sonra DML’ne aday olarak sunulabilecek alanlarin seri aday olarak
degerlendirilmesi bir ¢oziim Onerisi olarak digiiniilebilir. =~ DML’ne diinya genelinde
baktigimizda, 6zellikle Akdeniz’e kiyisi olan tilkelerin Klasik Arkeoloji donemine ait mirasin
yiiksek oranda temsil edildigi anlagilmaktadir. Kuzey Afrika’da Leptis Magna (Libya), Kartaca
ve Dougga (Tunus), Tipasa (Cezayir), Timgad ve Volubilis (Morocco), Gliney Avrupa’da
Merida ve Tarragona (Ispanya), Arles ve Nimes (Fransa), Agrigento, Aquileia, Pompeii, Piaza
Armerina (Italya) Atina Acropolis, Delos, Delphi, Epidauros, Knossos, Mycenae, Olympia
(Yunanistan) ve Hadrian Duvar1 (Ingiltere) bu alanlardan bazilaridir.

Tiirkiye’de Klasik Arkeoloji donemine ait kiiltiirel miras alanlarinin yani sira DML’nde
ve GL’de Sanat Tarihi Bilimi inceleme kapsaminda degerlendirilen (Cami, Medrese, Kiilliye,
Manastir, Kilise, Saray, Abide, Tarihi kent vb.) alanlarin yiiksek oranda temsil edildigi
anlasilmaktadir. Sanat Tarihi Biliminin izledigi kronolojik sistemi, DML ve GL’deki kiiltiirel
ve karma miras iizerinde uyguladigimizda, yedi miras alam'® DML’nde, kirk sekiz miras
alaninin® GL’de yer aldig1 goriilmektedir.

Bu alanlar arasinda, Divrigi Ulu Camii ve Sifahanesi’nin 1985 yilinda Tiirkiye’den
DML’ne giren ilk eser olma 0&zelligi onu ayricalikli kilmaktadir. Kiilliye, Divrigi’nin
13.ylizyi1ldaki  yerlesimine hakim bir noktada kenti kucaklayacak bir terasta
konumlandirilmistir. Plani, yiiksek kabartma teknikli kozmik semali bezeme tasarim ve
orgeleri, birbirini tekrar etmeyen bezeme ayrintilari, biri digerinden tamamen farkl tag kapilar
ile Tiirk —Islam uygarligimin 13.yiizyi1ldaki mimarlik, yontu sanatlarinda ulastig1 diizeyi temsil
ederek, iislubu ve evrensel boyutta tekligiyle UED niteliklerini tasimaktadir.

GL’de yer alan seksen ii¢ miras alani igerisinde kirk sekiz gibi yiiksek bir oranda temsil
edilen Sanat Tarihi Bilimi inceleme kapsamindaki miras alanlarimiz i¢in akla en yatkin 6neri
bu alanlar arasinda uygun olanlarmn seri aday olarak hazirlanmasi secenegi olabilir. Ornegin,
2000 yilinda GL’ye alinan Selguklu Kervansaraylari (Denizli-Dogubayazit Giizergahi), 6neri
giizergahta yer alan 6nemli hanlar seri aday olarak hazirlanmistir. Bu sayede, birbiriyle
kronolojik olarak baglantili bir ¢ok Kervansaray tek baslik altinda listeye dahil edilme sansin
yakalamistir.

5. Degerlendirme ve Sonug¢

Yukarida yaptigimiz analizler neticesinde, Tiirkiye’'nin DML’ ’ndeki arkeolojik
miraslarindan Klasik Arkeoloji donemine ait alanlarinin temsiliyetinin %38,89 (Grafik-1.) gibi
yiiksek bir oranda oldugu goze carpmaktadir. Diger taraftan, Prehistorik doneme ait arkeolojik
miras bulunmazken, Protohistorik donem %16,67 (Grafik-1.) oraninda temsil edilmektedir.
Klasik Arkeoloji donemi miras alanlar1 listede en fazla temsil edilen kiiltiirel kategorilerden biri
olup bu kategorideki adayliklarin listeye dahil edilmesi siirecinde alanin UED’inin ve benzerleri
arasindaki istisnai oneminin bilimsel olarak ispatlanmasi oldukga gii¢ hale gelmektedir.
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Bu durum, Kiiresel Strateji’nin belirledigi hedefleri gergeklestirme konusunda sorun
teskil edebilmektedir. ICOMOS tarafindan yliriitiilen bilimsel ve teknik degerlendirme siireci
bu sorun nedeniyle son yillarda daha zorlayici hale gelmistir. Bundan kaynaklanan zorluklar,
2017 yilinda DML’ne giren Klasik Arkeoloji donemine ait olan Aphrodisias’in adaylik
siirecinde ICOMOS’un degerlendirme raporuna da yansimistir. S6z konusu raporda, Grek ve
Roma kentlerinin Tiirkiye ve diinya genelindeki DML’nde iyi derecede temsil edildigi, bu
nedenle ICOMOS’un UED’in gerekgelendirilmesinde daha fazla hassasiyet gosterdigi ve aday
gosterilen alanin mevcut listede bulunan kentlerden tarihi ve mimari 6zelliklerini istisnai bir
sekilde agikca ayirt edebilecek kanitlar aradigi dile getirilmistir. Bununla birlikte, Tiirkiye’nin
GL’nde yiiksek oranda Klasik Arkeoloji donemi (Greko-Romen) kentinin bulundugu, bu
varliklardan herhangi birinin aday gosterilmesi durumunda, farkinin anlasilmasi i¢in detayl bir
sekilde karsilagtirmali analizinin yapilmasi gerektigi belirtilmistir (ICOMOS 2017: 261-262).

Grafik 1: Diinya Miras Listesinde Arkeolojik Mirasin Temsiliyet Oranlar1 (Tiirkiye)
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Grafik 2: Gegici Listede Arkeolojik Mirasin Temsiliyet Oranlar (Tirkiye).
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ICOMOS’un diinya genelinde 2005 yilinda mevcut DML ve GL i¢in yaptig1 analiz, her
iki liste i¢in dengesiz dagilimin sert dnlemler almadik¢a devam edebilecegini gdstermistir.
Ayrica DML’ndeki esitsiz dagilim uzun yillar uzmanlar tarafindan da tartigilan bir konu
olmustur. Ornegin, Jokilehto (2006: 4) tiim insanligin ortak miras1 kabul edilen kiiltiirel ve
dogal mirasin DML ne esit sekilde saglanmaya ¢alisilmasi gerektigini belirtmektedir. Bandarin
(2007: 193), net bir ifadeyle, alinan 6nlemlerin DML’ ndeki dengesizligi diizeltmek i¢in cevap
veremedigini dile getirmekte ve bir dizi eylem Onerisinde bulunmaktadir.

Tiirkiye’nin bundan sonraki aday alanlari i¢in akla en uygun ¢oziimiin, farkli alanlarda
birbirleriyle kronolojik olarak baglantili adaylarm bir biitiin olarak UED’e sahip olmasi
durumunda, seri aday olarak sunulabilmesi yéniindedir. Ozellikle GL’de yer alan Klasik
Arkeoloji donemine ait miras alanlarinin temsiliyetinin %28,75 (Grafik-2.) gibi yiiksek oranda
olmasi, bu 6nerinin olumlu sonug verebilecegini kanitlar niteliktedir. Adaylik dosyalarinin seri
sunulmasi hem daha fazla miras alanimizin DML’nde yer almasin1 saglamasi hem de GL’deki
miras alani sayisini azaltmasi bakimindan 6nemli bir adim olarak diisiiniilebilir!’. Seri
adayliklar konusunda Ispanya tarafindan 1998 yilinda aday gosterilen Iber yarimadasmnin
Katalonya’dan Endiiliis’e kadar 1000 kilometrelik sahili boyunca, Prehistorik doneme ait kaya
resimlerin bulundugu 758 alanin®® dahil edilmesi 6nemli bir 6rnektir.

Tiirkiye’nin DML’nde yer alan 18 alan igerisinde arkeolojik miras alanlar1 (Klasik ve
Protohistorya) %55,56 (Grafik-1.) oraninda, buna karsin Sanat Tarihi Bilim Dalinin inceleme
kapsamina giren miras alanlarinin %45,45 (Grafik-1) gibi daha diisiik bir oranda yer aldig:
anlagilmaktadir. Bununla birlikte, ICOMOS’un 1994 Kiiresel Stratejisi ve 2005 Eylem Planini
gelistirmesindeki amaglarindan biri de DML’nde yeterince temsil edilmeyen tarih Oncesi
mirasin (Prehistorik dénem) artmasini saglamaktir. Ancak, Tiirkiye’nin DML’nde bugiin
itibariyle Prehistorik doneme ait miras alani yer almamaktadir.

Diger taraftan GL nin yaklasik % 60,00 (Grafik-2) gibi yarisindan fazlasi, donem olarak
Sanat Tarihi Bilim Dalinin inceleme kapsamina giren miras alanlari, % 40’1 (Grafik-2)
arkeolojik miras alanlarindan (Prehistorik, Protohistorik ve Klasik Arkeoloji) olugmaktadir.
Bunlar arasinda son yillarda Arslantepe ve Gordion gibi Protohistorik doneme ait miras
alanlarinin GL’ye dahil oldugu ve Kiiresel Strateji dogrultusunda aday dosyalarin
hazirlanmakta oldugu anlasilmaktadir. Ancak, GL igin atilacak en 6nemli adim, Protohistorik
miras alanlarinin yam sira, Prehistorik miras alanlarinin 6zellikle fosil insan kalintilarinin
bulundugu magaralarin dahil edilmesiyle olacaktir.

DML’nde miras alani sayis1 bakiminda karsilastirildiginda, Cin ve Italya’nin 55,
Ispanya’nin 48, Almanya’nin 46, Fransa’nin 45 tane miras alan1 olmasina karsin, Tiirkiye nin
miras alani sayis1 18’dir. Oysaki Tiirkiye’nin sahip oldugu kiiltiirel ve dogal mirasin gesitliligi
sayilara sigdirilmayacak kadar zengindir. DML adayligi i¢in arkeolojik alanlarin se¢imi konusu
icin Kiiresel Stratejinin belirledigi hedefler dogrultusunda ilerledigimiz takdirde, diger bir
deyisle Prehistorik ve ya Protohistorik alanlarin adaylik basvurularinda oncelikli siraya
alinmasi, adaylik siirecinde ve kabuliinde Onemli bir avantaj edinecegi kanaatini
dogurmaktadir.

Ayrica, Tirkiye’de kiiltiirel kategori igin arkeolojik alanlar haricinde bir¢ok miras
alanmin var oldugu siiphe gétiirmez bir gercektir. Kiiresel Stratejinin tavsiye ettigi gibi, aday
secimlerinde tematik ¢esitlilik arttirilarak, kiiltiirel peyzajlar, kiiltiir yollari, endiistri mirasi,
kaya resimleri, insan evrimi, modern miras, tarihi kentsel peyzaj, astronomi gibi tematik
bagliklara oncelik verilmesinin fayda saglayacagi goéz ardi edilmemelidir. Diger taraftan, dogal
miras alanlarinin DML nde bugiine degin yer almamasi dikkat ¢ekicidir. Bu durumu gidermek
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adina oncelikle GL’de bulunan dogal miras alanlarinin sayisinin arttiritlarak DML i¢in adaylik
dosyalarinin hazirlanmasi konusu 6nem arz etmektedir.

Onemle belirtmek gerekir ki, Komite 2016 yilinda 40 COM 11 sayili aldig1 karar
dogrultusunda Uygulama Rehberi'nin altmis birinci maddesinde degisiklik yaparak 1 Subat
2018 tarihinden itibaren sunulacak adaylik dosyas1 sayisini ikiden bire diisiirmiistiir. Bu durum
adaylik se¢ciminin ¢ok dikkatli yapilmasi gerektigini bir kez daha hatirlatmaktadar.
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NOTLAR

11978 yilinda ilk DML’ne oniki miras alani kayit olmustur. Bu alanlar: Almanya’dan Aachen Katedrali,
Ekvator’dan Quito Sehri ve Galapagos Adalari, Polonya’dan Krakow'un Tarihi Merkezi ve Wieliczka ve
Bochnia Kraliyet Tuz Madeni, Senegal’den Gorée Adasi, Kanada’nin L'Anse aux Meadows Milli Tarihi Alan1
ve Nahanni Milli Parki, ABD’den Mesa Verde Milli Parki ve Yellowstone Milli Parki, Etiyopya’dan ise Lalibela
Kaya Oyulmus Kiliseleri ve Simien Milli Park:’dir

2, Kriterler i¢in Bkz. UNESCO 2019: Parag.77

3 2015 yilindaki 39. oturumda, Komite, “upstream siireci’nin Uygulama Rehberi’ne eklendigini ve bdylece pilot

projelerin Gtesine gegerek birgok taraf devlet igin yararli oldugu diisliniilen bir ana siire¢ haline geldigini
belirtmistir. Bkz. UNESCO 2019: Parag.71

. Komite, ayrica, aday dosyalar hakkinda “defer” erteleme karar1 veya “refer” daha fazla bilgi talep karar1 da
verebilmektedir. Bununla birlikte, DML’nde kayitli olan mirasin korunma durumlarini agiklayan raporlari
(SOC) incelemekte ve taraf devletten mirasin yeterli korunmamasi durumunda, 6nlemler almasi gerektigi
konusunda uyarilarda bulunmaktadir. Mirasin korumanst i¢in yeterli onlemlerin alinmamas:t durumunda
“Tehlike Altindaki Diinya miras Listesi”ne girebilmekte veya tamamen listeden ¢ikarilabilmektedir.

5 Erken dénemlerde DML ’ne aday gdsterilen miras alanlarmin kiiresel karsilagtirmali analiz siirecine iligkin bir
tematik degerlendirme olmamasi, listedeki dengesizligin artmasina neden olmus olabilir. Daha fazla bilgi i¢in
Bkz. Rao 2010 :161-72.

6 Kiiresel Stratejinin 1994-2004 yillar1 arasindaki uygulanmasina yénelik analizler igin Bkz. Labadi 2005: 89-102.

72000 yilinda Cairns’te (Avustralya) Komite, 24. oturumunda, DML nin temsil dengesini arttirmay1 hedefleyen
bir dizi kararlar almistir. Bu kararlar, DML’nde temsil edilmeyen veya daha az temsil edilen dogal ve kiiltiirel
kategorilerin arttirilmasi yoniinde atilmis 6nemli adimlardandir.

8ICOMOS, kiiresel stratejinin belirledigi hedeflere katkida bulunmasi amaciyla eylem planini yayinlamigtir.

9. Tiirkiye’de Arkeoloji Bilim Dali kiirsiisii olan iiniversitelerin Prehistorik dénem ve Protohistorik dénem igin

izledikleri kronolojide bazi farkliliklar oldugu bilinmektedir. Ornegin Istanbul Universitesi Prehistorya
Anabilim Dali Neolitik donem yerleskelerini de incelemekte ve Prehistorya donemine dahil etmektedir. Diger
taraftan, Ankara Universitesi Neolitikk Donemi Protohistorya Arkeoloji Ana Bilim Dali icinde
degerlendirmektedir. Bu ¢alisma, Ankara Universitesi Dil Tarih Cografya Fakiiltesi Arkeoloji Bilim Dalinin
Arkeolojik donemler {izerinde uyguladig1 kronoloji esas alinarak hazirlanmistir.

10-Orta Paleolitik insan1 olan “Homo Neanderthal”e ait bir gocugun siit az1 disi, Tiirkiye’deki ilk fosil insan ve
Neanderthal adami 6rnegidir. Bkz: Senyiirek, S.M., 1949. Ayrica bir kafatasi pargasi ile tist Paleolitik kiiltiirlerin
yaraticilari olan fosil Homo Sapiens’e ait iripli bir kafatasinin da ele gectigi kaydedilmektedir.

1 Hattusa (Bogazkdy)-Hitit Baskenti (Corum)- Catalhdyiik Neolitik Kenti (Konya)- Gobeklitepe Arkeolojik Alani
(Sanlwrfa).

2. Gordion (Ankara)- Yesemek Tas Ocagi ve Heykel Atdlyesi (Gaziantep)- Arslantepe  Arkeolojik
Alan1 (Malatya)- Kiiltepe Arkeolojik Alani (Kayseri)- Eflatunpinar: Hitit Su Amiti1 (Konya)- Daglik Frigya
Vadisi (Kiitahya-Afyon-Eskisehir)-ivriz Kiiltiirel Peyzaji (Konya)-Karatepe Aslantas Arkeolojik Alani
(Osmaniye).

13 Avrupa Prehistorik Dénemi, Paleolitik , Mezolitik ve Neolitik dénemlerinden olusmaktadir.

14 Nemrut Dag1 (Adiyaman-Kahta)- Xanthos-Letoon (Antalya-Mugla) -Troya Antik Kenti (Canakkale) -Bergama
Cok Katmanl Kiiltiirel Peyzaj Alani (Izmir),- Efes (Izmir) - Afrodisias (Aydn) -Hierapolis (Denizli)

15 Likya Uygarhig1i Antik Kentleri (Antalya-Mugla), -Perge Antik Kenti (Antalya), -Sagalassos Antik Kenti
(Burdur),- Aizanoi Antik Kenti (Kiitahya) , -Hekatomnos Anit Mezar1 ve Kutsal Alan1 (Mugla) , -Zeugma
Arkeolojik Siti (Gaziantep),- Laodikeia Antik Kenti (Denizli), -Sardes Antik Kenti ve Bintepeler Lidya
Timiilisleri (Manisa),- Anavarza Antik Kenti (Adana) ,-Kaunos Antik Kenti (Mugla) , Korykos Antik Kenti
(Mersin), -Vespasianus-TitusTiineli (Hatay) ,Antik Aspendos Kenti Tiyatrosu ve Su Kemerleri (Antalya) ,-
Stratonikeia Antik Kenti (Mugla), -Kibyra Antik Kenti (Burdur), -Assos Arkeolojik Alani1 Canakkale) , -
Justinianus Kopriisii (Sakarya), -Priene Arkeolojik Alani (Aydin) , -Sartkaya Roma Hamami (Yozgat)-
Termessos (Antalya)- Kekova (Antalya)- Hargena Dagi ve Pontus Kral Kaya Mezarlar1 (Amasya)- Zerzevan
Kalesi ve Mithraeum (Diyarbakir).

16 Bkz: https://kvmgm.ktb.gov.tr/Eklenti/61601,2018-bakanlarkurulukararlikazitpdf.pdf?0
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https://kvmgm.ktb.gov.tr/TR-93763/arslantepe-arkeolojik-alani-malatya-2014.html
https://kvmgm.ktb.gov.tr/TR-93763/arslantepe-arkeolojik-alani-malatya-2014.html
https://kvmgm.ktb.gov.tr/TR-93764/kultepe-arkeolojik-alani-kayseri-2014.html
https://kvmgm.ktb.gov.tr/TR-93766/eflatunpinar-hitit-su-aniti-konya-2014.html
https://kvmgm.ktb.gov.tr/TR-137898/daglik-frigya-vadisi-kutahya-afyon-ve-eskisehir-2015.html
https://kvmgm.ktb.gov.tr/TR-137898/daglik-frigya-vadisi-kutahya-afyon-ve-eskisehir-2015.html
https://kvmgm.ktb.gov.tr/TR-181115/ivriz-kulturel-peyzaji-konya-2017.html
https://kvmgm.ktb.gov.tr/Eklenti/61601,2018-bakanlarkurulukararlikazitpdf.pdf?0

17 Istanbul, Safranbolu sehri, Bursa ve Cumalikizik: Osmanli imparatorlugunun Dogusu, Divrigi Ulu Camii ve
Dartiigsifasi, Edirne Selimiye Camii ve Kiilliyesi, Diyarbakir Kalesi ve Hevsel Bahgeleri, Ani.

.18 Ahlat Eski Yerlesimi ve Mezar Taslar1 , Alahan Manastir1, Alanya, Harran ve Sanlurfa Yerlesimleri , Ishakpasa
Sarayi, Konya Selguklu Bagkenti, Mardin Kiiltiirel Peyzaj Alani, Selguklu Kervansaraylar1 Denizli-
Dogubayazit GlizergahiSelguklu Kervansaraylari Denizli-Dogubayazit Giizergahi, St. Nicholas Kilisesi, St.
Paul Kilisesi, St. Paul Kuyusu ve Cevresi, Stimela Manastir1 , Beysehir Esrefoglu Camii , St. Pierre Kilisesi ,
Begin Ortagag Kenti, Birgi Tarihi Kenti, Hac1 Bektas Veli Kiilliyesi, Nigde’nin Tarihi Anitlar1, Mamure Kalesi ,
Odunpazar1 Tarihi Kent Merkezi, Ceneviz Ticaret Yolu’'nda Akdeniz’den Karadeniz’e Kadar Kale ve Surlu
Yerlesimler, Canakkale ve Gelibolu 1. Diinya Savast Alanlar® ,iznik , Mahmutbey Camii, Ahi Evran Tiirbesi,
Zeynel Abidin Camii ve Mor Yakup Kilisesi, Anadolu Selguklu Medreseleri , Akdamar Anit Miizesi (Kilisesi),
Yildiz Saray Kompleksi, Uzunkoprii, Eshab-1 Kehf, Mudurnu Tarihi Ahi Kenti, [smail Fakirullah Tiirbesi,
Sultan II. Beyazid Han Kiilliyesi, Nuruosmaniye Kiilliyesi, Van Kalesi, Yivli Minare Camii, Sivrihisar Ulu
Camii , Bodrum Kalesi, Silvan Malabadi Kopriisii , Hacibayram Camii, Ayvalik Endiistriyel Peyzaji, Harput
Tarihi Kenti, Anadolu’daki Ahsap Tavanli ve Ahsap Destekli Camiler, Gaziantep Yeralti Su Sistemleri:
Kasteller ve Livaslar, Anadolu Tirk Mirasinin Erken Dénemi: Niksar, Danismend Hanedaniin Bagkenti.) ,
[zmir Tarihi Liman Sehri (izmir), Koramaz Vadisi (Kayseri), Beypazari Tarihi Kenti (Ankara) yer almaktadir.

9Seri adaylik tanmmlar1 ve aday olabilme kosullar1 hakkinda Bkz. UNESCO 2019: Parag. 137,138. Ayrica
Poshyanandana’nin bu konuda detaylica hazirladig1 ¢calismasi i¢in Bkz. Poshyanandana 2019:69-84

20.Bunlar alt1 zerk Topluluk — Endiiliis, Aragon, Kastilya- La Mancha, Katalonya, Murcia ve Valensia’da bulunan
758 alan1 igermektedir.
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https://kvmgm.ktb.gov.tr/TR-44398/alahan-manastiri-mersin.html
https://kvmgm.ktb.gov.tr/TR-44399/alanya-antalya.html
https://kvmgm.ktb.gov.tr/TR-44405/harran-ve-sanliurfa-yerlesimleri-sanliurfa.html
https://kvmgm.ktb.gov.tr/TR-44406/ishakpasa-sarayi-agri.html
https://kvmgm.ktb.gov.tr/TR-44406/ishakpasa-sarayi-agri.html
https://kvmgm.ktb.gov.tr/TR-44408/konya-selcuklu-baskenti-konya.html
https://kvmgm.ktb.gov.tr/TR-44410/mardin-kulturel-peyzaj-alani-mardin.html
https://kvmgm.ktb.gov.tr/TR-44413/selcuklu-kervansaraylari-denizli-dogubayazit-guzergahi.html
https://kvmgm.ktb.gov.tr/TR-44413/selcuklu-kervansaraylari-denizli-dogubayazit-guzergahi.html
https://kvmgm.ktb.gov.tr/TR-44413/selcuklu-kervansaraylari-denizli-dogubayazit-guzergahi.html
https://kvmgm.ktb.gov.tr/TR-44414/st-nicholas-kilisesi-antalya.html
https://kvmgm.ktb.gov.tr/TR-44415/st-paul-kilisesi-st-paul-kuyusu-ve-cevresi-mersin.html
https://kvmgm.ktb.gov.tr/TR-44415/st-paul-kilisesi-st-paul-kuyusu-ve-cevresi-mersin.html
https://kvmgm.ktb.gov.tr/TR-44416/sumela-manastiri-trabzon.html
https://kvmgm.ktb.gov.tr/TR-44419/beysehir-esrefoglu-camii-konya.html
https://kvmgm.ktb.gov.tr/TR-44421/hatay-st-pierre-kilisesi-hatay.html
https://kvmgm.ktb.gov.tr/TR-45342/becin-ortacag-kenti-mugla.html
https://kvmgm.ktb.gov.tr/TR-45343/birgi-tarihi-kenti-izmir.html
https://kvmgm.ktb.gov.tr/TR-45345/haci-bektas-veli-turbesi-nevsehir.html
https://kvmgm.ktb.gov.tr/TR-45347/nigdenin-tarihi-anitlari-nigde.html
https://kvmgm.ktb.gov.tr/TR-45348/mamure-kalesi-mersin.html
https://kvmgm.ktb.gov.tr/TR-45349/odunpazari-tarihi-kent-merkezi-eskisehir.html
https://kvmgm.ktb.gov.tr/TR-51374/ceneviz-ticaret-yolunda-akdenizden-karadenize-kadar-kal-.html
https://kvmgm.ktb.gov.tr/TR-51374/ceneviz-ticaret-yolunda-akdenizden-karadenize-kadar-kal-.html
https://kvmgm.ktb.gov.tr/TR-93765/canakkale-ve-gelibolu-1-dunya-savasi-alanlari-canakkale-.html
https://kvmgm.ktb.gov.tr/TR-93767/iznik-bursa-2014.html
https://kvmgm.ktb.gov.tr/TR-93768/mahmutbey-camii-kastamonu-2014.html
https://kvmgm.ktb.gov.tr/TR-93769/ahi-evran-turbesi-kirsehir-2014.html
https://kvmgm.ktb.gov.tr/TR-93771/zeynel-abidin-camii-ve-mor-yakup-kilisesi-mardin-2014.html
https://kvmgm.ktb.gov.tr/TR-93772/anadolu-selcuklu-medreseleri-erzurum-sivas-kayseri-kony-.html
https://kvmgm.ktb.gov.tr/TR-137897/akdamar-anit-muzesi-kilisesi-van-2015.html
https://kvmgm.ktb.gov.tr/TR-137901/yildiz-saray-kompleksi-istanbul-2015.html
https://kvmgm.ktb.gov.tr/TR-137903/uzunkopru-edirne-2015.html
https://kvmgm.ktb.gov.tr/TR-137904/eshab-i-kehf-kahramanmaras-2015.html
https://kvmgm.ktb.gov.tr/TR-137905/mudurnu-tarihi-ahi-kenti-bolu-2015.html
https://kvmgm.ktb.gov.tr/TR-137906/ismail-fakirullah-turbesi-siirt-2015.html
https://kvmgm.ktb.gov.tr/TR-163957/sultan-ii-beyazid-han-kulliyesi-edirne-2016.html
https://kvmgm.ktb.gov.tr/TR-163958/nuruosmaniye-kulliyesi-istanbul-2016.html
https://kvmgm.ktb.gov.tr/TR-163961/van-kalesi-van-2016.html
https://kvmgm.ktb.gov.tr/TR-163963/yivli-minare-camii-antalya-2016.html
https://kvmgm.ktb.gov.tr/TR-163965/sivrihisar-ulu-camii-eskisehir-2016.html
https://kvmgm.ktb.gov.tr/TR-163965/sivrihisar-ulu-camii-eskisehir-2016.html
https://kvmgm.ktb.gov.tr/TR-163966/bodrum-kalesi-mugla-2016.html
https://kvmgm.ktb.gov.tr/TR-163968/silvan-malabadi-koprusu-diyarbakir-2016.html
https://kvmgm.ktb.gov.tr/TR-163970/hacibayram-camii-ankara-2016.html
https://kvmgm.ktb.gov.tr/TR-181114/ayvalik-endustriyel-peyzaji-balikesir-2017.html
https://kvmgm.ktb.gov.tr/TR-210797/harput-tarihi-kenti-elazig-2018.html
https://kvmgm.ktb.gov.tr/TR-210797/harput-tarihi-kenti-elazig-2018.html
https://kvmgm.ktb.gov.tr/TR-210799/anadoludaki-ahsap-tavanli-ve-ahsap-destekli-camiler-kon-.html
https://kvmgm.ktb.gov.tr/TR-210801/gaziantep-yeralti-su-sistemleri-kasteller-ve-livaslar-g-.html
https://kvmgm.ktb.gov.tr/TR-210801/gaziantep-yeralti-su-sistemleri-kasteller-ve-livaslar-g-.html
https://kvmgm.ktb.gov.tr/TR-210802/anadolu-turk-mirasinin-erken-donemi-niksar-danismend-ha-.html

