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In this study, it was aimed to determine the views of graduate students towards
the argumentation-based teaching approach. The study group of the research
consists of 15 graduate students in different branches. As a result of the research,
it was determined that the knowledge of the participants about the argumentation-
based teaching approach was not sufficient, while science and computer teachers
were more knowledgeable. In the study, participants agree that the argumentation-
based teaching approach has a positive effect on the learning process, conceptual
understanding and the nature of science. Participants report that the
argumentation-based  teaching  approach  develops critical  thinking,
communication, scientific thinking and permanent learning skills, while poor
class readiness, student readiness and time can negatively affect the learning
process.
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Bu aragtirmada yiiksek lisans Ogrencilerinin argiimantasyon temelli 6gretim
yaklagimina yonelik goriiglerinin  belirlenmesi amaglanmistir.  Arastirmanin
calisma grubu, farkli branglarda 15 yiiksek lisans 6grencisinden olugmaktadir.
Arastirma nitel bir arastirmadir. Arastirmada elde edilen verilerin analizinde
icerik analizi yontemi kullanilmistir. Arastirmanin  sonucunda, genelde
katilimcilarin argiimantasyon temelli 6gretim yaklasimi hakkindaki bilgilerinin
yeterli olmadig1 tespit edilirken fen bilgisi ve bilgisayar 6gretmenlerinin daha
bilgili olduklar1 belirlenmistir. Arastirmada katilimcilar argiimantasyon temelli
Ogretim yaklasgiminin 6grenme siirecine, kavramsal anlamaya ve bilimin dogasina
iligkin olumlu etki ettigini bildirmektedirler. Katilimcilar, argiimantasyon temelli
Ogretim yaklasiminin elestirel diisiinme, iletisim, bilimsel diisiinme ve kalici
O0grenme becerilerini gelistirirken, sinif mevcudu, 6grenci hazirbulunuslugunun
yetersiz olmasmin ve zamanin Ogrenme siirecini olumsuz etkileyebilecegini
bildirmektedirler.

GIRIiS

Fen bilimleri egitimi hizla degisen teknoloji ve bilime eslik etmeye calismaktadir. Bu
degisimlerden biride 6grencilerin yaparak yasayarak 6grendigi, 68renciyi merkeze alan eski
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bilgilerle yeni bilgileri yapilandiran yaklasim olan yapilandirmaci yaklasimdir (Giinel, Kingir
ve Geban, 2012). Yapilandirmaci yaklasimi i¢ine alan uygulama alanlarindan biride
argiimantasyon temelli &gretim yaklasimidir.  Ogrenme ortamlarinda, &grenci yasadig
olaylar1 aciklamali, argiiman olusturmali, 68retmen ise Ogrencinin kendini rahatca ifade
edebilecegi ortamlar1 hazirlamalidir. Ogretim siirecinde 6grenci fikirler olusturmal,
arastirmalar yapip farkl fikirleri veriler ve gerekgelerini agiklayarak ciiriitmeli 6gretmen
olusan tartisma siirecini yonlendirmeli ve bir rehber rolii tstlenmelidir (MEB, 2013). MEB
(2018) programinda argiiman; iddia, ¢iiriitme, karsit argiiman olusturma, bilimsel olgularin
yarar ve zararlari tartisan ortamlarin olusturulmasina vurgu yapilmistir (MEB, 2018). Fen
bilimleri dersinde onem kazanan argiimantasyon ilk olarak Toulmin (1958) ele almis ve
iddialar verilere dayandirarak uygun gerekgelere iligkilendirme siireci olarak tanimlamistir.
Bilim insanlarmin kullandig1 alt1 6geye argiiman ismini vermistir. Bu 6geler: iddia, veriler,
gerekeeler, destekler, cliriitme, niteleyiciler, karsit gorlislerdir (Erduran, Simon ve Osborne,
2004). Iddia, gdzlemler sonucunda ya da bir konu, olay sonrasi olusan goriisler, hipotezler;
veriler iddiay1 destekleyen bilimsel kanit ya da gerekgelerdir. Gerekgeler ise iddia ve veriler
sonucunda olusan bilimsel bulgulardir. Destekleyiciler daha 6nceden ispatlanmis, herkes
tarafindan kabul gormiis iddialarin dogrulugunu kuvvetlendiren kanitlardir. Ciirlitme farkl
iddialar1 gecersizligini; niteleyiciler her zaman, genellikle, nadiren gibi sinirliklar1 belirleyen
ifadelerdir (Apaydin, Peker ve Tas, 2012; Cepni, 2016; Toulmin, 2003; Tiimay ve Koseoglu,
2011).

Argiimantasyon, dersi verimli hale getiritken Ogrencilerdeki bilis ve iist bilisi harekete
gecirmekte, bilimsel akil ytiriitme ile kalic1 izli 6grenmelere neden olmakta, 6grencilerin derse
katilmasiyla beraber iletisim becerileri ve elestirel diistinme becerilerini gelistirmekte,
bilimsel okuryazarligi saglamakta ve bilimsel akil yiiriitmeyi artirmaktadir (Jiménez-
Aleixandre ve Erduran, 2007). Arglimantasyona dayali egitimin sinirliliklarindan bazilarinin
ise ogrenciler arasindaki diizey farki, konuya uyarlanabilmesi, zaman, konunun merkezinden
uzaklasma ve kalabalik gruplar olarak diistinliilmektedir. Argiimantasyonun bir¢ok uygulama
alam1 vardir. Kavram karikatiirleri, tahmin gozlem agiklama teknigi, siif i¢i sdylem, akil
yiriitme teknigi bunlara Ornek verilebilir. Arglimantasyon temelli 6gretim yaklagimi
matematikte kesinligi saglamak ve dogrulugu ispatlamak amaciyla kullanilir (Biilbiil ve
Urhan, 2016). Fen bilimlerinde ise iddialar, kanitlar, argiiman1 yapilandirma ve farkli iddialart
aciklamak i¢in kullamilir (Higde ve Aktamis, 2017). Kuhn (1991) problem ¢o6ziimii i¢in
argliman olusturulmasi ve degerlendirilmesi gerektiginden bahsetmistir. Bilimsel akil yliriitme
ve argiimantasyon delillere dayanarak ortaya koydugu diislinceler i¢in gerekceler sunmasi
bilimi diger disiplinlerden ayirmistir (Siegel, 1989).

Cesitli aragtirmacilar tarafindan O6gretmen adaylarinin argiimantasyon temelli 6grenme
yaklagimina yonelik goriisleri (Aktamis ve Atmaca, 2016; Aydemir, Karakaya Cirit, Kaya ve
Azger, 2018); bilimsel siire¢ becerilerine ve derse yonelik tutumuna etkisi (Aslan, 2016 );
fen ogretimi 6zyeterlik inancina etkisi (Eymur ve Cetin, 2017); basarilarina ve laboratuvara
yonelik tutumlarina etkisi (Erkol, Kisoglu ve Giil, 2017); argiimantasyon diizeyleri (Ozcan,
Aktamis ve Higde, 2018) arastirlmistir. Apaydin ve Kandemir (2018) Toulmin
arglimantasyon yonteminin sadece fen bilimlerinde degil, diger alanlarda da kullanilabilecegi
diisiincesini belirtmektedir. Aydin ve Kaptan (2014) argiimantasyon tabanli egitimi yalnizca
fen bilimlerinde degil biitiin derslerde (sinif, matematik, sosyal bilgiler gibi) kullanilabilen bir
bakis acgist olarak tanimlamiglardir. Aktamis ve Atmaca (2016), ilkdgretimden baslayarak
derslerde argiimantasyonun kullanilmasinin argiimantasyona dair olumsuz goriisleri azaltacagi
bildirmektedir.
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Arastirmanin Amaci

Bu arastirmada, yiliksek lisans oOgrencilerinin argiimantasyon temelli Ogretim
yaklagimimna iligkin goriislerinin  belirlenmesi amaclanmistir. Ayrica yiikksek lisans
Ogrencilerinin argiimantasyon temelli 68retim yaklasiminin 6gretim siireglerinde uygulamaya
gecirilmesi  hakkindaki gorlisleri degerlendirilerek argiimantasyon temelli §gretim
yaklasiminin avantaj ve dezavantajlari belirlenmeye ¢alisilmistir.

YONTEM

Arastirma Deseni

Aragtirma da yiiksek lisans 6grencilerinin argiimantasyon temelli 6gretim yaklagimina
yonelik goriislerini belirlemek amaciyla nitel arastirma yontemi kullanilmistir. Nitel arastirma
arastirmacilarin arastirilacak konular1 dogal ortaminda, insanlarin bakis agisindan olguyu
anlamlandirma ¢abasi i¢inde olduklart bir arastirma yontemidir (Denzin ve Lincoln, 1998)
Nitel arastirma yontemi “gbzlem, goriisme ve dokiiman analizi gibi nitel veri toplama
yontemlerinin kullanildigi, algilarin ve olaylarin dogal ortamda gergeke¢i ve biitiinciil bir
bicimde ortaya konmasina yonelik nitel bir siirecin izlendigi arastirmadir” (Yildirim ve
Simsek 1999). Nitel arastirma metodlar ortami etkilemeden sosyal olgularin agiklanmasina
calisan gesitli arastirma basamaklarini igerir (Merriam, 1998).

Calisma Grubu

Bu calisma, Devlet Universitelerinin Egitim Bilimleri Enstitiisiinde dgrenim goren
farkli branslardaki yiiksek lisans 6grencileri ile gerceklestirilmistir. Arastirmanin katilimci
grubu 15 kisiden olugsmaktadir. Katilimci grupta yer alan 15 6grencinin 12’1 kadin (%75), 3’1
erkek (%25) oOgrencilerden olusmaktadir. Calisma grubunun %6.66’sin1 miizik, %20’sini
matematik, %13.33’linli bilgisayar, %13.33’lini fizik, %6.66’sin1 smif ve %40’in1 da fen
bilgisi 6gretmenleri olusturmaktadir. Arastirmaya katilan katilimcilar K1°’den K15’e kadar
siralanmustir.

Veri Toplama Araclan

Arastirmada Timay (2008) tarafindan gelistirilen “Bilimde ve Bilim Egitiminde
Argiimantasyon Hakkinda Ag¢ik Ug¢lu Soru Formu” kullanilmistir. A¢ik ug¢lu soru formu
gegerliligi iic fen egitimcisi tarafindan kontrol edilerek, gerekli diizenlemelerden sonra
kullanilmistir (Tiimay, 2008). Arastirmada kullanilan soru formu ile katilimcilarin bilimde
argiimantasyonun rolii hakkindaki goriislerini belirlemek amaciyla veri- delil arasindaki
farklar; 6grenme yaklagimi olarak arglimantasyonun ogrencilerin 6grenmesini nasil etkiledigi
ve katilimcilarin argiimantasyon temelli 6gretim yaklagimi uygulamalar1 hakkindaki goriisleri
sorgulanmaktadir (Tiimay, 2008). Arastirmanin gecerlik ve glivenilirligini artirmak i¢in tiim
onlemler alinmistir (Tiimay, 2008).

Verilerin Analizi

Calisma da yiiksek lisans Ogrencilerinin  “Bilimde ve Bilim Egitiminde
Argiimantasyon” goriisme anketin sorularina verdikleri cevaplarin analizinde igerik analizi
yontemi kullanilmistir. Genel olarak toplanan verilerin ayrintili raportastirilmasi nitel
arastirmada gegerliligin 6nemli Olgiitleri olarak kabul edilmekte ve arastirma sonuglarinin
dogrulugunu konu edinmektedir (Yildirnm ve Simsek, 1999). Arastirma sonuglarinin
giivenilirligi ise baska arastirmacilarin benzer ortamlarda ayni verileri kullanarak ayni
sonuglara ulasabilmesi durumuyla iligkilidir (Yildirim ve Simsek, 1999). Nitel bir aragtirmada
giivenilirligi saglamanin bir yolu veri toplama ve veri analizinin birden fazla arstirmaci
tarafindan gerceklestirilmesidir. Arastirmada kullanilan 6lgme aracina verilen cevaplar iki
aragtirmaci tarafindan degerlendirilmistir.
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BULGULAR

Arastirmanin  bu boliimiinde farkli branslarda yiliksek lisans Ogrencilerinin
argiimantasyon temelli 68retim yaklasimina iliskin nitel verileri analiz edilip veriler tablolar
ve temalar halinde sunulmustur. Calisma kapsaminda elde edilen bulgular aragtirma sorulari
dogrultusunda verilmistir.

1. Katiimcilarin Bilimde Argiimantasyon Temeli Ogretim Yaklasim Hakkindaki

Anlayislar:

Bu arastirmada, katilimcilara yonlendirilen sorular ile katilimcilarin bilim ve
arglimantasyon hakkindaki anlayislar1 belirlenmeye caligilmistir. Arastirmada, arastirmacilar
tarafindan katilimcilarin argiimantasyon, bilimsel bilgi, bilimsel bilgi olusturma siireci,
bilimde argiimantasyonun onemi, bilim adamlar1 arasinda anlagmazliklar ve ¢6ziim yollart
gibi sorulara verdikleri cevaplar bulunmaya ¢alisilmstir.

v' Katilimcilar, arastirmada elde edilen verilere gore bilimsel bilgiyi, deney ve
gozlemlerle ispatlatlanan, dogrulugunun kanitlanan, tekrarlanabilen ve herkesin kabul
ettigi bilgi olarak belirtmislerdir. Biitiin branslar fikrinin belirtmis olup branslar
arasinda fark gozlenmemistir. Katilimcilarin bu konuda verdigi cevaplardan bazilari
sunlardir:

K5, “Bilimsel bilgi dogrulugu kanitlanmis bir¢ok arastirma sonucu elde edilen
bilgidir.”

K12, “Bilimsel temellere dayandirimis kanitlanabilir  bilgidir. Dogrulugu
kanitlanabilir, herkesce kabul gormiistiir”

K13; “Kamit ve argiimantasyona dayanan bilgidir. Tekrarlanabilir kanitlanabilir
olmasi gerekir.”

v' Arastirmada katilimcilar, bilimsel bilginin olusturma siirecini deneme yanilma,
kaynak arastirma, verilerin analizi, gozlem ve hipotez olarak belirtilmistir.
Katilimcilarin bazilarina ait bu konudaki goriisler asagida verilmistir.

K11; “Problemin taninmasi, veri toplanmasi, hipotez olusturulmasi, verilerin analizi,
uygulama, degerlendirme sonucu olusan bilgidir”
K12; “Deneme-yanilma, testler, hipotez”

v Katilmcilarin bilimde argiimantasyon temelli 6gretim yaklagimimin rolii hakkindaki
fikirleri incelendiginde ise fizik, bilgisayar, fen bilgisi 6gretmenleri bilim 6grenmede
argiimantasyonun rolii oldugunu belirtirken, miizik ve siif Ogretmenleri fikrini
belirtmemislerdir. ~ Katilimcilar ~ tarafindan  bilimde  farkli  diisiincelerin
degerlendirilmesi ile dogru sonug elde edilebilecegi, yeni fikirlerle ortaya ¢ikabilecek
yeni durumlardan, beyin firtinas1 ile konunun degisik acilardan ele alinmasinin
oneminden bahsedilmistir. Katilimcilar:

K3; “Bilimde argiimantasyonun vrolii vardir. Farkl diisiinceler goz oJniinde
bulundurularak daka dogru sonug elde edilebilir.”

K9, “Tartismalarin sonucunda varilan bilgi deneysel olarak test ediliyorsa tabi ki rolii
cok biiyiiktiir.”

K12; “Argiimantasyon konuyu bakis agisini genisleyip beyin firtinasi saglayarak
degisik acidan ele almayi saglar.” bigiminde cevap vermislerdir.

v Aragtirmada elde edilen verilere gore, arastirmalarla ilgili olarak katilimcilarin
%73.33’ii bilim adamlar1 arasinda anlasmazliklarin olabilecegini belirtirken,
%26.67’sini  fikirlerini  belirtmemislerdir. ~ Katilimcilar, soyut kavramlarda
anlasmazliklar  olabilecegini farkli bakis acilariyla bakarak  problemlerin
coziilebileceginden bahsetmislerdir. Katilimeilardan bazilart:
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K9; “Bilimin gelismesi bilim adamlarimin anlagmazlik sayesinde olmustur. Bilim
adamlart fikrini begenmeyip konu iizerinde diistiniip farkli deneyler yaparak yeni
bilgiye ulasilabilir.”

K12, “Bilimadamlari arasinda anlasmazlhiklar olabilir. Fikirler dinlenerek gerekli
arastirmalar yapiularak ulasilabilecek en dogru bilgiye ulagilmalidir.”

K15, “Aymi konuyu farkli bakis agilart ile bakarken anlasmazliklar olabilir. Empati ve
benzer kosullarin saglanmast ile ¢oziilebilir. ” seklinde fikir belirtmektedirler.

v' Arastirmada yer alan katilimcilar, arglimantasyonun bilimsel tartisma, tartisma,
dayanaklandirma, ispat, kanit olarak tanimlamislardir. Katilimcilardan miizik ve sinif
O0gretmenligi brasindakilerin fikir belirtmemis olduklar1 belirlenmistir. Katilimcilarin
verdigi cevaplar:

K1, “Argiimantasyon bilimsel tartismadir”
Kl11; “Argiimantasyon kanmitlara dayanacak sekilde arastirma yapma bilgileri
toplama”

K12, “Argiimantasyon bilimsel tartismalar ile ortaya konulan ispatlamalar, kanitlar”
seklindedir.

2. Argiimantasyon Temelli Ogretim Yaklasimmmin Uygulanmast Hakkindaki
Goriisler
Bu kategoride katilimcilara argiimantasyon temelli ogretim yaklagiminin
uygulanmasinda hangi derslerin uygun oldugu, derslerinde argiimantasyonu kullanip
kullanmadiklari, uygulamalarda dikkat ettikleri hususlar, 06grenim hayatlarinda
argiimantasyon temelli 6gretim yaklasimina yonelik dersler islendiyse bunlarin hangi dersler
olduklarina dair sorular yoneltilmistir.

v Argiimantasyon bilgisayar bransindaki bir katilimci temelli 6gretim yaklagiminin
biitiin derslerde uygulanabilecegini, miizik bransindaki bir katilimci ise  uygulamanin
daha cok sozel dersler i¢in uygun oldugunu belirtmistir. Katilimcilara tarafindan
verilen bazi ifadelere asagida yer verilmistir.:

v K9; “Argiimantasyon temelli ogretim yaklagimi sozel derslerde kullamilabilir”

K11, “Aslinda tiim derslerde uygulanabilir. Bilimsel dersler i¢in daha uygundur.”
K15; “Argiimantasyon temelli 6gretim yaklasimi fen bilimleri, matematik derslerinde
uygulanabilir”

v Aragtirmada, derslerinde argiimantasyon temelli 6gretim yaklagimini uygulayacagini
sOyleyen katilimcilar fen bilimleri, bilgisayar ve matematik branslari; problem ¢ézme,
farkli bakis acis1 kazandirma, sorgulama ve grencileri arastirmaya yonlendirdiginden
s0z etmislerdir. Arastirmada arglimantasyon temelli 6gretim yaklagimini uygulamay1
diistinmedigini belirten katilimecilarin fizik, miizik ve smif branglarindan oldugu
belirlenmigtir. Katilimcilar argiimantasyon temelli 6gretim yaklasim uygulamalari
hakkinda tam bilgiye sahip olmadiklarini, smif héakimiyetinde zorlanilacak bir
uygulama oldugunu ve zamaninin kisithiligi sebebiyle gerceklestiremeyeceklerini
belitmislerdir. Katilimcilar:

v’ K15; “Argiimantasyon iyi bir yontem olmasina ragmen swif hdkimiyetine ve
ogrencilerin hazir bulunus diizeyleri goz oniinde bulundurarak sinifa uygulanmasi ve
hakimiyet kurulmasi zor olur.”

K13; “Argiimantasyonu uygulamayt diistintiyorum. Ciinkii problem ¢ozme, farkl bakis
agisiyla bakma, dogru bilgiye dogru kaynaktan ulugabilmesi igin...”

K9; “Zamamn lkisith olmasi ve pek bir bilgimin olmamasi: sebebiyle Uygulamayt
diistinmiiyorum. ” seklinde fikir belirtmektedirler
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v' Arastirmada, siniflarinda argiimantasyon temelli 6gretim yaklagimini kendilerinin
uygulama sekilleri konusunda, katilimcilardan fen bilgisi ve bilgisayar branslarindan
olan katilimecilar bilimsel konularin tartisilmast tizerinde durmuslardir.

K12, “Bilimsel bir konu iizerinde tartismalarla kanitlart dayandirarak hipotez
kurdururdum.”
K13, “Deneylerle tartismalar sonucunda bilgiye ulastiririm.”

v Katilimeilarin - %66,67’si  6grenim hayatlarinda argiimantasyon temelli Ogretim
yaklagimi konusunda ders almadiklarini belirtmislerdir. Katilimer grubun %33,33 {inii
olusturan fen bilimleri, bilgisayar Ogretmenleri biitiin derslerinde argiimantasyon
temelli 6gretim yaklasiminin yer aldigindan bahsetmislerdir.

K12; “Yaklasik olarak tiim derslerimizde kullandik. Alanim dogrudan kanitlanabilir
bilgi iizerine kurulu oldugu icin genel olarak argiimantasyon temelli og¢gretim
vaklagimu ile isliyoruz.”

K13, “Fen bilimlerinin arastirma sorgulama yaklasimini temel alir argiimantasyonda
biitiin icerisindedir biitiin derslerimizde kullantyoruz.”

3. Argiimantasyon Temelli 6gretim Yaklasimmin Ogrenciye Katkilar1 Hakkindaki
Goriisler
Arastirmada, yiiksek lisansta 6grenim goren katilimcilarin arglimantasyon temelli
ogretim yaklagiminin 6grenme slireci igeresinde Ogrenciye katkilar1 hakkindaki goriisleri
Tablo 1°de sunulmustur.

Bu calisma ile arastirmaya katilan katilimcilar argiimantasyon temelli 6gretim yaklagiminin
ogrenciye katkilarinin oldugunu belirtmislerdir. Katilimcilar argiimantasyon temelli 6gretim
yaklagiminin 6grenme siirecinin kisileri arastirmaya yonlendirdiginden, farkli diisiinceleri
aciga cikararak bu diislincelerin paylasilmasinin sorgulayarak 6grenmeye katki sagladiginm
belirtmislerdir. Arastirmada yer alan katilimeilar argiimantaston temelli 6gretim yaklagiminin
kavramsal anlamaya etkileri oldugunu, anlamsal 6grenme, dogru bilgiye ulasma ve yanlis
kavramlar1 giderilmesinde olumlu etkisi olabilecegini bildirmektedirler. Baz1 katilimcilar,
arglimantasyon temelli oOgretim yaklasimmin Ogrencilerinin bilimin dogas1 ile ilgili
anlayislarimi olumlu etkilediginden bahsederken, katilimcilardan biri ise bu 0Ogretim
yaklagiminin bilimin dogasin1 anlasilir hale getireceginden bilime farkli bakis acilart
olusturabilecegini belirtmektedir. Arastirmada katilimcilar genel olarak arglimantasyon
temelli 6gretim yaklasiminin duyussal kazanimlar boyutunda derse kars1 tutumlar etkiledigini
ve derse ilgiy1 artiracagini bildirmektedirler.

Tablo 1. Arglimantasyon temelli 6gretim yaklagimin 68renim siirecinde 6grenciye katkilari

Kategori C;iegori Kod F  Betimsel ciimle
Arastirmaya 1 K12; ... fikirler 06grenciyi aragtirmaya
yonlendirme yonlendirir.
Farkli K8; “Konuya farkli diisiince ve

Oprenme  diistincelerin 10  goriislerden bakmis olunur.”
oy . siirecine aciga ¢ikmasi K15; “Farkl goriigler duymak...”
renciye o T - —

Kftkllar? etkileri Diisiincelerin Kul'at‘, ...'farkh diisiinceleri  6grenmek

paylasilmast diisiinceleri paylasmak”

Sorgulayarak K10; “Karsilasilan her bilginin dogru
O0grenme olmadigini sorgulanmasina fayda saglar.”

-

Kavramsal ~Anlayarak 2 K7; “Argiimantasyon sayesinde kavramlari
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anlamaya  6grenme yaparak yasayarak Ogrenerek anlaml
ogrenmeler gerceklesir.”
- o K12; “Kavramlarin anlamlari
Dogru  bilgiye . . <
arglimantasyon ile dogru kullanimini
ulagma < »
saglanir.
Yanls K8, ‘..’.’kavram yanilgisinin  gidermede
kavramlari ctkilidir.
. K5;  “...deneyler ile eski bilgiler
giderme ST
degisebilir.
Bilimin dogasmi K12; blhmln dogasgpn arglimantasyon ile
A daha 1iyi anlasilabilir ve kavramalarini
Bilimin anlarlar 9 ”
dogasi saglarlar.
Bilime farkli K7; “Farkli fikirlerin tartisiimasi bilimin
bakis agilari temelini olusturur.”
KS8; “...aktif katilim saglandig1 i¢in ders
Duyussal _ ilgi ¢ekici hale gelebilir.”
Derse ilgi 9 . s ..
kazanimlar K7; “... arglimantasyon ile Ogrencinin

derse olan ilgisi, isteginde artis olur.”

4. Argiimantasyon Temelli Ogretim Yaklasiminin Avantaj ve Dezavantajlar
Arastirmada katilimcilara ait arglimantasyon temelli 6gretim yaklasiminin avantajlari,
dezavantajlar1 hakkindaki goriislerinin frekans degerleri Tablo 2 ve Tablo 3’de sunulmustur.

Tablo 2. Argiimantasyon temelli 6gretim yaklagiminin avantajlari

Kategori Kod Frekans (f)
Elestirel diisiinme becerisi S
Argurgal}tfi syon Iletisim becerisi S
temelli 6gretim
yak1a§1'm Bilimsel diisiinme becerisi 1
avantajlar
2

Kalict 6grenme

Arastirmada katilimcilar, argiimantasyon temelli 6gretim yaklagiminin 6grencilere elestirel
diisiinme, iletisim becerileri kazandirma, bilimsel diisiinme becerisi ve kalici 6grenme
kazandirmak gibi avantajlar saglayabilecegini belirtmislerdir (Tablo 2).

Bu arastirmada katilimcilar, argiimantasyon temelli Ogretim yaklasiminin uygulanmasi
sirasinda sinif mevcudu, kalabalik siniflar, 6grenci hazirbulunuslugunun diisiik olmasi ve
zaman sikintisinin dezavantaj olusturabilecegini belirtmislerdir (Tablo3).

Tablo 3. Argiimantasyon temelli 6gretim yaklasiminin dezavantajlari

Kategori Kod Frekans (f)
Sinif mevcudu 3
Arglimantasyon temelli 1
ogretim yaklagimi Ogrenci hazirbulunuslugu
dezavantajlari 5

Zaman
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SONUC, TARTISMA VE ONERILER

Bu ¢aligma egitim bilimleri enstitiisiinde 6grenim goren farkli branslarda yiiksek lisans
Ogrencilerinin arglimantasyon temelli Ogretim yaklasimina dair bilgilerini belirlemek
amaciyla gergeklestirilmistir. Bu ¢alismada elde edilen bulgulardan yola ¢ikarak, arastirmada
yer alan biitlin branglardaki katilimcilarin bilimsel bilgi ve olusturma stireci hakkinda bilgi
diizeylerinin orta seviyede oldugu belirlenmistir. Arastirmada elde edilen verilere gore,
argiimantasyon ve bilimde argiimantasyon temelli 6gretim yaklasiminin rolii hakkinda, miizik
ve sinif 6gretmenlerinin diger branglara gore daha az bilgiye sahip olduklari, bilgisayar ve fen
bilimleri bragindaki 6gretmenlerinin ise daha fazla bilgiye sahibi olduklar1 belirlenmistir.
Calismanin bulgular1 Apaydin ve Kandemir (2018) tarafindan yapilan simif 6gretmenlerinin
argiimantasyon hakkindaki goriisleri calismasiyla benzerlik gézlenmistir.

Yapilan arastirmada bilgisayar bransinda bir katilimci arglimantasyon temelli 6gretim
yaklagiminin derslerde uygulanmasi konusunda, bu yaklagimin biitiin derslerde; miizik
bransindan bir katilimc1 bu yaklagimin sézel derslerde uygulanabilecegini belirtmistir. Diger
branglardaki katilimcilar ise argiimantasyon temelli 6gretim yaklagiminin fen bilimleri ve
matematik derslerinde uygulanabilecegini belirtmislerdir. Aydin ve Kaptan (2014) tarafindan
argiimantasyon tabanli egitimin yalnizca fen bilimlerinde degil biitiin derslerde de
kullanilabilen bir bakis agis1 olduguna deginilmistir. Elde edilen bulgulara gore, fen bilimleri,
bilgisayar ve matematik branslarindaki katilimcilar derslerinde argiimantasyon temelli
Ogretim yaklasiminin uygulanmasi asamasinda, bu yaklasimin 6grencileri problem ¢6zme,
farkl bakis agis1 kazandirma, sorgulama ve arastirmaya yonlendirdiginden bahsetmislerdir.
Arastirmada elde edilen verilere gore ozellikle sinif, fizik ve miizik bransindan katilimecilar
uygulamanin sinirhliklart oldugunu; bilgi eksikligi, zaman kisitliligi ve sinif hakimiyeti
konusunda sikintilar yasanabilecegini bildirmektedirler. Katilimcilar, argiimantasyon temelli
ogretim yaklasiminin bilimin dogasi iizerine, 6grenme slirecine, kavramaya ve duyussal
kazanimlara katki sagladigini belirtilmektedir. Arastirmanin bulgulari ele alindiginda s6zkonu
yaklagimin 68renim siirecine etkileri hakkinda biitiin branslarin ayni fikirlere sahip oldugu ve
arglimantasyonun 6grencilerin 6grenmelerinde farkli diisiinceleri agiga ¢ikardigi, arastirmaya
yonlendirdigi ve sorgulayarak 6grenmeye katki sagladigi ortaya ¢ikmistir. Calismada yer alan
fen bilimleri, matematik ve bilgisayar branslarinda yer alan katilimcilar, argiimantasyon
temelli 6gretim yaklasiminin kavramsal anlamayla ilgili olarak anlamsal 6grenme, dogru
bilgiye ulagma ve yanlis kavramlar1 giderilmesi gibi katkilar1 oldugunu belirtmektedirler.
Argiimantasyonun bilimin dogasma etkisi hakkinda fen bilimleri ve fizik branglarindan
katilimcilar cevap vermis olup diger branslardan katilimcilar yeterli bilgilerinin olmadigini
bildirmektedirler. Namdar ve Salih (2017) yaptiklar1 arastirmada argiimantasyon 6grenme
stirecine katkilari ile bilimin dogas1 dneminden bahsetmislerdir. Katilimcilar arglimantasyon
temelli 0gretim yaklasiminin 6grencilere elestirel diisiinme, iletisim, bilimsel diisiinme ve
kalic1 6grenme becerileri kazandirma gibi avantajlar1 oldugunu; sinif mevcutlarinin kalabalik
olmasi, 6grenci hazirbulunuslugunun yeterli olmamasi ve zaman kisitlmasinin ise dezavantaj
olarak ortaya ¢ikabilecegini belirtmiglerdir. Belirlenen bu bulgular, Aktamig ve Atmaca
(2016); Aydin ve Kaptan (2014); Higde ve Aktamis (2017) tarafindan yapilan ¢aligmalar ile
benzerlik gostermektedir. Fen bilgisi 6gretmen adaylar1 argiimantasyonun ¢ok zaman almasi,
uygulanmasinin zor olmasi, kolay kargasa olusmasi gibi dezavantajlar1 olabilecegi konusunda
fikir bildirmektedirler (Aydemir, Karakaya Cirit, Kaya ve Azger, 2018).

Elestirel diistinmek, ise yarar ve dogru ¢oziimler bulmaya ¢alismak, uygun bilgileri bir araya

getirip bilgileri yorumlarken hem saglam deliller aramay1r hemde soyut fikirleri etkin bir
sekilde kullanmay1 gerekli kilmaktadir (Paul ve Elder, 2008). Elestirel diistinmeyi basarmak
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icin alternatif fikirleri belirleme, fikirlerin dayanaklarini, sonuglarini belirlemek
gerekmektedir (Facione 1998; Cevizci, 2012). Elestirel diistinmenin bu kriterler bakimindan
incelenmesi durumunda argiimantasyonla baglantili olabilecegi belirtilmektedir (Braund,
Scholtz, Sadeck ve Koopman, 2013). Argiimantastona dayali uygulamalarda hem sorgulama
hemde arastirma siirecleri aktif olarak kulanilmaktadir (Hohenshell, 2004). Ogrenciler
argiimantasyon temeli 6gretim ortalamalarinda elestirel, problem ¢6zme, yaratici diisiinme
becerilerini kazanmaktadirlar (Erduran, Arday ve Giizel 2006; Demir ve Isleyen, 2015).

Argiimantasyon temelli 6gretim yaklagimiin pek ¢ok arastirma sonuglarma gére kavramsal
anlamay1 artirdigi (Tiimay, 2008; Okumus ve Unal 2012; Yalgm Celik ve Kilig, 2014),
ogrencide merak uyandirdigi, bilimsel akil yiirlitmeyi sagladigi (Ttimay, 2008), bilimsel siire¢
becerilerini gelistirdigi (Cinar, 2013; Gtltepe, 2011), akademik basarilar1 artirdigi (Okumus
ve Unal, 2012; Ogreten ve Uluginar Sagir, 2014), fen basarilarm artirdig (Hasangebi, 2014;
Yesildag, Giinel ve Yilmaz, 2010) bildirilmektedir. Arglimantasyon temelli Ogretim
yaklagiminin tiim 6grencilerin aktif katiliminin saglandigi bir 6grenme ortami olusturulmasi
sebebiyle Ogrenciler arasinda sosyal etkilesimin arttigi ve fikirlerini rahatca ifade etme
durumundan dolay1 derse aktif katilim saglayip 6grenmeyi anlamli ve kalic1 hale getirdigi
(Ogreten ve Uluginar Sagir, 2014; Yal¢in Celik ve Kilig, 2014; Hakyolu, 2010) bilinmektedir.
Arglimantasyon temelli Ogrenme yaklagimmin kullanilmas1 6grencilerin derse olan
tutumlarin1 olumlu yonde gelistirmek, birbirini anlayan bireyler yetistirmek icin Onem
arzetmektedir (Aktamis ve Atmaca, 2016).

Bu caligma sonucunda elde edilen bulgularin incelenmesi ile genel olarak branslardaki
katilimcilarin, argiimantasyon hakkindaki bilgilerinin yeterli olmadig1 tespit edilirken fen
bilimleri ve bilgisayar 6gretmenlerinin ortaya seviyede bilgileri oldugu gézlenmistir. Fizik ve
matematik Ogretmenlerinin argiimantasyon temelli 6gretim yaklasimi hakkinda bilgileri
olmasina ragmen, yaklasimin uygulanmasi hakkinda yeterli bilgiye sahip olmadiklar
belirlenmistir. Argiimantasyon temelli 6gretim yaklasimin biitiin brans bazlarinda hizmet
oncesi ve hizmet i¢i egitimlerle tanitilmasi1 gerekmektedir.
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EXTENDED ABSTRACT
Purpose and Significance
Science education is trying to accompany rapidly changing technology and science.
One of these changes is the constructivist approach, which is the approach that the students
learn by living and construct the new information with the old information centering the
student. One of the application areas which includes constructivist approach is argumentation-
based learning approach.

It will help to eliminate the disadvantages of the argumentation-based teaching approach by
evaluating the opinions of the graduate students about the implementation of the
argumentation-based learning approach in the teaching processes. It will reveal the awareness
that it can be used in different areas.

Methodology

In this research, case study was used in qualitative research methods in order to
determine the opinions of graduate students towards argumentation-based education and to
reveal the differences between branches. This study was conducted with graduate students at
different educational institutions at a public university. The participants of the study consisted
of 15 people.

“Argumentation in Science and Science Education” semi-structured interview questionnaire
developed by Tiimay (2008) was used in this study.

Results

In this part of the research, the qualitative data were analyzed and presented in tables
and themes. The findings obtained within the scope of the study were given in line with the
research questions.

In this research, the questions directed to the participants were tried to determine their
understanding of science and argumentation. Argumentation, scientific knowledge, scientific
knowledge creation process, the importance of argumentation in science, disagreements
among scientists and solutions to the questions such as the answers of the participants were
given.

Graduate students stated that argumentation contributed to the student with this study. As
they are directed to research the effects of learning process, they have revealed that they
contribute to learning by revealing different thoughts and sharing and questioning these
thoughts. It was mentioned that argumentation had a positive effect on students' conceptual
understanding and some participants did not express their opinions about their effects.

19



Balc1 & Benzer, 2020

Discussion and Conclusion

As a result of this study, it was found out that the knowledge of the branches about
argumentation was not sufficient, and it was observed that science and computer teachers had
an advanced level of knowledge. Although physics and mathematics teachers have ideas
about argumentation, they do not have enough information about their applications and music
and classroom teachers do not have any knowledge about argumentation-based education.

Argumentation-based training should be introduced through pre-service and in-service
trainings on all branch bases. The study can be applied to all branches. In this study, there are
not enough people to make generalizations to the branches and the number of people can be
increased. The fact that the questions used in the study consisted of open-ended and multiple
questions led the participants to refuse to do so, and some questions were not answered. The
number of questions should be reduced and corrected.
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