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Toplumsal Hareketin Kalbinde Bir Yeni Ozne: Anneler

Tiirkiyede Cumartesi Anneleri ve Arjantinde Mayis Meydani
Anneleri Uzerine Karsilagtirmali Bir Analiz*

Ayfer GENC YILMAZ**

Ozet

Bu caligmada, Arjantinde 1976-83 yillar1 arasinda hitkiim siiren askeri cunta déneminde
kaybolan ¢ocuklarinin pesine diisen Mayis Meydani -Plaza de Mayo- Anneleri ile Tiirkiyede
1980 askeri darbesi ve onu takip eden militarist yonetimler altinda devletin elinde kaybolmus
cocuklarini arayan Cumartesi Anneleri karsilastirilmali olarak incelenmektedir. S6z konusu
hareketlerin meydana geldigi tilkeler arasindaki tarihsel, kiiltiirel ve sosyolojik farkliliklarin
incelendigi ¢aliymada, Cumartesi Anneleri’nin Mayis Meydani Anneleri’nden cesitli noktalarda
esinlediginin alt1 ¢izilmektedir. Bu baglamda ¢alisma, ilk olarak, her iki iilkede ortaya ¢ikan bu
toplumsal hareketleri askeri darbeleri hazirlayan nedenler ve militarist yonetimlerin muhalifleri
sindirme politikalar1 tizerinden tartigmaktadir. Sonrasinda, ortaklagan sivil itaatsizlik eylem
bigimleri, hareket sembolleri ve annelerin eylemlerini gergeklestirdikleri mekanlar ayrintilariyla
sunulmaktadir. Ikinci béliimde ise toplumsal hareketler, toplumsal cinsiyet {izerinden bir analize
tabi tutulmaktadir. Bu ¢ercevede, ulus-devlet ve milliyet¢i sdylem tarafindan annelere atfedilen
kutsalligin disina ¢ikan Mayis Meydani ve Cumartesi Annelerinin farkli bir kamusallig1 insa
etme stiregleri tartigilmaktadir.
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A New Subject at the Heart of Social Movements: Mothers

A Comparative Analysis on the Saturday Mothers in Turkey and
the Mothers of the May Square in Argentina

Summary

This study aims to comparatively analyse the Mothers of the May Square - Plaza de Mayo - in
Argentina and the Saturday Mothers in Turkey both seeking their children who were lost during the
military junta period between 1976-83 and the military coup of 1980 and succeeding governments,
respectively. In that regard, the study takes into account the fact that the Saturday Mothers in
Turkey were inspired by the Mothers of the May Square, notwithstanding the historical, cultural and
sociological differences. The study situates these social movements in a framework that discusses the
causes of military coups and the politics of intimidation of dissidents by authoritarian governments. It,
then, presents presents the forms of civil disobedience, symbols of movements and spaces of activism
of the mothers. The second section analyzes the movements from a gernder perspective. The discussion
shows that the Mothers of the May Square and the Staurday Mothers construct an alternative public
presence different from the one attributed by the nationalist discourse and the nation-state.

Keywords: Plaza de Mayo, Saturday Mothers, lost in custody, social movements

Giris

“Bir tek miicadele kaybedilir; o da terk edilen miicadeledir.”
Mayis Meydan1 Anneleri

«

Benim annem Cumartesi her bir dilde ¢ikar sesi
Benim annem Cumartesi elinde solmus bir resim
Benim annem Cumartesi hesap soracak 6fkesi
Benim annem Cumartesi benim annem cumartesi”
Bandista - Cumartesi Anneleri

Taksimde her Cumartesi meydanda, hemen Galatasaray Lisesinin Oniinde goérmeye alisik
olduklarimiz arasinda tanidik olmayan bir yiiz var. Elinde mikrofon ile konusmasina baglamak
tizereyken gozyaslarina boguluyor. Karsisinda buldugu kalabaliktan etkileniyor ve aglamaktan
tikaniyor, bir siire konusamiyor. Sonra biraz giicinii topladiginda soyle devam ediyor: “
Oteki diye bir sey yoktur. Otekiler biziz. Biz sizsiniz; siz biziz. Bizim orada, Arjantinde bir séz
vardir: Bir tek miicadele kaybedilir; o da terk edilen miicadeledir” (Plaza de Mayodan Cumartesi
Annelerine- Cumartesi Anneleri - 351. Hafta, 2011).

Taksim meydaninda konusan bu yabanci yiiz Arjantin'in Mayis Meydani -Plaza de Mayo-
Annelerinden Maria Euquenia Mendizebal. Hitap ettigi kalabalik ise Tiirkiyenin Cumartesi
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Anneleri ve onlara destek olmak icin orada bulunan niceleri. Iki iilkenin annelerini ortak olanda
birlestiren ise “kayip” ya da daha dogru bir ifadeyle “kaybedilmis” ¢ocuklarinin yasini tutarken,
ayn1 zamanda, militarizm goriintiisii altindaki devlet siddeti ve terériiniin hesap verebilmesini
saglamak. Her iki {ilkenin annelerinin ¢ocuklar1 da bir giin gozaltina alinmis, devletin elinde
yok olmus, bir daha ise kendilerinden haber alinamamis diiniin ve simdinin “kayiplar1” ya da
desaparecidosu'.

Arjantinde 1976 yilinda iktidari ele gegiren askeri cunta, Tiirkiyede ise 1980 yilinda yasanan
askeri darbe ve bunlar1 takip eden militarist yonetimler, sikiyonetimler ve devlet siddeti
kayiplarin baglica sorumlularidir. Insan haklar1 ihlali olarak kabul edilen gozaltinda kayiplar,
kisinin giivenlik kuvvetleri tarafindan goézaltina alindiktan sonra bir daha kendisinden haber
alinamamasini ve giivenlik gliclerince yakalandigi ya da tutuklandig: halde, devletin bunu kabul
etmemesi anlamina geliyor. Ya da gozaltindaki kayiplar en kisa sekliyle kisinin zorla kaybedilmesi
demektir (Tanrikulu, 2003).

Arjantinde 1976-83 yillar1 arasinda yasanan askeri diktatorlitk doneminde kaybolan, iskence
goren genglerin anneleri, akrabalar1 onlarca yil Mayis Meydanrni beklediler. Tiirkiyede ise
1980 darbesi ile baslayan, ondan sonra da devam eden, 1990’1 yillar ile birlikte sistematik hale
gelen ve &zellikle Kiirt? ve sol gruplari hedef alan devlet terériinden zarar gérmiis, 6ldiiriilmiis,
iskence gormiis ve hala kayip olan genclerin anneleri, 17 Mayis 1995 tarihinden beri Galatasaray
Meydanrnda -1999 yilinda verilen ara disinda- her Cumartesi beklemeye devam etmektedir.

Arjantinli annelerin ilk ortaya ¢ikist 1977 yilina denk gelirken (Bosco, 2006); bu tarih,
ayn1 zamanda, askeri cuntanin halen gérevde oldugu bir zamana isaret etmektedir. Tiirkiyede
annelerin ortaya ¢iktig1 tarih olan 27 Mayis 1995 ise, Cumartesi Anneleri igin tesadiifi bir tarih
degildir. Arjantinde kayiplarin bagladig: askeri cunta doneminde ortaya ¢ikan anne hareketi,
Tiirkiyede askeri darbeden yillar sonra ve ozellikle kayiplarin sistematiklestigi 1995 yilinda
kendini gosterebilmistir.? Yine de gozaltinda kayiplarin biiyiik dlgiide 1990’1 yillarin askeri

Desaparecido Ispanyolcada “kayip” anlamina gelmektedir. Tiirkiyede Cumartesi Anneleri tarafindan ise “kayip”
yerine daha ¢ok “kaybedilmis” veya “kaybedilen” kelimeleri tercih edilmektedir. Burada vurgulanmak istenen,
ozetle, kayiplarin biri tarafindan bilerek ve isteyerek kaybedildigi gercegidir.

Arjantin 6rneginden farkli olarak Tiirkiyede gozaltinda kayip sorunu etnik bir nitelik de kazanmaktadir. 1980
yilinda baslayan ve 1990’]1 yillarda sistematik hale gelen gozaltinda kayip sorunu biiyiik 6l¢iide Kiirtleri hedef
almigtir. G6zaltinda kayiplarin ilk kurbanlarindan ve kayiplarin Tirkiyedeki simge ismi haline gelen Kiirt ko-
kenli Cemil Kirbayir 1980 askeri darbesinin ertesi giinii 13 Eyliil 1980 tarihinde gozaltina alinmis ve bir daha da
kendisinden haber alinamamigstir. Cemil Kirbayirin annesi Berfo Ana Cumartesi Annelerinin sembolii haline
gelmis, oglu Cemile kavusamadan hayatini kaybetmistir (Altay, 2014). Kiirtlere darbe ertesi militarist yonetim
altinda yapilan baski ve genel anlamiyla Kiirt sorununa dair ayrintilh bilgi i¢in bkz.Yegen (2013).

w

Burada Arjantin ve Tiirkiye arasinda hareketlerin ortaya ¢ikisi baglaminda bir karsilastirma yapilirken 6nemli
bir ayrint1 gézden kagirilmamalidir. Buna gore Arjantinde anneler, askeri diktatorlitk doneminde eylemlerine
baslarken Tiirkiyede Cumartesi Anneleri darbeden yillar sonra ilk kez bir araya gelmislerdir. Ancak burada
Snemli bir fark bulunmaktadir: Ulkenin dogusunda halk 1980 askeri darbesinden sonra da uzunca bir siire
OHAL bélgesi uygulamalar1 altinda yasamisti. OHAL yonetiminden, s6z konusu cografyada, ancak 1990’1
yillarin ortalarindan itibaren vazgecilmeye baglanmistir. Bazi illerde ise OHAL kosullar1 2000’1i yillarin basina
kadar devam etmistir. Dolayisiyla darbe ve darbe kosullarinin Tiirkiyede en azindan tilke cografyasinin dogusu
i¢in, Cumartesi Annelerinin eylemleri basladiginda, hala devam ettigi rahatlikla s6ylenebilir.
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yonetim kosullarinin devam ettigi Olaganiistii Hal (OHAL) bolgelerinde yogunlastigini séylemek
gerekmektedir. Hasan Ocak’in cesedi 1995 yilinda Kimsesizler Mezarliginda bulundugunda ve
devlet bunun hesabin: soranlar karsisinda sessiz kaldiginda artik en azindan anneler i¢in bir
seyler yapmanin zamani gelmistir (Kayili, 2004: 264).

Arjantinde Mayis Meydan: Anneleri tizerine ¢ok sayida arastirma farkli disiplinler
cercevesinde ve de disiplinler arasi bir baglamda yapilmistir. Toplumsal cinsiyet (Lazar, 2006),
demokratiklesme (Femenia, 1987), insan haklar1 (Bosco, 2006) Plaza de Mayo Annelerinin
ele alindig1 farkli perspektiflerden sadece bir kagidir. Tiirkiyede Cumartesi Anneleri {izerine
ise aradan gegen neredeyse yirmi yila ragmen ¢ok az sayida akademik ¢aliyma bulunmaktadr.
Bu ¢alismalar arasinda disiplinler arasi bir gekilde ele alinmig olan Baydar ve Ivegen’in (2006)
calismasi 6nemli bir yere sahiptir. Elinizdeki bu ¢aligma ¢ercevesinde yapilmak istenene paralel
bir bigimde Baydar ve Ivegen, Cumartesi Anneleri’ni disiplinler aras bir baglamda ve toplumsal
cinsiyet {izerine yogunlagarak ele almislardir. Elinizdeki metin ise Baydar ve Ivegen'in kaldig
yerden devam etmek ve ayni zamanda Plaza de Mayo Anneleri ile karsilastirmali bir analiz
sunmak amacindadir. Bu baglamda ¢alisma, anneligin farkli tilke ve cografyalarda ve farkli
toplumsal ve ekonomik kosullar altinda ortak bir sembol olarak duygular {izerinden kurdugu
ortak kimlik yardimiyla nasil farkli bir kamusallik inga edebildigini tartismak niyetindedir. Bu
baglamda anneligin hem bir olumlu katki hem de bir nevi engel olarak toplumsal hareketin
olusumunda ve gelisimindeki rolii karsilastirmali olarak incelenerek Cumartesi Anneleri tizerine
mevcut literatiire katki saglanmak istenmektedir.

Bu ¢alismada, yukarida resmedilen haliyle Arjantin ve Tiirkiyede bir toplumsal hareket olarak
ortaya ¢ikan anne hareketlerinin karsilagtirmali analizini yapmadan 6nce not edilmesi gereken
Tiirkiyedeki Cumartesi Annelerinin, Arjantindeki Mayis Meydani Annelerinden esinlendikleri
veya onlar1 6rnek aldiklar: gercegidir. Bunu ¢alisma boyunca akilda tutmak suretiyle, toplumsal
hareketlerin yeni yeni kiiresellesmeye basladigi 1990’l1 yillarin basinda, ayni kaygilar1 duyan
farkli iilke vatandaglarinin birbirlerinden esinlenmeleri 6nemli bir gergeklik olusturmaktadur.
Diger yandan her {iilkenin kendine 6zgii sosyo-ekonomik sartlari, tarihselligi, gelenekleri,
toplumsal hareket kiltiirii de stiphesiz bu hareketleri tiim benzerliklerine ve ortakliklarina
ragmen farklilastirmaktadir.

Bu baglamda c¢aligma kapsaminda oncelikle, iki tilkede s6z konusu hareketlerin temelini
hazirlayan devlet siddetinin arka planina, askeri darbeler ve militarizme bakildiktan sonra;
ilerleyen kisimda hareketleri daha yakindan tanimak adina, hareketlerin ortaklasan sivil
itaatsizlik karakterine ve sembollerine, bedeni 6ne alan politikalarina bakilarak farkli ve benzer
yonlerine deginilecektir. Ardindan, ikinci b6liimde, hareketlerin “annelik” izerinden orgiitlendigi
gercegi cercevesinde anneligin nasil olup da farkli bir kamusallik insa edebildigi tartisilacaktir.
Bu baglamda her iki iilkede hareketin temelinde yer alan annelerin sosyolojik profilleri ve bu
profillerin hareketler nezdinde bir etkide bulunup bulunmadig1 sorgulanacaktir. Son olarak
annelik {izerine yapilan vurgunun her iki hareket icin bir zaaf mi1 yoksa tersine bir gesit sdylem
gliclendirici etken mi oldugu degerlendirilecektir.
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Hareketleri Yakindan Tanimak
Toplumsal Hareketlerin Arka Plani: Arjantin ve Tiirkiye’de Askeri Darbeler ve Sonrasi

Calismanin konusunu olusturan Mayis Meydani Anneleri ile Cumartesi Annelerinin ayrintili
incelemesine ge¢meden once her iki hareketi de daha yakindan tanimak adina iki tilkede de
hareketlerin 6ncesinde yasanan askeri diktatorlitk dénemini hazirlayan kosullara yakindan
g6z atmak gerekmektedir. Bu baglamda her iki hareketi birlestiren ve ortaya ¢ikislarinda en
onemli rolii Gistlenen askeri darbe ile onu takip eden askeri yonetim ve militarist devlet siddetini
incelemek gerekli goritnmektedir.

Arjantinde 1973 yilinda gergeklesen demokratik segimler ertesinde 1970°li yillarin
Peronist ittifaki; sendika biirokratlari, idealist sol genglik, sagc1 Katolik milliyetciler ve kiigiik
isadamlarindan olusan karmagik icerige sahip bir siyasal yapilanma olarak iktidar1 kisa siirede
ele gecirdi. 1973’te iktidara gelmelerinin hemen ardindan énce 1 Temmuz 1974’te Peron hayatini
kaybetti (Femenia, 1987). Ardindan baglayan ittifak ici kavga ve miicadeleler, az zamanda,
ittifak icerisinden solcu gruplarin dislanmast ve marjinallestirilmesi hamleleri ile hizlanirken,
medya da sol gruplarin diglanmas1 ve gayr-1 mesrulagtirilmas: siirecini tetikledi (Femenia,
1987: 9). Peron’'un 6liimil sonrasi baskan olan esi Isabel Peron ise deneyimsizligi nedeniyle bu
istikrarsizliga care olamadi. Ayni donem, Arjantin tarihinin siyasal siddet dalgalarindan belki
de en 6nemlisine sahne oluyordu (Hernandez, 2002: 393). Bunu takip eden siiregte ise, 1970°li
yillar boyunca, iilkede hakim olan siyasal istikrarsizlik ve ekonomik krizlere ¢6ziim olmasi
umuduyla ordu, “istikrar”1 saglamak ve “diizen”i yeniden kurmak adina goreve ¢agrildi. 24 Mart
1976 yilinda iktidar: ele gegiren askeri dikta, 1983 yilina kadar konumunu korurken iilkedeki sol
kesimler bagta olmak iizere muhalifleri toptan yok etme miicadelesine giristi. Istikrar1 saglamak
ise, askeri yonetim altinda, her tiirlii olast muhalefetin kokiiniin kazinmasi anlamina gelmekteydi
(Hernandez, 2002: 394). Askeri cuntanin iktidari ele gecirmesiyle birlikte tilkedeki siyasal partiler
lagvedildi; sendikalar ve iniversiteler ise hiikiimet kontrolii altina yerlestirildi (Agosin ve Franzen,
1987: 426). Sendikalar, siyasal eylemciler, iiniversite 6grencileri, insan haklar1 savunuculari,
hepsi, bundan sonraki askeri dikta yillarinin ve devlet siddetinin hedefi haline geldi. “Kirli Savas”
(Koepsel, 2011) olarak anilan bu dénemin en énemli amaci ise muhafazakar ulusalc1 bir kimlik ve
patriarkal bir ideolojiyi zorla ve baskiyla Arjantin toplumuna kabul ettirmek anlamina geliyordu
(Bejarano, 2006: 146). Kirli Savas boyunca, ¢ok sayida kisi gozaltina alindi, iskence gordii ve
kayboldu. Farkli kaynaklarda, askeri diktatorliik altinda yaklagik sayilarla, Torre’ye (2000: 244)
gore 9 bin ila 30 bin kigiye, Domenici ve Fossa (2001: 237) gore 30 bin ila 45 bin arasinda kisinin
kaybinin s6z konusu oldugu tahmin edilmektedir. Bu nedenle 1970’1i yillar ve erken 1980’li yillar
Arjantinde “kayiplar donemi” olarak da anilmaktadir.

Agosin ve Franzen (1987: 428), bu kayiplari iktidara karsi muhalefeti engelleme ¢abasinin bir
sonucu olarak agiklar. Kayiplarin sosyolojik profili de bu iddiay1 kanitlar niteliktedir. Istatistiklere
gore; kayiplarin yizde 30’u is¢i, ylizde 21’1 6grenci, ylizde 10’u meslek sahibi, geri kalani ise ev
kadinlari, gencler ve hatta bebeklerden olugmaktadir. Dolayisiyla iktidara agik bir muhalefet
yiriitenlerden ziyade sadece iktidarin fikirleri disinda fikirleri benimseyen ya da heniiz bir fikir
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gelistirebilecek yasta olmayan insanlar -ve bebekler- Arjantin'in kayiplari arasinda yerlerini
almistir.

Tiirkiyede de Arjantindeki senaryoyu hatirlatir sekilde, 1970’li yillarin toplumsal hareketliligi
ve orgiitliliigi “istikrarsizlik” olarak tanimlanmus; ilerleyen yillarin sag ve sol gruplar arasindaki
miicadelesi ise giderek “siddet” ve “silahli miicadele” ekseni etrafinda konumlandirilmigtir.
“Kardesin kardesi 6ldiirdiigii” bu donemin derhal sona erdirilmesinin tek caresi olarak ordu
one surilmistiir. “Devleti korumak” ve “toplumun birlik ve biitiinliigiinii saglamak” adina Eyliil
1980 askeri darbesi gergeklestirilirken aslinda niyet edilen ac¢ik bir bigimde sol basta olmak
tizere muhalif gruplarin tasfiyesi gibi durmaktadir. 1980 darbesini takip eden ve devlet terdrii
ile sekillenen yillar boyunca ¢ok sayida insan 6ldiiriilmiis, iskence gormiis ve 6nce gozaltina
almip ardindan kaybolmus ya da kaybedilmistir. Bunlarin arasinda Kiirt eylemciler, is¢i
liderleri, siyasal orgiitliiler, iiniversite dgrencileri, Islami asir1 gruplar, gazeteciler ve 8gretmenler
bulunmaktadir (Baydar ve Ivegen, 2006: 690). Dolayisiyla kaybedilenler sadece mubhaliflerdir.
Kiirtler ise “muhalifler arasinda en muhalif” olarak devlet siddetinden en ¢ok etkilenen ve gézalti
kayiplarinin neredeyse tamamini olusturan grup olarak 6n plana ¢ikmaktadir.

Tirkiye, yukarida Ozetlendigi tizere, kayip sorunu ile askeri yonetim ve takip eden
sikiyonetimler altinda tanigmaya baglamis olsa da kirilma ani 1995 yilinda somutlagan bir
goriintii ile gerceklesti: 7 Mayis 1995te Hasan Ocakin cenazesi Kimsesizler Mezarliginda
bulundu. Devlet ise kayip ailelerine “bizde yok” cevabini vermekle yetindi (Tanrikulu, 2003:
275). Ilerleyen giinlerde ise bu defa kayip Ridvan Karakog'un da cenazesi bulununca, kayiplarin
sistematik bir karakter kazanmasina eglik eden bir toplumsal direnis “annelik” tizerinden insa
edilmeye baglandi. Hasan Ocak ve Ridvan Karakog ilk kayiplar olmasa da, kanitlarin bu kadar
acik olmasi, devletin suskun kalmasi ve ard1 ardina gelen kayiplarla durumun sistematiklestigi
goruntiisi kayip konusunu yeniden giindeme getirdi.

Her iki tilkede de birlik, beraberlik ve istikrar bahanesiyle iktidar1 teslim alan askeri rejimlerin
yonetimi altinda ¢ok sayida insan gézaltina alindy, iskence gordii, kayboldu ve 6ldiiriildi. Cogunu
genglerin ve o6grencilerin olusturdugu bu kayiplar, her iki iilkede de muhalefeti susturmak
adina harekete gecen ve bunu biiyiik bir gizlilikle, muhalifleri evlerinden alip gézetimi altina
alan askeri dikta yonetimi altinda ortaya ¢ikti. Bu kayiplarin hesabini sormak tizere Arjantinli
anneler ilk olarak Asociacién Madres de Plaza de Mayo adli 6rgiitlenmeyi kurarlarken hemen
ardindan Arjantinde her persembe giinii saat 6gleden sonra {i¢ bugukta Mayis Meydanrnda
ve tam olarak Bagkanlik Binasr'nin kargisinda bir araya gelmeye basladilar. Ilk kez 1977 yilinda
May1s Meydanrnda bir araya gelen kii¢iik grup ¢ogu sehir disindan kasabalardan gelen, bityiik
bir kisminin okuma-yazmasi bile olmayan ve de korku i¢inde olan annelerden olugsmaktaydi.
Anneler, Arjantinde ilk kez sokaklara ¢iktiklarinda, Arjantinde askeri cunta yonetimi hala devam

4 Tiirkiyede de Arjantindekine benzer sekilde, askeri darbe ile birlikte halki siyasallagabilecegi tiim alanlar
tasfiye edilmis ve siyaset tamamen Once askeri yonetime ardindan ise onlarin olugturdugu kurum ve yasalar
cercevesinde siyasal partilere verilmistir. Toplumsal muhalefet tamamen ezilmis, sokak siyaseti ortadan
kaldirilmis, sendikalarin i¢i oyulmus ve toplum, zetle, topyekin bir depolitizasyon siirecine siiriiklenmistir.
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ediyordu (Feminia, 1987). Bu baglamda, hareket {ilkede askeri dikta ve devlet teroriine karsi
duyulan ilk muhalif ses olma 6zelligini de tasiyordu.

Tiirkiyede Cumartesi Anneleri ise, ilk kez 27 Mayis 1995te sokaga ¢iktilar ve bundan sonra
gelenek haline gelecek olan Galatasaray Meydanr'ndaki yerlerini aldilar. Saat 12.00’1 gosterirken
glinlerden de Cumartesi'ydi. Aslinda bu tepki, 1980’in askeri darbesine kadar uzanan uzun
bir devlet siddeti tarihinin sonucu olarak ortaya ¢ikmusti. 1980 darbesini takip eden dénemde
i¢lerinde Kiirt aktivistlerinin de bulundugu ¢ok sayida “muhalif” gézaltina alindi. 1980-83
tarihleri arasinda Tiirkiyede 60.000den fazla insanin terérizm ve yasal olmayan siyasal faaliyetler
nedeniyle gozaltina alindig1 belirtilmektedir (Dagi, 1996: 125). 1983’ten sonra ise artik hem
Kiirtler hem de onlarla beraber sol hareketler yeni hitkiimetin ve devlet giivenligi anlayisinin
hedefi haline geldiler (Baydar ve Ivegen, 2006: 690).

Sivil itaatsizlik ve Ortak Semboller

“Siddeti diglayan bir ¢iplak itaatsizlik gostererek, mesruiyetimizi, giivenligimizi
tehdit eden kayiplarin sona erdirilmesi ve faillerin bulunmasi talebinden almaliydik.
Belki bir yasay1 bilerek ve isteyerek ihlal ederken, ondan daha iistiin olan bir hukuk
normunu iglevli kilmaya ¢alismaliydik” (Kayzili, 2010: 350)

Toplumsal hareketlerin temelinde o giine kadar biriken hayal kirikliklari, kizginlk,
tahammiilstizliikkler bulunur. Ancak tek bagina bu duygular o toplumsal hareketin olusumu
ve siireklilik kazanmast igin yeterli degildir. Bir toplumsal hareketin goriiniirlitk ve siireklilik
kazanmasi ancak o hareketin ortaya ¢ikaracagi kalici, basarili, dayanikli temsillerin ortak bir
kimlik tizerinden inga edilmesiyle miimkiin kilinir. Ortak kimlik aidiyetleri ne kadar kuvvetli ise,
toplumsal hareket de o oranda siirekli ve basarili olur (Cohen, 1985: 663).

Bu baglamda anneler Arjantinde ve Tiirkiyede meydanlara ¢iktiklar: ilk giinden itibaren
goriiniir olmanin ve fark edilir olmanin yollarini aramaya basladilar. Bu ortak sembol arayist,
ayni zamanda, anneler i¢in ortak bir kimlik insasnin da 6nemli bir gerekliligiydi. Ortak
semboller ile olusturduklar: gruba aidiyet hissi daha da giiclenmekteydi. Arjantinli kayip
anneleri, Madres, bunun i¢in, ortak semboller arayisina girdi ve aradan gegen 30 yil boyunca da
bu ortak sembolleri kullanmaya ve bu sembollerle anilmaya devam etti.> Cumartesi Anneleri de,
bityiik 6lctide, Madres'ten 6rnek aldigi sembolleri kulland: ve onlara yenilerini ekledi. Baslarina
taktiklar1 beyaz esarplardan, kucaklarinda tasidiklar1 kayip ¢ocuklarinin siyah beyaz resimlerine
ve belirli saatlerde isgal ettikleri belirli mekanlara kadar hepsi iki tilkenin annelerini birlegtiren
onemli detaylar; bunun da otesinde ortak kimlik ingasina dayali 6nemli semboller olarak 6n
plana ¢ikt1.

> Bugiin hala Arjantinde Plaza de Mayoda, Mayis Meydani Anneleri’nin ortak sembolii olan beyaz esarbin temsili
resmi yer almaktadir.
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S6z konusu sembollerin detaylarina inmeden once, bu iki hareketi birlestiren en onemli
ortakliktan bahsetmek gerekmektedir. Bu da her iki {ilke annelerinin de uzun yillar siirecek, pasif,
baris¢1 bir direnisi bagarabilmis olmalar: ya da iki hareketin de ortaya ¢iktiklar: tilke tarihinde
ok biiyiik bir sivil itaatsizlik 6rnegi teskil etmeleridir.

Sivil itaatsizlik olarak Madres ve Cumartesi Anneleri

Carroll (1989), kadinlarin siddet igermeyen dogrudan eylemlerinin toplumsal degisim
i¢in gerceklestirilen toplumsal hareketler tarihinde sanildigindan ¢ok daha genis ve etkili bir
roli oldugundan bahseder. Buradan hareketle, Mayis Meydan: Annelerinin de, bu baglamda,
en onemli Ozelliklerinden birinin siddet igermeyen eylemler {izerinden amaglarina ulagsma
gayreti icinde olmalar1 oldugu rahatlikla sGylenebilir (Hernandez, 2002: 385). Tiirkiye 6rnegine
geldigimizde ise, benzer bir bigimde, Cosar (2013:27) 1995 yilinda eylemlerine baslayan
Cumartesi Annelerini, ortaya ¢ikis bigimi, orgiitlenmesi ve hedefleri agisindan sivil itaatsizligin
hemen tiim unsurlarini icinde barindiran bir hareket olarak nitelendirmektedir. Hem Cumartesi
Anneleri, hem de eylem bi¢imi olarak 6rnek aldiklar1 Mayis Meydani Anneleri militarist siddetin
karsisina pasif, baris¢1 bir direnis ile ¢ctkmalar: bakimindan sivil itaatsizlik eyleminin 6nemli birer
ornegini olusturmaktadirlar.

Sivil itaatsizlik kavramsallagtirmasinin en 6nemli kuramcilarindan Thoreaunun (1846) ifade
ettigi tizere, bir sivil itaatsizlik eyleminin, belki de en 6nemli unsuru olarak ortaya ¢ikan haksizlik
ve bu haksizlik kargisinda yasalarin korumasindan muaf olma durumu her iki ilke anneleri
i¢in de hareketlerin kalbine yerlesen temel etkendir. Kayil'nin (2010: 350) Cumartesi Anneleri
tizerine kaleme aldig1 yazisinda ifade ettigi tizere;

“Son derece agik ve agir sonuglar1 olan ve kimsenin savunamayacagi bir haksizliga
kars1 tepki gostermekten dogan mesruiyetimizi, bu haksizlig: telafi edecek yasal
olanaklarin olmamasi veya kullanilamamasi pekistirmeliydi. Anayasal diizeni
tehlikeye atmayacak bir simgesel itaatsizlik bizleri bulusturmalrydi”

Annelerin bu gekilde sivil itaatsizlige yonelmelerinin temelinde ise geleneksel siyaset ile
aralarina koyduklari mesafe yer aldi. Cumartesi Anneleri ve Mayis Meydani Annelerinin
kamusal alanda goriiniir olmay1 basararak devlet siddeti altinda kaybolan ¢ocuklarinin hesabini
sormak tizere sivil itaatsizlik olarak baglattiklar1 eylemleri, her iki iilke tarihi a¢isindan da yeni
bir siyasallagma tarzi ve Ornegi teskil etmesi agisindan onem tagimaktadir. Bu ayni zamanda
geleneksel siyasetten bir nevi kopusu da simgelemektedir.

Buna gore anneler, pasif bir direnis bi¢ciminde itaatsizlik gosterirlerken aslinda geleneksel
anlamda siyasallagmanin bir bi¢imi olarak goriilen partiye iiyelik, secim zamani oy verme gibi
On yargilar1 da ortadan kaldirmaktaydilar. Onlar sokakta, meydanlarda yani kamusal alanin tam
gobeginde ve hicbir partiile kendilerini bagdastirmamayi saglayacak bicimde bir yeni siyasallasma
bicimi ortaya koydular. Haklarini aramak i¢in sokaga ¢ikarken herhangi bir siyasal partiye iiye
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olmaya ihtiyaglar1 yoktu. Bonder’in (1982: 633) Arjantinli bir anneden aktardig: tizere Madres'ten
biri durumu su sekilde ifade etmektedir: “Hicbir anneye ideolojisinin ne oldugunu, ne yaptigini
veya ¢ocugunun ne yaptigini asla sormadik. Bizim savundugumuz ideolojiler degil; bizzat hayatin
kendisi (...) Bizim en biiyiik amacimiz hi¢bir siyasi parti tarafindan manipiile edilmemektir”

Diger yandan anneler, sivil itaatsizlik eyleminin her iki iilke tarihi agisindan da en 6nemli
orneklerini olusturmaya basladiklarinda ilk olarak ritiiel ve sembollerden yararlandilar. Ortak bir
toplanma alani, eylem bi¢imi, ortak giysiler ve sdylemler olusturdular. Buna gore her iki tilkenin
anneleri de meydana ¢iktiklari ilk giinden itibaren hareketlerine dair giilii bir kimlik olusturma
ve buna istinaden ayirt edici semboller yaratmaya odaklanmiglardir (Dangy, 2006: 38). Iste bu
semboller goriiniir olmanin ya da fark edilir olmanin yegane yolu olarak eylemin siirekliligi
acisindan bityitk 6nem arz etmistir.

Tarihsel bir mekana yeni bir tarihsellik eklemek:
Plaza de Mayo ve Beyoglu-Galatasaray

Anneler i¢in, ortak kimlik yaratmanin en énemli asamalarindan biri, ilk olarak kendilerini
gortniir kilmaya yarayacak bir eylem bigimi ve bu eylem bi¢imini farkedilir kilacak bir mekan
arayistydi. Hem kendi aralarinda bir kimlik olusturmak, hem de bu kimligi 6nce ulusal ardindan
ise diinya ¢apinda da goriintir kilabilmek i¢in Madres, baglarina taktiklar1 beyaz mendil ile her
Persembe giinii mekanlar1 haline gelecek Mayis Meydanrndaki yerlerini ilk defa 1977 yilinin
Nisan ayinda aldilar. Eylemin saati olarak ise &glen iig bugugu uygun gordiiler.5

Arjantin 6rneginde Plaza de Mayonun eylemin yeri ya da merkezi olarak se¢ilmesi elbette
sebepsiz degildir. Meydan, kamusal gosteriler icin stratejik bir konuma sahiptir (Agosin ve
Franzen, 1987:429). Kamusallik ise goriiniir olmanin ve fark edilir olmanin en 6nemli sartidir. Bu
noktada Mayis Meydan1 Annelerinden Maria del Rosarionun anlattiklar1 6nemlidir. Buna gore;
Anneler ilk kez Mayis Meydanrna geldiklerinde orada ne yapacaklarina dair higbir fikirleri ya da
planlar1 yoktur. Net olan tek sey ise hepsinin goriiniir ve fark edilir olma istegidir (Hernandez,
2002: 400).

Mayis Meydani, Arjantinli kayip annelerinin gorliniir olma ¢abasinin belki de hareket
dahilindeki en belirgin ifadesidir. Anneler meydanda ilk defa toplandiklarinda, Baskanlik
Sarayrnin bulundugu yer olan ya da diger bir deyisle o dénemin askeri cunta ydnetiminin mekéni
olan Casa Rosadada yer aldilar. Bu askeri cunta karsisinda goriiniir ve fark edilir olmanin yegane
yoludur. Boylece iktidarin toplandig1 ve somutlandigi alanin hemen yaninda, anneler, bir direnis
mekani olusturmayi bagardilar. Bu onlar1 hem goriiniir kilan hem de merkezi otoriteye baris¢il
bir meydan okuma igine yerlestiren bagarili bir mekén se¢imidir. Buna paralel olarak boylesine

6 Hernandez (2002) annelerin ilk defa Plaza de Mayoda toplandiklarinda giinlerden Cumartesi oldugunu ve saat-
lerin 11.001 gosterdiginden bahseder. Ancak bu saatlerde meydanda kimsenin olmadigini géren anneler, alanin
¢ok daha kalabalik olabilecegi Persembe giinii 15.30 saatini ¢ok daha islevsel bulurlar ve bundan sonra bu giin
ve saatte toplanmaya baslarlar. Bu mekan ve saat, hareketin sona erdigi tarihe kadar sabit kalir.
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kamusallig1 olan bir mekéinda, annelerin, ordu tarafindan kagirilmasi, gézaltina alinmasi ¢ok
daha zor goriinmektedir (Hernandez, 2002: 397).

Diger yandan ayni meydan, adinin da ifade ettigi tizere 1810 yilinda gergeklesen ve Arjantin’in
Ispanya Kralligrna kargt bagimsizligin1 kazandigi Mayis Devriminin de gerceklestigi yerdir.
(Agosin, 1987:429). Busembolik anlam da annelerin hareketleriagisindan dikkate aldiklar1 6nemli
bir unsurdur. Yine ayni meydan, Peron'un ordu tarafindan saliverilmesi i¢in halk hareketinin
gerceklestigi 17 Ekim 1945 yiiriiyiisiine de taniklik etmistir. Kisaca bu meydan, iilke tarihinin en
onemli anlarimin gergeklestigi ve bu baglamda da tilkenin bagimsizligini ve baskaldirdig: bircok
an1 temsil eden 6nemli bir sembolik mekandir. Ayni zamanda segilen meydan, sehrin -Buenos
Aires- tarihini de sembolik kilmas1 agisindan énemlidir (Mango, 1999: 10-12). Ozetle, “Plaza de
Mayo, sadece Buenos Aires’in degil; tilkenin kalbini olusturmaktadir” (Agosin ve Franzen, 1987:
430). Bu baglamda, Mayis Meydan: Anneleri tarafindan se¢ilmis olmasi rastlant1 degil; bilingli ve
anlamli bir tercihtir.

Benzer durum Taksimde Galatasaray Lisesi oniinde eylemlerine baglayan ve her Cumartesi
bu mekanda toplanan anneler igin de gegerlidir. Istiklal Caddesi’nin segilmesi tesadiifi degildir.
Annelerin konumlandigi yer olan Istiklal Caddesi, Avrupa yakasinin en énemli toplanma
mekanlarindan olan Taksim ve Tiinel arasindaki merkezi bir yere tekabiil eder (Baydar&ivegen,
2006: 698). Buras: ayni zamanda kozmopolit yapis1 ve giin icerisinde oradan gecen insan sayisi
a¢isindan da konumlanmak igin elverisli ve stratejik bir yer gibi durmaktadir.

Yine de burada Arjantin ve Tiirkiyede annelerin fiziksel konumlanis1 konusunda 6nemli bir
farklilig1 vurgulamak 6nemlidir. Buna gore Madres'in sokaga ¢iktiklart donem askeri cuntanin
yonetimde oldugu donemdir. Bu nedenle Baydar ve Ivegen'e gore (2006) Madres'in segtigi mekan
da daha izole bir alandir. Halk tarafindan goriiniirliigii belirgin olsa da etkilesimi daha zayif ve
kolluk kuvvetlerinin miidahalesine agiktir. Ancak bu konuyla ilgili annelerin, farkl ifadeleri de
bulunmaktadir. Buna gore, Arjantinli kayip anneleri bilerek ve isteyerek boylesine merkezi bir
alani segtiklerini ¢iinkii ancak bu sayede goriiniir olarak kolluk kuvvetlerinin miidahalesinden
korunabileceklerini iddia etmektedirler (Dangy, 2006). Amag¢ ne olursa olsun agik olan gercek
annelerin goriinmek konusunda duyduklari ihtiyagtir.

Diger yandan Tiirkiyedeki annelerin konumlandi1 yer olan Istiklal Caddesi ve Galatasaray
Lisesi ise az once belirttigimiz tizere daha kozmopolit bir mekan olarak toplumla etkilesime
aciktir. Ancak burada vurgulanmas: gereken, Arjantin 6rneginin tersine Tiirkiyede annelerin
meydana iniginin askeri yonetimin iktidardan ayrilmasindan ¢ok sonra gerceklesmis oldugu
gergegidir.

Ortak Kimlik Olusturma Siirecinde Bir Detay: Beyaz Mendil - Esarp - Tiilbent

Madres, ilk kez 1977 yilinda sokaga ¢iktiklar: tarihten itibaren her zaman baslarina gegirdikleri
beyaz mendil ile tanimlandilar. Bu onlarin “Kirli Savas” olarak anilan askeri diktatorlitk karsisinda
bu donemin ‘kirine’ tezat olarak olusturduklari beyazlik tizerinden sembolik bir anlam iceriyordu.
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Bu baglamda Arjantin'in bugiin dahi iilke sembolleri arasinda yer alan beyaz mendiller, Mayis
Meydan: Annelerini 6zgiin kilan en 6nemli sembol olarak ortaya ¢ikmaktadir. Bazen mendil
yerine kaybolan ¢ocuklarinin i¢ camagirlarini baslarina esarp diye gegiren anneler i¢in bu beyaz
ortiler bir esarptan ¢ok daha fazlasini ifade etmektedir. Bu onlarin ortak hareketlerinin ve ortak
hedeflerinin semboliidiir (Hernandez, 2002: 398). Oyle ki kayip ¢ocuklarin annelerinden Hebe
de Bonafini 1985 davalarinda bu esarbi takmakta 1srar etmis; istegi geri ¢evrilmis ancak anne
Bonafini mahkeme sonugclandiktan sonra hemen bagina gegirdigi esarbiyla “kimligini” yeniden
goriiniir kilmay1 bagarmistir. Onlar beyaz esarbin yarattig1 temsili goriintimii ortak kimliklerinin
onemli bir parcasi olarak sahiplenmislerdir.” Cogu kez ise bu ortak kimlige ait olusturduklar:
semboller yardimiyla birbirlerini tanir olmuslardir. Ornegin Annelerden biri olan Azuceba,
diger anneleri ancak baslarina taktiklari kayip ¢ocuklarinin i¢ ¢gamagir: yardimiyla tanidigindan
bahsetmektedir (Hernandez, 2002: 400).

Cumartesi Anneleri de, Mayis Meydan: Annelerinden 6rnek aldiklar: haliyle beyaz esarbi
Kiirt kiltiirtindeki 6zel anlamina atifla tiilbente gevirerek ortak bir sembol olarak kullanmak
konusunda 6zen gostermislerdir. Beyaz tiilbentin Kiirtler arasinda bir baris sembolii olarak
algilanmasi hususu da burada mutlaka not edilmesi gereken énemli bir ayrintidir.® Bu beyaz
tillbentler, annelerin, Istiklal Caddesi iizerinden her giin gecen milyonlarca insan tarafindan
kolaylikla ayirt edilmesi ve taninmasini da saglamistir. Ozetle, hem Mayis Meydani Anneleri
hem de Cumartesi Anneleri, beyaz esarplariyla, kendi iglerinde birbirlerini tanimalarina
imkan verirken, mekén edindikleri meydanlardan gecen kimselerin onlarn kim olduklarini
anlamlandirmalarina yardimei olacak ortak bir sembol yaratmayi basarabilmislerdir.

Direnisin Merkezi: Beden

“Benim annem cumartesi, elinde solmus bir resim...”

Diger taraftan ise her iki iilkede de annelerin, yukarida ayrintilariyla ifade edildigi tizere
gerceklesen gosterilerinde kayip cocuklarinin fotograflarini gogiislerine bastirarak tagidiklar:
gozlemlenmektedir. Annelerin kucaklarinda tasidiklar: bu resimler, kayiplarin zihinlerde her
daim canli tutulmasina katki saglamis ve aradan gecen yillara ragmen kayip sorununun toplumsal
hafizada canl kalmasini miimkiin kilmistir.

Hem Arjantinli hem de Tiirkiyeli annelerin boyunlarina astiklari fotograflarda, biiytik harflerle
kayiplarin ad ve soyadlar1 yazilmaktadir. Buna ilaveten fotograflar Arjantinde siyah-beyaz olarak

~

Arjantinde 2001 ekonomik krizini takip eden dénemde halkin fabrika isgallerini konu edinen 2004 tarihli “The
Take” filminde bile -Mayis Meydan1 Annelerinin ortaya ¢ikisindan neredeyse otuz sene sonra- anneler fabrika-
nin polisler tarafindan geri alinmasina yonelik miicadelede beyaz esarplari ile hemen fark edilmektedir.

=)

Beyaz tiilbent tagidig1 6zel anlam ¢ergevesinde ozellikle Barig Annelerinin birgok eyleminde kullandig1 6zel bir
semboldiir (Radikal, 2011).

“Benim Annem Cumartesi, elinde solmus bir resim’, Bandistanin “Benim Annem Cumartesi” adli sarkisindan
alintilanmigtir.

©
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basilidir. Tiirkiye 6rneginde ise renkli fotograflara rastlanmaktadir. Onemli bir detay da kayiplarin
kaybolduklar: tarihlerin de fotograflarda ya da fotografin altina eklenmis ayr1 bir parcada yazili
oldugudur. Tiirkiyedeki annelerin tagidiklar: dévizler ve pankartlarda “kaybedilmistir” ciimlesine
vurgu yapilir ve buna benzer sekilde Arjantindeki annelerin de ‘desaparecido” s6zctigiinii yine
kendi kullandiklar1 doviz ve pankartlarda vurguladiklar: gériilmektedir (Hernandez, 2002: 398).

Burada, annelerin bedenlerini bir nevi tabela ya da levha olarak kullandiklarini da bu
boliime eklemek gerekir. Bu sekilde annelerin bedenleri tizerinden, boyunlarindan sarkitilan
ve viicutlarina yapisik duran ¢ocuklarinin fotograflar: 6nemli bir sembollestirme mekanizmasi
olarak islemektedir.

Yine ayni bedenler, annelerin eylemlerinde, bir direng ve dayaniklilik sembolii olarak 6nemli
bir simgesel rol tistlenmektedir. Eylemler boyunca ayakta kalmayi basaran yasl ve hasta kimselerin
gosterdigi dayanaklilik bedenleri iizerinden okunmaktadir. Ayni dayaniklilik ve direncin simgesi
olarak akmayan gozyaslar1 da bir direnis sembolii olarak bedenin énemini vurgulamaktadir.
Meydandaki eylemlere katilan anneler ve diger eylemciler, yasanan olayimn tiim acisina ragmen
aglamamayi tercih etmektedirler. Buna ek olarak kayip anne ve yakinlarinin eylemlerini oturur
bigimde gergeklestirmeleri, bir 6nceki kisimda inceledigimiz eylemin sivil itaatsizlik boyutunun
beden iizerinden sembollestirilmesinin de onemli bir ornegini olusturmaktadir. Tim bu
orneklerin gosterdigi tizere, bu haliyle, beden direnisin bir par¢asi haline gelmektedir.

Hem Arjantinde hem de Turkiyede annelerin eylemlerinde yalniz olmadiklarini belirtmek
onemlidir. Arjantindeki eylemlere ¢ok sayida kisi ve sivil toplum o6rgiitii destek vermistir.
Dolayisiyla eylemin kapsami sadece kayip anne ve yakinlari ile smirli degildir. Cumartesi
Annelerinin eylemlerinin baslangicinda ve devaminda ise 6zellikle Insan haklar1 Dernegininn
(IHD) 6nemli rolii ve destegi belirtilmelidir. Tanrikulu'nun belirttigi tizere (2003: 279) kayip
yakinlarindan olusan ¢ogu kadin bir grup insan IHD ile bir araya gelip ortak hareket etme ve
tepkilerini eyleme dontistiirme karar1 almistir.

Sonug olarak Arjantinde ve Tiirkiyede Anneler, yukarida 6zetlenen semboller, temsiller ve
olusturduklari gelenekler araciligiyla kamuoyunda her gecen giin biraz daha fazla gériiniir olmay1
basarirlarken bu hem ulusal diizeyde hem de diinya genelinde annelerin {izerine dikkatlerin
yonelmesi ile sonuglandi. Uzun siiren, siirekli tekrar eden boylesine eylemlerin ulusal alanda
sinirli kalmasi tabi ki diigiiniilemezdi. Uluslararast Af Orgiitii, ¢esitli insan haklar1 kuruluglar1 ve
medyanin yardimiyla kayip yakinlari ¢ok kisa siirede uluslararas: alanda goriiniir oldular, fark
edildiler ve en 6nemlisi kendileri gibi olanlar ile bir toplumsallik olusturabildiler.

Arjantinde, annelerin diinya genelinde seslerini duyurmalar1 ise ozellikle 1978 yilinda
tilkenin ev sahipligi yaptig1 Diinya Futbol Kupasi sayesinde oldu. Ulkenin ¢ok sayida gazeteciye
ev sahipligi yaptig1 o giinlerde, annelerin her hafta tekrar eden eylemleri uluslararasi basinin da
ilgisini ¢ekti; anneler ve o zamana dek olusturduklar: semboller fotografland: ve diinya ¢apinda
gazetelerde yer buldu (Agosin, 1987: 432). Diger bir deyisle annelerin o giine kadar goriiniir
ve fark edilir olabilmek i¢in uyguladiklari tiim sembol ve temsiller, onlara ayn: zamanda futbol
vesilesiyle bir uluslararasilik da kazandirdi.
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Tiirkiyede ozellikle 1996 yilindan sonra Uluslararast Af Orgiiti'niin baslattigi kampanya
cercevesinde tilkedeki kayiplar uluslararas: alanda da ciddi bir bigimde dikkat ¢ekmeye basladi.
Tiirkiyedeki kayiplar dahilinde iilkedeki insan haklar: ihlalleri, Avrupa Parlamentosu ve ABD
mengeli diisiince kuruluslarinda dikkat ¢ekmeye baslarken; diger yandan Cumartesi Annelerinin
belgesel filmi bir Fransiz yonetmen tarafindan cekildi ve 1997 yilinda Fransanin Biarritz
kentindeki 10. FIPA yarismasinda en biiyiik 6diilii kazanmay1 bagardi. Diger yandan ingiliz rock
grubu U2’ nun ayni y1l ¢ikan yeni albiimiiniin kapaginda “Tiirkiyede gozaltinda kaybolan Fehmi
Tosun'u unutma” ibaresi vard: (Kayili, 2010: 356).

Sonug olarak Cumartesi Anneleri, bityiik 6l¢tide 6rnek aldiklar: Plaza de Mayo Annelerinden
sembol ve ortak kimlik yaratimi siireclerine dair ¢ok sey 6grendiler ve bu 6grendiklerini kendi
kiiltiirel, ulusal degerleri gergevesinde yeniden yorumlayarak kendilerine &6zgii mekanlar,
semboller yaratmay1 basardilar. Stiphesiz ki bu sembol ve ortak kimlik yaratim siireci tek tarafli
bir stire¢ degildi. Anneler, Madres'ten aldiklarini uygulamakla yetinmediler, onlarin acilarini
paylasan ve kayiplarin hesabini sormak isteyen ¢ok sayida grup ve kisiyle bir araya geldiler; bu
iliskilerden ve etkilesimlerden beslendiler. Sezen Aksunun Cumartesi Tiirkisii, Bandistanin
Benim Annem Cumartesi adli giiftesi, Giingikan'in Anneler ve kay1p ¢ocuklarinin kisa hikéyelerini
topladig1 eseri, hepsi, ortak kimlik yaratimina katk: sagladilar. Bu sayede, 6nce ulusal sonra da
uluslararas: diizeylerde ses getirmeyi bagardilar.

Toplumsal Hareketi Cinsiyet Uzerinden Tartismak

Yukaridaki bolimde yakindan tanimak adina ortaya cikis nedenleri ve eylemlerinin
ozellikleri tizerinden ayrintilariyla ele aldigimiz Mayis Meydani Anneleri ve Cumartesi Anneleri,
bu boliimde, toplumsal cinsiyet ekseninde tartigilacaktir. Bu baglamda oncelikle ulus-devlet ve
milliyet¢iligin anne ve annelik i¢in 6ngordigi kamusalliktan ¢ok daha farkli bir kamusalligin
her iki iilke anneleri tarafindan nasil inga edildigi incelenecektir. Sonrasinda, annelik tizerinden
yeniden tanimlanan bu kamusalligin feminizm ile baglantisi ve en son olarak da annelik izerinden
yaratilan duygusalligin hareketler kapsamindaki rolii ve degeri bu béliimde deginilecek ana
konular olarak belirmektedir.

Anne ve annelige ulus devlet ve milliyetcilik ekseninde verilen nesil tiretici kutsal gorev
kadinin kamusalliginin simir ve niteligini de biiyiik dl¢tide belirler. Annenin kamusalligi,
iktidar tarafindan sinirlar: belirlenmis bir kamusalliktir. Bu haliyle de kadinin toplumsallagmasi
biiyiik 6l¢tide vatan ve milletin hizmetine sunulur. Iste, hem Mayis Meydani Anneleri hem de
Cumartesi Annelerinin 6nemi bu geleneksel ve sinirlari ¢izilmis kamusallik anlayisindan farkl
bir kamusallig1 yaratmalarindan ileri gelir.

Diger taraftan Howe (2006), anneci -motherist- politikalarin, feminizm ile értiisebilirligini
Mayis Meydani Anneleri 6rnegi izerinden sorgular. Bu baglamda da bir toplumsal hareket olarak
Mayis Meydani Annelerinin Latin Amerika feminizmine déhil edilip edilemeyecegi sorunsalini
tartisir. Buna paralel bigimde Ahiska (2006), bakim ve 6zel alan ile 6zdeslestirilen anneligin
nasil olup da siddet karsisinda bir direnis bigimi ve alani olarak siyasallagabildigi sorusunu
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sordugunda akillara bu sorunsalin belki de en 6nemli 6rnegini sunan Cumartesi Anneleri ya
da Madres gelir. Modern toplumun ve ulus devletin kendini ¢ocuklarina, esine adayan ve ailesi
ugrunda kendinden vazgecen bireyi olarak nitelendirilen anneler, nasil olur da toplumda onlara
atfedilen rollerinden siyrilmadan ve bilakis o roliin {izerinden siyasallagirlar? Annelik, ulus-
devletin kutsali olarak kazandig1 kamusallig1 nasil olup da bambagka bir eksen tizerinde yeniden
inga eder? Siyasali annelik tizerinden yeniden tiretmek onu siyasal igeriginden soyutlayip ahlaki
ve duygusal olana m1 nakleder? Annelik iizerinden gerceklestirilen eylemler daha m1 mesrudur
ya da daha m1 dokunulmazdir? Annelik tizerinden ortak bir kimlik yaratmak, hareketi daha siki
bir bigimde birbirine baglayabilme olanagini ortaya ¢ikarmaz mi1 (Bosco, 2010: 352)? Takip eden
béliimler sorulan tiim bu sorular: ayrintilariyla tartisip onlara cevap aramaya calisacaktir.

Annelik, Aile ve Ulus-devlet

“Analarin bugiinkil evlatlarina verecegi terbiye, eski devirlerdeki gibi basit
degildir. Bugtiniin analar igin, gerekli 6zellikleri tagiyan evlat yetistirmek pek ¢ok
yiiksek 6zelligi sahislarinda tasimalaria baglidir. Bu sebeple kadinlarimiz hatta
erkeklerden daha ¢ok aydin, daha ¢ok feyizli, daha fazla bilgili olmaya mecburdur”

Mustafa Kemal Atatiirk (Dogramaci, 1992: 129-130)

Tiirkiye Ornegi tzerinden ilerledigimizde ulus-devlet kurulus asamasinda ve ozellikle
Cumhuriyet’in ilk dénemlerinde kadinlara gesitli haklar tanindig1 ve bu haklarin sonucu olarak
kadinlarin kamusal hayattaki goriiniirliiklerinin arttig1 goriilir. Tiirkiye Cumhuriyeti'nin ilanini
takip eden yillarda, tniversitelerde kadinlarin 6grenim gérmelerine imkin taninmis, meslek
edinmeleri hususunda desteklenmiglerdir (Bakacak, 2009: 631). Bununla birlikte, kadinin
kamusal alanda daha fazla goriiniir olmasi onun geleneksel rollerini ihmal etmesi sonucunu
getirmemistir. Aratin (1998) Onemle belirttigi tizere kadinlara taninan kamusallik biyiik
olgiide uluslasma ve modernlesme projesinin hayata gegirilmesi islevini gormiistiir. Cumhuriyet
donemi boyunca kadinlar geleneksel rolleri yerine getirmeleri konusunda 6zendirilmislerdir. Bu
geleneksel roller arasinda en dnemlisi ise stiphesiz ki “annelik™tir (Bakacak, 2009: 635).

Tiirkiyede Cumhuriyet déneminin modernlesmeci projesinin bel kemigi olarak kadin imaji,
egitimli ancak ailesine adanmus olarak ¢izildi (Baydar ve Ivegen, 2006: 693). Bu yillar gecse de
patriarkal devlet anlayis1 ve erkek egemen modernlesmenin sonucu olarak devam etti. Kadin,
ancak hayatindaki erkekler tizerinden var olabildi. Esi veya yetistirdigi cocuk iizerinden kimlik
edinebildi.

Tiirkiyedekine paralel bicimde Arjantinde de kadinin kamusallig1 devlet tarafindan belirlendi
ve sinirlar yine onun tarafindan ¢izildi. Kadimin kamusallig1 ancak aile i¢indeki roliinii ihmal
etmedigi takdirde megruydu. ‘Iyi’ kadinlar, 6zel alanini terk etmeyen, evdeki ¢ocuguna yine
evinde sahip ¢ikan annelerdi. Tktidarin 6ngordiigii cercevenin diginda bir kamusallikta goriinen
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kadinlar ise ya “deli”’!? ya da “fahise” olarak nitelendirilmekteydiler (Taylor, 1997: 195). Ozetle,
kadinin kamusallig1 devletin hizmetinde olmaliydi.

Annelerin, Arjantin ve Tiirkiye 6rnekleri de dahil olmak {izere daha bagka pek ¢ok tilkede
modern toplumun ve ulus devletin temel ¢ekirdegi olarak diisiiniilmesi ve korunmasi, bu
calisma kapsaminda islenen iki toplumsal hareketi farkli bir noktada degerlendirmeyi gerekli
kilmaktadir. Bu noktada anneler, ulus devlet tarafindan inga edilen ve onlar i¢in uygun
goriilen kamusalliklarinin digina ¢ikip ¢itkmamalarina gore iki farkli kategoriye ayrilmaktadir:
makbul anneler ve sézde anneler (Aslan, 2008). Aslan’in (2008) Baris Anneleri tizerine egildigi
makalesinde ¢ok dogru bir tespitle ortaya koydugu tizere anneler, vatani ve milleti i¢in hayirl
evlatlar yetistirebildikleri 6l¢tide takdir edilmekte; aksi durumda ise annelik kategorisinin digina
itilmektedirler.

Iste Cumartesi Anneleri, iktidar tarafindan onlara uygun goriilen makbul annelik taniminin
disina ¢iktiklar: ve direndikleri dl¢iide onlara bigilenden farkli bir kamusallik tanimi insa
edebilmislerdir. Kayilrnin (2010: 356) Cumartesi Anneleri {izerinden 6zenle belirttigi tizere;

“Yakin zamana kadar birer ev kadini olan Emine Ocak, Elif Tekin ve digerleri
evlatlarinin akibetlerini ararken, kendilerini birden politik birer birey olma yolunda
buldular. O giine kadar girmedikleri salonlarda, o giine kadar tanimadiklar
insanlarla, kendi acilarini paylasan ve baska dillerde konusan 6teki annelerle
kucaklastilar. O giine kadar karsisinda konugurken irkildikleri resmi otoriteler
karsisinda giiglii bireyler olarak belki de kendilerinin bile farkinda olmadiklar: bir
giigle donanmus olarak seslerinin tonunu yiikseltme rahatligina ulastilar”

Bu siyasallasma ise biyik Olctide devlet siddetinin kendini militarizm adi altinda
gostermesine bir tepki olarak gelisti. Arjantin ve Tiirkiyede gerceklesen askeri darbeler, erkek
egemen ve cinsiyet¢i militarizm anlayis: temelinde kadinin “annelik” roliine yaptiklar: vurguyla,
onu neslin ireticisi gérme yoniindeki egilimi ve bu gercevede ona yiikledigi sayginlik ve yine
siyasal alan1 erkek olana tabi kilma gayreti tizerinde toplumu sekillendirmek istediler. Annelerin
militarizme tepkisi ise ¢ok farkli bir bicimde sonuglandi. Arjantinde Mayis Meydan1 Annelerinin
hentiz daha askeri yonetim devam ederken meydandaki yerlerini aldiklarini belirtmistik. Bu
baglamda annelerin, siyasal arenaya ¢iktiklar1 donem, iilkede militarizmin ve erkek egemen ve
cinsiyet¢i militarist anlayisin siyasal alanin timiinii sahiplendigi bir donemi ifade etmektedir.
Kamusal alanin bu sekilde cinsiyet¢i ve militarist reflekslerle erkege ayrilmasi siireci ise biiyiik
olgiide anneler tarafindan kesintiye ugratildi.

Arjantinde ve Tirkiyede anneler devletin goziindeki makbul annenin disina ¢ikarak
kamusallig1 nasil yeniden tanimladi? Her toplumsal hareketin 6ziinde duygularin ve tepkilerin
oldugunu belirtmistik. Ancak bu tepkileri ve duygular1 bir toplumsal hareket olarak sonu¢landiran

10 Mayis Meydani Anneleri de ilk kez Meydandaki yerlerini aldiklarinda hem askeri cunta hem de medya tarafin-
dan Ispanyolcada “deli” anlamina gelen “abuela” olarak nitelendirilmiglerdi ¢iinkii anneler, 6zel alani terk edip
kamusal alana ¢ikmiglardi (Lazar, 2006)
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en 6nemli seylerden biri ortak kimlik olusturabilme becerisidir. Iste tam da bu noktada “annelik”
onemli bir rol istlenir. Kendini annelik iizerinden tanimlayan kadinlarin bu kimlik ¢atis1 altinda
bir hareket olusturmalar1 ¢ok daha kolaylasir. Bosconun (2006) ifade ettigi tizere “kayiplarin
anneleri” olarak “rgiitsel bir kimlik” olusturabilmis olmalar1 Madres agisindan biiyiik bir avantaj
haline gelir.

Buna bagli olarak, annelik iizerinden kurulan duygusallik da toplumsal hareketleri her
iki iilkede yeniden gézden gegirmeyi gerekli kilmaktadir. Oyle ki hareketlerde anne-gocuk
iliskisi tizerinden ortaya ¢ikan duygusallik, harekete karsit kimseler tarafindan hareketi siyasal
iceriginden soyutlamak amaciyla kullanilmigtir. Diger yandan anneler, karsit kesimlerin bu
tutumuna hareketi bizzat duygular: siyasallastirarak karsi durabilmislerdir. Bosconun (2006)
yaptig1 roportajlarda Madres eylemcileri de bunu itiraf etmektedir. Duygusallik bir taraftan
harekete kargit kesimler tarafindan indirgemeci bir bicimde ele alinarak siyasal iceriginden
soyutlanmaya galisilmistir ki bu da bir nevi bagka bir tiir siyasallasmadir. Tiirkiyede Cumartesi
Annelerinin Taksimde konumlandig: yillar boyunca yazili ve gérsel medyada seyirci ve okuyucu
tizerinde birakilmaya ¢alisilan etki benzer sekilde yaratilmistir.

Yukarida ifade edilmeye c¢alisilan tiim farkl iligkisellikler hem Cumartesi hem de Mayis
Meydani annelerini bir toplumsal hareket olmanin yaninda bir de toplumsal cinsiyet temelinde
yeniden tartigmayi ve gozden gegirmeyi gerekli kilmaktadir. Bundan sonraki bolimde anneligin
farklr bir kamusallik bicimi olarak ortaya cikisinin dinamikleri, aktorleri ve bizzat annelik ile
kurduklart iliskilere bakilacaktir. Bunu yaparken ise dncelikle her iki iilkedeki annelerin sosyolojik
profilleri karsilastirmali olarak incelenecektir. Bu sekilde anneligin; sinifsal, toplumsal, kiiltiirel,
ekonomik ortakliklardan farkli bir ortakligi duygu tizerinden kurabildigi ve bunun da aktivizmi
destekleyen onemli bir etmen haline geldigi (Bosco, 2006) gosterilmeye ¢alisilacaktir.

Cumartesi Anneleri ve Mayis Meydani Anneleri: Sosyolojik Profil

Arjantin ve Tiirkiyede kayip ¢ocuklarinin hesabini sormak isteyen annelerin, sosyolojik
ozellikleri kargilastirmali olarak incelendiginde iki tilke anneleri arasinda biiyiik farkliliklar
goze garpmaktadir. Bu farkliliklar ise bir¢ok ortak noktas: olan iki hareketin nasil annelik ve
duygusallik tizerinden ortaklasarak iglerlik kazandigini gostermesi agisindan 6nemlidir.

Arjantin’in, 1970’li yillardan itibaren yar1 sanayilesmis bir iilke olmasi, annelerin sosyolojik
ozelliklerinin incelenmesinde de yansimalarini ve ifadesini bulur. Buna gére Madres, daha sehirli
ve orta-smif bir karakter tizerinde gelisirken (Dagny, 2006); Cumartesi Anneleri neredeyse
tamamen farkli bir bi¢cimde tilkenin geri kalmis, sanayilesememis, tasrali, dogu ve giineydogu
cografyasina ait, gelir seviyesi diisitk anne profili iizerinden gelismistir (Giingikan, 1996).

Ilk olarak Tiirkiyede Cumartesi Annelerinin ve Arjantinde Mayis Meydani Annelerinin
sosyolojik durumlar: dikkatle incelendiginde, iki {ilkenin anneleri arasinda, hem benzer hem de
farkli yonler ortaya ¢cikmaktadir. Benzer 6zelliklerden en 6nemlisi iki iilkede de annelige devlet
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olusumu ve bekasinda bigilen kutsallastiric1 ve nesil devam ettirici roldiir. Oyle ki bu daha sonra
ayrintilariyla inceleyecegimiz Bosconun (2006) duygusal emek olarak ifade ettigi seyle yakindan
ilgilidir.

Oncelikle toplumsal hareketler, her iki tilkede de kadinhigin biiyiik élciide annelik ile es deger
goruldigii bir doneme denk gelmektedir. Bu, yukarida anlatildig tizere, askeri darbe doneminin
mantig1 ile agiklanmakta idiyse de her iki {ilkenin toplumsal yapisi ve ulus devlet algisi yine
annelik ve kadmlig1 es deger tutmaya egilimlidir. Militarist darbe ve kurmaya calistig1 toplumsal
miihendislik projesi de bu cercevede ve bu mantigin bir uzantisi olarak gézlemlenmelidir. Oyle ki
bu gergeklik, hareketin temel dinamigi olarak anneligi de agiklamaktadr.

Tiirkiye 6rneginde annelerin sosyolojik 6zelliklerini inceledigimizde biiyiik ¢cogunlugunun
tilkenin dogu ve glineydogu cografyasindan gelmis, gelir seviyesi diisiik, Kiirt kokenli, erken
anne olmus, tagrali bir toplumsal konumlanisa sahip oldugu gézlemlenmektedir (Ivegen, 2004:
27). Glingtkan'mn (1996: 10-11) kayiplar1 yillara gore isim ve yer olarak siraladigi Cumartesi
Anneleri adli kitabinin sayfalarinda goze carptig1 lizere kayiplarin, ozellikle 1980-1990 arasi
yillarda Mardin, Bingél, Kars, Siirt, Yitksekova, Siverek ve tabi ki dogrudan go¢ almis Istanbul
ve Ankarada gerceklestigi gortilmektedir. Bu kayip profili ise annelerin memleketi hakkinda
yukarida belirttigimiz tezi dogrulamaktadir.

Yine Gilingikanin (1996) derledigi hikéyelerde, annelerin memleketlerinde ¢ektikleri
ge¢im sikintisinin iistesinden gelmek igin basta Istanbul olmak iizere biiyiik sehirlere go¢ eden
ailelere mensup olduklar1 goriilmektedir. Ge¢im sikintisinin temelinde yasadiklar1 bolgelerin
geri kalmisghg: biiyiik bir etken olsa da yine annelerin biiyitk cogunlugunun ¢ok sayida ¢ocuk
sahibi olmalar1 da bu yoksulluk ve ge¢im sikintisini perginleyen bir diger etmen olarak ortaya
cikmaktadir. Diger taraftan kayip ailelerinin Istanbul’a 6zellikle kayiplar gerceklestikten sonra
go¢ etmeleri zorunlu go¢ meselesini de goz oniinde bulundurmay gerekli kilmaktadir. Devlet
politikalarinin, ¢esitli donemlerde, Kiirtlere yonelik uygulamaya soktugu zorunlu go¢ politikalari
da Cumartesi Annelerinin profilleri incelenirken 6nemle belirtilmesi gereken bir detay olarak 6n
plana ¢tkmaktadir.!!

Cumartesi Annelerinin belki de en 6énemli 6zelliklerinden birisi ise ¢ocuk yasta once es
ardindan ise anne olduklar1 gergegidir. Glingitkan'in (1996) anlattig1 hikayelerde goze ¢arpan
en temel gercek olarak ¢ocuk anneler 6n plana ¢ikmaktadir. Bu sekilde evlendiklerinde
heniiz ¢ocuk olan bu kadinlarin, annelik diginda bir yasamlar: olmadig1 ve buna bagl olarak
da annelik disinda bir siyasallasma alanini hayatlarinin neredeyse hi¢bir zamaninda denk
gelemedikleri hissedilmektedir. Cok geng yasta evlenen ve ¢ocuk sahibi olan anneler, bityiik
olasilikla, kendi bireyselliklerinin farkina varamadan, kamusal hayati tam olarak taniyamadan
anneligin benliklerini kusattig1 gorev ve duygulara sikismiglar, annelik diginda bagka bir hayatla
karsilasamadan kendilerini annelik rolilyle 6zdes kilmislardur.

! Kiirtlere ydnelik uygulanan zorunlu gé¢ politikalar1 hakkinda daha detayli bilgi icin bkz. Kurban ve Yegen
(2012) ve Caglayan ve Tepe (2011).
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Annelerin ¢ogunlugunu ev hanimlarinin olusturduguna yukarida deginmistik. Bu kimseler,
daha 6nce kamusal bir alanda temsil edilmemis, siyasallasmamis ve daha ¢ok 6zel alana daha
dogrusu eve hapsedilmis kadinlardan olusmaktadir. Diger yandan annelerin eglerine -ya da
kayiplarin babalarina- gelindiginde, eglerin bityiik 6l¢iide iilkenin dogusundan Istanbul’a gog
etmis, isciler olduklarini séylemek miimkiindiir.'2

Arjantin'in Plaza de Mayo anneleri ise yaklagik yiizde 85 oraninda sehirli annelerden
olusmaktadir. Cogu orta smif ya da kii¢iik burjuvazi olarak nitelendirilebilecek ailelerden
gelmektedirler. Agosin ve Franzen (1987:430) Mayis Meydani Annelerinin biiyiik bir oranda orta-
sinifa mensup kadinlar oldugundan bahseder. Gerikalanlarin da biiyiik boliimii is¢ilerin donemin
kosullar1 geregi kiigiik burjuvaziye yakin seyreden gelir seviyesinden geldigi gozlemlenmektedir.
Is¢i sinifinin, {ilkede, neredeyse kiigiik burjuvaziye yakin bir refah seviyesine ulagmig olmasi ise
Arjantine 6zgti Peronist donemin 1950’li yillardaki politikalarindan kaynaklanmaktadir (Dangy,
2006: 19). Bu noktada, kayip ailelerinin ¢ogunlugunun da yine sol goriise yakin olduklar1 ve
bu anlamda 1960 ve 1970’li yillarin Arjantin'inin siyasal ve toplumsal hayatindan biiyiik 6l¢iide
etkilendiklerini soylemek miimkindiir.

Yukarida annelerin orta sinif ya da kiigiik burjuvazi kokenli olduklarini belirtmistik. Bu durum
ya da sinifsal aidiyet, annelerin eslerinin mesleklerinden kaynaklanmakta ya da kendilerinin
bizzat ¢alistyor olmalariyla ilgilidir. Anneler arasinda hem ¢alisan hem de ev hanimi olan kisiler
bulunmaktadir. Agosin ve Franzen (1987), ayrica, annelerin arasinda iist siniftan kimselerin de
olduguna dikkat ¢eker; ancak bunlarin bir azinlik oldugunun da altini gizer. Arjantinli anneler
arasinda ¢ok sayida ev hanimi bulunmaktadir. Calisan anneler ise kadinlara ayrilmis alanlarda
(ilkogrenim, kiigiik esnaflik vb...) gegimlerini saglamaktadirlar (Guzman-Bouvard, 2002: 398).

Giingikan'in kitabinda goriildagi ve hissedildigi tizere Cumartesi Annelerinin egitimi en fazla
ilkokul seviyesindedir. Oysa Madres arasinda ¢ok az da olsa lise mezunu annelere rastlanmaktadir.
Yine de bityitk gogunlugu sadece ilkogretim diizeyinde bir egitim ge¢misine sahiptir (Hernandez,
2002: 398).

Yukarida her iki tilke anneleri i¢in yapilan tespitlerin ortaya koydugu tizere iki toplumsal
hareketin aktorleri sosyolojik baglamda biiytik 6l¢iide farklilasmaktadirlar. Bu nedenle onlar1
“annelik” disinda; daha dogrusu kayip anneligi disinda birbirine baglayan ¢ok fazla ortak ozellik
bulunmamaktadir. Dolayisiyla anneleri sinifsal, ekonomik veya toplumsal nedenler tizerinden
birlestirmeye caligmak yerinde bir bakis acisini bize kazandirmayacaktir. Anneleri ortakta
birlestiren bizzat annelik tizerinden kurduklar1 bagdir. Farkli cografyalarda, farkli sartlar altinda
olsa da iki {ilkede de toplumsal hareketler, annelik {izerinden kurulan duygusal bag ve ortak
kimlik temelinde miimkiin kilinmis ve ilerlemistir. Iki anne hareketini de tartigmaya deger kilan
onemli bir 6zellik iste tam da bu annelik {izerinden siyasallasma sekilleridir. Bosco (2006) bu
siyasallagsmanin temelinde yatan dinamigi “duygusal emek” (emotional labour) olarak adlandirir.
Bu duygusal emek iiretimi siirecine takip eden béliimde daha yakindan deginilecektir.

12 Burada Arjantin'in 1970-1980’li yillardaki isci smifi ile Tiirkiyede Istanbul’a gd¢ eden Kiirt kokenli isilerin
ekonomik durumlarinin ¢ok biiyiik farklar igerdigini séylemek gerekmektedir.
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Cumartesi ve Mayis Meydani Anneleri: Siyasal Aktor Olarak Anneler mi?
Duygusal Emek ve Anneler

Bosco (2006), annelerin eylemlerinde duygusal emegin oynadigi merkezi role dikkat ¢eker
ve annelik @izerinden insa edilen bu duygusalligin hareketi stirekli kildigini, kiiresel olarak
ortaklagtirdigini ve yine hareketin hedefledigi aktivizmi giiglendirdigini 6nemle vurgular. Jasper
(1998), Bosconun séylediklerine paralel olarak duygularin eylemlerin ortaya ¢ikisindaki énemini
teslim ettikten sonra buna ilaveten aynmi duygularin ortaya ¢ikan hareketlerin taktiklerinden
orgiitlenme bicimine kadar ¢ok ¢esitli alanlarda etkide bulundugunu belirtir.

Duygular bir toplumsal hareketin insasinda 6énemli bir temel olustururken, o toplumsal
hareketin aktérleri de duygusal emek iiretimine katkida bulunurlar. S6z konusu olan diyalektik
bir iliskidir. Bu baglamda annelik {izerinden duygusallik {retilirken bizzat anneler de bu
duygusalligin yeniden {iretimine farkli semboller {izerinden katkida bulunurlar ve yine bizzat bu
duygusalliktan yararlanirlar. Caligmanin konusunu olusturan toplumsal hareketler incelendiginde
annelerin, duygularinin pesinde bir ritiieli andiran eylemler diizenledikleri ve bu eylemlerini
gergeklestirecekleri sembolik mekénlar yarattiklar1 gézlemlenir. Paylasilan duygular tizerinden
yaratilan bu mekénlar temelinde yiikselen ortak anlamlar da hareketin merkezine yerlesir; onu
daha saglam ve gii¢li kilar. Ortaklagan duygular {izerinden inga edilen mekanlar ve kurulan
ittifaklar, netice olarak, yeni ortakliklar ve duygusalliklar yaratir.

Mayis Meydani Annelerinin “anneligin’, toplumdaki dokunulmazligindan ve kutsalligindan
yararlandiklarini sdylemek duygularin nasil siyasallasabildigini gostermesi agisindan 6nemlidir.
Bu sekilde annelik tizerinden ilerleyerek mesruiyet kazanma ¢abasindaki anneler, birer siyasal
aktor olarak duygularin siyasallasmasmin da birinci dereceden &znesi konumuna gelirler.
Ozellikle Mayis Meydani Annelerinde bu ¢ok daha derin bir bigimde hissedilir. Ornegin, hamile
kadin gorselligi toplumsal hareket baglaminda siirekli olarak kullanilmistir. Deyim yerindeyse
kayip ¢ocuklarina ulasamayan annelerin durumu “siirekli hamilelik” olarak nitelendirilmistir.
Madres'ten Bonafini, oglunun yoklugunun onu sonsuz siireli olarak hamile biraktigindan
bahsetmektedir (Hernandez, 2002: 402). Burada hamilelik kadin bedeni {izerinden duygusal
emek iiretimine 6rnek olusturmaktadir. Kendini, kayip ¢ocugunun ardindan siirekli olarak
hamile olarak nitelendiren Bonafini, siiphesiz ki kadinligin en kutsal sembollerinden hamilelik
tizerinden sesini duyurmayr ya da toplum iizerinde etki birakmayr miimkiin kilabilmistir.
Hamilelik bir duygusal siireg olarak ayni zamanda evrenseldir de. Iste bu evrensellik anne
hareketlerinin hem iceride hem disarida sesini duyurmasinda biiyiik 6nem arz eder.

Buna paralel olarak kendini bu sekilde siirekli hamile tanimlamasi sayesinde anne, bizzat
icinde bulundugu durumu da yine duygular1 yardimiyla daha net bi¢imde algilamaktadir.
Duygular, bizzat aktivistin i¢inde bulundugu durumu anlamlandirmasinda ve i¢ diinyasindan
yola ¢ikarak hakliligini kendine ispatlamasinda biiyiik 6nem arz eder (Brown ve Pickerill, 2009).
Cocugu kaybedilmis ve bu nedenle de kendini siirekli hamile hisseden anne, kendi iginde,
stiphesiz ¢ok haklidir. Hissettikleri tizerinden i¢inde bulundugu durumu tanimladigi oranda
anne, hi¢ hak etmedigi bir siireci yasadigina kanaat getirecektir. Dolayisiyla duygusal emek
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tretimi hem kisinin kendine karg1 tutumunda, hem de toplum nezdinde konumlanisinda 6zneyi
hakli, 6znenin direnisini ise mesru kilmaktadir. Ozetle, duygusal emek iiretimi sadece disariya
kars1 bir megruiyet araci olarak gorev yapmamakta; bizzat bireyin kendi i¢indeki hakliliginin bir
gostergesi halini almaktadir.

Mayis Meydani anneleriyle yapilan réportajlara bakildiginda, hareketin bizzat katilimecilari
tarafindan anneliklerine yaptiklar: vurgu genis bir bi¢cimde hissedilmektedir. Bir Mayis Meydani1
Annesinin belirttigi tizere; “Her birimizin dokuz ay boyunca bir bebek tasimis oldugu gercegi
bizi disariya, ocugumuzu aramaya ¢ikaran seydir kuskusuz. Her sey annelikten ileri gelmektedir.
Bundan bagka bizi bunlar1 yapmaya ikna edecek bir sey séz konusu olamaz. I¢giidiilerimiz ile
hareket ediyoruz. Dolayisiyla rasyonel degil yasadigimiz; her sey annelikten ileri geliyor”
(Burchianti, 2004: 142).

Kisaca denilebilir ki her iki tilkede de toplumsal hareketin “annelik” tizerinden tiretilmesi,
ona ayr1 bir gii¢ ve megruiyet de saglamistir. Bu sekilde toplumsal giiclinii, toplumsal hareket
araciligryla duygular iizerinden somut kilabilmistir (Aretxaga, 1997: 105). Ozetle siyasallasan
aktorler olarak anneler ile birlikte duygularin siyasallasmasindan da s6z etmek gerekmektedir.

Annelerin, anneligin kutsal karakterinden yola ¢ikarak bu duygulanim yoluyla kendilerini
daha net ifade ettikleri gergegi yaninda basta medya olmak {izere tigiincii taraflarin s6z konusu
toplumsal hareketleri “sadece annelik” baglaminda degerlendirmeye ¢alismalar1 da gozden
kagirilmamalidir. Ozellikle Tiirkiyede kendilerine “Cumartesi Anneleri” olarak seslenilmesi
yerine “Cumartesi Insanlar1” tabirini tercih ettiklerini sik sik vurgulasalar da (Tanrikulu, 2003)
basta medya sonrasinda ise siyasal soylem “anne” ve “annelik” tizerinden hareketi isimlendirmeye
devam etmistir.13

Hareketin annelik tizerinden tanimlanmasi, hareketi siyasal boyutundan soyutlayip “acima”
ve “duygusalliga” indirgemesi agisindan ciddi bir bigimde elegtirilmektedir (Baydar&ivegen,
2006). Ozellikle Tiirkiye 6rneginde goriildiigii iizere, Cumartesi Annelerinin medyada yansimasi
“annelik” tzerinden gergeklesmis, hareket toplumsal ve siyasal igeriginden olabildigince
arindirilip, ¢ocugunu arayan acili anneler anlatisi iizerinden yeniden iiretilmeye calisilmistir.
Kayiplarin arkasindaki siyasal ve toplumsal hikéye ihmal edilmistir.

Bu noktada su soru akla gelmektedir: Bir toplumsal hareketin, patriarkal yonetimin
temelinde yer alan bir konumlanistan yola ¢tkmasi, onun ortaya ¢ikardigi toplumsal hareketin de
“direnis”ini sorgulanir kilmaz mi? Oyle ki, Taylor (1997) bu konuda Madres’in Latin Amerikada
kadin hareketliligini arttirdigini belirttikten sonra bu hareketlenmenin annelik tizerine var
olan geleneksel anlati ve mitlerden beslendigini belirterek bunu elestirir. Benzer sekilde

13 Medya tarafindan Cumartesi Annelerini anne ve annelik iizerinden kimliklendirme ¢abasinin en biiyiik istis-
nasi Bianet'tir. Bianet'in Cumartesi Annelerine dair siireklilik tagiyan haberleri sitede ya “Cumartesi Anneleri/
Insanlar1” seklinde ya da sadece “Cumartesi Insanlari” tanimlamas: biciminde yer almaktadur. Bianet’in internet
sayfasinda Cumartesi Annelerine dair yapilan haber taramalarinda 2011 yilinin sonlarindan itibaren harekete
yonelik Cumartesi Insanlari ifadesinin daha sik tercih edildigi gézlemlenmektedir.
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Ivegen ve Baydar da (2006: 695) anneligin patriarkal kiiltiiriin giivenli bir kategorisi olarak
dokunulmazligindan dem vurur.

Anneligin busekilde patriarkal diizende konumlanisi esas alinarak yapilan yorum ve hareketleri
siyasal iceriginden arindirmaya yonelik ¢cabalarin varlig1 yadsinamaz olsa da bu hareketlerin, bir
yoniiyle, ayn1 zamanda feminist icerige sahip oldugunu da belirtmek gerekir. Anneler, sadece
askeri rejimle ya da Tiirkiye 6rneginde oldugu gibi devlet siddetiyle savagmadilar; ayn1 zamanda
patriarkal toplumla da savastilar (Hernandez, 2002: 403). Anneler, iktidar tarafindan onlara
bigilen kamusalligin sinirlarini agarak bambagka bir kamusallik inga edebildiler.

Sonug olarak adlandirilmalar1 hangi sekilde olursa olsun her iki hareketin de en biiyiik
basarisi annelik ve genel olarak kadinlarin toplumdaki sinirli konumlarini genisletmek oldu.
Bu genisleme biiyiikk 6lclide duygular temelinde yaratilan annelik tizerinden gergeklesti ve
yine bu ortak kimlik {izerinden ritiiellerini, mekanini ve evrenselligini yaratti. Plaza de Mayo
annelerinden Bonafininin de belirttigi tizere Madres, parcasi haline geldikleri toplumsal
hareketin izinde, kocalarinin izni olmamasma ragmen kaliplarini kirip farkli bir kamusal
goriiniim elde edebilmislerdir (Hernandez, 2002: 403). Bu agidan her iki harekette de o giine dek
hi¢ sokaga ¢cikmamus, siyasallasmamis kadinlarin ilk kez farkli bir kamusallik dahilinde temsilleri
s6z konusu olabilmistir. Ozetle, anneler ve annelik artik siyasal ve kolektif bir harekete isaret
etmektedir (Taylor, 1997: 194).

Sonug

Yil 2012. “Bizde Yok” adli tiyatro eserinin hem senaristi hem de yonetmeni Ufuk Tan
Altunkaya Tirkiyede kayiplar sorununu ve tabi ki Cumartesi Annelerini konu ettigi eserine dair
kendisiyle yapilan soyleside soyle diyor: “..yaslar1 22 ile 30 aras1 degisen ve aslinda 90>larda ¢ocuk
olan insanlar bizim su anda ana kitlemiz ve ¢ogu Tiirkiyerde gozalt1 kayiplarinin oldugunun
farkinda bile olmayabilirler. Oyundan sonra béyle bir sey de varmis, Cumartesi Anneleri de
varmis demeleri ya da bilenlerin tekrar hatirlamasi, bakin bunlar ¢6ziilmedi hala, hatta kotiiye
gidiyor demeleri i¢in bir diirtme aslinda tamamen” (Altunkaya, 2012).

Cumartesi Anneleri, bugiin hala sokakta, eylemlerine devam ediyorlar. Oyunlar, siirler ve
besteler de bu eylemlerin devami olarak aradan gegen siireye ragmen kayiplar gergegini hem
yasatiyor hem de hatirlatiyor. 1990’larda yasanan pek ¢ok ac1 belki unutuldu ama Tiirkiye’nin bir
‘kayip sorununun var oldugu unutulmad. Iste bu toplumsal hafizay1 yaratan ve 1990’l1 yillardan
bugiinlere kadar aktaran veya aktarilmasina vesile olan bizzat Cumartesi Anneleridir. Bugiin,
Cumartesi Annelerinin kendi ¢ocuklarinin hesabini sormakla yetinmediklerini, ¢ok cesitli
toplumsal ve siyasal olaylara mtidahil olduklarini; Hrant DinK’in 6limiinden Balyoz Davalarrna
kadar pek ¢ok meseleye dair sdyleyecekleri bir seyleri oldugunu goriiyoruz.

Arjantinde ise Madres, hem kayiplarin sorumlusu olarak nitelendirilen askeri cunta lideri
Vindela'nin yargida hesap vermesini sagladi, hem de siirekli bir kurumsal yapiya doniistii. Bu
noktada her iki iilkenin hareketi icin de soylenebilecek olan sey; bu hareketlerin tek bir olaya
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yonelik ve tek amagli bir drgiitlenmeden toplumsal, ekonomik ve politik ¢ok ¢esitli alanlara dair
haksizliklara karsi ¢ikan ve varlik amacini artik kayiplarla sinirli tutmayan 6rgtitlenme halini
aldiklar1 yoniindedir. Buna ek olarak her iki hareket de o giinlerden bugiinlere bir toplumsal
hafiza yaratmay1 bagarabilmis; bu cercevede kayip sorunu ve bununla baglantili ¢ok sayida
toplumsal ve siyasal sorun ile ilgili nesilden nesile ulagabilen deyim yerindeyse sembolik bir
direnis kiiltiirii yaratabilmistir.

Caligma boyunca gosterilmeye calisildig1 tizere, tarihsel arka plan, ortak semboller ve bir
eylem bigimi olarak sivil itaatsizlik {izerinden ortaklasan her iki tilkedeki hareketler, sosyolojik
acidan biiyiik dl¢iide farklilagmis bir yapiya sahip olmakla birlikte “annelik” iizerinden yaratilan
ortak kimlik yardimiyla benzer asamalar1 kat etmeyi ve benzer yollardan ilerlemeyi basarmuistir.
Onlari uluslararas: ve hatta evrenselde birlestiren annelik kimligi olmustur.

Bir taraftan annelik ve ona atfedilen kutsalliktan bolca yararlanilmas: hareketlerin feminist
icerigine zarar verirken; diger yandan annelerin, sivil itaatsizlik eylemleri iizerinden bir
eylemci olarak kadinin giiciinii ve kapasitesini kanitlamasi harekete giiglii bir feminist ruh
kazandirmaktadir (Howe, 2006: 43). Duygusallik ve geleneksel rollere yapilan vurgu annelere
yoneltilen feminist elestirilerin hakli yonlerini ortaya koysa da; Arjantinde ve Tiirkiyede kadinlar,
bu sayede, paylastiklar1 duygular tizerinden bir ortak kimlik yaratip gii¢ kazanabilmistir. Bu
kimlik olugturma siireci bityiik olgiide patriarkal yonetimin temeli olarak nitelendirilen annelik
tizerinden insa edilmistir. Bu baglamda, toplumsal hareketleri dogrusal bir ¢izgide ve geleneksel
kaliplarla diistinmek yerine; karmasik ve ucu agik bir elestirel alan olarak diisitnmek en dogrusu
gibi goriinmektedir. Bunun igin ise, Howe'un (2006: 48) bize hatirlattig1 ve sonug bolimiintin
baslangicinda ifade ettigimiz {izere, annelerin bugiin, kayip ¢ocuklarinin ¢ok Gtesine gecen
toplumsal, siyasal ve yasamsal miicadelelere katilimi {izerine diisiinmek ve toplumsal hareketi
bu baglamda tartismak onemli goriinmektedir. Hareketler, feminist olarak nitelensin ya da
nitelendirilmesin feminist harekete kazandirdiklar1 agisindan ve en 6nemlisi kadina farkli bir
kamusallik alani yaratmasi nedeniyle dikkate deger bir 6neme sahiptir.
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