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Furat AKDEMIR

islam Diisiincesinde Allah'in Sifatlarin1 Anlama Sorunu

Oz

Allah hakkinda konusmak insanin en temel sorunlarindan biridir. Kur'an,
Allah1 isim, sifat, fiil ve haberi yonleri ile varliga tanitmistir. Vahiy; Allah't
essiz, mutlak gayb olan, benzersiz, kutsal ve ylice olan Zat olarak
nitelemistir. Vahyin Allah hakkinda bilgi sunmasi, insanin Allah hakkinda
bilgi edinme, anlama, kavrama, deliller ve bilgiler {iretmesine yardimc
olmustur. Allah'a ait isimler ve O'na yonelik tasidig1 anlamlar, beserin zihin
diinyasinda Allah tasavvurunu olusturur. Tirmizi'de gegen listeli esma-i
hiisna rivayeti Islam diinyasinda meghurdur. Kur'an'da gectigi halde Esma-i
Hiisna listelerinde gegmeyen cok sayida isim bulunmaktadir. Bu konu
Kelam ilminin en temel konusudur. islam kelamcilan, filozoflar, Cehmiyye,

Mu'tezile, Eg’arlyye, Matiiridiyye ve Hanbeliler gibi ekollerde sifatlarin,
Allah'in zatiyla arasindaki iligkisi konusu temel goriis ayriligidir.

Ozet

Islam diisiince tarihinde Allah hakkinda konusmak, Islam alimlerinin en
temel sorunlarindan biri olmustur. Kur'an Allah'y;, isim, sifat ve fiil
kavramlar ile varliga tamitmistir. Vahiy; Allah't essiz, mutlak, benzersiz,
kutsal ve yiice olan Zat olarak nitelemistir. Allah, zatiyla 6zel, insan
anlayisint asan, mutlak bir gercekliktir. Allah'a ait isimler ve O'na ait
kavramlar, beserin zihin diinyasinda Allah diisiincesini olusturur.

Kur'an ve hadiste gegen Allah’in isimlerinin her biri, O'nun sifatlarindan
birini ifade etmektedir. Allah’in sifatlar;, O'nun isimlerinden alinmustir.
Islam alimlerinin ¢ogu Allah'a ait isim ve sifatlarin oldugunu ifade etmisler.
Ibn-i Hazm, Allah'a "sifat” kavraminin kullanilmasini dogru bulmamustir.

Kur'an-1 Kerim'de gegen isimlerinin sayis1 konusunda ortak bir goriis
”

yoktur. Ibn Hazm, hadiste gecen "Allah’'in yiizden bir eksik ismi vardr......
ifadesinden dolayi, 99 isimden fazlasini kabul etmez.

Ebli Hureyre'den listeli iki hadis disinda kaynaklarda hadis gegmemektedir.
Tirmizi'de gegen listeli Esma-i Hiisna rivayeti Islam diinyasinda meshurdur.
Kur'an'da ge¢medigi halde Esma-i Hiisnd'da gegen isimlerin cogu, fiil
kalibryla Kur'an'da gec¢mektedir. Tirmizi'de gecen hadiste 99 ismin ravi
tarafindan eklendigi genel kabuldiir.

Kur'an, Allah'1 farkli sekillerde isimlendirmis ve nitelemistir. Kur'an, bu
isim, sifat ve formlar1 kullanirken bunlar arasinda herhangi bir ayrim ve
smiflama yapmamustir.
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islam Diisiincesinde Allah'in Sifatlarin1 Anlama Sorunu

Islam alimleri ve ekoller, Allah'in kemal sifatlar ile nitelendigini, O'na ait
sifat ve fiillerin oldugunu ifade etmislerdir. Fakat bu sifatlarin ilahi zat ile
ilgilerinin keyfiyeti konusunda goriis ayriigi yasamislardir. Sifatlar,
Mu‘tezile ile Ehl-i Stinnet arasinda onemli bir tartisma konusu olmustur.
Islam diisiince ekolleri Allah'in sifatlar1 konusunda ii¢ farkli goriis ileri
surmistur.

1. Muattila, Allah''n zati disinda kadim sifatlar1 olmadigmni ve bunun
tevhide aykiri oldugunu ilk ifade eden Ca'd b. Dirhem'dir. Bu diisiinceyi
Cehm b. Safvan ondan almistir. Cehmiyye disinda ki ekoller Allah'in
sifatlarii inkar etmemisglerdir. Mu‘tezile, Sia, Islam Filozoflar ve Kaderiyye,
sifatlar1 kabul etmislerdir. Allah'in birligini korumak, tecsim ve tegbihe
diismemek i¢cin sifatlar1 yorumlamislardir.

2. Tesbih ve Tecsim, Allah’in, varlik ve insani nitelikleri oldugunu iddia
eden Miicessime ve Miisebbihe'nin farkli firkalar1 vardir. Allah cisimdir
veya insanlara benzer, demek suretiyle insanlarin ve varligin ne kadar
sifatlar1 varsa, Allah'in da o kadar sifatlar1 vardir. Miicessime, Allah'
alemdeki varliklara benzetmis, Miisebihe ise Allah'1 varlik ve cisimler gibi
olmayan bir cisim olarak nitelemistir.

3. Sifatiyye, Allah'in sifatlarini kabul edenler, genel olarak Ehl-i Stinnet diye
isimlendirilen {i¢ 6nemli ekoliin goriisleridir.

a. Selefiler, ilahi sifatlarin mahiyetinin aklin verilerine ve anlayisina
miimkiin olmadigim kabul ederler. Allah Kur'an ve hadislerde nasil ifade
edilmis ise Allah o sekilde tavsif edilir. Allah, naslarda ne kadar sifat ile
tavsif edilmis ise o kadar sifat1 vardir. Allah'in sifatlari, insanlarin ve varligin
sifatlarina benzemez.

b. Es‘ari Kelamcilarina gore, Allah'in 6z varlig: tizerine ilave, zat1 ile var
olan kadim sifatlar1 vardir. Onlara gore sifatlar, zat iizerine ilave manalari
gosterir fakat bunlar es anlamli lafizlar degildir. Es‘arilere gore Sifatlar, zatin
ayrust degildir. Bu goriis Mu‘ezile'nin goriisiidiir. Sifatlar zatin gayrisi da
degildir. Eg‘ariler, Allah'in subfti sifatlarmmi kabul ederler, Matiiridilerden
farkli olarak fiili sifatlarin hadis oldugunu ifade ederler. Matiiridiler
bunlarin kadim oldugunu savunurlar.

c. Maturidilere goére sifatlar, Allah’in zatinin ne ayrnidir ne de gayridir.
Allah’in sifatlarinin ezeli ve ebedi oldugunu iddia etmislerdir. Fiili sifatlarin
ezeli olmadigini savunan Es’ari’den ayrilmaktadir. Maturidi'nin tekvin sifati
goriisii, yaratmanin gerceklesmesi zaman icinde olmaktadir diyen Es‘arl’den
farklidir. Matiiridi bu konuda, Allah ezeli olarak hem yaraticidir hem de
yaratmaktadir demistir. Matiiridi, ilahi sifatlarin ezeli olmadigini savunan
Mu‘tezileyi tamamen reddetmistir.

Allah, ytice ve kutsal bir gercekligi ifade eder ve aymi zamanda askin ve
mutlak bir nitelige sahiptir. O, besere ancak kendisini bir takim benzetme ve

“Insan ve Toplum Bilimleri Aragtirmalar1 Dergisi” Cilt/Volume: 9,
“Journal of the Human and Social Sciences Researches”

[itobiad / 2147-1185] Sayi/Issue: 2,

2020

[1583]



Furat AKDEMIR

cagrisimlar ile ifade eder. Beserde O'nu ickin, sinirli, akli ve bilgisi ile
kavramaya calisir.

Kur'an't Kerim Allah't mutlak tenzihi ve askinlig1 ifade ettigi gibi, beser
idrakinin kavrayacag: tesbih ve tecsimi cagristiracak ifadeyi de yine kendisi
kullanmistir. Tenzih, Allah'mm mutlak, ytiice, tek, benzersiz ve essiz olusunun
bir ifadesidir. Tegbih ise, O'nun aktif, hayata miidahil olusunun ifadesidir.

Insan; akly, bilgi ve duyulari ile bir varligi tanimlar. Varlig1 ise nitelikleri ile
anlamlandirir. Varlig1 ve niteligi gaybi olan Allah'1 anlamak ve nitelemek
insan akli i¢in zordur. Kur'an, Allah'm zati hakkinda konusmus, isim ve
nitelemelerde bulunmustur. Bu isimler ve sifatlar, insanin Allah hakkinda
bilgi edinme, anlama, kavrama, deliller ve bilgiler {iretmesine yardimc
olmustur.

Kur'an'da gegen "el-Esmdu’l-Husnd” terkiplerinin temel vurgusu Allah'in
varlik diizlemini, rubdbiyyet ve uliihiyyet yoniinii, essizligini, tekligini ve
yliceligini insana a¢gmasidir.

Kur'an, Allah'a layik olmayan isimler ve sifatlar1 O'na vermeyi
yasaklamistir. Kur’an'da gecen isimlerinin sayis1 konusunda ortak bir goriis
bulunmamaktadir. islam alimleri, Allah'a ait isim ve sifatlari hakkinda farkl
yorumlar ve siniflamalar ifade etmislerdir.

Allah'm isim ve sifatlar1 diger varliklarin sifatlarma benzemez. Islam
kelamailari, ve filozoflar, Allah'in zati, subitl ve kemal sifatlar ile muttasif
oldugunu ifade etmislerdir. Bu konuda Miisliiman ekoller arasinda ki
ayriligi, tek basina sifatlar, sifatlarin Allah'in zatiyla arasindaki iliskisidir.
Islam diistince tarihinde Allah'in zati tartismaya konu edilmemistir. Bu
agidan sifatlar iizerinden yapilan yorumlardan dolay: alimlerin ve ekollerin
tekfir edilmeleri, hak ve batil olarak nitelenmeleri, dogru olmadig1 gibi dini
ve ilmi de degildir.

Anahtar Kelimeler: Allah, Vahiy, Zat, Sifat, Sifatiyye, Tecsim, Tegbih,
Muattila

The Problem of Understanding Administrative Allah in the
Thought of Islam

Abstract

Talking about God is one of the most fundamental problems of man. The
Quran introduces God to the being with his noun, adjective, verb and news
aspects. Revelation describes Allah as a Zat which is unique, holy and
exalted. The fact that the revelation gave information about Allah helped
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islam Diisiincesinde Allah'in Sifatlarin1 Anlama Sorunu

man to gain knowledge, understanding, comprehension and produce
evidence and knowledges about Allah. Allah's names and the meanings of
them form the imagination of Allah in human mind. The narrative of the list
of the Esma-i Hiisna in Tirmidhi is famous in the Islamic world. There are
many names that are not mentioned in the lists of the Esma-i Hiisna,
Although they are mentioned in the Quran. This subject is the most basic
subject of theology. There is a main difference of opinion between Islamic
theologians, philosophers, Jehmiyya, Mu'tazila, As’hariyyah, Maturidiyyah
and Hanbaliyyah on the relationship between the attributes and the Allah’s
self.

Summary

In the course of history of Islamic thought, mentioning Allah as a deity has
always been one of the main problematic issues of Islamic scholars. The
Qur’an introduces the concept of Allah to the creation of mankind with the
concepts of noun, attribute and predicate. The Revelation describes Allah as
the unique, the absolute, the unequal, the almighty, the supreme power and
the exalted being. Thus Allah is an absolute truth ,which is specific to
Himself, transcends the human understanding level in its origin. The whole
names of God and all the relevant concepts belonging to Him constitutes the
thought of Allah in the human mind.

Each name of Allah mentioned in the Qur’an and the Hadith explains one of
His attributes. The attributes of Allah are taken from His names. Most
Islamic scholars have stated that there are nouns and attributes belonging to
Alah. Islamic Scholar Ibn Hazm does not find it acceptable to use the term
“attribute” for Allah.

There is no consensus about the total number of the names of Allah
mentioned in the Qur’an...Islamic Scholar Ibn Hazm does not accept the idea
of having more than 99 names owing to the fact that God has merely one
missing from one hundred names in total. as stated in the hadith.

There are no other hadiths in the source of hadth books referring to this
except for only two narrated by Abu Hurayra, The Esma-i Hiisna narration,
narrated by Tirmidhi, is very well known in the Islamic world. Although
they are not mentioned in the Qur’an, most of the names included in Esma-i
Hiisna are mentioned in the Qur’an predicatively. It is generally agreed that
the 99 names of Allah which are mentioned in the hadith of Tirmidhi were
added by the narrator himself. The Qur’an names and characterizes Allah in
many different ways and it does not make any distinctions and
classifications between them in terms of nouns, adjectives and forms.

Islamic scholars and schools state that Allah is characterized with perfection
attributes and there are attributes and verbs belonging to Him. However,
they disagree about the circumtances of these attributes with the divine self.
Attributes have been a main issue of discussion between Mu'tezile and Ehl-i
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Sunnah. Islamic schools of thought put forwards three different views on the
attributes of God.

1. Muattila/ Ta'tili. Ca’d b. Dirhem is the first of scholars who alleges
that there are no eternal attributes other than the self of God and that this is
against the principles of tawheed. Chem b. Safvan also takes his idea and
agrees with him. All schools except Jahmiyyah does not deny the attributes
of Allah. Mu’tezile, Shea, Islamic Philosophers and Kaderiyye all accept the
attributes and interprete them in order to protect the unity of Allah but to
not fall into to Tecsim and Tegbih.

2. Tashbih  (Anthropopathism) and Tecsim (Embodiment).
Miicessime (Embodiment) and Miisebbihe (Anthropopathism) who claim
that Allah has existential and human qualities have different groups. By
saying that God is an object or similar to humans, the more attributes people
and creations have, the more attributes God has. Miicessime likens God to
the beings in the World, and Miisebbihe describes Allah as an object that is
not like beings and objects.

3. Sifatiyyah (those who accepted of attributes) Those who accept the
attributes of Allah are the views of three important schools which are
generally called Ehl-i Siinnet.

a. Selefis. They accept that the nature of divine attributes is not
possible with the data and understanding of reason. Just as Allah is
expressed in the Qur’an and Hadiths, Allah is described that way.
Allah has the attributes as much as he is described with the attribute
in the Qur’an and Hadiths. The attributes of God are not similar to
those of people and being.

b. According to Esharite Theologians. There are some additional
attributes which exist with the essence of Allah on the existence of
God. According to them, adjectives show additional meanings on
the self, but these are not synonyms. According to the Esharites the
attributes are not the same as the self. This view is Mu'tezile’s. The
Esharites accept the subuti attributes of Allah and unlike Maturidis
express that they are hadis (transient?). The Maturidis argue that
they are eternal.

c¢. According to the Maturidis. According to The Maturidis, attributes
are neither the same nor something other than of Allah’s
personality. They claimed the attributes of Allah are eternal and
everlasting. They differ from Esharites who argue that the actional
attributes are not eternal. Maturidi’s view of Tekvin attribute is
different from Esharite who says that the creation takes place over
time. In this regard Maturidi says that Allah is eternally both
creative and creating. Maturidi has completely rejects Mu'telize who
argues that divine attributes are not eternal.
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islam Diisiincesinde Allah'in Sifatlarin1 Anlama Sorunu

Allah means a supreme and sacred reality and also has a transcendent and
absolute quality. He exhibits himself to humanity only with some parallels
and connotations. And Man tries to grasp him with his immanent and
imited intelligence and knowledge. The Qur'an uses the expression that
would evoke tesbih and tecsim as well as it expresses the absolute tenzih
and transcendence of Allah. Tenzih is an expression of the absolute,
supreme, oneness of Allah. As to tegbih it is the expression of his active and
involvement in life.

Human; describes the being by his mind, knowledge and senses. He gives
meaning to the being with its quailities. It is difficult for the human mind to
understand and characterize God, whose existence and quality is insivisible.
The Qur’an speaks about the self of God and made names and qualifications.
These nouns and attributes help people to learn, understand, comprehend,
produce evidence and information about God.

The main emphasis of the compositions of “el-Esmau’l-Husna” mentioned
in the Qur’an is that God opens for human the plane of existence, the
direction of rububiyyet and uluhiyyet, his uniqueness and glory.

The Qur’an forbids us to give Allah some nouns and attributes which are not
worthy of Him. There is no common opinion about the number of names
mentioned in the Qur’an. Nevertheless, some islamic scholars express
different views and make classifications about the nouns and attributes of
Allah.

The names and attributes of Allah are not similar to those of other beings.
The Islamic thelogians and philosophers state that Allah is described with
the attributes of zati, subiiti and kemal. The difference Muslim schools in
this regard is the relation of attributes and attributes alone with the self of
Allah. In the history of Islamic thought, God’s self has not been the subject of
debate. In this respect, it is not true as well as it is not religious and scientific
to name the scholars or schools as true or false because of their comments on
the attributes.

Keywords: Allah, Revelation, Zat, Adjective, Tajsim, Tashbih, Mu’attila
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Giris

Allah zatiyla 6zel, insan anlayisini agan, mutlak bir gercekliktir. Allah, isim
ve sifatlari ile varliga kendisini tanitmis, zatiyla mutlak gayb olan benzersiz,
kutsal, mutlak ve yiice olan Zat'tir. O, dlemin ve varligin kaynagi, mutlak
yaratict olandir. Allah hakkinda diisiincemizin ilk kaynagi, kendi kelam
olan Kur'an'dir. Ciinkii Allah kendi zatmi kendi lisan: ile en dogru bir
sekilde tavsif etmistir. Besere kendisini tanittig1 ve bildirdigi vahiy, bilgiye
ve akla kaynaklik edecek, yol ve yontemi 0gretmistir.

Allah hakkinda konusmak bir sorundur ve bu sorunun en dogru ve saglikli
¢ozlimii, Allah'1 yine kendi nitelemesi ile bilmektir. Allah hakkinda bilgi ve
deliller ileri siirmek, insan igin en temel bilgi ve imani konularin basinda
gelmektedir. Bu bilgi ve iman, insana hayat1 dogru anlamay1 ve yasamaysi,
insanin varlik diizlemindeki konumunu ve sinirlarini belirler. Allah, zatiyla
askin, mitkemmel, mutlak ve yiice bir varlik oldugu i¢in O'nu tam olarak
kavramak, bilmek ve tavsif etmek, smnirh akli ve bilgisi olan insan icin bir
sorundur. Bu durumu Hz. Ebu Bekir'e atfedilen ve Hz. Omer'in de sdyledigi
ifade edilen su veciz ifadede dile getirilmistir.

"El-Aczu ‘an derki’l-idraki idrdkun
Ve'l-bahsu "an sirr-i zdtillahi isrdkun"1

Allah, kendi zati hakkinda konusmus, nitelemelerde bulunmustur. Bu
nitelemeler insanin Allah hakkinda bilgi edinme, anlama, kavrama, deliller
ve bilgiler tiretmesine yardimct olmustur. Allah'in varligi hakkinda
konusmanin temel ilkeleri ve bilgileri, vahiy tarafindan konu edinmistir.
Vahiy, her konuda oldugu gibi Allah hakkinda da bilgiye ve delillere gore
konusmay1 vurgulamistir. S6z konusu Allah olunca hayatin anlami ve temel
kaynag1 konu edilecektir. Bu ¢ok 6nemli konu hakkinda bilgisiz ve delilsiz
konusmay1 vahiy yasaklamistir. (Akdemir, 2016, s. 511-512)

"...Bilmediginiz seyi Allaha izafe etmenizi yasaklamistir” (A’raf, 7/33).

Bu ylizden vahiy, Allah hakkinda delilsiz ve bilgisizce konusmayzi,
tartismay1 ve delilleri ileri stirmeyi kinamustir. Bu sorunu bizzat Kur'an ifade
etmistir. "Insanlardan bazilari da, bir bilgiye, bir delile ve de aydinlatict bir
kitab1 olmaksizin Allah hakkinda tartisir”" (Hac, 22/8).

Vahiy ayrica Allah hakkinda bilgisizce konusmanin, yanlis algilar ileri
siirmenin, seytani bir tutum oldugunu ifade etmistir. Seytani diistinceler
insan1 dogru ve gercege gotiiren bilgilerden uzaklagtirmayi, sapkinliga ve
yanlisa siiriiklemeyi amaglamaktadir (Hac, 22/3; Bakara, 2/169).

1"Onu anlamak/kavramak, O'nu kavramaktan aciz oldugunu bilmektir. O'nun zatinin sirrin
aragtirmak, sirke diismektir."
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Kur'an, Allah'a imanmn inan¢ boyutu yaminda, bilgi ve delillerle de
anlasilmas1 ve bilinmesi gayesini ortaya koymustur. Kur'an, tiim bunlar
Allah'1in isim ve sifatlar1 basta olmak {izere bir takim akli ve bilgiye dayali
yontemlerle de aciklamistir. Allah kendisini isim ve sifatlari ile bilmemizi ve
tanimamizi1 bizzat vurgulamistir. Ciinkii Allah't en dogru ve saglikli olarak
tanimamiz1 ve bilmemizi saglayan unsurlar isim ve sifatlardir. Allah'in
kendi zati hakkinda bilgi vermesi, ozelliklerini ifade etmesi, O'nu bizzat
kendi tavsifi ve lisan ile bilmeye gotiiriir. Vahyin ifade ettigi ve Kur'an'da
dort yerde gecen “el-Esmdu’l-Husnd” (A’raf, 7/180, isra, 17/110, Taha, 20/8;
Hagr, 58/24) kavramlarinin gectigi ayetlerde temel wvurgu Allah'in
rubitbiyyet ve ultihiyyet sahibi olusu, yetkinligi, kusursuzlugu, bilingli bir
sekilde bilinmesi, taninmasi ve Allah ile insan arasindaki varlik 6zellikleri ve
hiyerarsisidir.

"En giizel isimler (el-Esmaii'l-Hiisna) Allah'indir. Oyleyse, bunlarla Allah'a
dua edin. O'nun isimlerini yozlastiran kimselerden uzak durun. Onlar
yaptiklarinin karsiligini géreceklerdir!" (A’raf, 7/180).

Allah, isim ve sifatlari ile bilinir ve tanimnur. Insan Yiice Zati bunlar ile idrak
eder. Kur'an, Allah1 isim veya sifatiyla bilme, idrdk etme veya g¢agirma
arasinda hicbir fark olmadigini ifade etmistir. (Isra, 17/110).

Allah, isimleri ve sifatlar1 ile kendisini begere acar ve tanitir. Kendisini
tanitirken, ayn1 zamanda insanla olan varlik diizleminin ve iliski boyutunu
da ifade eder. Halik/yaratan ile mahluk/yaratilmig arasindaki varlik
diizlemini, 6zelliklerini ve farklari konu eder.

1. Allah'a Ait isimler/Sifatlar

Kur'an'da Allah'in varlig ile ilgili kavram ve yapilar, O'na ait isim, sifat ve
fiilleri ifade eder. Kur'an’da Allah'in varligini konu eden ayetlerin ¢ogu
O'nun sifatlar1 ile ilgilidir. Ancak, “sifat” ifadesi Kur'an’da gec¢mez.
Kelimenin mastar formu wvasif bir tek yerde ge¢mektedir (En’am, 6/139).
Kur’an’da bu kelime (e . civs, va-sa-fe)' nin muzari formu ise on {i¢ yerde
(Abdulbaki, 1988, s. 919) ge¢mekle birlikte, on yerde Allah’a isnat edilmemesi
gereken niteliklere vurgu yapilmistir.

Kur'an'da Allah'a ait isimler ve O'na yo6nelik tasidig1 anlamlar, beserin zihin
diinyasinda Allah tasavvurunu olusturur. Bu isimler, Allah ile insan
arasindaki varlik konumunu, iligkisini ve niteliklerini belirler. Allah'a ait bu
isimler ayni1 zamanda Allah1 tavsif etmektedir. Allah'a ait vasiflar, insan
aklinin idrak ettigi, anladig1 ve yasadig niteliklerdir. Fakat her isimde var
olan belirlilik takisi, bu niteliklerin Allah'ta en miikemmel ve essiz boyutunu
ifade eder.

Kur'an ve hadiste gegen Allah’in isimlerinin her biri, O'nun sifatlarindan
birini ifade etmektedir ve bizim bilgimiz agisindan onlara kaynaklik
etmektedir. Bir bagka ifadeyle, Allah’in sifatlar1 O'nun isimlerinden
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alimustir. Beyhaki (6.458/1066), bunu, Allah’in isim ve sifatlar1 vardir, O'nun
isimleri sifatlaridir, sifatlar1 ise O'nun zatindaki manalarin ifadesidir, diye
ifade eder (Beyhaki, 1984, s. 4). Her isim sifattir fakat her sifat isim degildir.
Her isim sifati kapsar fakat her sifat ismi kapsamaz. Isimler bizzat Zat'a ve
Onun kemali niteliklerine isaret eder. Sifat ise sadece ( 43y aib) zat ile
bulunur. isim iki seye delalet eder. Ornegin: Alim, Sem1', Basir... hem zata ve
hem de zatta bulunan niteliklere isaret eder ve bu isimler kemal nitelikleri
ifade eder. Sifat ise tek bir anlamu ifade eder. Alim, Basir... gibi zatta bulunur
ve kemal niteliklere isaret eder (Cusn, 1417, s. 139-140).

[slam alimlerinin ¢ogu Allah'a ait isim ve sifatlarm oldugunu ifade
etmelerine karsin Ibn-i Hazm, Allah'a "sifat” (Allah'n sifat1 vs. seklinde)
lafzinin kullanilmasini dogru bulmamis ve caiz gormemistir. Sifatin biitiin
dillerde "nitelenen varligin tasidigt mana" demek oldugunu; bunun Allah'a
isnat edilmeyip sadece yaratiklar igin kullarulabilecegini ifade etmistir” (fbn.
Hazm, 2017, s. 36 ,40, 116, 144).

[bn-i Hazm, Allah'a sifat lafzin1 izafe etme konusunda Islam alimlerini cok
ciddi bir sekilde elestirmistir. Sifat lafzi ile hicbir sekilde bir nassin
gelmedigini, Allah'm kendisine ait ilim, kuvvet ve kudretin varligini bize
haber vermistir ( Ibn Hazm , 2017, s. 116-120).

Razi, isim ve sifatlar hakkinda sunlar1 ifade etmistir. "{simler, manalara
isaret eden sozciiklerdir. Isimler ancak, bildirdikleri mana ve anlamlar giizel
olursa, giizel olurlar. Allah hakkinda "giizellik", O'nun kemal ve celal
sifatlarmin zikredilmesidir.

Allah'1n sifatlarini iki gruba ayirir.
a) Hak Teala'nin, bagka bir varliga muhtag olmadigini ifade edenler...

b) Allah disindaki her seyin O'na muhtag oldugunu ifade eden sifatlar (Razi,
1991, c. X], s. 165).

[simler Allah’in zati ile bagintili kilindiginda, sadece O'nun varligim
isimlendirmekle kalmaz, ayni zamanda bu isimlerin kok manalarinin da
Allah'in zatinda oldugu belirtilir. Aksi halde, hakikat manasma olmayip,
sadece seref lakab1 veya alem (6zel isim) olmaktan 6teye gecemezler. Esma-
i-Hiisna'daki isimler ile Allah, Kur'an-1 Kerim'de kendini isimlendirmis,
nitelemis ve yine onlar vasitasiyla kendini kullarina tanitmistir. Allah séyle
buyurmustur: “O, ebedi bir hayat ile diridir (haydir), kendisinden baska tanri
yoktur”( Mii'min, 40/65). Allah, siiphe edilmez sekilde kendisini "hayy, alim,
kadir...” olarak nitelendirmistir. Bu kavramlar Arap dilini kullananlarca
belirli manalardan tiiremis isimlerdir. O halde bu isimler bir zadta (Zat-1
flahiyyeye) iliskili kilindig1 zaman sadece O zatin tanitilmasi degil, ayni
zamanda bunlarin koklerinin de (yan1 hayat, ilim... tarzindaki mastarlarinin)
o zatta var oldugu ifade edilmis olur. Eger hayat ve ilim, Allah'in zat1 ile var
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(manalar) olmasaydi, yukaridaki ayetlerde ifade edilen hayy, alim gibi
isimlerin ona uygunlugu, gercek manasinda olmayip sadece bir seref adi
(lakab) ve sembolden ibaret olarak kalirdi; bu ise uygun degildir ( Sab{ini,
1995, s. 72-73).

Kur'an, Allah hakkinda "ilhdd” (asirilik, inkar, tevhide aykiri, dogru ve orta
yoldan sapma) (Razi, 1991, c. XI, s. 171; Akdemir, 2019, s. 88), Allah'a layik
olmayan isimler ve sifatlar (baba, ¢okluk, sirk, benzemek, denklik ve 6liimlii
vs), vermek ve iligskilendirmeyi, yticelik ve kudret isimleri (cebbar,
miitekebbir, celil, kudis, ziintikam) kabul etmemeyi veya Allah'a 0zgii
isimleri bagkasina vermeyi; dogru bulmamis ve sapkinlik olarak gormiistiir
(Yazar, 1971, c. 1V, s. 2339-2340).

Allah'in isimlerinde asirilik ve sapmanin farkli sekillerde oldugu; islam
alimleri tarafindan ifade edilmistir.

a) Allah'in mukaddes isimlerinden putlar, beser ve diger varliklar icin
isimler tiiretmek ve onlar igin kullanmak. Ornegin: kafirlerin putlarim "ilah"
olarak adlandirmalar1 gibi. Allah'a ait isimlerden bagkalar1 igin isim
tiretmek ve bagkalarina vermek dogru degildir. Mekke miisrikleri, iig
biiytik putun ismini Allah'in isim ve sifatlarindan tahrif ederek (ilhad)
vermislerdir. "Lat", "Allah-ilah" isminden "Menat" "el-Mennan'"dan ve
"Uzza"da "el-Aziz" isminden tiiretmislerdir. Miiseylemetiil-Kezzab da
kendisine "Rahman" lakabini vermistir (Ibn Kesir, 1999, c. III, s. 514; Razi,
1991, c. X1, 5. 172 ; Gusn, 1417, s. 109 ).

b) Allah'i, kendisini isimlendirmedigi ve nitelemesi uygun olmayan isimlerle
isimlendirmek. Ornegin: Allah'1 Mesih'in babasi olarak adlandirmak, gibi.
Hristiyanlarin Allah't baba, ogul, ruhu'l-kudiis seklinde adlandirmalar.
Manas: dogru olan her seyin, Allah hakkinda kullanilmas: uygun degildir.
"...Allah bagkas1 hakkinda hi¢bir kanit indirmedigi halde tanrisal nitelikler
yakistirmanizi ve bilmediginiz seyi Allah’a izafe etmenizi yasaklamistir".
(A'raf, 7/33).

) Insanin rabbini, manasii bilmedigi ve mefhumunu diisiinemedigi
seylerle zikredip anmasidir (Razi, 1991, c. XI, s. 172). Allah'in isimlerini
yaratilmislarin niteliklerine benzetmek. Allah'in isim ve sifatlar1 hicbir
sekilde yaratilmislarin 6zellikleri ile ifade edilemez. "Hi¢ sen Allah'in ismini
tasiyan bagka birini bilir misin?" (Meryem, 19/65). " O'nun benzeri hicbir sey
yoktur. O isitendir, gorendir."(Sura, 42/11)

d) Allah'in isimlerini veya isaret ettigi sifat ve hiikiimleri inkér etmek (Gusn,
1417, 5. 109).

Ibn Hazm, Allah'n bizzat kendisi icin adlandirmadig bir isimlendirmeyi
dogru bulmamustir. Bu baglamda Allah'in kendi zatii isimlendirmedigi
kidem, beka gibi seylerle O'nu isimlendirmek dogru degildir. Ciinkii bu
konu ile ilgili nas sahih olarak gelmemistir (Ibn Hazm, 2017, s. 116-120).
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Bu yiizden Ibn Hazm, nas olmadan, aklin giizel ve vgii oldugu zanniyla ya
da Allah Tealanin kendini isimlendirdigi seylerden istidlalde bulunarak ya
da bunlardan siiziip ¢ikararak ya da mahlukatinda gordiiklerinden
hareketle kiyas yapmak suretiyle Allah Teala'y1 isimlendirmeyi reddetmistir
(Ibn Hazm, 2017, s. 152).

Allah'a ait tiim isimlerin ve sifatlarin kaynagi Kur'an-1 Kerim'dir.
Matiiridi'nin ifade ettigi gibi Allah kendini adlandirdig: isimlerle gercek
manada isimlendirilmis, varhigmi niteledigi sifatlarla da aym sekilde
vasiflandirilmistir  (Matiiridi, 2005, s. 58). Allah'a ait isim ve sifatlar
(Kur'an'da gectigi ve Kur'an'in cercevesine dayandigr igin) Kur'an ve
hadislerde gecen isim ve sifatlar bu yonii ile tevkifi'dir (Matiiridi, 2005, s. 36-
39).

1.1. Allah'in Sifatlarinin Sayisi

Allah'in sifatlarinin zikredildigi ve delil olarak alindigi yerler; Kur'an-1
Kerim, Hadisler ve Allah Teala'nin kendisini isimlendirdigi nitelemelerden,
glizel ve Ovgli kavramlarindan ya da yaratilanlardan hareketle kiyas
yapmak suretiyle ifade edilen sifatlardir. Kur'an'da Allah’in giizel isimleri
tabiri kullanilmigtir. Kur'an'da bu isimlerin tamamu el-Esmdu’l-Hiisnd sifat
tamlamasiyla ifade edilmistir. Bu isimler en giizel, en yiice, en miikemmel, giizel
olarak nitelenmistir. Bu isimler birer 6zel ve lakap isim olarak kullanilmis
olsalardi, Allah'1 niteleyemez ve O'nu en giizel, miikemmel ve yiice olarak
niteleyemezlerdi. Ayn1 zamanda bu isimler birer 6zel ad olarak kullanilmis
olsayds, biri digerinden ayrilmaz, hepsi birbirinin yerini tutar ve hepsi tek
bir boyut ifade ederdi. Bu yiizden Kur'an, sifat olan bir¢ok kavrami, 6zel
isim olarak kullanmustir. el-Mii'min, es-Seldm, el-Halik, el-Musevvir vb.

Kur'an-1 Kerim'de gecen isimlerinin sayis1 konusunda ortak bir goriis
bulunmamaktadir. Kur'an'da Allah'a ait isimler; isim, isim ctimlesi, fiil
ciimlesi ve izafet terkibi formunda gectigi i¢in farkli sayilar séz konusudur.
Bu yiizden Kur'an'da gecen isimler konusunda farkli sayilar ileri
suriilmiistiir. Sadece isimleri sayanlar, bunlar1 doksan dokuz olarak ifade
ederken?, Allah’in zatina ait olan isimleri; isim, isim ciimlesi, sifat ve izafet
terkibi formunda sayanlar ise bu say1y1 iki yiiz otuz bir (Hicazi, 2013, s. 101-
1033); iki yiiz altmus sekiz (Gusn, 1417, s. 231-261),3 yiiz doksan ii¢ (Serbasi,
1987, s. 148), yiiz elli bir (Kurtubi, 2005, s. 91-427), yiiz kirk {i¢ (Beyhaki,
1985), c. I-I1'), iki yiiz (Karagoz, 2007, s. 25-44) ve iki yiiz seksen bes, {i¢ yiiz o
iig, bes yiiz elli iki ( Topaloglu, DIA, 1995, c. XI, s. 409) gibi farkli sayilarda

2 Hadislerde gecen Esmai Hiisna listesinin miidrec (Kur'an'da gegen Allah'in isimlerinden
alinarak hadise dahil edildigi) oldugu genel kanaattir. Ibn Kesir, Tefsiru'l-Kur'dni'l-Azim”, 3:
513-515.

3 el-Gusn, eserinde Allah'in isimleri hakkinda yazilan eserler ve bu eserlerde gegen isimler
konusunda detayli bir liste sunmustur.
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ifade etmiglerdir. Ibn Hazm, lafizc1 bir yaklagimla hadis rivayetinde gegen
"Allah"in yiizden bir eksik ismi vardir......” beyanindan dolayi, bu rakamdan
(99) daha fazlasini Allah'a izafe etmeyi kabul etmez. Boyle bir iddia da
bulunmanin, Allah Rasiiliiniin sdziinii yalanlayacagini belirtmistir (1bn
Hazm, 2017, s. 162). Esmatii'l-Hiisna'min delillerinden biri olan rivayetlerde
de, Allah'in giizel isimleri oldugu ge¢mektedir. Rivayet edilen Esméa-i Hiisna
hadisi, Ebu Hiireyre'ye dayamr. Bu rivayet Buhari, Miislim basta olmak
izere, Tirmizi, Ibn MAce ve Ibn Hanbel gibi hadis eserlerinde de

gecmektedir.

“Dogrusu Allah'in doksan dokuz ismi vardwr. Kim bu isimleri sayarsa, cennete
girer” (Buhari, "Suriit”, 18, ” Dedvat" 68," Tevhid”, 12, ; Miislim, "Zikr” 2677 ;
Tirmizi, “Dedvat", 83; Ibn-i Mace,” Dui”, 10).

Ebli Hureyre'den gelen Esmd-i Hiisnd hadisi, Allah'mn isimlerinin gectigi
listeli ve listesiz sekliyle kaynaklarda ge¢mektedir. Ebi Hureyre'den gelen
isimlerin gectigi listeli iki hadis disinda kaynaklarda hadis gegmemektedir.
Tirmizi (Tirmizi, "Dedvat”, 83); Ibn-i Mace (Ibn-i Mace, "Dui”, 10 ), Ibn
Hibban (fbn Hibban, "Sahih”, 3: 88.) ve Hakim'in (Hakim, "Iman” 1, 17), Ebti
Hureyre'den merfu olarak rivayet ettikleri hadiste doksan dokuz isim
listeleri gegmektedir. Tirmizi'de gegen listeli Esma-i Hiisna rivayeti Islam
diinyasinda meshurdur. Tirmizi'de gegen bu rivayet (Tirmizi, “"Dedvat”, 83;
Ibn Kesir, 1999, c. I1I, s. 513-515 ), Esmdii'l-Hiisnd ile ilgili yazilan eserlerin
timiinde esas alinmustir.

Tirmizi, Ibn Mace, Nesai ve Hakim'in aldig1 rivayetlerde, Kur'an'da
gecmeyen ¢ok sayida isim bulunmaktadir. Kur'an'da isim tamlamas1 (muzaf,
muzafun-ileyh) olarak gecen Allah'a ait ¢ok sayida Esma-i Hiisna,
rivayetlerde gegmemektedir.

"Fatiru’s-Semdvati ve'l-ard, édﬁru 'z-Zenbi, Galibun ald Emrih, Refi'u’d-Derecit,
Kaimu'n ald kulli nefs, Hayrun Hafizan, zu'l-Celali ve'l-Tkram”

Kur'an'da ge¢medigi halde Esmd-i Hiisnd listelerinde ¢ok sayida isim
gecmektedir. Fakat bu isimlerin ¢ogu, fiil yapisiyla Kur'an'da ge¢gmektedir.
Buna karsin bazi isimler de fiil formuyla Kur'an'da ge¢memektedir. Bu
isimlerden bazisi sunlardir. "el-Hdfid, el-Mani, ed-Dar, en-Nifi’, er-Resid, es-
Sabiir”, isimleridir. Bu rivayetlerde gegen isimlerin miidrec oldugu olgusu
ortak bir goriistiir. Hadisler hakkindaki rivayetler, farkliliklar ve gecirdigi
gelisim ve degisim bunu ortaya koymaktadir (Ates, 1989, c. 3, s. 419-423 ).

Esma-i Hiisna hadisinin listesiz rivayetlerinde Allah'in doksan dokuz ismi
oldugu bunlar1 ezberleyenin (Buhari, "Dedvat”, 68, Miislim , "Zikr”, 2062)
veya sayanin (Buhdri, “Tevhid", 12, "Surit,” 18, Mislim, "Zikr”, 2062;
Tirmizi, "Dedvat” 83) cennete girecegi ifade edilmistir. Buhari ve diger hadis
eserlerinde gecen rivayette bu isimlerin neler oldugu belirtilmemistir.
Tirmizi'de gegen Ebu Hureyre'nin aktardigi hadiste 99 ismin orjinal metinde
gecmedigi, hadise ravi tarafindan eklendigi, hadisin miidrec oldugu bu
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ylizden isimleri belirleyen rivayetin saglam olmadig1 goriisii agirliklidir. Ibn
Hacer, Velid ibn Miislim'in rivayetindeki sayilarin miidrec oldugunu ifade
etmistir. Ebu'l-Hasan el-Kabisi'de, “Allah'in isim ve sifatlari, Kitab ve siinnetin
tevkifiyle olur. Kur'an'da belirli bir say1 yoktur. Siinnette Allah’m dosan dokuz
ismi oldugu séylenmis, ama bu isimler belirtilmemistir”(Topaloglu, DiA, 1995,
11: 407, 413; Ates, 1989, c. 3, s. 419-423.)

”

Ibn Hazm, "Allah’in yiizden bir eksik ismi vardir...... rivayetinden dolay1
Allah'a doksan dokuz isimden fazlasini vermeyi kabul etmemistir. Bundan
fazla oldugu iddiasimin, Allah Rasiiliinii yalanlama ve o kisiyi kiifre
diisiirecegini kaydetmistir ( Ibn Hazm, 2017, s. 160-162 ).

Hadis rivayetlerinde gegen doksan dokuz (99) rakami, kesretten kinayedir
(coklugu ifade eder). Allah'in isimleri say1 ile smirli degildir. Islam
alimlerinin ¢ogu rivayetlerde gegen sayilarin sinirlama ifade etmedigini, bu
isimlerin disinda da Allah'mn isimleri oldugunu belirtmistir. Bu rivayetlerde
gecen saylyl zikredenin ve ezberleyenin cennete girecegi ifadesi; Allah'
geregi gibi tanimak, bilmek, O'na iman, itaat ve dogru bir sekilde ibadet
etmek oldugu belirtilmistir.. (ibn Kesir, 1999, c. 111, s. 513-515; Beyhaki, 1985,
c. I, s. 30; Nevevi, 1401, c. V, s. 17).

1.2. Sifatin Tiirleri

Kur'an, Allah1 farkli sekillerde isimlendirmis ve nitelemistir. Kur'an'da
Allah'a ait ¢ok sayida isim, isim tamlamasi, sifat, fiil ctimleleri, zamirler,
te'kid ve ismi mevsul formlar gegmektedir. Kur'an'da Allah't konu eden bu
formlar, O'nun zatini, alemle veya insanla iliskisini konu etmistir. Kur'an bu
isim, sifat ve formlar1 kullanirken bunlar arasinda herhangi bir ayrim ve
smiflama yapmamistir. Bu isim ve sifatlarin, zatinin ayni veya gayri
oldugunu da ifade etmemistir. Ozellikle isim ve sifatlar konusunda bu
sifatlar arasinda herhangi bir ayrim yapmamais, bunlardan bazilarinin zatina,
bazilarinin da fiillerine ait oldugu hakkinda agiklama da bulunmamustir.

Allah'a ait sifatlarin bir kismi, O'nun varlik diizleminde benzersiz ve 6zel
niteliklerini ifade eder. Sadece Allah'a ait ve O'na 0Ozel niteliklere Zati
sifatlar, denir. Zati sifatlarin olumsuz anlamini tasiyan, Allah'da olmasi
muhal olan, hudiis, imkan ve bagkasmna benzemek vb. Allah'n sanina
yakigmayan, biitiin sifatlardan Allah'1 tenzih edip, O'ndan nefyedilmesi
gerekli olan sifatlara selbi (Zati, Tenzihi ) sifatlar denir. Zati sifatlarin zidd:
olan, nitelik ve anlamalar Allah'a imkansiz oldugu igin Allah'1 her tiirli
varliga benzemekten uzak ve tiim noksanliktan miinezzeh oldugunu ifade
eden niteliklere Selbi veya Tenzihi sifatlar denmistir. Allah'm zatina izafe
edilen, varliginin onunla sifatlanmasi vacip olan sifatlara Siibati sifatlar

4 Siileyman Ates , Ibn Hacer'in Esma-i- Hiisna rivayeti ve isimlerin rivayete dahil (miidrec)
stirecini detayli bir sekilde tefsirinde (A'raf 7/180) yer vermektedir.
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denmigtir. Allah'in dlem ve insan iliskisini konu eden, varlig1 yaratma ve
devamim konu eden sifatlar Fiili sifatlardir. Akli deliller nedeniyle zahiri
anlamlari ile Allah'a bagintis1 miimkiin olmayan, naslarda gecen varliga ait
anlam ve Ozellikler tasiyan (yed, vech, ayn, istiva, niizal, ityan vb.)
kavramlara da Haberi sifatlar denir. Kelam eserleri sonraki donemlerde
naslarda Allah'a bagintili kilinan sifatlar1 ayrintili sekilde siniflamiglardir. 1)
Zati sifatlar a) Nefsi, b) Selbi, c¢) StibGti sifatlar, 2) Haberi sifatlar 3) Fiili
sifatlar. (Bkz. Izmirli, 2013, s. 342-349; Celebi, DIA, 2009, 37: 104-105;
Diizgiin, 2008, s. 48-56; Ardogan, 2016, s. 74).

Miisliiman alimler i¢inde bulunduklar: diisiince ve sahip olduklar bilgi ile
farkli aciklamalar ve simiflamalar yapmuslardir. Buna ilk dénemde Eb
Hanife (6.150/767)'de rastlanilmaktadir. EbG Hanife sifatlar1 zati ve fiili
olarak iki smifa ayirir ve her iki siifa ait sifatlar1 farkli olarak sayar. Ona
gore zatl sifatlar; hayat, kudret, ilim, kelam, sem’i, basar ve irade'dir. Fiill
sifatlar ise; tahlik (yaratmak), terzik (rizik vermek) gibi sifatlardir ve ister
zati, ister fiili olsun, Allah'in tiim sifatlar1 ezelidir (Eb Hanife, 2010, s. 53. ).
EbGi Hanife'nin bu simiflamasini (zati ve fiili) Bakillani, 1957, s. 258-259) (0.
403/1013)'de yapmustir. Ciiveyni ise sifatlar1 zatl (nefsi) ve manevi sifatlar
olmak {izere, iki kisma ayirir. O, daha ¢ok zati sifatlar iizerinde durur.
Viicid'un zati sifatlardan biri olmadigini, ¢linkii viicudun zatin kendisi
oldugunu ifade etmistir (Bakillani, 1957, s. 258-259). Razi, sifatlar konusunda
detayli ve farkl siniflamalar yaparak bunlara drnekler vermistir:

Isim; ya zdtn, ya zdtin bir parcastmn yahut da zitm dismda olan ama o zatta
bulunan bir sifatin ismi olur. (i) Zatin ismi olana Ism-i A'zam (en biiyiik isim)
denilir. (ii)) Zdtin bir pargas:, Allah hakkinda bu miimkiin degildir. Bu
mimkin varliklar i¢in s6z konusudur. Miirekkeb varlik “miimkin” varliktir.
(iif) "Vicibu'l-viicid” olan varli§in, parcalardan olma Sifat ismine gelince,
diyoruz ki: Sifat, ya hakiki ya izafi ya selbi ya da bu iiciiniin hepsi birden olmus
olur (Razi, 1991, c. XI, s. 166-167 ). Razi, kelamcilarin Allah'in sifatlarinm ¢
sekilde ele aldigimi ifade eder: (i) Vacib olanlar, (ii) Caiz olanlar, (iii)
Imkansiz (miistahil) olanlar. (Razi, 1991, c. XI, s. 166-167 ).

2. Allah'in Sifatlar1 Konusunda Islam Ekollerinin Gériisleri

Allah'in sifatlar diger varliklarin (mahluk ve hadis) sifatlarina benzemez. Bu
sifatlar, Allah'm zatinin ne ayni ne de gayri (1a huve aynuh ve 1a gayruh)'dir.
Bu konu, Keldm ilminin en temel konularindan biridir. Islam kelamailari,
filozoflar, Cehmiyye, Mu'tezile, Es‘ariyye, Matiiridiyye, Hanbeliler gibi
ekollere mensup ilim adamlari, Allah'in zati, subfitl ve kemal sifatlar1 ile
muttasif oldugunu ifade etmislerdir. Bu konuda Miisliiman ekoller
arasindaki asil goriis ayriligi, tek basina sifatlar, sifatlarin Allah'in zatiyla
arasindaki iligkisidir.

[slam alimleri ve ekoller, Allah'in kemal sifatlar ile nitelendigini, O'na ait
sifat ve fiillerin oldugunu ifade etmislerdir. Fakat bu sifatlarin ilahi zat ile
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ilgilerinin keyfiyeti konusunda goriis ayrilig1 yasamislardir. Sorun, Allah'n
ylice varligini tavsif etme ve bu sifatlar ile zati1 arasinda ki bagmtidir. Zat-
Sifat iligkisi konusunda var olan aykirilik, sadece, Allah’in Alim, Kadir,
Irdde, Semi’ ve Basir olmasi gibi, O'nun siibati sifatlar1 hakkindadir.
Zati/selbi/tenzihi ve fiill sifatlar konusunda ise goriis ayriligt yoktur
(Matiiridi, 2005, s. 36-39; Sabtni, 1995, s. 71-75; Taftazani, 2010, s. 119-121;
130-137). Taftazéni, zat-sifat iligskisinin son derece zor anlasilan bir konu
oldugunu ifade etmistir. Taftazani, vacib ve zaruri varlik olmanin, Vacibu'l-
Viicudun zati ile sifatlar1 arasinda miisterek olmasi konusu, son derece zor
anlasilan bir konudur. Ciinkii kendi zati ile vacib olan varligin birden fazla
oldugunu soylemek, tevhide aykiridir. Allah'in sifatlarmin  miimkiin
oldugunu (zati ile vacib olmadigini) soylemek, kelamcilarin, "her miimkiin
hadistir", seklindeki goriislerine aykiridir. Eger, "Oncesinde yokluk
bulunmayan" (yani yok idi de sonradan var oldu denilemeyecek) manasina
gelmek tizere, "Allah'mn sifatlar1 zaman itibariyle kadimdir" (zat itibariyle
degil) derlerse, "var olmak icin vacibin varligina muhtag¢ olma" manasina
gelen "hudils-i zdti"ye (zat bakimdan sonra olma haline) aykir1 diismez. Bu
ise, "hudiis ve kidemden her biri zatl ve zamani kisimlara ayrilir" goriistinde
olan filozoflarin diisiincesini kabul etmek olur. Bu anlayis benimsenince de
(kelami) kaidelerin bircogu kabul edilmemis ve birakilmis olur (Taftazani,
2010, s. 119-120). Kelam ilminin sorunlu ve zor bir alani olarak nitelendirilen
bu konu, Islam diisiince tarihinde ozellikle Mu’tezile ile Ehl-i Siinnet
arasimnda, onemli bir tartisma konusu olmustur.

Kur'an, Allah1 isim, sifat ve fiiller ile nitelemistir. Zat-sifat iliskisi
hakkindaki goriisler ve tartismalar, Kur'an ve siinnet disinda tamamen akli
cercevede ele alinan konulardir. Es'ari (0.324/936), zat-sifat arasindaki
tartismanin Cehmiyye, HarGriyye ve Mu’tezile 'nin bu konuda goriisler ileri
siirmesi ile ortaya c¢iktigini ifade etmistir. Es'ari, "Bu firkalar ortaya
¢itkmadan 6nce, Allah'm ilminin oldugunu ve mahlukattan 6nce var oldugu
hakkinda, ortak goriisleri oldugunu”, ifade etmistir. Cehmiyye, Harf{iriyye
ve Mu'tezile goriisleri ve diistincelerinden dolay1 Ehl-i Siinnet ile bu
konuda miinakasalara girmislerdir. (Es‘ari, 2010, s. 71-72).

Allah'1in sifatlar1 konusu farklh din, inang ve kiiltiirlere karsi, Allah'in varlig:
ve birligini ortaya koymak, O'nu tavsif etmek ve Islam itikadin1 savunmak
icin ortaya c¢ikmistir. Islam diisiiniirleri ve ekolleri arasinda yapilan
tartismalarda amag, zat-sifat iliskisinde Allah'in mutlak vahdaniyyeti, zati
ve sifatlari ile tiim varliktan miinnezzeh oldugunu konu etmektir. Baska bir
ifade ile Allah'in zatin1 ve sifatlarini her tiirlii tegsbih ve tecsime yol agacak
yanlis anlasilmalardan korumaktir. Allah'a ait sifatlardan olusabilecek
herhangi bir benzerligi ortadan kaldirmaktir. Bu durum, O'na ait biitiin
isimlendirme ve nitelendirmelerde gecerlidir (Matiiridi, 2005, s. 38). Islam
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diisiince ekolleri, Allah'in sifatlar1 konusunda ii¢ farkhi goriis ileri
surmistur.

2.1. Allah'in Sifatlarin1 Nefyeden (Ta’til ve Muattila)>

Allah'in zatindan ayr1 ve zat tizerine zait kudret, ilim, irdde, tekvin, semf,
basar ve kelam gibi subfiti sifatlarini1 kabul etmeyenler icin bu isim
kullanilmigtir. Mu‘tezile, Sia, Islam Filozoflari, Kaderiyye ve Cehmiyye ¢ gibi
mezhepler, Allah’in sifatlar1 hakkindaki goriislerinden dolayr Muattila
olarak nitelenmislerdir. Bu mezhepler, sifatlar hakkindaki goriislerinden
dolay1, Muattila'dan olduklari ileri siirtilmiistiir. Allah'in zati1 disinda kadim
sifatlar1 olmadig1 ve bunun tevhide aykir1 oldugunu ilk ifade eden Ca'd b.
Dirhem'dir. (Ibn Teymiyye, 1979, c.I s. 306) Bu fikri Cehm b. Safvan ondan
almistir. Cehmiyye disinda ki ekoller, Allah'm sifatlarin1  inkar
etmemislerdir. Cehm b. Safvan, "Allah’in yaratti§1 varliklarin nitelendirildigi
ilim, hayy gibi bir sifatla nitelendirilmesinin miimkiin olmadigini, ciinkii bunun
yaratilnuglara benzemeyi (tesbih) gerektirdigini, Allah'mn kddir, dlim, fail ve yaratic:
oldugunu, kullarin kudret, fiil ve yaratma ile nitelendirilemeyecegini”( Sehristani,
2014, s. 61-85) ifade etmistir. Cehm'in Allah'a ait bazi sifatlar1 kabul etmeme
goriisii; “insan bir sey yapmaya kudretli degildir, istitdatla nitelendirilemez,
fiillerinde mecburdur, kudret, iride ve segme 6zgiirliigii yoktur (cebr)” (Sehristani,
el-Milel ve'n-Nihil, s. 86 ), goriisiine dayanmaktadir. Cehmiyye, her isim,
sifat ve kavramin, insanin diistince ve ifadesi oldugunu, bu fikri yiice ve
agkin bir varlik i¢in kullanabilmek ic¢in ortak dil kullanmak zorunda
oldugunu ifade eder. Mu'tezile ve Islam felsefecileri, Allah'in sifatlar1 vardir,
sifatlar Allah'in zatiyla var olan, fakat ayr1 bir takim manalar olmadigim
ifade etmislerdir. Zat tizerine zaid degillerdir. Bilakis o sifatlar, zatin
kendisidir, goriislerinden dolay1 onlara Muattila ismi verilmistir. Fakat bu
yaklasim genelleyici ve dogru bir ifade olarak durmamaktadir. Bu konuda
Allah'in  sifatlarin1  kabul ettikleri, fakat Allah'in birligi konusunda
hassasiyet, tecsim ve tegbihe girmemek icin yorum yaptiklar: goriilmektedir.
Ozellikle Mu'tezile ve Islam felsefecilerine karsi Abdullah b. Kiillab'm
onciiltigiinii yaptig1, Kalanisi ve Muhasibi tepki olarak ortaya ¢ikmuslardir.
Daha sonra Ebu'l-Hasan el-Es'ari'de kelam konularinda bunlara katilmigtir
(Nessar, 1999, c. I, s. 377). Mu'tezile, Si3, Islam Filozoflar1 ve Kaderiyye'nin,
basta Ibn Kiilldb ve Es‘ari olmak iizere Ehl-i Siinnet tarafindan Muattila
olarak itham edilmesi, ilmi verilerden uzak, algiya dayali bir kars: cikis
olarak ifade edilebilir. Clinkii bu ekoller sifatlar1 kabul etmig fakat Allah'in
birligini korumak, tecsim ve tesbihe diismemek icin sifatlari

5 Kelime anlami bos, hdli anlamlarina gelen Muattila bu kokiin isim seklidir. Bu goriisii
benimseyenlere, Allah’in zatim sifatlarindan soyutladiklar1 igin Ehl-i Tatil de denmistir.
(Sinanoglu,2005, DIA, c. XXXs. 330).

¢ Cehm bin Safvan (6. 795), "Ben Allah’1 yaratiklarda olan sifatlarla nitelemem" diyerek Allah’t
sey (varlik), hayy ve ilim gibi sifatlarla nitelememistir ( Bkz. Eb( Zehra, tsz., s. 112; Sehristani,
2014, s. 85-86).
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yorumlamislardir. Imam Matiiridi, bu konuya dikkat c¢ekerek filozoflarin
Allah'1in sifatlarini nefyetmedigini ifade etmistir. Matiiridi:

"Ashinda Allah’m isim ve sifatlarimi nefyeden filozoflar zdt-1
ildhiyyenin biitiin  sifatlardan  yoksun oldugu goriigiinii (ta’til)
benimsemezler. (Hangi yontemle olursa olsun) zdta bir mdna nisbet
eden kimse, gercekte ta'til anlayisini reddetmis demektir. Bununla
birlikte bundan bir tesbih de dogmaz. Allah’in isimlerinde de durum
aymidir. ” (Matiiridi, 2005, s. 39).

Mu'tezile'ye gore Allah'in sifatlar1 vardir. Fakat Allah'in zatindan farkh
manalar olmas1 anlaminda sifatlar1 yoktur. Mu'tezile, bu baglamda sifatlari
kabal etmek, Allah'n miirekkep olusunu, bunun ise O'nun cisim
olusunu ya da ezelde ortagr bulundugunu kabul etmeyi gerektirir.
Halbtiki Allah Teala cisim degildir. Isimler hadis, Allah Teala ise kadimdir
ve kidem onun zatina ait en 6zel sifattir. Ezeli varliklarin birden ¢ok olmasi
(taaddiid-i kudema) tevhide aykiri bir durum ortaya c¢ikarir endisesi ile
Allah'in zat: iizerine ilave Allah’in Alim, Kadir, irAde, Miitekellim, Semi’ ve
Basir oldugunu kabul etmekle beraber, Allah'in zatindan ayr1 ve zat iizerine
zait kudret, ilim, irade, tekvin, basar ve kelam gibi sifatlar1 olmadigini ifade
etmiglerdir (Kadi Abdulcebbar, 2013, c. I, s. 210; Sehristani, 2014, s. 61, 80-81.
Taftazani, 2010, s. 120 ). Mu'tezile'ye gore, Allah'in zati {izerine zaid ve zat1
ile kaim sifatlarn (sifat-1 stibtiyye) oldugunu kabul etmek tecsim'e
gotiirtir. Clinkii O, ilmi ile alim, kudreti ile kadir denirse, ilim ve kudret
hususi bir mahall’e muhtac olur. Ozel bir mahall’e muhtag olanin ise cisim
olmas1 gerekir. Sifatlarin zat {izerine zaid degil de kendi kendilerine var
olmasi ise ezelde Allah ile birlikte kadim ortaklarinin bulunmasi, anlamina
gelir. Clinkii kidem'de Allah'in benzeri olurlar. En 6zel vasfinda ona ortak
olan ulthiyyette de ona ortak olur. Bundan da ilahlarin taaddiidii anlagilir.
Mu'tezile, sifatlar1 araz olarak kabul etmis; bu sebeple bunlarin ancak
cisimle kaim olabileceklerini sdylemistir. Dolayisiyla Mu‘tezile'ye gore, kim
Allah'a sifat ispat ederse, O'na cisim isnat etmis olacagindan Miicessime
olmus olur.

Allah'in  selbi (olumsuz) sifatlarla sifatlanmasi, filozoflarla kelamcilar
arasinda tartisma konusu degildir. Tartisma konusu olan, Allah'in viicid,
ezeli, irade, kudret gibi zati, ve subfiti sifatlarla sifatlanmasinin nasil olacagi
ile ilgilidir (TGs1, 1990, s. 101-106). Filozoflar, Allah'in zait (art1) sifatlarim
kabul etmedikleri halde, O'nun mebde (evvel), viicid (varlik), cevher, ezelj,
ebedi, fail, kadir, alim, miirid, basar ve miitekellim vb. oldugunu kabul
etmektedirler. Filozoflar, Allah'in zati ve subitil sifatlarimi kabul ettikleri
halde bunlar1 ”“Bir” kavrami ile ifade etmektedirler. Bundan dolay1 da,
biitiin bu sifatlar hicbir ¢okluk ifade etmezler ve hepsi tek bir anlamdan
ibarettirler. Bunlar, Allah'ta ¢okluk meydana getirmezler (Ibn Sina, 2012, s.
189, 206). Ayni sey, izafet icin de s6z konusudur. Allah'ta izafet ve selb
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(olumsuzluklar) ¢oklugunu reddetmezler. Allah'in mahiyetinde herhangi bir
cokluk yoktur. Farabi ve Ibn Sina, zat ve sifat arasinda bir ayirim yapmazlar.
Dolayisiyla sifatlar1 da zorunlu sayarlar. Ancak bu durumda, "Allah alimdir"
sozil, Allah Allah'tir demek olur ki bdyle bir ifade sagmadir (Aydin, 1992, s.
133). Ibn Sina, sifatlarin hepsini ilim sifatinda goriir ve ilim sifatim1 da
Allah'in zatina zait olarak gérmez, onu zatinin aym olarak kabul eder (ibn
Sing, 2004, s. 42, 44, 45). Farabi'de bu konuda sdyle demektedir.

"Allah Tedld"y1 ancak cahiller sifatlandirir.” Ezell irade ve ihtiyar ilk
viicuttan beri Zit-1 Evvel'le beraberdir. Sonradan ihtiyar ve iradenin
meydana gelmesi kisir dongiidiir. O'nun varli§ima delil de yoktur,
aksine, O her sey icin delildir. Ozii (zdt) itibariyle O'nun varligi ezeli
ve ebedidir.” (Farabi, 2014, s. 118-119; Farabi, 1346, s. 15-17;
Deniz, 2009, s. 136).

Ibn Sina sifatlarin zata zait olmadigm su sekilde aciklar. Zorunlu Varligin
(Vacibu'l-Viictid) sifatlari, zata zait degil, aksine zatin olusumuna dahildir.
Sifatlar olmadan zatin varlig1 da diisiiniilemez denirse, bu durumda zat
parcalardan (miirekkeb) olusmus ve birlik parcalanmis demektir. O, cevher
ve araz da olamaz. O'nun varlig: ile hakikati birdir. Zorunlu varlik” hicbir
bakimdan bagkasina benzemez (Ibn Sina, 2014, s. 308-313 ).

Filozoflara ve Mu'tezile'e gore Allah’in ilim sifatinin oldugunu kabul etmek,
coklugu gerektirir. Bu bir vakiadir. Mu’tezile'nin izini takip eden filozoflar,
cokluktan siddetli bir sekilde kaginma konusunda asir1 gittiler. “Eger
[lk/Evvel, varlikla nitelenmis bir mahiyete sahip olsaydi; bu gokluk/kesret
olurdu” seklindeki iddialar1 da bunu gostermektedir. Bu yaklasim, yaygin
olan Tbn Sindci Zorunlu Varligin mahiyetsiz oldugu goriisiine (yani,
zorunlu varligin zati, varligindan baska bir sey degildir.) dayanmaktadir.
Sifatlar, niteleyecekleri 6zneye yani meuvsifa ihtiyag duyarlar. ik lke'nin
zatiin akil, ilim, kudret ve irade oldugunu sdylemek, bu sifatlarin kendi
baslarma var olduklarmi kdimun bi-nefsihi iddia etmek gibidir. Fakat
sifatlarin kendi baslarina var olmalar1 kdimun bi-nefsihi imkansizdir. Cilinkii
o zaman onlar, coklu zorunlu varliklar olacaktir. Ibn Sind bunun imkansiz
oldugunu ifade etmistir (Ibn Sina, 2004, s. 35- 45 ).

Islam filozoflarina gore, Allah, Vihidu'l-Hak, yani tektir. Ik O, sayica tektir
ki, bu ahad kelimesi ile ifade edilir. Ahad her tiirli tesbih ve teslis
diisiincesini kabul etmeyen ihlas suresinin temel kavramidir. Islam alimleri,
Allah'in birligini konu ederken, ferd veya miinferid kavramlarni da
kullanmistir. Allah’in miirekkeb olmamasi, O’nun basit anlamda da
tekligini ifade eder. Allah ciizlere, fasillara boliinemez; bundan dolay1 da O,
mantiki, bir tanima bagimli kilinamaz. Ayrica Allah, kendine 6zgii bir varlik

7Me§§£ﬁ1er’in varligl zorunlu-zorunsuz (vacip-miimkin) gseklinde simflandirdiklar1 gibi
Sithreverdi de varhigi sembolize eden nuru var olmak igin bagkasma ihtiyact olmayan
“saf/soyut nur” (nur-u miicerred) ve varlig1 baskasindan olan “arazi nur” olmak tiizere ikiye
ayrir. (Aydin, 2018, s. 192).

“Insan ve Toplum Bilimleri Aragtirmalar1 Dergisi” Cilt/Volume: 9,
“Journal of the Human and Social Sciences Researches”

[itobiad / 2147-1185] Sayi/Issue: 2,

2020
[1599]



Furat AKDEMIR

oldugu icin de tektir. O, kendisine baska biri tarafindan varlik verilmemis
olan, sebebi olmayan bir "Vdcibu'l-Vucid'dur. O, akdem, ekmel ve efdal
olandir. Biitlin bunlar, Allah'in tek oldugu anlamini ifade eder. (Farabi, 2014,
s. 118-119; Ibn Sina, 2014, s. 308-313; Aydin, 1992, s.132 ).

2.2. Tecsim ve Tesbih (Miisebbihe ve Miicessime)

Allah’in, varlik ve insani nitelikleri oldugunu iddia eden Miicessime ve
Miisebbihe'nin farkl firkalar1 vardir. Allah cisimdir veya insanlara benzer,
demek suretiyle insanlarin ve varligin ne kadar sifatlar1 varsa, Allah'in da o
kadar sifatlar1 bulundugunu iddia etmislerdir. Miicessime, Allah'1 alemdeki
varliklara benzetmis, boyutu olan, yer tutan, dokunulan ve sarilabilinen bir
varlik ve cisim olarak ifade etmistir. Miisebihe ise Allaht varlik ve cisimler
gibi olmayan bir cisim olarak tavsif etmistir. (Ibn Cevzi, 1994, s. 91) Tecsim,
tesbih ve Muattila ekoliiniin tam zidd: bir goriise sahiptir. Miisebbihe ve
Miicessime gibi $Sid’nin asir1 gruplari (Sehristani, 2014, s. 100; Bagdadi, 1991,
s. 169), Hasviyye'den asir1 gruplar ve Kerramiyye'de ilahin tinsel (ruhani)
veya nesnel (cismani) olarak sureti, uzuvlar1 ve boyutlar1 bulundugunu; bir
yerden bir baska yere gitmesi, yiikselmesi, yerlesmesi ve mekan tutmasinin
milmkiin oldugunu ileri siirmiislerdir (Sehristani, 2014, s. 99-108; Bagdadj,
1991, s. 160-172; Eg’ari, 2005, s. 185-187). Davit el- Cevaribi ve Mukatil b.
Siileyman'da, Allah'1 insani nitelikler ile nitelemislerdir. Allah cisimdir,
bedeni insan seklindedir. Eti, sagi kemigi vardir. O'nun el, ayak, dil, bas ve
iki goz gibi organlar1 vardir. Bununla birlikte O baskasina, baskasi da O'na
benzemez (Es‘ari, 2005, s. 187).

Bagdadi (6. 429/1037-38) Miisebbihe'nin iki sinif oldugunu, birinin Allah'in
varligii, O'nun disindakilerin varligina benzetmistir. Diger sinif ise O'nun
niteliklerini, O'nun digsindakilerin niteliklerine benzetmistir (Bagdadi, 1991,
s. 169-172). Bagdadi, Allah'in zatini, O'nun disindakilerin zatina benzeten
firkalari, Sebeiyye, Beyaniyye, Mugiriyye, Mansliriyye, Hattabiyye,
Huldliyye, Hulmaniyye, Mukannaiyye, ‘Azafira, Hisamiyye, YGnusiyye,
Miigebbihe, Ibrahimiyye, Habitiyye, Kerramiyye diye siralamigtir.

Kerrdmiyye mezhebinin kurucusu Ibn Kerrdm, kendi diisiincesini
benimseyenleri, tanriy1 cisim olarak nitelemeye c¢agirdi. Ona gore niteledigi
tanrisinin cismi, bir sonu ve bir yonii vardir ki, buradan ars: karsilasir. ibn
Kerram, Hristiyanlarin Allah'in cevher oldugunu iddia ettikleri gibi o da
O'nu, cevher olarak nitelemistir. Ibn Kerram ayrica Allah'a cevherin birligi
oldugu iddiasinda bulunmus, Allah'n arsa dokundugunu ve arsin O'nun
mekant oldugunu ifade etmistir (Bagdadi, 1991, s. 160-161 ). Tesbih ve
tecsimi savunan bir bagka firka, Beyan b. Sem’dn'a nispet edilen
Beyaniyye'dir. Beyan, ezeli ve ebedi olmakla birlikte inandig1 flah'mn, insan
suretinde azalar1 olan bir nur oldugunu iddia etmistir (Bagdadi, 1991, s.
169). Mugire b. Said'e ait Mugiriyye firkasi, tanriin organlar: bulundugunu
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iddia etmistir. Mans{iriyye mezhebinin kurucusu EbG Manstr el-icli,
kendini tanriya benzetmis, goge ciktigin1 ve Allah'in eliyle basini oksadigim
iddia etmistir. Hulmaniyye mezhebine mensup Eb(i Hulman ed-Dimegki,
Allah'in her giizel surete hultl ettigini iddia etmis ve ona secde etmistir.
Hisamiyye mezhebinin kurucusu Higsam b. Salim el-Cevaliki, tanrinin insan
seklinde oldugunu, iist yarisinin bos, alt yarisinin dolu oldugunu, siyah
saglar1 ve hikmet fiskiran bir kalbi oldugunu iddia etmistir (Bagdadi, 1991, s.
169-171). Bagdadi, Allah'in sifatlarmi, O'nun disindakilerin sifatlarina
benzetenlerin ise Basra Mu’tezilesi oldugunu ileri stirmiistiir. Onlardan
birisinin Yiice Allah'm iradesini, yaratiklarin iradesine benzettigini ayrica
Zurariyye firkasinin da Onciisii Zurare b. A'yun er-Rafizinin, Allah'in
sifatlar1 konusunda, Allah'in butiin sifatlarinin hudésii ve onlarin bizim
sifatlarimiz cinsinden oldugu seklinde iddialarindan dolayr miisebbihe ve
miicessimeden oldugunu ifade etmistir (Bagdadi, 1991, s. 171-172).

2.3. Sifatiyye

Allah'in sifatlarini kabul etmeyen (Muattila) ve Allah'1 begeri ve cismi varlik
Ozellikleri ile niteleyen (Tecsim-Tesbih) ekollerinin aksine, Allah'a ait
sifatlar1 kabul eden diisiinceye verilen genel isimlendirmedir. Allah'in
sifatlarmi kabul edenlere "“Ehl-i Sifat” "Ehl-i Isbat” "Ashdbu’s-Sifat”
"Miisbite” ve "Sifdtiyye” isimleri de verilmistir. Tesbih ve tecsim fikrini
tastyan Kerramiyye, Miisebbihe ve Miicessime de, sifatiyye icinde
zikredilmistir. Fakat sifatiyye mezhebi genel olarak Ehl-i Siinnet diye
isimlendirilen ti¢ 6nemli ekoliin goriisleridir.

2.3.1. Selefiler

Selefiler, ilahi sifatlarin mahiyetinin aklin verilerine ve anlayisina miimkiin
olmadigimn kabul ederler. Allah, Kur'an ve hadislerde nasil ifade edilmis ise
Allah, o sekilde tavsif edilir. Allah, naslarda ne kadar sifat ile tavsif edilmis
ise o kadar sifat1 vardir. Bu sifatlar birbirlerine dondiiriilemez, tiirlere ve
smiflara ayrilamaz veya yorumlanamaz. Allah'in zatiin mahiyeti ve
keyfiyeti insanlarca bilinmesi imkansiz oldugu gibi sifatlarinin mahiyeti ve
keyfiyeti de insanlarca bilinemez. Allah'in sifatlar1 insanlarin ve varligin
sifatlarina benzemez. Allah'in sifatlar: icin “nigin” (limd) ve “nasil” (keyfe)
seklinde hi¢bir soru bu metne yoneltilmemelidir. Bir kimseye ilahi kelam
hakkinda soruldugunda, “Allah, Hz. Musa’yla zatina layik tarzda konustu”,
seklinde cevap verilmelidir. Dolayisiyla da cevabmi, “Allah dogrudan
Musa’yla konustu”, (Nisa, 4/164 ) seklindeki ayetle simirlandirmalidir.
Allah’in konusmasi ile telaffuz ettigi, levh-i mahfuzda yazilan, cismani Kur’an
mushaflarinda tezahiir eden ve insanlar tarafindan kiraat edilen seylerin
tamamy, yaratilmamisliga isaret etmektedir ( Bedran, 1919, s. 7-10, 12-14 ).

Selefi anlayis, Allah'in sifatlar1 konusunda akli izaha yonelik bir girisimin
salt dilsel, gramatik ve kavramsal laf kalabalig1 oldugunu; zat-sifat ve inang
konularinda yanlisa ve hatalara kolayca yol acabilecegini ileri siirmiistiir. Bu
yoniiyle ilahi zatin hakikati sakli kalmis ve kavramsal diisiinmeden dolay1
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askinlik ilkesinden de 6diin verilmemis olur. Allah’in sifatlari insanlarin
kullandiklar1 bir dilde ortaya c¢iksa bile manalar1 makul yorumlarla
tiikkenmez. Allah'in isim ve sifatlarinin, kelimeleri vasitasiyla Kur’an'da
gectigi dikkate alindiginda, saglam bir inang ve samimi bir imanla
gercekliklerini tasdik etmek dini agidan zorunlu olmaktadir.

2.3.2. Eg‘ariler

Es‘ari Kelamcilarina gore Allah'in 6z varlig: {izerine ilave ve zati1 ile var olan
kadim sifatlar1 vardir. Allah, ilim ile alimdir, kudretle kadirdir, hayatla
haydir ve irade ile mfrittir. Diger sifatlarda bu anlamdadir. Onlara gore
sifatlar, zat tizerine ilave manalar1 gosterir fakat bunlar es anlaml lafizlar
degildir (Abdulhamid, 2011, s. 258). Es‘arilere gore; nasil ki bir insanin 6z
varligma ilisik, ondan ayr1 ve birbirinden farkli birtakim sifatlar tasimadig:
takdirde, aklen varlig1 miimkiin olmadig: gibi ayn1 sekilde zat1 {izerine ilave
ve o zattan farkli sifatlar olmaksizin ilahi zatin varligi da diisiiniilemez.
Sifatlar, zatin aynisi degildir. Bu goriis Mu‘ezile'nin goriisiidiir. Sifatlar zatin
gayrist da degildir. Ciinkii sifatlar zattan farkl olsalardi, kendi baslarina var
olan bagimsiz zatlar olurlardi ki buda birden fazla olmay1 ve coklugu
gerektirirdi. Kisacas1 zat ve onunla birlikte sifat birbirinden ayr1 varliklar
tasimaksizin ezelidirler. Ciinkii sifat, zattan ayri, kendi basina var olan
yalin/bagimsiz bir 6z varlik degildir (Esari, 2010, s. 134-137; Taftazani, 2010,
s. 130-135).

Es‘ariler, Allah'in sifatlarin1 zati ve fiili olmak {izere ikiye ayirirlar. Zati
sifatlarin ezeli ve Allah Teala'nin zatinda var oldugunu, fiill sifatlarin ise
hadis oldugunu ve Allah'in zatl ile var olarak bulunmadigi, fikrini
benimsediler. (Sabhni, 1995, s. 72).

Eg’ariler, Allah'in subiti sifatlarmmi kabul ederler, Matiiridilerden farkl
olarak fiili sifatlarin1 yorumlar ve onlarin hadis oldugunu ifade ederler.
Matiiridiler bunlarin kadim oldugunu savunurlar. Es‘ariler, Allah'in subfti
sifatlarini (hayat, ilim, semi’, basar, kudret, irdde, kelam) Gazzali, 2014, s.
134-135). yedi olarak kabul eder, tekvin sifatin1 kudret sifati iginde oldugunu
ifade ederler. Maturidiler, Allah'in subfiti sifatlarina tekvin sifatini ekleyerek
sekiz olarak kabul ederler.

Gazzali, Allah'in fiili sifatlarinin ezeli olup olmadigi konusunda bir
degerlendirme yapmis ve bu iki goriisiinde hakli ve dogru oldugunu ifade
etmistir.

" Bir grup bunlarn ezell olmasimin miimkiin olmadigini, aksi halde
O’nun bu isimlerle nitelenmesinin degisikligi (tagayyiir) gerekli
kilacagini séylemistir. Digerleri ise bunun miimkiin olmadigim
belirtmistir. Zira ezelde yaratma yoksa O nasil yaratan olur? (el-
Gazzali, 2014, s. 135-136).
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2.3.3 Matiiridiler

Sifatlar, Allah'in zatinin ne aymidir ne de gayridir. Allah’in sifatlarinin
ezelilik ya da yaratilmislik meselesi ile ilgili de Matiiridi, biitiin sifatlarin
ezeli ve ebedi oldugunu iddia etmistir (Sabtini, 1995, s. 71 ). Matiiridi,
ezeliyet-yaratilmis olmak agisindan, zati ve fiili sifatlar arasinda bir ayrim
yapmamustir. Bu noktada, fiili sifatlarin ezeli olmadigini savunan Es‘arl’den
ayrilmaktadir. Benzer bir sekilde, Maturidi’'nin tekvin sifati ile ilgili yorumu,
her ne kadar Allah, ezeli olarak tekvin sifatina sahip olsa da, yaratmanin
gerceklesmesi zaman iginde olmaktadir diyen Es‘ari’den farklidir. Matiiridi
bu konuda, Allah ezeli olarak hem yaraticidir hem de yaratmaktadir
demistir (Matiiridi, 2005, s. 58-64 ). Matiiridi, ilahi sifatlarin ezeli olmadigini
savunan Mu‘tezileyi tamamen reddetmistir (Sab{ini, 1995, s. 86-89). Ayrica,
Allah’in sifatlarini inkar ettikleri sdylenen filozoflarin, hakikatte ilahi zatin
biitiin sifatlarini inkar etmediklerini iddia etmistir. Matiiridi, Islam diisiince
geleneginde, ilk kez fiili sifatlarin ezeliligini ortaya koyan Ebti Hanife
(6.150/767)’'nin bakis agisint benimsemistir. (EbG Hanife, 2010, s. 53;
Matiiridi, 2011, s. 18-19; Matiiridi, 2005, s. 58-64 ).

Nureddin es-Sabtini (6. 580/1184), fiili sifatlarin ezeliligini konu eden
Tekvin sifat1 konusunu su sekilde temellendirmektedir.

"Allah, her seyi yaratandir”, ayetinde Allah, kendi varligim
"yaratic1” olarak nitelemistir. Gergekte O nun zdt: ezelidir, keldmi da
ezelidir. Sayet tekvin hadis olsaydi, Allah ezelde onunla nitelenmezdi.
Bu baglamda yukaridaki ayet ya yalan olacak veya mecdzi bir ifade
olarak kabul edilecektir ki Allah bunlardan miinezzeh ve yiicedir.
(Sabtni, 1995, s. 87-88). Matiiridinin agiklamalar: igin bkz.
(Matiiridi, 2005, s. 60-64).

3. Allah'in Sifatlarin1 Anlama

Allah, ytice ve kutsal bir gercekligi ifade eder ve aymi zamanda askin ve
mutlak bir nitelige sahiptir. O, besere ancak kendisini bir takim benzetme ve
cagrisimlar ile ifade eder. Beserde O'nu, sinirhi akli ve bilgisi ile kavramaya
caligr.

Kur'an't Kerim, Allah'1 tavsif ve isimlendirirken hicbir beserin onu idrak
edemeyecegini ve kavrayamayacagini ifade etmistir. Bu baglamda mutlak
tenzihi ve agkinlig: ifade ettigi gibi, beser idrakinin kavrayacag: tesbih ve
tecsimi gagristiracak ifadeyi de yine kendisi kullanmistir. Kur'an, mutlak
tenzihi ve tegbihi ifade ederken, "Hicbir sey O'na benzemez” (Surd, 42/11)
"Higbir sey O'nun dengi degildir" (Ihlas, 112/4). Bunun delilini de yine ayet
ile agiklamistir. "O halde, yaratan (Allah), hi¢bir sey yaratamayan herhangi
bir (varliga) benzer mi?" (Nahl, 16/17). ifadelerini kullanmistir. Kur'an, lafzi
ve zahiri yapisi ile tegbih ve tecsimi ¢agristiran kavramlari da konu etmistir.
"O her seyi isitendir, gorendir." (Lokman, 31/28). "Attigin zaman sen
atmadin Allah atti." (Enfal, 8/17). "O her seyi isitir ve her seyi bilir" (Enbiya,
21/4).
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Kur'an'in bu ayetler ile begere a¢tig1 olgu, tenzihin Allah'a ait bir hakikat ve
gerceklik olusudur. Tenzih, Allah'a ait bir hakikattir. Bu, Allah1 tiim sifat ve
tiillerinden soyutlayarak, O'nu zihni ve miicerret bir varliga indirgeyen bir
tenzih degildir. Ayetlerde gegen tesbih ve tecsim ifadeleri ise, Allah'n
kendisini begere agtigi, tanittigi ve begerinde merak, bilme ve anlama
ihtiyacina yoneliktir. Ayrica Allah'in varligr ve niteliklerini tahrif ve
yozlastiran, sirk aklin1 sorgulama ve uyari tarzidir. Basit, siradan, varlga ait
nitelikler O'na verilemez. Allah yiice, essiz ve miikemmel nitelikler
sahibidir. Bu ytizden Allah'a izafe edilen tegbih ve tecsim kavramlarimi
varlik ve beseri bir nitelige indirgememek gerekmektedir. Tenzih, Allah'n
mutlak, ylice ve mukaddes olusunun, tek, benzersiz, essiz, ulasilmaz ve
dokunulmaz olusunun bir ifadesidir. Tegbih ise O'nun aktif, hayata
miidahil, miitkemmel, her an hayatin devami ve siirekliligini saglayan, her
seyi goren ve bilgisi dahilinde olusunun ifadesidir. Yiice Zat'1 tiim sifat ve
fiillerinden soyutlayarak mutlak tenzihe gotiiren anlayis ile, yine O'nu sifat
ve fiilleri ile varliksal niteliklere biirlindiiren, tesbih ve tecsim, ifrat ve tefrite
yol agmaktadir. Bu asir1 tenzih ve tegbih anlaysi, Islam diisiincesi agisindan
kabul gormeyen ve sirke gotiiren bir diistinsel yapidir. Bu iki asir
tasavvurdan uzak dengeli bir diisiince yapisi ile Allah't tavsif emek daha
dogrudur.

Allah'in zat1 ve sifatlarini nasil anlamak ve idrak etmek gerektigi hususunda
[zmirli Ismail Hakki bu agidan dengeli bir izah ortaya koymaya galismustir.
Allah zatinda, sifatlarinda ve fiillerinde bir benzeri yoktur. Nasil ki Allah'in
Zati'nin hakikati bagka sifatlarin benzerligini yok etmisse, hakiki sifatlar ve
fiiller ile sifatlanmis olan Allah'in Zati'nda, sifatlar ve fiiller yoniinden
benzerlik yoktur. Zatinin niteligi bilinmedigi gibi sifatlarmin da nitelikleri
bilinmez. Ciinkii sifatlarinin niteliklerini bilmek, sifatlananin niteligini
bilmeye baglidir. Sifatlar, (sifatlanan) nitelenenin, (fer'i) ayrintis1 ve (tabil)
bagintisidirlar. Allah'in varlig1 icin aslinda sabit kemal sifatlar1 gerektiren bir
hakikat vardir. "O'na higbir sey benzemez" (Sura, 42/11). diye inandiktan
sonra, “Semi’, basar, keldm, istivd, rahmeti, gazabi, yed'ilel, vechilyiizii de boylece
sabittir. Yaratiklarin isitmesi, gormesi, konusmasi, istivasi, rahmeti, gazab, eli ve
yiizii, O'na kesinlikle benzemez”, inanci gayet dogaldir. Bundan dolay1 dini
naslarda bulunan sifatlar: ispat etmek, benzeme, denklik ve benzerlerinden,
acizlik, eksiklik ve hudiis gerektiren sifatlardan O'nu tenzih etmek vaciptir.

Zat'n hakikati, yaratiklarin zati hakikatina benzer olmadig gibi sifatlarin
hakikati de yaratiklarin sifatlarinin hakikati gibi degildir. ilahi isimler ve
sifatlar, benzersiz ve ta'til (iptal, eylemsiz) edilemez sekilde ispat edilir.
Onlarin ispati, benzeme ve ta'til arasindadir. " O'nun hig bir benzeri yoktur,
O isitir ve goriir." (Surd, 42/11), ayeti ile hem benzetme ve benzesme, hem
de ilhad (tanritanimazlik) ve ta'til (inkar, eylemsiz) kaldirilir.
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" O'nun hig bir benzeri yoktur" (Surd, 42/11) ayet-i kerimesi, Allah'in sanina
layik olmayan benzetme ve benzesmeyi toptan kaldiriyor. "O isitir ve
goriir”, (Surd, 42/11) ayeti ise kemal sifatlar1 ispat ediyor. Dini naslarda
nefiyler genellikle bir 6vmeyi, bir ispati gizlice igerir. Mesela: "..O'nu
uyuklama ve uyku tutmaz..." (Bakara, 2/255), ayeti ile "sine” uyuklamak,
uyku, olumsuzlaniyor. Bu ikisinin inkari, Onun hayat ve kiyam, hayy ve
kayyum olmasmin kemalini ispat eder. Nasil ki, Allah'in Zatimin hakikati,
kendine ayirdig1 yani siibhani nefsine tahsis edip baskasma vermedigi
hakikat ise siibhani isimleri ve sifatlarinin hakikatleri de Allah'in dilemesi,
gliciiniin hakikatleri ve ahiret giiniiniin hakikatleri de, Allah'n kendisine
has kildig1 hakikatlerdendir (Izmirli, 2013, s. 344-345).

Sonug ve Degerlendirme

Insan, akly, bilgi ve duyulari ile bir varligi tanimlar. Varlig: ise nitelikleri ile
anlamlandirir. Varlig1 ve niteligi olmayan bir varligi anlamak ve nitelemek
insan akl i¢in zordur. Konu askin, soyut ve manevi bir varlik olan Allah
olunca ¢ok daha zordur. Allah hakkinda bilgimizin kaynagi nassa
dayanmaktadir. Manevi ve askin olan varligin bilgi kaynag: nas ve akli
¢ikarimlardir. Nass1 anlamak ve yorumlamak veya smirli insan akhyla ifade
etmek zordur. Allah zatiyla agkin, mitkemmel, mutlak ve yiice bir varlik
oldugu i¢in O'nu tam olarak kavramak, bilmek ve tavsif etmek siurli insan
akli i¢in bir sorundur. Kur'an, Allah'in zati hakkinda konusmus, isim ve
nitelemelerde bulunmus, fiilleri hakkinda bilgiler vermistir. Bu isimler ve
nitelemeler, insanin Allah hakkinda bilgi edinme, anlama, kavrama, deliller
ve bilgiler {iretmesine yardimei olmustur.

Kur'an'da Allah'in zat1 ile ilgili bilgiler ve kavramlar, O'na ait isim, sifat ve
fiilleri ifade eder. Kur'an’da Allah'in zatindan bahseden ayetlerin ¢ogu
O'nun sifatlartyla ilgilidir. Ancak, "sifat" ifadesi Kur'an’da geg¢mez.
Kelimenin mastar sekli olan wvasif Kur'an'da bir tek yerde ge¢mektedir.
Kur’an ve hadiste var olan Allah’in isimlerinin her biri, O'nun sifatlarindan
birini ifade etmektedir ve bizim bilgimiz agisindan onlara kaynaklik
etmektedir. Bir bagka ifadeyle, Allah’'in sifatlar1i O'nun isimlerinden
alinmistir.

Allah, zatma ait isim, sifat ve fiilleri insanin anlam ve bilgisine a¢gmustir.
Ciinkii Allah't en dogru ve saglikli olarak bilmeyi ve anlamay: saglayan
ilkeler, isim, sifat ve fiillerdidir. Insan diisiincesinde nitelenmeyen bir
varligin anlam ve izlenim birakmasi zordur. Allah'm kendi zatini tavsif
etmesi, zat1 hakkinda bilgi vermesi, O'nu bizzat kendisi ile bilmeye gotiiriir.
Vahyin ifade ettigi “el-Esmdu’l-Husnd” terkiplerinin gectigi ayetlerde temel
vurgu Allah'in varlik diizlemini, rublibiyyet ve ulithiyyet yoniini,
essizligini, tekligini ve yticeligini insana agmasidir.

Kur'an, Allah'a layik olmayan isimler ve sifatlar (baba, birden fazla olmak,
esi ve ortag1 bulunmak, benzemek ve denklik, 6liimlii vs), vermeyi ve isnat
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etmeyi kabul etmez. Ayrica O'nun yilicelik ve kudret isimlerini kabul
etmemeyi veya Allah'a 6zgii isimleri bagkasina vermeyi dogru bulmamais ve
sapkinlik olarak gormiistiir.

Allah'in sifatlarinin zikredildigi ve delil olarak alindig1 yerler; Kur'an-1
ifade eden kavramlardan ¢ikarimlarda bulunmak ya da yaratilanlardan
hareketle kiyas yapmak suretiyle ifade edilen sifatlardir. Kur'an'da Allah’in
giizel isimleri tabiri kullanilmistir. Kur'an'da bu isimlerin tamamu el-Esmiu’I-
Hiisnd sifat tamlamasiyla ifade edilmistir. Kur’an-1 Kerim’'de gecen
isimlerinin sayis1 konusunda ortak bir goriis bulunmamaktadir. Kur'an'da
Allah'a ait isimler; isim, isim climlesi, fiil ciimlesi ve izafet terkibi formunda
gectigi icin farkl sayilar s6z konusudur. Bu yiizden Kur'an'da gegen isimler
konusunda farkl sayilar ileri siiriilmiistiir. slam alimleri, Allah'a ait isim ve
sifatlar1 hakkinda farkli yorumlar ve smiflamalar ileri siirmiislerdir. Bu
baglamda farkli goriisler ve tamimlamalar yapmiglar. Tirmizi, Ibn Mace,
Nesail ve Hakim'in aldig: rivayetlerde Kur'an'da gegmeyen ¢ok sayida isim
bulunmaktadir. Kur'an'da isim tamlamas: (muzafmuzafun-ileyh) olarak
gecen Allah'1 ait ¢cok sayida Esma-i Hiisng, rivayetlerde gegcmemektedir.

Allah'in isimleri/sifatlar diger varliklarin (mahluk ve hadis) sifatlarina
benzemez. Bu sifatlar Allah'in zatinin ne ayni ne de gayri (la huve aynuh ve
14 gayruh)'dir. Bu konu Keldm ilminin en temel konusudur. Islam
kelamcilar, filozoflar, Cehmiyye, Mu'tezile, Es’ariyye, Matiiridiyye ve
Hanbeliiler gibi ekollere mensup ilim adamlari, Allah'in zati, subiiti ve
kemal sifatlar1 ile muttasif oldugunu ifade etmislerdir. Bu konuda
Miisliiman ekoller arasinda ki asil goriis ayrilig, tek basina sifatlar, sifatlarin
Allah'in zatiyla arasindaki iliskisidir. Islam diisiince tarihinde Allah'in zati
tarisma konusu edilmemistir. Bu ylizden sifatlar {izerinden yapilan
yorumlardan dolay: alimlerin ve ekollerin tekfir edilmeleri, hak ve batil
olarak nitelenmeleri, dogru olmadigr gibi dini ve ilmi bir yaklasim da
degildir.
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