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Ustiin Zekali Cocuklarin Problem Cézmeye Yonelik Yansitict
Diisiinme Becerilerinin Cesitli Degiskenler Bakimindan
Incelenmesi

Gizem SAYGILI*
Refika ATAHAN®*

OZET

Bu arastirmanin amact stiin zekalt ¢ocuklarin yansitict problem ¢6zme beceri
dizeylerini belirlemektir. Arastirmada Gstiin zekalt cocuklarin problem ¢6zmeye yonelik
yansitict diiginme becerileri tizerinde cesitli degiskenlerin etkisi sorgulanmugtir. Arastirmaya,
2013 yilinda Sivas Bilim ve Sanat Merkezine devam eden 103 dstiin zekalt cocuk gonilli olarak
katilmistir. Betimsel tiirde, genel tarama modeli esas alinarak gerceklestirilen arastirmada, veri
toplama aract olarak “Problem Cézmeye Yonelik Yansitict Diisiinme Becerisi Olgegi”
kullandlmistir.  Elde edilen verilerin analizinde, One-Sample Kolmogorov-Smirnov  test;
Independent t test, One Way ANOVA, analizleri uygulanmustir ve tanimlayici istatistiklerden
(ortalamalar ve frekans) faydalandmistir. Arastirma sonucunda istin zekall ya da yetenekli
cocuklarin problem ¢6zmeye yonelik yiksek diizeyde yansitict disinme becerisine sahip
olduklart tespit edilmistir. Bunun yaninda ¢ocuklarin anne-baba egitim diizeyleri, yas, cinsiyet
Ozellikleri ve bilgisayarda oyun oynama durumu ile yansitict distinme becerileri arasinda
istatistiksel olarak anlamli fark bulunmadigi (p>0.05), ancak spor yapma durumuna gére bu
cocuklarin yansitict disinme becerileri arasinda istatistiksel olarak anlamli fark bulundugu
belitflenmistit  (p>0.05). Arastirmanin sonuclari dogrultusunda, spor yapmanin yansitict
distinme becerilerini olumlu yonde etkiledigi sGylenebilir.

Anahtar kelimeler: Ustiin Zekali] yetenekli cocuklar, diiginme becerileri, yansiticr diisiinme,
yansttit problem ¢ozme becerisi, bilim ve sanat merkezi

Analyzing Reflective Thinking Skills towards Problem Solving of Gifted Children in
Terms of Various Variables

ABSTRACT

The purpose of this study is to determine the reflective problem solving skill levels of
gifted childrens. In this study it is questioned to identify the factors affecting reflective
problem solving skill levels of gifted children in terms of various variables. 103 gifted children
enrolling at Sivas Science and Arts Centre in 2013 participated in this study voluntarily. In this
study which is a descriptive study appropriate to general survey method, “a reflective thinking
skill scale towards problem solving” was used as data collection tool. In the analysis of the data
obtained, One-Sample Kolmogorov-Smirnov test, independent t test, One Way ANOVA,
correlation analysis were applied and descriptive statistics (means and frequencies) were
utilized. As a result, it was determined that gifted children have this skill at maximum level.
According to findings, there is no significant difference between the variables of gifted
children's age, gender, playing computer games, educational status of patents and reflective
thinking skills (p>0.05) whereas it is ascertained that there is a significant difference between
the children doing sports in terms of their reflektive thinking skill levels (p<<0.05). Based on the
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findings of the reseatch, it can be said that doing sports affects the reflective problem solving
skill levels of gifted children positively.

Keywords: Gifled | talented children, thinking skills, reflective thinking, reflective problem solving
skill, science and art center

GIRIS

Ddustinme, bilgilerin  kavramsallastirddi§l, analiz edildigi, degerlendirildigi ve farklt
durumlara uygulandigt zihinsel bir islemdir!. Diisinmenin, elestirel, yaratict, yansitici
dustinme gibi bircok 6zel bicimi vardir?. Bu 6zel diisinme bicimleri karar verme
stirecinde kullanilan zihinsel beceriler bakimindan birbirinden ayrilirlar. Ama butiin bu
6zel distinme bicimlerinin ortak noktast bilingli odaklanma stirecidir. Distinmenin
dustnildigt ve yonetildigi bilingli odaklanma stireci, 6zel dustinme bicimlerini
siradan disiinceden ayiran en Onemli Ozelliktir. Yani 6zel digtinme bicimlerinden
herhangi birinin kullaniddig: zihinsel bir stirecte, kisi distincesinin farkindadir ve kendi
distinme strecini yonetir.

Ozel diisiinme bicimlerinden olan yansitict diisiinme olumlu ve olumsuz
durumlart ortaya ¢ikarmaya ve sorunlart ¢ézmeye yonelik diisinme stirecidir3. Yansitict
distinme siirecinde Uretilen distincelerden uygun olanlarin secildigi yapilandirilmis bir
distince tarzt s6z konusudur?. Bu tarz bir distinmede 6nceki ve simdiki deneyimler
durumun daha iyi anlasilmasina ve degerlendirilmesine yardim eder®. Distinmenin
yonlendirildigi bu stirecte fikirlerin sonu yoktur. Bu nedenle yansitict diisiinenler daima
yeni fikirlere ve tekniklere agtktirS.

Distinmenin Ozellestigi diger bir bicim olan problem ¢6zme, bilgi ve
becerilerin kullanilarak problemin ¢6ziimi icin gerekli cabanin gosterildigi zihinsel bir
stirectir’. Bu stirecin bagariyla sonuglandirilabilmesi i¢in 6ncelikle problemin iyi analiz
edilmesi gerekir. Yani problemi, tanimlamayi, ana hatlarini belirlemeyi, nedeni
aragtirmay! ve problemi yeniden ortaya koyarak sonuglandirmay: iceren analiz siireci,
problemin basarili bir sekilde c¢oziilmesinde oldukca etkilidir®. Problem ¢6zme
strecinin gerektirdigi zihinsel beceriler problemden probleme farklilik gdsterse bile bu
strecin algilama, kavrama, odaklanma, tahmin, planlama, alternatif ¢6zim iretme,
karar verme ve degerlendirme gibi belli temel zihin islemleri vardir.

Yansitict problem ¢6zme becerisi ise problem ¢ézme agamalarinda yansitict distinme
bi¢iminin kullanildigt zihinsel bir slrece isatet eder. Diger bir ifadeyle, yansitict

I Ahmet Saban, Og“rmme ve Ogrelme Siireci, Nobel Yayincilik, Ankara, 2005, s. 159

2 Yiiksel Ozden, Qg’renme ve Qg“retme, Pegem A Yayincilik, Ankara, 2009, s. 165

3 Giilsen Unver, Yansttur Diigiinme, Pegem A Yayincilik, Ankara, 2003, s. 5

4 Hans Gelter, “Why is Reflective Thinking Uncommon” Reflective Practice, Vol. 4, Issue 3, Agustos 2010,
s. 337-344. [DOI:10.1080/1462394032000112237]

5 Demet Demiralp, “Ilkégretim Birinci Kademe Programlarinin Ogrencilerin Yansttict Diistinmelerini
Gelistirmeye Etkisine Yénelik Ogretmen Gérisleri (Blazig 1li Ornei)”?, Furat Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisii, yaymlanmamus yiiksek lisans tezi, Elaz1g, 2010, s. 43

¢ Kaan Giiney - Cetin Semerci, “Mikro-Yansitict Ogretim Yénteminin Ogretmen Adaylarinin Yansttict
Dustunmesine Etkisi”, Dogu Anadolu Bilgesi Arastirmalars, cilt 8, sayt 1, 2009, s. 77-83

7 Alma Binghan, Cocuklarda Problen: Cozme Yeteneklerinin Gelistirilmesi, (Cev: Ferhan Oguzkan), Milli Egitim
Yayinevi, Istanbul, 2004, s. 26

8 Perrin Stryker, “Bu Problemi Nasil Analiz Etmeli? Karar Alma”, Harvard Business Review on Decision
Making, (Cev: Ahmet Kardam), MESS Yayinlati, Istanbul, 2001, s. 118-145
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problem ¢6zme, problem ¢bzme siirecinde, problemin anlagiimasindan ¢6ziilmesine
kadar gerceklestirilen, odaklanma, planlama, ¢6ziim {retme, karar alma ve
degerlendirme asamalarinda yansitict diiglinme tarzinin hakim oldugu 6zel ve st diizey
bir disinme bi¢imidir. Problemin ¢6ziimiine iligkin stratejilerin gelistirildigi ve en
uygun yolun secilerek ilerlendigi bu 6zel disinme biciminde, zihinsel ve duygusal
farkindalik 6n plandadir. Ne yapildiginin, neden yapildiginin ve beklenen sonuglara
nasil ulagilacaginin bilincinde olmayt gerektiren bu 6zel disinme bigiminde
beklenmeyen durumlar da 6ngoriilerek siirece iliskin degerlendirmeler yapilir.

Ust diizeyde bir cabanin sarf edildigi bu 6zel diisiinme bigimlerinin ortak adi iist diizey
diisiinmedir. Ust diizey disiinme bicimi, mevcut bilgilerin hatirlanmasinin  ve
anlasilmasinin Stesinde onlarin yeniden organize edilmesini ve kullanilmasini saglayan
becerileri kapsar®. Bu beceriler, her seyden 6nce insan beyninin dretici yetenegini
kazanabilmesi i¢in gerekli olan becerilerdir!®. Cinki bilgi, aklin kullanidmasini ve bu
¢abanin sonuglarinin uygulanmasint gerektiren bir disiplindir!!. Bilginin giderek
karmasiklasmasiyla birlikte Gst diizey distinme becerilerinin gelistirilmesi daha 6énemli
hale gelmistir'2. Dolayistyla, egitim sistemimizin her kademesinde, hangi bilgiye ihtiyag
duydugunu bilen, bu bilgiye nasil ulasacagint belirleyebilen, wulastigt bilgiyi
anlamlandirabilen, anlamlandirdigt bilgilerden yeni bilgiler uretebilen ve Urettigi
bilgileri kullanabilen bireylerin yetistirmesine odaklanilmalidir!>. Bunun bir geregi
olarak, egitim sistemimizin tim basamaklarina ve derslerine, disiinme egitiminin
kaynastirilmast gerekir'4.

Bilgi caginin gerektirdigi beceriler ve degerler gz 6ntine alindiginda, tst diizey
distinme becerilerinin ~ gelistirilmesine duyulan ihtiyac daha belirgin = olarak
hissedilmektedir. Bilginin ve teknolojinin hizla gelismesinin bir sonucu olarak
hissedilen bu ihtiyag, genelde toplumsal yapiy, Ozelde ise egitim anlayiglaring
etkilemekte ve degisime zotlamaktadir. Bu noktada asil sorgulanmasi gereken konu
yasanan bu degisimden ¢ok, bu degisimin etkili bir sekilde nasil yonetilebilecegidir.
Hem bireysel hem de toplumsal degisim siirecinde yonlendirici etkisi en fazla olan
kurum egitimdir. Ancak egitim kurumlarinin kendisinden beklen islevsel rold yerine
getirebilmesi i¢in yapt ve isleyis olarak bilgi toplumunun yeni degerleri dogrultusunda
yeniden yapiandirilmast gerekir'>. Clnki degistirilmemis egitim anlayisinin kendi
disindaki  kurumlari degistirmesi miimkiin degildir's. Ozellikle bilgi toplumuna
doéntsme strecinin yonlnin belitleyicisi konumunda olan ustiin zekdlt ¢ocuklarin
egitimine yeni bir agidan bakmak gerekir.

9Ahmet Doganay, “Ust Diizey Diisiinme Becerilerinin Ogretimi” Ogretim [lke ve Yiontemleri, (Ed: Ahmet
Doganay), Pegem A Yayimcilik, Ankara, 2007, s. 279-331

1'Nurdan Kalayc1, Sosyal Bilimlerde Problem Cozme ve uygnlamalar, Gazi Kitabevi, Ankara, 2001, s. 3

UPhilips C. Schlechty, Okuln Yeniden Kurmak. (Cev: Yiiksel Ozden), Nobel Yayincilik, Ankara, 2005, s. 9-
12

12Eyrim, Ustiinoglu, “Ust diizey diisiinme becerilerini gelistirmede bilissel sorularin rolii”, Cagdas Egitim

Dergisi, Cilt 31, Say1 331, 2000, s. 17-24.

13Doganay, a.g.e., s. 282

Uismail Gelen, “Sinif Ogretmenlerinin Sosyal Bilgiler Dersinde Distinme Becerilerini Kazandirma
Yeterliliklerinin Degerlendirilmesi”, Cukurova Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, Cilt 10, Sayt 10,
2002, s. 100-119

15Y{iksel Ozden, Egitimde Dénigiim, Egitimde Yeni Degerler, Pegem A Yayincilik, Ankara, 1998, s. 132

16]¢fan Erdogan, Egitimde Degisim Yonetimi, Pegem A Yayincilik, Ankara, 2012, s. 7
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Zihinsel yetenekleri ya da zekalar1 yontnden akranlarina gbre tist performans
gosteren ya da gizil glice sahip olan, yaraticiik yani gilicli olan, bagladigt isi
tamamlamada yiksek gérev anlayist bulunan bireyler dstiin yetenekli ya da zekali
olarak nitelendirilir’?. Turk Milli Egitim tarthinde, 1964 yilindan itibaren Ustin
yetenekli cocuklarin egitimi degisik zamanlarda alinan 6nlemler ve yapilan caligmalarla,
arzulanan dizeyde olmasa da yerini almistir'8. 1993 yilindan itibaren de bu ¢ocuklarin
egitimiyle ilgili kalict ¢aligmalara baslanmis ve Bilim Sanat Merkezleri kurulmustur!®.
Bilim ve sanat merkezleri temel ve ortadgretim kurumlarina devam eden istiin zekal
ya da yetenekli cocuklarin 6rglin egitim kurumlarindaki egitimlerinin yaninda, yetenek
alanlarina uygun destek egitimi aldiklart 6zel egitim kurumlaridir?). Ulkemizin
gelecegine yon verecek olan cocuklarin egitiminden sorumlu olan bu kurumlarda
ihtiyaca cevap veren kosullarin saglanmasi, 6zel Onlemler alinmast ve farkli
dizenlemelerin yapilmasi gerekir. Bununla birlikte, Gstiin beyin glicine ya da yetenege
sahip ¢ocuklara sunulan egitim hizmetinin rgiin ve yaygin egitim sistemi icerisinde
tyilestirilmesine ve ¢esitlendirilmesine yonelik yapilacak calismalara agirlik verilmelidir.
Ustiin zekali ya da yetenekli cocuklarin egitiminin etkililigini yiikseltme ve gelistirme
cabalarina destek olacag disinilen bu arastirmada, problem ¢ézmeye yonelik yansitict
diginme egilimleri hakkinda tstiin zekali ¢ocuklarin kendi degerlendirmeleri ortaya
konulmaya calisilmistir. Kendilerini, ¢evrelerini ve olaylar1 kendi yas grubundakilerden
daha farkli algilayan ve sorgulayan istiin zekali ya da yetenekli ¢ocuklarin, problem
¢bzmeye yonelik yansitict disinme becerilerini incelemek amactyla yapilan bu
aragtirmada s6z konusu beceriler cesitli degiskenler bakimindan ele alinmustir.
Aragtirmada, tstin zekalt ya da yetenekli ¢ocuklarin problem ¢6zmeye yonelik yansitict
distinme beceri diizeyi tuzerinde yas, cinsiyet, anne babanin egitim durumu,
bilgisayarda oyun oynama ve spor yapma aliskanligi gibi cesitli degiskenlerin etkisi
sorgulanmustir. Yasitlarina gore bilissel potansiyeli Gst dizeyde olan bu cocuklarin
yansitict problem ¢6zme beceri diizeylerinin belitlenmesi, séz konusu becerilerin
etkiledigi ve etkilendigi faktorlerin bilinmesi, bu ¢ocuklarin egitiminde ve rehberliginde
Onleyici tedbitlerin alinmast bakimindan olduk¢a 6nemlidir.

YONTEM

Aragtirmanin Modeli

Ustiin zekali ya da yetenekli cocuklarin problem ¢ézmeye yoénelik yansitict diisiinme
becerilerinin ¢esitli degiskenlerle iliskisinin ayrintili olarak incelendigi bu arastirma,
genel tarama modelinde betimsel bir arastirmadir?!.

17Aysegiil Ataman, “Ustiin Zekalilar ve Ustiin Yetenekliler”, Oze/ Egitim, (Fd: Siilleyman Eripek), Anadolu
Universitesi Yayinlari, Eskisehir, 1998, s. 173-196

18Aysegiil Ataman, “Aileler ve Ogretmenler Ustiin Zekali Cocuklara Nasil Yardimer Olabilir?”, Oze/
Egitimde Aile Egitimi Sempozyumu, Milli Egitim Basimevi, Ankara, 2000, s. 252-263

YNecate Baykog Donmez, “Bilim Sanat Merkezleri’nin Kurulusu ve Isleyisinde Yapilmast Gereken
Diizenlemeler”, I. Tiirkiye Ustiin Yetenekli Cocuklar Kongresi, Ustiin Yetenekli Cocuklar Bildiriler Kitabs, (Ed:
Adnan Kulaksizoglu, Ahmet Emre Bilgili, Mustafa Ruhi Sirin), Cocuk Vakfi Yayimnlari, Istanbul, 2004, s.
69-84.

20Milli Egitim Bakanligi [MEB], Milli Egitim Bakanligi Bilim ve Sanat Merkezleri Yonergesi, Tebligler
Dergisi, (Subat/2593), 2007, [Online]: http://mevzuat.meb.gov.tr/html/2593_0.html, 9 Ocak 2014

2Niyazi Karasar, Bilimsel Arastirma Yontensi, Nobel Yayinlari, Ankara, 2005, s. 77
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Calisma Grubu

Arastirmaya, 2013 yilinda Sivas Bilim ve Sanat Merkezine devam eden 103 tstiin zekalt
cocuk gonilli olarak katlmustir. Katiimetlarin %73.81 erkek, %26.2°si kizdur.
Katiimcedarin - %48.51 8-10 yas grubundayken, %51.51 11-13 yas grubunda
bulunmaktadir. Spor yapan katiimctlarin orant %37.9, spor yapmayanlarin orani ise
%062.1dir. Katldimeilarin %75.7’si bilgisayarda oyun oynarken, %24.3%0 bilgisayarda
oyun oynamamaktadit.

Veri Toplama Araci

Ustiin zekali cocuklarin problem ¢ézmeye yénelik yansitict diisiinme  becerisini
belirlemek amactyla arastirmada veri toplama araci olarak Kizilkaya ve Aksar
tarafindan  gelistirilen “Problem Cizmeye Yinelik Yansutrer Diisiinme  Becerisi Olgegi”
kullanlmustir?2. Olgek, “Sorgulama”, “nedenleme” ve “dederlendirme” olmak iizere toplam 3
faktdr ve 14 maddeden olugmaktadir. Besli likert tipi Slgekte puanlama, maddeyi
okuyan 6grencinin o maddedeki eylemi gerceklestirme sikligina gére 5 (Her Zaman) ile
1(Higbir Zaman) arasinda puanlanmaktadir. Olgegin Cronbach Alpha (), i¢ tutarhlik
katsayist. 0.83tiir. Bu Olcegin bizim calismamizdaki glvenilirlik analizi sonucunda
Cronbach’s Alpha kat sayist 0.90 olarak bulunmustur. Bu deger 0.80’in iizerinde
oldugu icin 6leegin yiiksek derecede giivenilir bir éleek oldugu séylenebilir?3. Olcekten
alinan toplam puanin yikseklik derecesi, yansitict problem ¢6zme becerisine sahip
olma duzeyini gostermektedir. Bu 6lcek, Sgrencilerin problem ¢ézmenin hangi
basamaginda zorlandiklarini, ne tiir yansitict ahigkanliklart oldugunu ve Olgegin séz
konusu boyutlart cercevesinde degerlendirme, nedenleme ve sorgulama aligkanliklarina
iliskin bir profil olusturulmasina olanak sunmaktadir.

Verilerin Coéziimlenmesi

Uygulama sonucunda elde edilen verilerin istatistiksel —¢O6zimlemelerinde
kullanacagimiz istatistiksel analizleri belitlemeden 6nce verilerin normal dagilima
uygun olup olmadigina One-Sample Kolmogorov-Smirnov test kullanilarak
bakilmistir. Arastirmada elde edilen veriler normal dagiima uydugu igin (p>0.05)
Independent t test iki bagimsiz degiskene ait ortalamalar karsilastirmak icin, One Way
ANOVA ise ti¢ ve ya daha fazla bagimsiz degiskene ait ortalamalari kargilastirmak icin
kullandlmustir. Ayrica tanimlayict istatistiklerden faydalandmustir.

BULGULAR VE YORUM

Bu aragtirmada istiin zekali ya da yetenekli 6grencilerin yansitict problem ¢bzme
beceri diizeyleri belitlenmeye ¢alisilmustir ve s6z konusu becerilerin ¢esitli degiskenlerle
iliskisine bakilmistir. Ustiin zekali ya da yetenekli égrencilerin yansitict problem ¢ézme
beceri dizeylerini belirlemek icin “Problems Cizmeye Yonelik Yansitwr Diisiinme Becerisi”
Olgeginden aldiklari puanlar kullanilmistir. Veriler uygun istatistik teknikler kullanilarak

analiz edilmis ve elde edilen bulgular asagida tablolastirilarak yorumlanmistir.

2Gonca Kizlkaya - Petek Askar, “Problem Cézmeye Yonelik Yansitict Disiinme Becerisi Olgeginin
Gelistirilmesi”, Egitim ve Bilim, Cilt 34, Say1 154, 2009, 5.82-92.
BRzel Tavsanctl, Tutumlarin Olgiilmesi ve SPSS ile Veri Analizi, Nobel Yayinlari, Ankara, 2002, s. 29
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Tablo-1: Katilimcilara ait yansitict diisiinme becerisi ortalamalari

Alt boyutlar N En diistik Enyiiksek X Ss

Sorgulama 103 10.00 25.00 20.61 3.799
Degerlendirme 103 7.00 25.00 21.30 3.642
Nedenleme 103 6.00 20.00 17.30 2.746
Toplam puan 103 23 70 59.21 9.474

Katilmcilarin  sorgulama alt boyutuna ait ortalamast 20.61%£3.79 puan,
degerlendirme alt boyutuna ait ortalamast 21.30%3.64 puan, nedenleme alt boyutuna
ait ortalamast ise 17.3022.74 puan, yansitict disiinme toplam puant ortalamasi ise
59.21%£9.47 puan olarak bulunmustur. Katiimclarin yansitict dilsinme  becerisi
Olgeginden elde ettikleri puanlar oldukea yiiksektir. Bu nedenle, katiimcilarin yitksek
diizeyde yansitict diisiinme becerilerine sahip olduklari sGylenebilir.

Tablo-2: Cinsiyete gore yansitict diisinme becerisi 6zelliklerinin
kargilagtiriimasi
Alt Boyutlar Cinsiyet N X Ss t P
Erkek 50 20.24 4.340
Sorgulama Kiz 53 2096 3210 -956 342
. . Erkek 50 21.24 3.883
Degerlendirme Kiz 53 2135 3436 -164 870
Erkek 50 17.20 2.672
Nedenleme K 53 1739 2837 -361 719
Erkek 50  58.68 10.173
Toplam puan Kir 53 507 3,833 -553 581
Erkek kathtmcilarin  sorgulama  ortalama puamu  20.24%14.34  puan,

degerlendirme ortalamasi 21.24+3.88 puan, nedenleme ortalamasi da 17.20+2.67 puan
olarak bulunurken, kadin katthmciarin sorgulama ortalamasi 20.96£3.21 puan,
degerlendirme ortalamast 21.35%£3.43 puan, nedenleme ortalamast ise 17.39+2.83 puan
olarak bulunmustur. Erkek katiimcilarin yansitict diigiinme toplam puani ortalamasi
58.68%10.17 puan, kadin katiimeilarin 59.7218.83 puan olarak bulunmustur. Erkek ve
kadin katithmcilarin sorgulama, degerlendirme, nedenleme alt boyutlarinda ve yansitict
distinme toplam puani ortalamalart arasinda istatistiksel olarak anlamli fark yoktur

(p>0.05).

Tablo-3: Yasa gore yansitici diigiinme becerisi 6zelliklerinin karsilagtirilmasi

Alt Boyutlar Yas gruplari N X Ss t P
S — | T
Degetlendirme ?11(1);;; Zg gégg 2222 1599 .116
Nedenleme fll?g?; Zs 1222 ;ZS; 1487 140
T S0
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8-10 yas grubunda bulunan katilimcilarin sorgulama alt boyutuna ait
ortalamast 20.89%3.82 puan, degerlendirme alt boyutuna ait ortalamast 21.6313.66
puan, nedenleme alt boyutuna ait ortalamast da 17.53%2.76 puan olarak teppit
edilitken, 11-13 yas grubundaki katilimcilarin sorgulama alt boyutuna ait ortalamasi
19.81+3.66 puan, degetlendirme alt boyutuna ait ortalamast 20.37+3.46 puan,
nedenleme alt boyutuna ait ortalamasi ise 16.62+2.63 puan olarak tespit edilmistir. 8-
10 yas grubunda bulunan katilimecilarin yansitict diisiinme puant ortalamasi 60.07£9.52
puan, 11-13 yas grubunda bulunan katimcilarin ise 56.81+9.07 puan olarak
bulunmustur. Katiimeilarin yas gruplarina gore sorgulama, degerlendirme, nedenleme
alt boyutlarinda ve yansitic1 diisiinme toplam puant ortalamalart arasinda istatistiksel
olarak anlamli fark bulunamamistir (p>0.05).

Tablo-4: Spor yapma durumuna gore yansitict dilgiinme becerisi 6zelliklerinin
kargilagtirilmasi

Alt Boyutlar Sporyapmadurumu N X Ss t P

P 1 T

Degetlendirme ggz zzlgjrl:ayan 22 3523 izgg 2533 013

Nedenleme 00— o0 e XM 010
Spor yapan 39 6210 8.466

Toplam puan 2476 .015

Spor yapmayan 64 5745 9.684

Spor yapan katithmeilarin sorgulama ortalama puant 21.53%3.74 puan, degerlendirme
ortalamast 22.43%13.36 puan, nedenleme ortalamast da 18.12+2.12 puan olarak
bulunurken, spor yapmayan katilimciarin sorgulama ortalamast 20.04£3.75 puan,
degerlendirme ortalamast 20.60£3.65 puan, nedenleme ortalamast ise 16.7912.96 puan
olarak bulunmustur. Spor yapan katilimcilarin yansitict disiinme toplam puant
ortalamast 62.10+8.46 puan, spor yapmayan katiimcilarin 57.45+9.68 puan olarak
bulunmugtur. Spor yapan ve spor yapmayan katilimcilarin sorgulama, degerlendirme,
nedenleme alt boyutlarinda ve yansitict diisinme toplam puani ortalamalart arasinda
istatistiksel olarak anlamli fark oldugu tespit edilmistir (p<<0.05).

Tablo-5: Bilgisayarda oyun oynama durumuna gére yansitici dilgiinme becerisi
ozelliklerinin kargilagtirilmasi

Alt Boyutlar Oyun oynama durumu N X Ss t P
Sorgulams G e 5 0% 55 T 9
Depeienione Cmmm 00
e L
Toplam puan Oyun oynayan 78 5894 10.258 504 602

Ovyun oynamayan 25 60.08 6.544
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Bilgisayarda oyun oynayan katilimcilarin sorgulama ortalama puant 20.6214.01 puan,
degerlendirme ortalamasi 21.21£3.94 puan, nedenleme ortalamasi da 17.08+2.88 puan
olarak bulunurken, bilgisayarda oyun oynamayan katithmcilarin sorgulama ortalamasi
20.56%3.12 puan, degerlendirme ortalamast 21.56%2.50 puan, nedenleme ortalamast
ise 17.96£2.16 puan olarak bulunmustur. Bilgisayarda oyun oynayan katilimcilarin
yansitict diginme toplam puant ortalamast 58.94F10.25 puan, bilgisayarda oyun
oynamayan katiimciarin 60.08+6.54 puan olarak bulunmustur. Bilgisayarda oyun
oynayan ve oyun oynamayan katihimcilarin sorgulama, degerlendirme, nedenleme alt
boyutlarinda ve yansitict disiinme toplam puant ortalamalart arasinda istatistiksel
olarak anlaml fark bulunmamistir (p>0.05).

Tablo-6: Baba egitim durumuna gore yansitici diisiinme becerisi 6zelliklerinin
karsilagtirilmasi

Alt Boyutlar Baba egitimdurumu N X Ss F p
Ortaokul ve alt1 13 19.82 4.183

Sorgulama Lise 23 20.08 3.774 1.488  .231
Universite ve tzeti 65 21.23  3.527
Ortaokul ve alt1 13 21.24 3.592

Degerlendirme Lise 23 20.84 3.387 222 .801
Universite ve tzeti 65 21.44 3.871
Ortaokul ve alt1 13 16.89 2.895

Nedenleme Lise 23 17.00 2.327 .800 452
Universite ve tzeti 65 17.63 2.892
Ortaokul ve alt1 13 54.62 9.509

Toplam puan Lise 23 59.78 8.533 1.652 197
Universite ve tzeti 65 59.68 9.700

Babasinin egitim durumu ortaokul ve alt1 olan katilimcilarin sorgulama ortalama puant
19.821+4.18 puan, degerlendirme ortalamast 21.2413.59 puan, nedenleme ortalamast
da 16.89%2.89 puan olarak bulunurken, babasinin egitim durumu lise olan
katiimcilarin  sorgulama ortalamast 20.08%£3.77 puan, degerlendirme ortalamasi
20.84+3.38 puan, nedenleme ortalamasi ise 17.0+£2.32 puan olarak bulunmustur.
Babasinin egitim durumu Universite ve tzeri olan katthmecilarin ise sorgulama alt
boyutuna ait ortalamast 21.23+3.52 puan, degerlendirme ortalamasi 21.441+3.87 puan,
nedenleme ortalamast da 17.63£2.89 puan olarak bulunmustur. Babasinin egitim
durumu ortaokul ve alt1 olan katilimcilarin yansitict diigiinme toplam puani ortalamast
54.6219.50 puan, lise olan katiimcdarin 59.78%8.53 puan, tniversite ve tizeri olan
katlimcilarin ise 59.68+9.70 puan olarak bulunmustur. Babasinin egitim durumuna
gore katilimeilarin sorgulama, degerlendirme, nedenleme alt boyutlarinda ve yansitict
diisiinme toplam puant ortalamalari arasinda istatistiksel olarak anlamli fark yoktur
(p>0.05).
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Tablo-7: Anne egitim durumuna gére yansitici diisiinme becerisi 6zelliklerinin
kargilagtirilmasi

Alt Boyutlar Anne egitimdurumu N X Ss F P
Ortaokul ve alt1 29 19.00 3.894

Sorgulama Lise 25 20.69  3.349 1.242 .293
Universite ve Uzeti 47 20.80 3.917
Ortaokul ve alt1 29 19.76  3.919

Degerlendirme  Lise 25 21.78 3.103 1.342  .266
Universite ve Uzeti 47 21.33  3.751
Ortaokul ve alt1 29 15.84  2.609

Nedenleme Lise 25 17.30 2.548 2.083 .130
Universite ve tzeri 47 17.53 2.812
Ortaokul ve alt1 29 57.97 9.887

Toplam puan Lise 25 57.92 8925 784 460
Universite ve tizeri 47 60.32  9.569

Annesinin egitim durumu ortaokul ve alt1 olan katilimcilarin sorgulama ortalama puant
19.0£3.89 puan, degerlendirme ortalamast 19.76+3.91 puan, nedenleme ortalamast da
15.84£2.60 puan olarak bulunurken, annesinin egitim durumu lise olan katithmcilarin
sorgulama ortalamast 20.6913.34 puan, degerlendirme ortalamast 21.78%3.10 puan,
nedenleme ortalamast ise 17.30£2.54 puan olarak bulunmugtur. Annesinin egitim
durumu tiniversite ve tizeri olan katiimecilarin ise sorgulama alt boyutuna ait ortalamasi
20.80£3.91 puan, degerlendirme ortalamast 21.33£3.75 puan, nedenleme ortalamasi
da 17.5312.81 puan olarak bulunmustur. Annesinin egitim durumu ortaokul ve altt
olan katilimecilarin yansitict diisiinme toplam puant ortalamasi 57.9719.88 puan, lise
olan katthmecilarin 57.92£8.92 puan, tniversite ve tzeri olan katilmcilarin ise
60.3249.56 puan olarak bulunmustur. Annesinin egitim durumuna gére katiimecilarin
sorgulama, degerlendirme, nedenleme alt boyutlarinda ve yansitict distinme toplam
puant ortalamalart arasinda istatistiksel olarak anlamli fark yoktur (p>0.05).

SONUC TARTISMA VE ONERILER

Ustiin zekali ya da yetenekli cocuklarin problem ¢ézmeye yonelik yansitict diisiinme
beceri diizeyini belirlemeyi amacladigimiz arastirmanin sonucunda, bu c¢ocuklarin
yiksek diizeyde yansitict diiginme becerisine sahip olduklart tespit edilmistir.
Arastirma sonucunda s6z konusu becerilerin yas, anne babanin egitim durumu ve
cinsiyet Ozelliklerine goére anlaml diizeyde farklilasmadigi belirlenmistir. Yapilan
benzer arastirmalarda da yas, cinsiyet? ve anne baba egitim durumu? gibi 6zelliklerin
bazi alt boyutlar disinda disinme becerilerini etkilemedigi sonucuna ulasildig
gorillmektedir.

2Alev Ozkék, “Disiplinlerarast Yaklasima Dayali Sanat Egitiminin Yaratici Problem Coézme Becerisine
Btkisi ve Bir Model Onerisi”, Gazi Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yayinlanmamis Doktora Tezi,
Ankara, 2004, s. 142

2Ayse Uniivar, “Cok Yénlii Algilanan Sosyal Destegin 15-18 Yas Arast Lise Ogrencilerinin Problem
Cozme Becerisine ve Benlik Saygisina Btkisi?, Sefuk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yayinlanmamis
Yiksek Lisans Tezi, Konya, 2003, s. 97
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Aragtirmada sorgulan degiskenler arasinda yer alan bilgisayarda oyun oynama
aliskanliklarinin yansitict problem ¢6zme becerilerini etkilemedigi ancak spor yapma
aliskanliklarinin yansitict problem ¢6zme becerisini olumlu yonde etkiledigi sonucuna
varilmustir. Arastirmada elde edilen bulgular, spor yapan cocuklarin spor yapmayan
cocuklara goére daha ylksek yansitict problem ¢6zme becerisine sahip oldugunu
gostermektedir. Literatiirde yer alan bilgilere baktigimiz zaman ise yansitict diigtinme
ile bilgisayar oyunu oynama ya da spor yapma aliskanhi arasindaki iligkiyi inceleyen
calismanin olmadigini gérmekteyiz. Ustiin zekali ¢ocuklarin diisiinme becerilerini
inceleyen arastirmalarda daha c¢ok elestirel0 ve yaratict?” diistinme becerilerinin
incelendigini séyleyebiliriz. Ustiin zekalt ya da yetenekli cocuklarla ilgi yapilan giincel
aragtirmalarda ise en ¢ok bu cocuklarin, sosyal ve duygusal gelisimleri?-2° tizerine
odaklanildigint ve yasadiklart sosyal ve duygusal sorunlara’-31-32 dikkat cekildigini
gormekteyiz. Ayrica bir¢ok arastirmada bu ¢ocuklarin sahip oldugu farkli 6zelliklerini
gelistirebilmeleri icin giicli yonleriyle ilgili alanlarda iletlemelerini saglayacak akademik
programlara duyulan ihtiyacin dile getirildigini®® ve zayif olduklar yonlerini
giclendirmelerini  saglayacak sartlarin, ortam ve firsatlarin  olusturulmasinin
gerekliliginin vurgulandigini gérmekteyiz34.

Sonug olarak istiin yetenekli ya da zekali cocuklarin ytksek diizeyde yansitict
problem ¢bzme becetisine sahip oldugunu, s6z konusu beceriler tizerinde yas, cinsiyet
bilgisayar oyunu oynamanin ve anne baba egitim durumunun etkili olmadigini, ancak
spor yapma aliskanliginin bu becerileri olumlu yonde etkiledigini sOyleyebiliriz.
Arastirmanin sonuglarina dayanarak stiin zekalt cocuklarin, 6zel distinme bicimlerini
etkin bir bi¢imde kullanma yeteneklerinin incelenmesine, izlenmesine ve
degerlendirilmesine yonelik calismalarin yapilmasi Onerilebilit. Bu ¢ocuklarin 6zel

26Aysegiil Islekeller, “Elestirel diisiinme becerilerini temel alan Tiirkce 6gretiminin @istiin ve normal zihin
ditzeyindeki 6grencilerin erisi, elestirel diisiinme diizeyletine ve tutumlarina etkisi”, Istanbul Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yayinlanmamis yiiksek lisans tezi, Istanbul, 2008, s. 329

2’Esra Kanli, “Fen ve teknoloji 6gretiminde probleme dayali dgrenmenin istin ve normal zihin
ditzeyindeki 6grencilerin erisi, yaratici diisitnme ve motivasyon diizeylerine etkisi”, Istanbul Universites
Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yaynlanmamis yiiksek lisans tezi, Istanbul, 2008, s. 276

28Fatma Altun - Hikmet Yazici, “Ustiin Yetenekli Ogrencilerin Benlik Kavramlari ve Akademik Oz-
Yeterlik Inanglar: Karsilastirmalt Bir Calisma”, Mebmet Akif Ersoy Universitesi Egitim Fafkiiltesi Dergisi,
Haziran 2012, Say1 23, s. 319-334

28aniye Bencik Kangal, “Bilim Sanat Merkezlerine devam eden 12-14 yas grubu istin yetenekli
cocuklarin benlik algilarinin incelenmesi”, Egitim ve Bilim, Ocak 2012, Cilt 37, Say1 163, s. 3-16

%Brcan Opengin - Ugur Sak, “Ustin Zekall Ogrencilerin Bakis Agistyla Ustiin Zeka Etiketinin
Ogrencilerin Cesitli Algilart Uzerindeki Btkileri”, Tiirk Ustiin Zeka ve Egitim Dergisi, Haziran 2012, Cilt 2,
Sayi, s. 37-59

31U0zeyir, Ogurlu “Ustiin zekali ve yeteneklilerde sosyal uyum ve arkadaslik iligkileri: Literatiir taramast”,
Cukurova Universitesi Egitim Fakiiltesi Dergisi, 2010, Cilt 3, Say1 39, s. 90-99

2Nilgiin Metin - Adile Giilsah Saranli, “Ustiin yetenekli gocuklarda gézlenen sosyal-duygusal sorunlar”,
Ankara Universitesi Egitim Bilimler: Fakiiltesi Dergisz, Cilt 45, Say1 1, 2012, s. 139-163

3Metin Uzun, “Ustiin yeteneklilerin egitiminde farkli model uygulamalar”, Egitim Bilim ve Kiiltir
Dergisi, 2011, Cilt 7, Say1 16, s. 74-80

3#Cem Senol, “Ustiin yetenekliler egitim programlarma iliskin 6gretmen gorisleri (BILSEM Ornegi)”,
Firat Universitesi Egitim Bilimleri Enstitiisii, Yaymlanmamus yliksek lisans tezi, Elazig, 2011, s. 176
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distinme bicimlerinin sosyal iligkilerine ve duygusal yasamlarina olan yansimalarini ele
alacak calismalara ihtiyag vardir. Yapilmast 6nerilen bu calismalar ile Gstiin zekali ya da
yetenekli cocuklarda normalin Gstinde olma durumunun yarattigt dezavantajlarin en
aza indirilmesine yardim edilecegi diistintilmektedir.

KAYNAKCA

ALTUN Fatma ve YAZICI, Hikmet, “Ustin Yetenekli Ogrencilerin Benlik
Kavramlari ve Akademik Oz-Yeterlik Inanclart: Karsilastirmal Bir Calisma”,
Mehmet Akif Ersoy Universitesi Egitim Fafkiiltesi Dergisi, Haziran 2012, Sayt 23,
s. 319-334

ATAMAN, Aysegiil, “Aileler ve Ogretmenler Ustiin Zekali Cocuklara Nasil Yardimct
Olabilit?”, Oge/ Egitimde Aile Egitimi Sempozynmu, Milli Egitim Basimevi,
Ankara, 2000, s. 252-263

ATAMAN, Aysegiil, “Ustiin Zekalilar ve Ustiin Yetenekliler”, Oze/ Egitim, (Ed:
Siileyman Eripek), Anadolu Universitesi Yayinlari, Eskisehir, 1998, s. 173-
196

BAYKOC DONMEZ, Necate, “Bilim Sanat Merkezleri'nin Kurulusu ve Isleyisinde
Yapilmast Gereken Diizenlemeler”, L Tiirkiye Ustiin Yetenekli Cocuklar
Kongresi, Ustiin Yetenekli Cocuklar Bildiriler Kitabs, (Ed: Adnan Kulaksizoglu,
Ahmet Emre Bilgili, Mustafa Ruhi Sirin), Cocuk Vakfi Yaymlari, Istanbul,
2004, s. 69-84.

BENCIK KANGAL, Saniye, “Bilim Sanat Merkezlerine devam eden 12—14 yas grubu
tstin yetenekli ¢ocuklarin benlik algilarinin incelenmesi”, Editinz ve Bilim,
Ocak 2012, Cilt 37, Say1 163, s. 3-16

BINGHAN, Alma, Cocuklarda Problem Cizme Yeteneklerinin Gelistiribmesi, (Cev: Ferhan
Oguzkan), Milli Egitim Yayinevi, Istanbul, 2004, s. 26

DEMIRALP, Demet, “Ilkogretim Birinci Kademe Programlarinin Ogrencilerin
Yansitict Diisiinmelerini Gelistirmeye Etkisine Yonelik Ogretmen Gériisleri
(Blazg i Ornesi)”, Furat Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, yayinlanmamis
yuksek lisans tezi, Elazig, 2010, s. 43

DOGANAY, Ahmet, “Ust Diizey Diisiinme Becerilerinin Ogretimi” Ogretin Ilke ve
Yintemleri, (Ed: Ahmet Doganay), Pegem A Yayincilik, Ankara, 2007, s. 279-
331

ERDOGAN, Irfan, Egditimde Degisim Y onetimi, Pegem A Yayincilik, Ankara, 2012, s. 7

GELEN, Ismail, “Simf Ogretmenlerinin Sosyal Bilgiler Dersinde Diusiinme
Becerilerini  Kazandirma  Yeterliliklerinin - Degerlendirilmesi”,  Cukurova
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, Cilt 10, Say1 10, 2002, s. 100-119

GELTER, Hans, “Why is Reflective Thinking Uncommon” Reflective Practice, Vol. 4,
Issue 3, Agustos 2010, s. 337-344. [DOI:10.1080/1462394032000112237]

GUNEY, Kaan ve SEMERCI, Cetin, “Mikro-Yansitict C)gretim Yo6nteminin
Ogretmen Adaylarinin Yansitict Diistinmesine Etkisi”, Dogn Anadoln Bilgesi
Arastirmalar, cilt 8, say1 1, 2009, s. 77-83

ISLEKELLER, Aysegil, “Elestirel disinme becerilerini temel alan Tiirkce
Ogretiminin Ustlin ve normal zihin dizeyindeki 6grencilerin erisi, elestirel
diisinme diizeylerine ve tutumlarina etkisi”, Istanbul Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisii, yaymlanmamus yitksek lisans tezi, Istanbul, 2008, s. 329



192 Ustiin Zekal Cocuklarin Problem Cozmeye Yinelik Y ansitr Diigiinme Becerileri. .

KALAYCI, Nurdan, Sosyal Bilimlerde Problem Cozme ve uygnlamalar, Gazi Kitabevi, Ankara,
2001,s. 3

KANLI, Esra, “Fen ve teknoloji &gretiminde probleme dayali 6grenmenin dstin ve
normal zihin diizeyindeki 6grencilerin erisi, yaratict disiinme ve motivasyon
diizeylerine etkisi”, Istanbul Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, yayinlanmamis
yuksek lisans tezi, Istanbul, 2008, s. 276

KARASAR, Niyazi, Bilimsel Aragstrrma Yontemi, Nobel Yaymlari, Ankara, 2005, s. 77

KIZILKAYA Gonca ve ASKAR, Petek, “Problem Cézmeye Yonelik Yansitict Distinme
Becerisi Olgeginin Gelistirilmesi”, Egitim ve Bilim, Cilt 34, Say1 154, 2009, s.82-
92.

METIN Nilgiin ve SARANLI, Adile Giilsah, “Ustiin yetenekli ¢ocuklarda gézlenen
sosyal-duygusal sorunlar”, Ankara Universitesi Egitim Bilimleri Fakiiltesi Dergisi, Cilt
45, Say1 1, 2012, s. 139-163

MILLI EGITIM BAKANLIGI [MEB], Milli Egitim Bakanhgt Bilim ve Sanat Merkezleri
Yoénergesi, Tebligler Dergisi, (Subat/2593), 2007, [Online]:
http://mevzuat.meb.gov.tr/html/2593 0.html, 9 Ocak 2014

OGURLU, Uzeyir, “Ustiin zekali ve yeteneklilerde sosyal uyum ve arkadaslik iliskileri:
Literatiir taramast”, Cukurova Universitesi Egitim Fafkiiltesi Dergisi, 2010, Cilt 3, Sayt
39, 5. 90-99

OPENGIN Ercan ve SAK, Ugur, “Ustiin Zekal Ogrencilerin Bakis Acistyla Ustiin Zeka
Etiketinin Ogrencilerin Cesitli Algtlart Uzerindeki Etkileri”, Tiirk Ustiin Zeka ve
Egitim Dergisi, Haziran 2012, Cilt 2, Sayi, s. 37-59

OZDEN, Yiiksel, Egitinde Déniisiim, Egitimde Yeni Degerler, Pegem A Yayincilik,
Ankara, 1998, s. 132

OZDEN, Yiiksel, Ogrenme ve Odretme, Pegem A Yayincilik, Ankara, 2009, s. 165

OZKOK, Alev, “Disiplinlerarast Yaklastma Dayalt Sanat Egitiminin Yaratict Problem
Cézme Becerisine Etkisi ve Bir Model Onerisi”, Gazi Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisii, yayinlanmamis doktora tezi, Ankara, 2004, s. 142

SABAN, Ahmet, Og“rmme ve Ogretme Siireci, Nobel Yayimncilik, Ankara, 2005, s. 159

SCHLECHTY, Philips C., Okulu Yeniden Kurmak. (Cev: Yiiksel Ozden), Nobel Yayincilik,
Ankara, 2005, s. 9-12

STRYKER, Pertin, “Bu Problemi Nasil Analiz Etmeli? Karar Alma”, Harward Business
Review on Decision Making, (Cev: Ahmet Kardam), MESS Yayinlari, Istanbul,
2001, s. 118-145

SENOL, Cem, “Ustiin yetenekliler egitim programlarina iliskin 6gretmen goriileri
BILSEM  Ornegi)”, Firat Universitesi Egitim  Bilimleri ~ Enstitiisd,
yayinlanmamis yiiksek lisans tezi, Elazig, 2011, s. 176

TAVSANCIL, Ezel, Tutumlarm Olgiilmesi ve SPSS ile Veri Apnalizi, Nobel Yayinlari, Ankara,
2002, s. 29

UZUN, Metin, “Ustiin yeteneklilerin egitiminde farkli model uygulamalar”, Egitim Bilim
ve Kiltir Dergisi, 2011, Cilt 7, Sayt 16, s. 74-80

UNUVAR, Ayse, “Cok Yonlii Alglanan Sosyal Destegin 15-18 Yas Arast Lise
Ogrencilerinin Problem Cézme Becerisine ve Benlik Saygisina Etkisi”, Sefuk
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, yayinlanmamis yiksek lisans tezi, Konya,
2003, s. 97

UNVER, Giilsen, Yansituc: Diisiinme, Pegem A Yayincilik, Ankara, 2003, s. 5

USTUNOGLU, Evrim, , “Ust diizey diisitnme becerilerini gelistirmede bilissel sorularin
rolt”, Caddas Egitim Dergisi, Cilt 31, Say1 331, 2006, s. 17-24.



http://mevzuat.meb.gov.tr/html/2593_0.html

